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1. Wprowadzenie

Celem artykutu jest ukazanie roli teorii Fonologii Naturalng i Jezykoznawstwa Natura nego we
wspbtczesnych badaniach dotyczacych jezyka. Na wstepie zarysowane zostanie samo pojecie
naturalnosci w jgzykoznawstwie, poniewaz od niego wywodzi si¢ filozofiajezyka
reprezentowana przez omawiana teori¢. Nastepnie przejde do przedstawienia podstawowych
zalozen Fonologii Naturalnegj (odtad w skrécie FN) oraz historii ich rozwoju w holistyczny model
Jezykoznawstwa Naturalnego (odtad w skrocie JN). Trzonem artykutu bedzie ilustracjadziatania
epistemologii naturalnosci w ramach Fonologii Bitow i Wiazan, aw szczegdlnosci napolu
fonotaktyki i morfonotaktyki.

2. Pojecie naturalnosci w jezykoznawstwie

W stynnym dialogu Platona Cratylus czytamy o naturalnosci nazw nadawanych rzeczom: “there
isacorrectness of name for each thing, one that belongsto it by nature. A thing's nameisn’t
whatever people agreeto cal it— ... — but there is anatural correctness of names, which is the
same for everyone, Greek or foreigner.” Naprzyktad, wyrazy z jezyka greckiego wyrazajace
ruch zawiergja drzaca spétgtoske /r/, ktdrej brzemienie nigjako natural nie oddgje ich znaczenie:
tromos trembling, trechein running, krouein striking, thrauein crushing, ereikein rendering,
thruptein breaking, kermatizein crumbling, rhumbein whirling. Ciekawe jest to, ze ich angielskie
odpowiedniki réwniez zawieraja ten dzwigk.

We wspotczesng historii jezykoznawstwa do naturalnosci nawiazywali niezaleznie Jan
Baudouin de Courtenay (zob. 1972) i Edward Sapir (zob. 1933) w swoich mentaistycznych,
psychologicznych definicjach fonemu. Baudouin okreslafonem jako psychologiczny ekwiwal ent
dzwigku mowy " the psychological equivalent of a speech sound” (Baudouin 1895), a Sapir jako
intencje zawarta w wypowiadanej mowie (gwarze mowy) ”the intention of the actual rumble of
speech” (Sapir 1921). Dla obu badaczy fonemy to jednostki mentalne, jednak posiadajace
realnos¢ fonetyczna, idealne dzwigki a nie abstrakcje. Wedtug Baudouinai Sapira, jezyk to
zjawisko psychologiczne dotyczace indywiduanego cztowiekai jego interakcji i zaleznosci od
‘Swiata biologicznego, fizycznego oraz spotecznego. W analizie jgzykoznawcze) obg
podkreslai znaczenie interakcji pomigdzy zjawiskami jezykowymi i zewnatrz-jezykowymi.
Klasyczna Fonologia Natural na nawiazuje wiasnie do tej tradycji.

Fonem zaadoptowany do FN to idealny obraz dzwigku w umysle méwcy, ktory
reprezentuje jego intencj¢ w produkcji (niekoniecznie perfekcyjnie zrealizowana). Zjawiska
zewnatrz-jezykowe (extralinguistic) traktowane sa jako rownorzedne z wewnatrz-jezykowymi
((internal) linguistic) w ogdlnym opisie i wyjasnianiu jezyka.
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3. Fonologia Naturalnai Jezykoznawstwo Naturalne

3.1. Powstanie teorii

Fonologia Naturalnajako niezalezna teoria fonol ogiczna zaproponowana zostata w pracach
Davida Stampe'a (1969, 1979) i Patricii Donegan oraz wspolnych (1979), po czym byta
kontynuowanai rozwijana przez Wolfganga U. Dressler’ a (1985, 1996) i jego ucznidw (przeglad
w Dziubalska-K otaczyk 2002b). Dressler stworzyt podwainy szerszej teorii jezykoznawczej
zwane] Jzykoznawstwem Naturalnym (Natural Linguistics). Jak wszystkie teorie, FN ewoluujei
zmieniasi¢ od czasu powstaniaw latach 1960 i 1970.

FN jest naturalna teoria jezyka, poniewaz rozumie jezyk jako "natura reflection of the
needs, capacities, and world of its users’ (Donegan i Stampe 1979:127) czyli naturalne odbicie
potrzeb, umiej¢tnosci oraz swiata uzytkownikow. Model wyjasnianiawywodzi Si¢ z tradycji
fonetycznegj i fonologicznegl XIX i XX wieku (zob. Sweet, Sievers, Winteler, Passy, Jespersen,
Kruszewski, Baudouin, Grammont, Fouché, Sapir, Jakobson).

3.2. Gtowne zalozenia

FN zaktada dynamiczna interakcje migdzy sciergjacymi si¢ tendencjami do klarownosci percepcji
Z jedngj strony i tatwosci artykulacji z drugigj ("tension between clarity and ease™). Zadaniem
fonologii jest zachowanie funkcjonalngl rownowagi pomigdzy tymi dwoma tendencjami.
Epistemologicznie FN stosuje umiarkowany funkcjonalizm, tzn. zaktada, ze formajest do
pewnego stopnia pochodna funkcji. Metateoria FN jest semiotyka. FN podkresla znaczenie
dowodow zewnetrznych w wyjasnianiu: traktowane sa one rownorzednie z dowodami
wewngtrznymi. Prowadzi to m.in. do podejscia holistycznego te teorii: uzytkownik jezyka
widziany jest w catoksztatcie swych zachowan jezykowych. FN jest teoria preferengji, tzn.
formuty wyjasniania nie maja charakteru regut absolutnych.

3.3. Procesy fonologiczne
Proces to naturalna reakcja naszego uktadu artykulacyjnego i/lub percepcyjnego na ngpotkane
trudnosci w produkcji i percepcji mowy. Trudnosci te sa sprzeczne, np.:
— trudnig (aerodynamicznie) jest wyprodukowac spotgtoske zwarta dzwieczna niz
bezdzwigczna (/b/ vs. Ip/) — ograniczenie paradygmatyczne

— aew kontekscie migdzy samogtoskami /aba/ jest tatwiejsze niz /apa/ -
ograniczenie syntagmatyczne.

Procesy sa mentalne, maja jednak motywacje fonetyczna i wprowadzaja minimalna zmiang, tzn.
zmiang jedynie o jedna ceche. Réznica pomigdzy charakterem fonetycznym (fizycznym) a
fonologicznym (mentalnym) procesu znakomicie uwidaczniasi¢ w fonostylistyce, gdy wymowa
zaleznajest od stylu. Przyktadem sa redukcje samogtosek i spotgtosek jezyka polskiego
zachodzace w mowie potocznej. Przyktady w ponizszej tabeli wybrane zostaty ze stownika
wariantywnosci Madelskiej (2005). Formaleksykalna stanowi intencje nadawcy, podczas gdy
rzeczywiste wypowiedzenie (forma fonetyczna) jest znacznie zredukowane w stosunku do
zamierzongj formy. Komunikacja migdzy nadawca a odbiorca zachodzi jednak z powodzeniem.
Oznaczato, ze posiadaja oni t¢ sama reprezentacje fonologiczna (intencje) wypowiadanych
leksemow, ktdra nadawca koduje a odbiorca odkodowuje ze zredukowanej formy.
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Innym dobrym przyktadem rozziewu pomigdzy intencja awymowa jest realizacjapreferencji do
struktury CV (spétgtoska-samogtoska consonant-vowel) poprzez uproszczenie zbitek
spétgtoskowych. llustruje to przyktad z jezyka angielskiego (Shockey 2003:42):

And the scientists are alwavs saving that there s no life on
Mars.

2ndde sarentistsguaslwriz 'ssripfetdeciznow’'la
fonmaaz

VCOOVVCCVYOCOOVOVECVECVOEVE CVECVE CVCC

na'sarnssior 'sernstteasnow' latfomaaz

CYVOVOVOOVOYOY COVOCCV CVOVCVOC
8 consonant clusters — 3 consonant clusters

Interesy nadawcy i odbiorcy (méwcy i stuchacza, speaker vs. listener) sa zatem sprzeczne:
— moéwcadazy do utatwienia artykulacji (ease of articulation)
— stuchacz oczekuje klarownej percepgji (clarity of perception).
Stad podziat procesow na:
lenicje czyli ostabienia (speaker-friendly processes), np. asymilacja, redukcja; procesy
syntagmatyczne, w pozycjach stabych, w mowie potocznej, np.:
— that pen, atest drive
— haben [ha:m]
—  krako(w)ski
oraz
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fortycje czyli wzmocnienia (listener-friendly processes), np. epenteza, dyftongizacja; w
pozycjach mocnych, w mowie formalnej czy emfatycznej, np.:

— sytu[w]acja
—  dtfe]reet

3.4. Akwizycjafonologii

Dziecko rodzi si¢ z potencjatem do zastosowaniawszel kich naturalnych procesow
fonologicznych (hipoteza wrodzonosci). W trakcie akwizycji, dokonuje si¢ selekcja procesow
potrzebnych w nabywanym jezyku (L 1) dzigki kontaktom z otoczeniem. Selekcjata odbywasie
poprzez usuniccie, ograniczenie lub uporzadkowanie wrodzonych natural nych procesow tak, by
osiagna¢ zestaw procesow specyficznych dlanabywanego jezyka. Dziecko musi jednak nauczy¢
si¢ regut morfo-fonologicznych (np. aternacji /k~5 w electric ~ electricity).

3.5. Procesy areguty
W ponizszej tabeli zestawiono cechy procesdw i regut.

Procesy Reguty

synchroniczna motywacja fonetyczna [semantyczna, gramatyczna funkcja

wrodzone wyuczone

Stosuja Si¢ podswiadomie formuja Si¢ poprzez obserwacje
bezwyjatkowe toleruja wyjatki

stosuja Sig do przejezyczen, nie stosuja si¢

sekretnych jezykOw, zapozyczen, itp.

obowiazkowe lub opcjonalne (zalezne jobowiazkowe (konwencjonalne,
od stylu) niezalezne od stylu)

3.6. Reprezentacje
Intencja fonemiczna (psychologiczny obraz dzwigku) to reprezentacja, ktora dzielimy z
stuchaczem — dlatego si¢ rozumiemy. Na przyktad, chcemy powiedziec: nikt nie wie,
szpiegowski, widziafam, amowimy: nik nie wie, szpiegoski, widziaam. Naturalnie wymawiany w
Fonologii Naturanegj znaczy derywowalny z reprezentacji za pomoca naturalnych procesow
fonologicznych (a zatem za pomoca pojedynczych, fonetycznie uzasadnionych substytucii).
Wyjasniato ponizszy cytat:
"The principle of naturalness allows one to establish a possible phonological representation:
if agiven utterance is naturally pronounceable as the result of a certain intention, then that
intention is anatural perception of the utterance (i.e. a possible phonological representation).”
(Donegan and Stampe 1979:163)
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3.7. Funkcjonalizm

Dwie gtowne funkcje fonologii to wymawialnosé i percypowalnos¢ (podporzadkowane
komunikatywnej funkcji jezyka). Procesy maja na celu stuzenie obu tym funkcjom. Konflikty
celOw rozwiazywane sa zaleznie od sytuacji zewnatrz-jezykowych. Nie wszystkie formy dasi¢
bezposrednio wyjasni¢ funkcja (por. wielofunkcyjnosc), stad tez obecnos¢ form bardzigj lub
mnigj preferowanych. W zwiazku z tym, przewidywaniaw Fonologii Naturalnej maja postac
preferencji anie absolutnych stwierdzen.

3.8. Podstawy semiotyczne

Dressler zastosowat semiotyke Peirce’ ajako metateori¢ jezykoznawstwa (Dressler 1985).
Tworzy ona podstawy naturalnosci wraz z innymi dziedzinami zewnatrz-jgzykowymi (podstawy
fonetyczne, kognitywne, psychologiczne, socjopragmatyczne). Na przyktad, zasadafigury i tlato
zasada percepcji bazujaca nakontrascie. Dunski psycholog Edgar Rubin jako pierwszy
systematycznie zbadat zjawisko figury i tta. Zjawisko to polega natym, ze w polu widzenia
niektdre przedmioty obieraja prominentna rol¢ figury ainne stuza im zatto. Nie mozna
obserwowac jednoczesnie figury i tta: tto stgje sig figura gdy na nim skoncentrujemy uwagg.
Zasadatadotyczy nie tylko percepcji wzrokowsj, lecz wszelkich rodzajéw percepcji (stuchowe,
dotykowej). Rubin zilustrowat zasadg stynnym juz przyktadem iluzji twarzy i wazy (facelvase
illusion, zob. rysunek ponizej).

3.9. Dowody zewngtrzne

W Fonologii Natura nej kompetencjarozumianajest jako kompetencja performancji (competence
of performance): “it is the conditions of the use of language that are responsible for the nature of
language” czyli uwarunkowania uzyciaje¢zyka odpowiedziane sa za nature jezyka Zatem,
wszelkie przejawy uzyciajezykasa dlaFN rownie wazne jak dowody wewngtrzne (tradycyjnie
jezykowe). Sa to, na przyktad, zwykta normalna mowa, akwizycjaj¢zyka pierwszego i drugiego,
fonostylistyka, socjofonologia, zaburzeniamowy, zgpozyczenia, gry jezykowe, syntezai
rozpoznawanie mowy, itd.

3.10. Pigciokat wyjasniania

By wyjasni¢ zjawiska jezykowe, nalezy bra¢ pod uwage: uniwersalia, typ jezyka, kompetencje
wiasciwa danemu jezykowi (system danego jezyka), normy socjolingwistyczne, oraz wreszcie
sama redlizacje przez méwce (performance). Kazdy z tych elementdw jest jednoczesnie
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podstawa i przedmiotem do przefiltrowania dla nastepnego. Dressler (1985: 292) przedstawit
powyzsze zaleznosci w postaci pigciokatawyjasniania

» | Universals

\

Performance V | Type

Norm [\* Il Competence

A

3.11. System wyjasnianiaw Jgzykoznawstwie Naturalnym

W procesie wyjasnianiaw Jezykoznawstwie Naturalnym wychodzi si¢ od zasad
pozajezykowych, z ktorych wyprowadza si¢ preferencje jezykowe i badaich konsekwencje w
poszczegblnych jezykach. Ponizszatabelaprzedstawiaw zarysie system wyjasnianiaw JN.

wyzsze zasady pozajezykowe
(np., zasada ngimniejszego wysitku, (kognitywne, fonetyczne,
kognitywnej ekonomii) psychologiczne, socjologiczne, etc)

preferencje (np., preferencjado prostej  jezykowe
fonotaktyki, do struktury CV)

parametry preferencji (wymawialnosé,

percypowanosc¢) funkcjonalne i semiotyczne
konsekwencje preferencji jezykowe

(np., nieobecnos¢ zbitek w danym

jezyku)

W tabeli przedstawiono nastepujace rozumowanie. Zasady jezykowe maja pozajgzykowe
podstawy. Z tych zasad wywodza si¢ wyjasnigjace preferencje (nie absolutne stwierdzenia), ktore
odnosza zjawiska jezykowe holistycznie do natury rzeczy i wiedzy o $wiecie. Wewnatrz danego
systemu jezyka preferencje uzyciastaa si¢ preferencjami struktury. Konflikty pomigdzy
preferencjami rozstrzygane sa nakorzysc bardzigj ,, naturalnego” rozwiazania, podczas gdy
kryteriawptywaace na dane rozwiazanie sa licznei wysoce kompleksowe. A zatem, konflikty
moga by¢ rozwiazywane w odniesieniu do:
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— preferencji uniwersalnych (tzn. respektowanych przez wszystkie jezyki najakims
poziomie), lub

— preferencji typologicznych (z korzyscia dladanego typu jezyka), lub

— preferencji specyficznych dladanego jezyka, lokalnych (z korzyscia dladanego
systemu).

4. Fonologia Naturalnai Jezykoznawstwo Naturalne we wspdétczesnych badaniach

FN otwarta jest narozwdj oraz poszerzanie swojego aparatu wyjasnianiajak tez na
wprowadzanie pomocnych formalizmoéw, ktore odzwierciedlaja metodologie wyjasniania.
Niejest juz prawda, ze “natural phonology (...) lacks any a priori methodology or
formalization” (Donegan i Stampe 1979: 168). Przyktadem powyzszych dziatan moze by¢
zaproponiwany przeze mnie model Fonologii Bitow i Wiazan (Dziubalska-K otaczyk 2002a)
tzn. Beats-and-Binding Phonology (B& B Phonology w skrdcie). Innym przyktadem sa
dyskusje podejmowane poprzez paradygmaty teoretyczne, np. z Teoria Optymalnosci (zob.
Donegan 2001 i inne artykuty w Dziubalska-K otaczyk (red.) 2001) czy z Fonologia Rzadu,
(zob. jak wyzej oraz warsztaty i sese nakonferencjach PLM, ICPhS 2007, SL E 2008).

FN odpowiadana powickszajacy si¢ zakres badan w ramach dowodoéw zewnetrznych
(tzw. external evidence) w takich dziedzinach jak psycholingwistyka, akwizycja pierwszego i
drugiego jezyka, neurolingwistyka, technologia mowy czy sama fonetyka. FN sprzyja
zapotrzebowaniu na badaniainterdyscyplinarne i holistyczne.

5. Fonologia Bitow i Wigzan

Fonologia Bitow i Wiazan Beats-&-Binding Phonology (Dziubalska-K otaczyk 2002, B&B
Phonology w skrécie) — to teoria fonologii bez sylaby oparta na podstawach FN i JN. Bit
(beat) to regularnie wystepujaca jednostka szkieletu prozodycznego o wielkosci
odpowiadajacej fonetycznie segmentowi. Podstawowa zasada organizacji sekwencji jest
alternacja bitow (bardziej wyrazistych prominent) i nonbitow (mnigj wyrazistych). Bity (B) i
nonbity (n) maja bezposrednie korel aty fonetyczne w produkcji i percepcji. Uniwersalne
preferencje dotyczace bitdéw to preferencje do: trocheusa, wokalicznego bitu oraz aternacji
bit~nonbit.

Bity (B) i nonbity (n) w sekwencji sa powiazane wiazaniami. Wiazania sa binarne.
Sekwencje dzwigkow sa kombinacjami dwdch podstawowych wigzan binarnych: naB i
Br3n (oraz pojedynczych bitow). Wiazania sa motywowane percepcyjnie (por. zasadg
kontrastu). Wiagzanie naB jest silnigjsze niz wiazanie Bf3n w oparciu o preferencj¢ dlaCV.
Podstawa akustyczna dla preferencji CV jest fakt, ze modulacje akustyczne sa percypowane
lepiej w CV niz w VC. Podstawa artykulacyjna dlapreferencji CV sa bardzigj precyzyjne
artykulacje w przebiegu od Cdo V.

Subiektywna miara percepcyjnego kontrastu migdzy bitem i nonbitem jest sonornosc.
Bity z zasady przewyzszaja nonbity w sonornosci. Obiektywnie, to stopien modulacji (the
degree of modulation) wielu parametrow akustycznych, takich jak amplituda, okresowos¢,
ksztatt widma, czy czestotliwosé podstawowa, decyduje o rzeczywistej realizacji wiazania
naB jako silnigjszego od wiazania Br3n. Wedtug Ohali (1990), wicksze modulacje maja
wigksza szansg przetrwanianiz mniejsze, i dlatego utrwalaja si¢ w jezykach. Rzeczywisty
dystans pomigdzy segmentami w sekwencji odgrywa decydujaca role w fonotaktyce.
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6. Fonotaktykaw teorii B&B

6.1. Uniwersalna Zasada Audiodystansu Netto

W ramach teorii B& B powstat uniwersalny model fonotaktyki (zob. Dziubal ska-K otaczyk 2002,
2003). Opierasi¢ on na zatozeniu, wynikajacym z teorii B&B, iz gp0jnos¢ intersegmentana
moze (epifenomenalnie) determinowac strukture sylaby (lecz nie odwrotnie).

Spdjnos¢ pomiedzy segmentami utrzymywana jest mianowicie za pomoca odpowiednie)
relacji dystansow pomigdzy segmentami. Relacje te okreslone s3 przez uniwersalne preferencje
fonotaktyczne. By przetrwac, zbitki spotgtoskowe musza by¢ utrzymywane za pomoca Sity
przeciwdziatajace] preferencji do CV. Taka site stanowi kontrast percepcyjny zdefiniowany jako
Zasada Audiodystansu Netto NAD Principle (zob. Dziuba ska-K otaczyk 2002, 2003, Dressler &
Dziuba ska-Kotaczyk 2007, in press, Dziubalska-Kotaczyk & Krynicki 2007, Bertinetto et a.
2007).

NAD to miara dystansu percepcyjnego miedzy segmentami, naktdra sktadaja sig roznice
w sposobie artykulacji MOA, migjscu artykulacji POA oraz fonacji Lx. Jest to zatem suma w/w
dystansow:

NAD = [MOA| + |POA| + |LX|

MOA sposob artykulaci
POA migjsce artykulacji
Lx  fonacja

Dlakazdej podwdjnej i potrojnej zbitki spotgtoskowe] w nagtosie, srédgtosie | wygtosie wyrazu
sformutowano uniwersal ne preferencje fonotaktyczne okreslgjace preferowane relacje dystansow
NAD dlatych zbitek. Na przyktad, preferencjadlazbitki podwojng nagtosowej przedstawiasie
nastepujaco:

NAD (C1,C2) > NAD (C2,V)

Czytamy: W zbitkach podwdjnych w nagtosie wyrazu, dystans NAD pomiedzy dwiema
spoétgtoskami powinien by¢ wiekszy [ub rowny dystansowi NAD migdzy samogtoska a
sasiadujaca z nia §potgtoska.

Zamieszczona ponizej tabela spétgtosek stanowi podstawe do obliczaniarzeczywistych
dystansdow pomigdzy spotgtoskami. Rozwazmy przyktad zbitki CCV w jezyku angielskim w
wyrazietry:
t=(4,2,0),r=(1,2,1),vV=(0,0,1)

NAD (C1, C2) = 4-1|+ [2-2| + [0-1| = 3+0+1=4

NAD (C2, V) = |1-0] + [1-1]| = 1+0=1

zatem, preferencja

NAD (C1,C2) > NAD (C2,V)

jest zachowanabo 4 > 1

Zasada NAD pozwala na precyzyjniejsze przewidywania niz te oparte jedynie na sonornosci,
przewiduje mianowicie przewage zbitek nad innymi w obrgbie tych samych wartosci na skali
sonornosci, np.: prv > trv, krvV > trv, trvV > drV, itd.
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Uniwersalna Zasada Audiodystansu Netto pozwala na przewidywania dotyczace fonotaktyki
poszczegblnych jezykow, jg akwizycji i zmiany, jak tez skali trudnosci w przyswajaniu zbitek
jezykaobcego. Dlaprzyktadu, ponizszy wykres przedstawia wysokiej frekwencji zbitki
nagtosowe j¢zyka angiel skiego oszacowane zapomoca Zasady NAD. Jak wida¢, wigkszos¢ tych
zbitek stosuje si¢ do wyzej opisang] uniwersangj preferencji dotyczacej podwaojnych zbitek
nagtosowych.
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6.2. Kakulator fonotaktyczny

Dla celow fonotaktyki B& B powstat kakulator fonotaktyczny (por. Dziubalska-K otaczyk i
Krynicki 2007), ktory dokonuje automatycznych obliczen dystansow zawartych w NAD oraz
dokonuje oszacowania stosowania si¢ dangj zbitki do preferencji fonotaktycznych. Prace nad
udoskonalaniem kalkulatoratrwaja. Jest to narzedzie, ktére pozwoli naprzeglad duzej ilosci
danych z réznych jezykdw i typow tekstow. T akie dane empiryczne postuza z jednej strony do
zweryfikowania samych hipotez natemat preferencji fonotaktycznych, z drugiej strony —do
wzbogacenia czy zmodyfikowania cech fonetycznych uwzglednianych przy obliczaniu
dystansow intersegmentalnych. Strona kalkul atora wyglada nastepujaco:

W | Rt e d. gl kb edeld T Tpow o= o egrena e (0 Maggenin =
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6.3. Fonotaktyka B& B w teorii JN
Fonotaktykaw teorii Bitow i Wiazan miesci si¢ naturanie w systemie wyjasniania
Jezykoznawstwa Naturalnego (por. wyzegj). Wywodzi si¢ z takich zasad pozajezykowych jak:

— kognitywna zasada ngjmniejszego wysitku (mniejszego wysitku wymaga
wymowienie jednej spotgtoski niz zbitki; lepig zarzadzamy wysitkiem gdy
wykonana zbitka jest dobrze ustyszana)

— semiotyczna zasadafigury i tta (kontrast miedzy pojedyncza spotgtoska a
samogtoska jest |epsza struktura niz zbitka)

— fonetyczna zasada dternacji (dzwigki bardziej contra mniej gtosne, ruchy zuchwy,
zob. Maddieson 2006)

Istotne preferencje jezykowe to preferencjado CV, ktérawywodzi sie bezposrednio z fonetyki
jak tez z pozostatych dwoch wiw zasad oraz uniwersal ne preferencje dotyczace poszczeg6lnych
zbitek, definiowane w stosunku do powyzsze] zasady (tzn. musza jgj przeciwdziatac). W zakresie
parametrow funkcjonanych, funkcjonalnym parametrem uzywanym jako miara preferencji
fonotaktycznych jest percypowalnos¢, za ktéra odpowiadga MOA, POA i Lx. Percypowalnos¢
jest istotnigjszym parametrem niz wymawialnos¢, poniewaz fonotaktyka jest preleksykana
Konsekwencje jezykowe fonotaktyki uniwersalnej to:

— typologicznanieobecnos¢ zbitek w jezykach swiata (ok. 70 procent jezykow ich
nie ma, zob. Maddieson 2006)

— typologiczne wystepowanie zbitek preferowanych

— uniwersalne i wewnatrz-systemowe procesy redukujace zbitki niepreferowane (w
diachronii, akwizycji, fonostylistyce, patologii itd.).

7. Morfonotaktyka

Morfonotaktyka jest obszarem interakcji migdzy morfotaktyka i fonotaktyka (zob. Dressler i
Dziubal ska-Kotaczyk 2006) i miesci si¢ w morfonologii (Dressler 1985, 1996). Semiotyczna
metateoria JN daje morfologii priorytet nad fonologia; a zatem, funkcja morfol ogiczna moze
przewazy¢ nad fonologiczna. W fonotaktyce, zasygnalizowanie granicy morfologicznej moze
przewazy¢ nad fonologicznie uwarunkowana preferencja fonotaktyczna, co w konsekwencji
moze prowadzi¢ do utworzenia zbitki nacechowanej. Stad, oczekujemy stosunkowo
nacechowanych zbitek poprzez granice morfologiczne oraz - stosunkowo nienacechowanych
wewnatrz morfemow (zob. Dressler i Dziuba ska-K otaczyk 2006). Zatem, morfonotaktyka
danego jezyka dostarcza dodatkowego parametru ograniczaacego wynik dziatania uniwersalnych
preferencji fonotaktycznych. To przyktad holistycznego i nieizolacjonistycznego pogladu JN na
jezyk.

8. Podsumowanie

Wyjasnieniaw JN wywodza Si¢ z uniwersalnych zasad ludzkiego istnieniai interakcji z
naturalnym otoczeniem, w ktérym jezyk ludzki odgrywa rol¢ zasadnicza. Poniewaz zarGwno sam
jezyk jak i otoczenie sa niezwykle ztozone (complexity), wyjasnienia sa z koniecznosci
holistyczne i maja forme preferencji a nie absolutnych praw. Zadaniem Fonologii Naturalnej jest
nieustanne poszukiwanie procesow w jezykach swiata. Dzigki swym zatozeniom i aparatowi
wyjasnianiateoriatajest zdolna sprostac wspdtczesnym wyzwaniom nauki, ktore sa
interdyscyplinarne i holistyczne. Pole dziataniateorii wciaz rosnie wraz z zakresem dowodow
zewngetrznych w takich dziedzinach jak psycholingwistyka, akwizycja pierwszego i drugiego
jezyka, neurolingwistyka, technologia mowy, i wreszcie sama fonetyka
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