ZDZISEAW DABROWSKI

FIZJOKRATYCZNE TABLEAU ECONOMIQUE Z PUNKTU WIDZENIA
KONCEPCJI RACHUNKU SPOLECZNEGO*

Wspbicze$ni ekonomisci wywodza poczatki tzw. rachunku spotecznego
od fizjokratéw, nie wspominaja natomiast o makroekonomicznym ra-
chunku lezacym u podstaw doktryny merkantylistow. Postulujac wy-
korzystanie bilansu handlowego do mierzenia bogactwa narodu i okre-
§lenia jego zmian, merkantyli§ci zaktadaja potrzebg przeprowadzania
okresowych wyliczen w zakresie globalnych wielko$ci eksportu i im-
portu. Merkantylistyczny rachunek makroekonomiczny nie stanowi
jednak istotnego zZrédta mys$li ekonomicznej, skad poczatek biora idee dzi-
siejszego rachunku spotecznego. Jedli bilans handlowy pokazuje jedynie
koncowe rezultaty, jakie uzyskata gospodarka merkantylistyczna wskutek
operacji handlu zagranicznego, to fizjokratyczna tableau przynosi juz
obraz funkcjonowania gospodarki narodowej, wykazujacy proces tworze-
nia i podziatu produktu globalnego i dochodu narodowego.

Zatozeniami swymi rachunek spoteczny sigga przede wszystkim do
fizjokratycznej teorii dystrybucji, rozwijajacej problematyke krazenia
bogactwa narodu i ogdlnej réwnowagi gospodarczej. Wielkie zastugi
przypisuje si¢ bezposrednio Quesneyowi, ktéry bedac inspiratorem
wielu mysli fizjokratycznych i autorem dzieta Tableau Economique,

* Jednym okreéleniem rachunku spotecznego, bez wprowadzania szczegdto-
wych rozrdéznienn, nazywamy gross national product accounting i input-output
analysis, szeroko wyksztatcone dzisiaj na zachodzie Europy oraz w Stanach Zje-
dnoczonych metody makroekonomicznej analizy funkcjonowania kapitalizmu.
Wobec wymienionych form rachunku spotecznego, wspdtczesny comptabilite na-
tionale francaise nie wykazuje wigkszych odrgbnosdci, wszystkie zasadnicze ich
zatozenia poznawcze pozostaja wspdlne. Okres$leniem rachunku spotecznego nie
obejmujemy tutaj systemu M. A. Copelanda (money flows system), ktéry pro-
wadzi jedynie analize¢ naleznos$ci i zobowiazan ptatniczych, pomija natomiast
swym badaniem materialne procesy reprodukcji.

17*
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jest tym samym prekursorem koncepcji rachunku spotecznego. Dzisiej-
sze rozlegle studia nad dochodem narodowym dopiero wtedy zyskaty
sobie miano rachunku spotecznego, gdy usitowaty ustali¢ prawa jego
powstawania, podziatu i zuzytkowania w spoteczenstwie. W teorii eko-
nomii nie jest to my$l zupeinie nowa, a jako pierwsi droge¢ jej utoro-
wali fizjokraci, chociaz pewna zastuge maja tutaj réwniez Vauban
i Lavoisier .

Wskutek makroekonomicznego nastawienia badawczego, jakie re-
prezentuje wspotczesna ekonomia kapitalizmu i jej tendencji do prak-
tycznego wykorzystania postulatow teorii, duzej aktualno$ci nabieraja
dzisiaj poglady Quesnaya. Makroeckonomiczny model badawczy fizjo-
kratéow i makroekonomiczna koncepcja kluczowych ich pojeé (np. produit
net, avances, reprises) staty si¢ podstawa do taczenia imienia Quesnaya
z osoba Marksa, Keynesa i Leontiefa’ oraz rozpatrywania catoksztattu
jego dorobku z punktu widzenia najnowszej teorii ekonomii. Obserwo-
wany ostatnio powrot do idei Quesnaya, przypomnienie od nowa nauce
jego dzieta, dokonuje si¢ gldéwnie za sprawa Leontiefa. Autor stynnej
dzisiaj input-output analysis, okres$lajac charakter podstawowej swej
pracy, nazywa ja proba budowy tableau economique dla gospodarki
amerykanskiej lat 1919—1929°. Dzieki niemu zdobywa pelne uznanie
podniesiony kiedy$ przez fizjokratéw tworczy wysitek umystu, a Ques-
nay staje si¢ jednoczes$nie oryginalnym protoplasta teorii ekonomii.
Wszelkie opracowania poswiccane dzisiaj makroekonomicznej analizie
funkcjonowania gospodarki, je§li wymieniaja historyczny rodowdd
obecnych postaci rachunku spotecznego, nie pomijaja teraz fizjokratycz-
nej koncepcji Tableau. Przede wszystkim usituja wykazaé jej wplyw,
przejecie pewnych mysli, badz podkreslaja przynajmniej jej znaczenie
dla wspdiczesnych pomystow i osiagnigé.

W rzeczywistosci Quesnay opracowat nie jedna, a dwie Kkolejne
i catkowicie zamknicte wersje swego makroekonomicznego modelu ba-
dawczego. W roku 1758 ukazata sic pierwsza wersja pt. Tableau Econo-
mique, gdy druga jako Analyse du Tableau Economique opublikowana
zostata dopiero po 8 latach, tj. w roku 1766. Z podrecznikéw historii
doktryn ekonomicznych dobrze znana jest wszystkim druga i ostateczna
wersja Tableau, lecz pierwsza, odkryta znacznie podzniej i mniej oma-

" Por. E. James, Historia mysli ekonomicznej XX wieku, Warszawa 1958,
s. 317.

> Por. J. A. Schumpeter, History of Economic Analysis, Londyn 1955, s. 241—
243, oraz J. Zagérski, Tableau Economique Quesnaya z punktu widzenia zagadnien
wspdtczesnej teorii  ekonomii, ,Ekonomista” 1958, nr 6 s. 1501 (przypisy).

* W. W. Leontief, The Structure of American Economy 1919—1939, Nowy
Jork 1953, s. 9.
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wiana przez historykéw’, uchodzi najczeéciej uwadze wiekszosci eko-
nomistéw. Ostatnio J. Zagdrski’, przeprowadzajac analize pierwszej
wersji Tableau przypomina ekonomistom o jej istnieniu i zapoznaje
szeroko z jej problematyka polskiego czytelnika.

Wspomniane dwa wydania pracy Quesnaya, jakkolwiek wykazuja
duze podobienstwo wzajemne przez swoja konstrukcje i ciagtodé idei
przewodniej, posiadaja inaczej roztozone akcenty badawcze i rdézne sa
ich punkty widzenia. Nie zawierajac zasadniczych rozbiezno$ci natury
problemowej i metodycznej, oba wujecia Tableau charakteryzuja sie
jedynie odmiennym podejsciem analitycznym. Wczedniejsza koncepcja
daje rozwiazanie od strony wydatkéw ludno$ci, bada wplyw ich wiel-
kosci i rozdziatu na warunki rownowagi gospodarczej i przebieg repro-
dukcji rolnej. W koncowej wersji Quesnay analizuje nie tyle wydatki
ludnos$ci, lecz uwage swoja koncentruje przede wszystkim na produkcji
i dochodzie narodowym. Fizjokratyczny podziat spoteczenstwa na klasy
wystepuje w pédzniejszym dopiero opracowaniu 7Tableau, a poczatkowo
jego miejsce zajmuje okre$lona klasyfikacja wydatkdéw catej ludnoS$ci.

Trzyrodzajowy uktad ogdétu wydatkéw i sprzezony ich charakter,
jak i podobienstwo przyjetego kryterium ich rozréznienia i kryterium
podziatu klasowego spoteczenstwa nie zmieniaja istotnie meritum sprawy.
Odrebno$¢ merytoryczna zawarta pomiedzy obydwoma  wersjami
Tableau stanowi jedynie: a) rdézne ujgcie i rozwiazanie problemu réwno-
wagi gospodarczej, b) postawienie kwestii naktadoéw na produkcje rol-
nictwa. Jedli pierwotnie bardziej interesuje Quesnaya dochodzenie do
rownowagi statycznej i nie prébuje bilansowaé wynikéw swego modelu,
to przy drugim wydaniu pracy zasadniczego znaczenia nabiera juz
proces osiagania réwnowagi ogélnej z zachowaniem nadal ram statyki®.
W przeciwienstwie wreszcie do pierwszej wersji Tableau, koncowy jej
model, poza naktadami na kapital obrotowy (avances annuelles), obej-
muje rowniez naktady na kapitat trwaty (avances primitives), ktdérego
oprocentowanie wchodzi do analizy cyklu reprodukcji.

I1

W wydaniu okred§lanym nazwa Tableau Economique (1758 r.) Ques-
nay wychodzi od analizy wydatkéw, jakie ponosi fizjokratyczne spo-
teczenstwo. Wydatki catej ludnodci dzieli na trzy zasadnicze rodzaje:

* W polskich wydaniach podrecznikéw z historii doktryn ekonomicznych je-
dynie J. St. Lewinski w swych Twdrcach ekonomii politycznej podaje odbitke
pierwszej wersji Tableau, lecz wcale nie zajmuje si¢ jej tre$cia i nie przeprowadza
zadnej analizy w tek$cie podrecznika.

° ). Zagérski, op. cit., gtéwnie s. 1501—1513.

* Ibidem, s. 1503—1504.
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1. wydatki produkcyjne (dépenses productives), tj. wydatki na rol-
nictwo i jego produkcje,

2. wydatki dochodu (dépenses du revenu), ktére oznaczaja wydatko-
wanie produit net,

3. wydatki jatowe (dépenses steriles), czyli wydatki na produkcje
rzemiosta i przemystu.

Wyszczegdlnione wydatki nie zajmuja pod wzgledem znaczenia go-
spodarczego jednakowej pozycji, lecz zachodzi miedzy nimi pewna
hierarchia waznos$ci. Najbardziej istotna funkcj¢ spetniaja wydatki do-
chodu, ich charakter jest determinujacy, natomiast pozostate rodzaje
wydatkéw uzaleznione sa $ci§le od wydatkowania produit net.

Zamierzone przez wtadcicieli ziemskich, podyktowane ich osobista
wola proporcje zuzytkowania dochodu czystego przynosza, jak pokazuje
to Tableau, giebokie reperkusje spoteczne 1 wywieraja decydujacy
wplyw na dalszy przebieg reprodukcji rolnej. Do rozkltadu wydatkéw
wiladcicieli ziemskich dostosowuje si¢ droga licznych transakcji obu-
stronny proces wymiany mig¢dzy dwoma gateziami gospodarki fizjokra-
tycznej (rolnictwo i rzemiosto z przemystem), a jako wypadkowa od-
powiednio ksztattuje siec wielkos$¢ i struktura rzeczowa catej produkcji.
Wydatki dochodu czystego, zajmujac kluczowa pozycje gospodarcza,
wyznaczaja kazdorazowo zakres reprodukcji rolnej i okreslaja jedno-
cze$nie przyszte warunki bytowe spoleczenstwa.

Tableau  Economique '

Wydatki produkcyjne Wydatki Wydatki jalowe na rze-
na rolnictwo dochodu mioslo i przemyst
Naklady roczne Dochéd roczny Naklady roczne

600 produkujg netto ... 600 300

Produkcja . Rekodzieta

300 — reprodukujg netto 300 300

150 — reprodukuja netto 150 150

75 — reprodukujg netto 75 75
37.10 — reprodukujg netto 37.10 37.10
18.15 — reprodukujg netto 18.15 18.15
9. 7. 6. — reprodukujg netto 9. 7. 6. 9. 7. 6.
4.13. 9. — reprodukujg netto 4.13. 9. 4.13. 9.
2. 6.10 — reprodukujg netto 2. 6.10. 2. 6.10.
1. 3. 5. — reprodukujg netto 1. 3. 5. 1. 3. 5.
0.11. 8. — reprodukuja netto 0.11. 8. 0.11. 8.
0. 5.10. — reprodukujg netto 0. 5.10. 0. 5.10.
0. 2.11. — reprodukujg netto 0. 2.11. 0. 2.11.
0. 1. 5. — reprodukujg netto 0. 1. 5. 0. 1. 5.

7 Schemat 1. wydania Tableau Economique podany zostaje za odbitka orygi-

natu, ktdéra zamieszcza Lewinski w Twdrcach ekonomii politycznej, Lublin 1921, s. 35.
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Oryginalny uktad poczatkowej koncepcji Tableau, przytaczany poza
praca J. Zagdrskiego bez zadnych komentarzy, podany zostat dla lepszego
zrozumienia analizy i uzyskania pelniejszego pogladu.

Na poczatku Tableau Quesnay przedstawia sytuacje, gdzie rolnictwo
i rzemiosto z przemystem dysponuja catoroczna swoja produkcja,
a wlasciciele ziemscy posiadaja petna sume swego pienieznego dochodu,
ktéry otrzymali tytutem dzierzawy za ziemie¢. Zamkniety cykl kraze-
nia i odnawiania wydatkéw charakteryzowany jest tutaj dwustronnie,
zarowno jako przeptywy pieniadza, jak i przeptywy produkcji mate-
rialnej.

Dysponujac dochodem w#tasciciele ziemscy prowadza tylko tran-
sakcje zakupu i potowe dochodu przeznaczaja na produkty rolne, gdy
druga jego cze$¢ wydaja bez reszty na wyroby przemystowe. Nato-
miast rolnictwo i sektor sterile poza zakupami dokonuja takze sprze-
dazy we wzajemnych obrotach i na rzecz wtascicieli ziemskich. Wszel-
kie ich zakupy i wptywy ze sprzedazy przeznaczone zostaja catkowicie
na produkcje i stanowia naktady produkcyjne dla przysztego okresu
gospodarczego. Obie gatezie wytwoérczosci zachowuja jednolita struk-
ture naktadow: 50% naktadédw rolnictwa i sektora sterile jest pocho-
dzenia obcego, obstuguje je zawsze sasiedni partner produkcji. Ana-
lizowane naktady przybieraja tutaj jedynie charakter nakltadéw bie-
zacych (avances annuelles), innego za$ rodzaju naktadéw nie obejmuje
jeszcze Quesnay zakresem analizy w pierwszej wersji Tableau. Funkcja
regulatora naktadéw na produkcje spoteczna, tym samym tez poziomu
i struktury catej produkcji, wyznaczona zostaje popytowi, ktéry na
produkty rolne i wyroby przemystowe zglaszaja wtasciciele ziemscy,
rolnictwo i fizjokratyczny sektor sterile.

Na tle wspoétzaleznosdci zachodzacych miedzy wydatkami produkcyj-
nymi i wydatkami jatowymi, ktére determinowane sa wielkodcia i po-
dziatem wydatkow dochodu, fizjokratyczne Tableau pokazuje takze pro-
ces tworzenia dochodu czystego. Celem jego zilustrowania, poza dwoma
kolumnami liczb obrazujacymi przeplywy miedzygateziowe, wprowadza
Quesnay ponadto trzecia, identyczna kolumne¢ liczb. Wielko$ci dochodu
czystego koresponduja tylko jednostronnie z rolnictwem, tj. jedynym
zrédtem wytwarzania produit net, wynosza réwne 100% kazdorazowo
lokowanych naktadéw i wyrazaja kwoty pieni¢zne przekazywane ko-
lejno przez farmerow dla wlascicieli ziemi. Cyfrowe szeregi tablicy
Quesnaya reprezentuja nie konczacy si¢ postep geometryczny zbiezny,
gdzie wyrazem poczatkowym jest kwota 300 liwréw, a iloraz postepu
wynosi 0,5. Wedlug wzoru na sume¢ postepu zbieznego trzy ciagi liczb
powinny zamknaé si¢ koncowa liczba 500. Zgodne wyniki daja jedynie
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naktady produkcyjne dla rolnictwa i dochdéd wiascicieli ziemskich, tym-
czasem produkcja sektora sterile ksztaltuje si¢ faktycznie jako wielkos$é
dwukrotnie wyzsza od naktadéw podanych w fizjokratycznej tablicy’.

Dla wyjasnienia powstatej nieScistosci rachunku trzeba podjaé pro-
blem obrotow wewnatrzgat¢ziowych, a bardzo pomocna okazuje sic
wtedy druga wersja Tableau. Tutaj Quesnay uwidacznia, podobnie jak
poprzednio, réznice pomiedzy naktadami i produkcja klasy jatowej, przy
czym tlumaczy, ze potowa biezacej produkcji zatrzymana jest dla po-
krycia naktadéw na rok przyszty’. W obu przypadkach zachodzi tudzaco
podobna sytuacja, jednak jej uzasadnienie musi przebiegaé inaczej, gdyz
model Quesnaya nie pozostaje catkowicie identyczny. Odnos$nie do sek-
tora sterile koncepcja pierwszej 7Tableau nie ogranicza si¢ tylko do
przeptywéw micdzygateziowych, lecz podaje jednocze$nie jego obroty
wewnatrzgateziowe. Natomiast koncowe wydanie Tableau uwzglednia
jedynie transakcje wymiany i przyjmuje zaltozenie, ze wszystkie sumy
uzyskane przez klase jatowa ze sprzedazy wydawane zostaja na produkty
drugiej gatezi.

Wedtug sugestii J. Zagoérskiego, przy kolumnie ,wydatki jatowe"
Quesnay abstrahuje rzekomo od obrotéw wewnetrznych sektora sterile .
Jesli poczatkowa pozycja Tableau przedstawia stan zapasow, ktory jest
wyjsciowym punktem obiegu (co stanowi stuszne stanowisko), to druga
potowa naktadéw, jak twierdzi Zagorski, objeta zostaje aktami produkcji
i wymiany dopiero po rozpoczeciu procesu reprodukcji''. Ostatni czton
tej interpretacji trudno zaakceptowacd, jest sprzeczny przede wszystkim
z liczbowym dowodem Quesnaya, jak i nie znajduje w jego ramach roz-
wiazania. Bardziej przekonywajace i blizsze wtasnej intencji Quesnaya
wydaje si¢ naswietlenie od innej strony. W trakcie przebiegu reprodukcji
Quesnay rozdziela za kazdym razem wydatki jatowe i tatwo mozna do-
strzec kwoty tworzace stopniowo obrét wewnetrzny sektora sterile.
Nowy cykl reprodukcji zaczyna tylko potowa catkowitej produkcji jato-
wej (300 liwréw), ktéra odpowiada wartosci zakupionych ptoddw rol-
nych i podlega dalszej wymianie zewnetrznej. Tymczasem pozostate
300 liwréw, odpowiadajace wartoSciowo drugiej czeSci produkcji jato-
wej, stanowi wlasny obrot wewnetrzny i nie wchodzi juz do nastep-
nego obiegu. Podobnie traktuje i rozwiazuje Quesnay sprawe odnosnie
do samego takze rolnictwa. Z globalnej sumy naktaddéw na rolnictwo,

* J. Zagérski, op. cit., s. 1503.

’ Odnoénie do naktadéw klasy jatowej poréwnaj wywody Quesnaya zawarte
w ,Analizie Tablicy ekonomicznej", jak rowniez jego uwage wypowiedziana przy
schemacie tablicy. Patrz: F. Quesnay, Pisma wybrane, Krakdéw 1928, s. 100 i 105.

" J. Zagérski, op. cit., s. 1505.

" Ibidem, s. 1517.
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tj. 600 liwréw, zakresem powtdrnego obiegu objeta jest jedynie polowa
kwoty (300 liwréw), ktora jako zapas stuzy dla zaspokojenia potrzeb
whlascicieli ziemskich.

I11

W Analyse du Tableau Economique (1766 r.) Quesnay odstepuje od
zamiaru przedstawienia modelu, jak wydatki ludnos$ci wplywaja na
powstawanie produkcji i produit net, jak kierunki i sposdb zuzytko-
wania wydatkdw dochodu ksztattuja wielko$¢ reprodukcji rolnej. Ana-
lizujac nadal podstawy prosperowania rolnictwa i utrzymania wyso-
kiego poziomu jego reprodukcji, Quesnay inaczej rozktada teraz akcenty
swej analizy. W drugiej wersji Tableau punktem wyjsScia staje si¢ bez-
posrednio produkcja i dochdd czysty, a poznanie praw ich krazenia i po-
dzialu na koncowych odbiorcéw stanowi tutaj wtasciwy problem wy-
magajacy rozwiazania.

Trzyrodzajowa konstrukcja wydatkéw dawnej Tableau zastapiona
zostaje tym razem trzyklasowym uktadem spoteczenstwa, w ktérym
wtadciciele ziemi zachowuja dalej wysoka pozycje w kierowaniu pro-
cesem reprodukcji materialnej. W hierarchii spolecznej najwyzsza
i pierwsza klasa jest klasa wtascicieli (classe de preprietaires), ktora
obejmuje panujacego, wiascicieli ziemskich i pobierajacych dziesigciny.
Zakresem drugiej klasy objeci sa rolnicy-dzierzawcy (classe produc-
tive), a ostatnie miejsce zajmuje klasa jatowa (classe sterile), do ktorej
wchodza zatrudnieni w rzemioSle, przemysle i handlu, tj. mieszczan-
stwo. W przekroju klasowym spoteczenstwa badz nie uwzglednione zo-
staly masy ludu (petit peuple), ktére spetniaja role dostawcodw sity
roboczej i stanowia uwazana za gospodarczo bierna klas¢ czwarta, badz
tez dodane zostaly we wlasciwej proporcji do klasy drugiej i trzeciej'’.
Celem Quesnaya nie byto przedstawienie tutaj calego spoteczenstwa
jako socjologicznego zbiorowiska jednostek, chodzito mu przede wszyst-
kim o grupy ekonomiczne, ktdére kieruja spoteczna aktywnoscia gospo-
darcza i ponosza odpowiedzialno$¢ za dobrobyt narodu.

Zaprowadzony przez Quesnaya podziat spoteczenstwa na trzy klasy
i koncepcja cyrkulacji produkcji migdzy klasami spotecznymi, jak
i kategoria produit net nie sa jego calkowicie oryginalnym pomystem,
lecz poczatek swoj biora od Cantillona'”. Wedtug opinii Schumpetera,

12

Por. J. A. Schumpeter, op. cit., s. 239.

" Cantillon jako pierwszy rozpatruje swoja teorie podzialu przy okreslonej
strukturze spotecznej i wykorzystuje uktad klasowy za narzedzie do badania
zjawisk gospodarczych. Jego produit de la terre dzieli si¢ na trzy rdézne czgsci,
ktére stanowia trzy odrgbnego rodzaju renty (les trois rentes). W szczegdlnosci
jedna renta przypada wtascicielom (seigneurs) tytutem dzierzawy za ziemig,
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przy historycznej analizie tekstéw i tre$ci ekonomicznej jasno wyste-
puje analogia, ze Cantillon byt tym dla Quesnaya, czym dla Marksa
byt Ricardo'®. Zatozenia teoretyczne Cantillona odnoénie do czystego
dochodu (czystej renty) oraz metodyczne rozwiazanie jego teorii obiegu
i podziatu przypominaja tudzaco koncepcje Quesnaya. Bez watpienia,
Cantillon dat wczeéniejsza prébe syntetycznego spojrzenia na funkcjo-
nowanie (gospodarki i naszkicowat bezposrednio problematyke dla fizjo-
kratycznej Tableau Economique, chociaz teorii swej nie przedstawit
w postaci zadnej tablicy.

W ostatecznej wersji Tableau, poza ujetymi takze poprzednio na-
ktadami rocznymi (avances annuelles), ktdore stanowia odnawiany co-
rocznie kapitat obrotowy, Quesnay wprowadza dalej naktady na kapitat
trwaty (avances primitives) 1 naktady gruntowe (avances fon-
cieres), tj. inwestycje podjete kiedyS przez witascicieli majatkéw dla
przygotowania ziemi do uprawy, jak np. wykarczowania lasow, oczy-
szczenia terendw i wzniesienia budynkéw. W fizjokratycznej analizie
reprodukcji najwazniejsza role odgrywaja avances annuelles i avances
primitives, a avances foncieres nie zostaja objete procesem cyrkulacji,
lecz stuza Quesnayowi do wytlumaczenia aktu przywtaszczania pro-
duit net.

Wedtug Quesnaya stosunek naktadéw rocznych do pierwotnych
(avances primitives) wynosi dla rolnictwa francuskiego jak 1:5 i w sche-
masie Tableau na 2 miliardy avances annuelles przypada tym samym
10 miliardow avances primitives. Na skutek reprodukcji rolnictwo
otrzymuje powrotnie peilna kwot¢ naktaddw rocznych i zatrzymuje so-
bie ponadto ze sprzedazy swej produkcji 1 miliard, ktéry obliczony
przez Quesnaya jako 10% " wartoéci wytozonego kapitatu trwatego
ma stanowié¢ procenty od nakltadéw pierwotnych. Objete rachunkiem

druga stanowi zysk dla farmerdw, a trzecia wracajac naktady poniesione przez
farmeréw (takze ich wtasne koszty utrzymania) stuzy do utrzymania ludzi i po-
krycia wydatkéw rzeczowych niezbgdnych do wuprawy roli. Klasa wtascicieli
otrzymana rent¢ wydatkuje na wyroby pochodzenia przemystowego, natomiast
rolnicy-dzierzawcy spoéréd dwédch trzecich ich wtasnej renty jedna czwarta
przeznaczaja na zakupy miejskie. Caty produit de la terre nie pozostaje tym
samym na wsi, ale przechodzi w potowie do miasta, gdzie zyje rzekomo druga
potowa ogdtu ludnosci. Tutaj stuzy zaréwno jako $rodek do utrzymania ludno$ci
miejskiej, badz tez wykorzystywany jest przez przedsigbiorcéw miejskich jako
naktady do dalszej produkcji. Por. R. Cantillon, Ogdlne rozwazanie nad natu-
ralnymi prawami handlu, Warszawa 1938, s. 118—134.

“ J. A. Schumpeter, op. cit., s. 218.

" Zdaniem Quesnaya, odno$nie do rolnictwa stopa procentowa dziesie¢ od stu
dla naktadéw pierwotnych nie jest za wysoka i odsetki roczne powinny tutaj by¢é
przynajmniej tak wysokie, jak te, ktdére ptaci si¢ prdézniaczym rentierom. Por.
F. Quesnay, Pisma..., op. cit., s. 103.
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reprodukcji oprocentowanie avances primitives zawiera nie tylko roczny
koszt tytutem zuzycia kapitatu trwatego, lecz uwzglednia jednocze$nie
pewna cze$¢ na rezerwy gospodarcze. Przy rolnictwie tworzone w ten
spos6b rezerwy maja chronié spoteczenstwo przed kleskami zywioto-
wymi i stworzy¢é niezbedne zasoby, aby mozliwe byto utrzymanie do-
tychczasowej reprodukcji rolnej.

Fizjokratyczna koncepcje teorii dystrybucji przedstawit Quesnay
powtdérnie w postaci Tableau Economique, jednakze inaczej tym razem
naswietlit swéj punkt widzenia.

Schemat Tableau FEconomique
Reprodukcja calkowita: 5 miliardow

Naklady Dochdd Nakiady
roczne klasy wy- -wtascicieli ziemi, klasy jalowej
tworcze] panujacego i po-
bierajgcego dzie-
sieciny
2 miliardy _ 2 miliardy__ 1 miliard
o~ T T T T
Sumy stuzgce do 1 miliard —— " ~~_ - ~~ 1 miliard
. N ~ " —
opiacenia docho- T e -
. s T~ ——
du i procentow o //><\-
od nakiadéw pier- 1 miliard -~~~ _ —— e
. -
wotnych 1 miliard —— <1 miliard
Wydatki na
naktady roczne 2 miliardy
Razem 5 miliardow

Razem 2 miliardy,
z ktdérych polowe
klasa ta zatrzy-
muje na naktady
roku nastepnego

Sposréod 5 miliardow catkowitej reprodukcji rocznej rolnictwa 3 mi-
liardy jej wartosci droga wymiany nabyte zostatly przez wtascicieli
ziemi i klase jatowa. W posiadaniu klasy wytwérczej znajduja sig
jeszcze ptody rolne wartosci 2 miliardow, jak tez otrzymane za 1 mi-
liard od klasy jatowej wyroby przemystowe, to jest razem 3 miliardy
warto$ci, ktdre stanowia roczne zasoby rolnictwa, tzw. reprises. Przy
reprodukcji 5 miliardéw warto$ci biora udziat przede wszystkim 2 mi-
liardy wydatkowane jako avances annuelles, gdy 1 miliard potracany
od produkcji rolnictwa jako odsetki naktadéw pierwotnych nie jest stale
nagromadzanym zapasem, lecz Quesnay zalicza go takze do sumy roz-

' Ibidem, s. 105.
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chodéw rocznych. Zamortyzowane corocznie kwoty avances primitives,
wykorzystane badz dla odnowienia elementéw majatku trwalego, badz
dla ulepszenia uprawy gruntdw, przynosza réwna sobie warto$¢ prodéw
rolnych i stwarzaja przed ponownym zainwestowaniem rezerwy gwa-
rancyjne niezbedne przy reprodukcji rolnej. Dla produit net ramowym
wyznacznikiem jego rozmiaréw jest wysoko$¢ avances annuelles'’,
a kazde przekroczenie ich sumy, przekazanie wigcej wartosci Kklasie
wtascicieli, oznacza zachwianie warunkéw réwnowagi uzasadniajacych
dobrobyt i pomys$lno$é¢ narodu.

W schemacie Tableau zilustrowany przebieg i proporcje wymiany
pomiedzy klasami nie okreslaja stalego, niezmiennie juz obowiazuja-
cego porzadku gospodarczego, lecz pokazuja docelowy model réowno-
wagi, gdy zachodzi optymalny podziat produkcji i dochodu czystego.
Natomiast konkretnie uksztattowane, catkiem rdézne stany pomys$lnosci
i upadku narodu moga nasuwaé wiele innych przypadkéw, z ktérych
kazdy musi stanowi¢ podstawe do odrebnego rachunku. Wszczete przez
fizjokratéw wysitki nad ozywieniem rolnictwa, poprawa jego funkcjo-
nowania i przysporzeniem bogactwa kraju wymagaja od klasy wadci-
cieli oszczednosci na wydatkach jaltowych i przeznaczania wickszej
czesci dochodu dla reprodukcji rolnej. Jedli mozliwie najwyzszy jest
stopien uprawy rolnictwa, jesli dochody wtascicieli nie zdotaja juz da-
lej wrosnaé, wtedy dopiero potowa produit net wykorzystana by¢é moze
na zakupy od klasy jatowej. Przy stanie optymalnym formuta réwno-
wagi Quesnaya dopuszcza najwyzej réwny podziat dochodu wtascicieli
pomigdzy klase wytworcza i klas¢ jalowa, a tylko trzecia cze$¢ wy-
datkéw klasy wytworczej przechodzié powinna do klasy jatowej''. Od-
stepstwo od prawidtowej struktury wydatkédw na niekorzy$¢ popytu
rolnego narusza warunki ogdlnej réwnowagi, grozi niezreprodukowa-
niem cato$ci produktu czystego i zwiastuje tym samym regresje gospo-
darcza.

W konkretnej rzeczywistosci sytuacja zawsze mniej lub bardziej od-
biega od doskonatego obrazu, jaki przedstawiaja fizjokraci. Totez
Quesnay, uwzgledniajac potrzeby praktyki, dotacza do Tableau tzw.
Maximes, ktére kieruje zasadniczo pod adresem rzadu gospodarczego.
Wskazania swoje Quesnay wyprowadza od strony dystrybucji, pomimo
statycznego jednak charakteru catoksztattu jego pogladow, faktycznym
ich celem byto spowodowanie ozywienia rolnictwa. Jako dzwignia roz-

" Wewnetrzny podzial produit net przeprowadzaja fizjokraci wedtug zasady:
dwie siddme stanowi¢ ma dochdd panujacego, cztery siéddme catkowitego dochodu
jest cze$cia przypadajaca wtascicielom ziemi, a jedna siédma tylko cze$é otrzymuja
przy podziale pobierajacy dziesigciny.

" F. Quesnay, Pisma ..., op. cit., s. 106.
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woju rolnictwa wystepuje popyt konsumpcyjny, a powigkszenie wew-
ne¢trznego rynku zbytu na produkty rolne stanowi wymodg potggowania
aktywnosci gospodarczej. Wprost keynesowska argumentacja dotyczy
przede wszystkim klasy wtascicieli i ich dochodu czystego, ktérego wy-
datkowanie spetnia funkcje regulatora reprodukcji rolnej. Niemniej
dostrzegany jest fakt, ze uszczuplenie dostatku najnizszych klas oby-
wateli mogtoby niedostatecznie przyczyni¢ si¢ do spozycia i przynies$é
tym samym zmniejszenie dochodu czystego'’. Zalecajac petne wyda-
wanie dochodu i przeznaczenie duzej jego czgéci na ptody rolne, Ques-
nay przestrzega wtascicieli ziemi przed zbytkownymi wydatkami jato-
wymi i przed tworzeniem zapaséw pieniedzy. Bez uszczerbku dla pow-
térzenia reprodukcji dopuszcza najwyzej, aby tworzone od nowa zapasy
pieniadza pokrywaty si¢ wzajemnie z wracajacymi do obiegu’’. Wobec
rzadu podnosi takze postulat przeciwko polityce oszczedzania i groma-
dzenia pieniedzy, jak i domaga si¢ pobierania podatku jedynie od do-
chodu gruntowego przypadajacego wtascicielom ziemi. Je$§li naktadany
decyzja panstwa podatek ma sprzyja¢ podnoszeniu bogactwa narodu,
to musi mie¢ nie rujnujacy charakter i powinien wzrastaé proporcjo-
nalnie do zwiekszania dochodu gruntowego’'.

Jakkolwiek fizjokratyczna teoria ekonomii glosi zasady laissez-
faire'yzmu, Quesnay docenia nalezycie ingerencje panstwa i postuluje
jej podporzadkowanie zatozeniom ,krdlestwa rolniczego". Owczesne
panstwo, prowadzac polityke podatkowa i polityke pozyczek, stwarza —
zdaniem Quesnaya — powazna grozbe zakldcenia przebiegu reproduk-
cji rolnej i wymaga dlatego sprecyzowania okreslonych regut postepo-
wania. Wykorzystanie Tableau powinno utatwié¢ panstwu poznanie
mozliwo$ci i skutkdéw dotychczas przypadkowo rozwijanej dziatalnosci
i jej korygowanie wedtug wymogdéw dobrobytu narodu. Na panstwo
powinien przej$s¢, jak domagaja si¢ fizjokraci, obowiazek utrzymania
kontroli wobec wtasnej polityki gospodarczej i przestrzegania idei fizjo-
kratyzmu przy wykonywaniu swej funkcji skarbowej.

W maksymach Quesnay poswigca réwniez wiele uwag wlascicielom
ziemskim, jakkolwiek maksymy nie sa do nich oficjalnie adresowane.
Jasno fizjokraci dostrzegaja dwie istotne przeszkody dla powtdrzenia
reprodukcji rolnej: jedna stwarza panstwo przez wykonywanie
swej funkcji skarbowej, a druga stwarzaja wtasciciele ziemi podczas
realizacji dochodu czystego. Zaspokojenie potrzeb konsumpcyjnych
klasy wtascicieli, poddane ich wltasnym aktom wyboru, nosi charakter
determinujacy, okreslajac — jak wiadomo — sytuacje wyjSciowa przy

" Por. maksyme XX.
* Por. maksyme VII i XXII.
' Por. maksyme V, XXVII, XXVIII, XXIX, XXX.
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powtérnym rachunku reprodukcji rolnej. Troska zabiegdbw Quesnaya
jest poszanowanie przez witascicieli przysztych wzgledédw pomys$lnosci
narodu, rozsadne tym samym korzystanie ze swobody dzisiejszego dzia-
tania i preferencji wydatkéw. Zaréwno polityce dysponowania docho-
dem czystym, jak i polityce dzierzawnej Quesnay zakre$la dopuszczalne
ze stanowiska makroekonomicznego granice swobodnej dyspozycji.

v

Jakkolwiek fizjokraci sprowadzaja punkt widzenia na zrdédta bo-
gactwa i wzrost dobrobytu spoteczenstwa do rolnictwa i wytwarzanego
tutaj produit net, uwzgledniaja jednocze$nie funkcjonowanie cato-
ksztattu gospodarki narodowej. W ramach Tableau rolnictwo wykazuje
swoje produkcyjne i konsumpcyjne powiazania gospodarcze, a popyt
i jego struktura reprezentowane przez trzy klasy spoleczne spetniaja
funkcj¢ regulatora dla reprodukcji rolnej. Ponadto fizjokraci podej-
muja problem miedzygateziowych (rolnictwo i przemyst) przeplywow
produkcji i jej podziatu na koncowych odbiorcow, jak tez pokazuja
proces tworzenia i cyrkulacji dochodéw ludnoSci.

Uwage Quesnaya przyciaga najbardziej sfera dystrybucji, jej ana-
lizie poswicca wigkszo$¢ swoich rozwazan, a aspekty natury produk-
cyjnej traktuje rac7ej drugoplanowo. Jego teoria dystrybucji formutuje
warunki popytu dla prawidtowego funkcjonowania gospodarki z akcen-
towaniem interesu rolnictwa, przy tym podaje jednocze$niec wymogi
ogollnej réwnowagi gospodarczej i dobrobytu narodu. Zainteresowania
badawcze fizjokratow nie dotycza operacji handlu zagranicznego i ich
wplywu na gospodarke wewnetrzna kraju. W fizjokratycznej analizie
reprodukcji gospodarka wystepuje jako uktad zamknigty, gdzie trans-
akcje wymiany stanowia agregaty kupna-sprzedazy dokonywane mig¢-
dzy klasami jednego spoteczenstwa.

Tre$ciowe bogactwo Tableau nie konczy si¢ na koncepcji rachunku
spotecznego, ktéry pod rdézna postacia podnosi zazwyczaj problem
rownowagi ogdlnej’’, nie ogranicza si¢ réwniez do idei przeptywéw
miedzygateziowych, lecz wykracza poza ich zakres. W szczegdlnosci

» Pewne watpliwoéci budzi opinia Schumpetera, jakoby Quesnay utozsamiat
rownowage ogdlna z réwnowaga pomigdzy klasami spotecznymi. W systemie Que-
snaya utrzymanie wtasciwej réwnowagi migdzy rolnictwem a sektorem sterile sta-
nowi niezbedny warunek zreprodukowania dotychczasowego produit net i wyznacza
jednocze$nie stan pomys$lnosci narodu. Jakkolwiek analiz¢ réwnowagi i rachunek
dobrobytu prowadzi Quesnay przy podziale klasowym spoteczenstwa, centrum jego
uwagi wypeinia przede wszystkim kwestia zachowania odpowiednich proporcji
pomigdzy rolnictwem a sektorem sterile. Por. J. A. Schumpeter, op. cit., s. 243.
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podkredlenia wymaga wykorzystanie przez Quesnaya aktualnego tta
spotecznego przy przedstawianiu przebiegu procesow sfery produkcji
i sfery podziatu. Dla charakterystyki ksztaltowania si¢ zjawisk gospo-
darczych nie wszystkie dzisiaj formy rachunku spotecznego operuja
struktura spoteczna jako narzedziem poznawczym. Jedynie socjali-
styczny bilans gospodarki narodowej stosuje przekrdj spoteczny i na-
$§wietla procesy reprodukcji materialnej od strony réznych form wtas-
nosci. Ani koncepcja input-output analysis, podobnie tez system social
accounting nie podejmuja za Quesnayem zadnej proby przeprowadzenia
analizy funkcjowania gospodarki z punktu widzenia aspektu spoteczno-
klasowego.

W swoim Tableau fizjokraci przedstawiaja réwniez rezultaty roz-
proszonej produkcji indywidualnej rolnictwa i przemystu jako produkt
globalny, a pojecie dochodu uzyskuje dzicki nim po raz pierwszy cha-
rakter makroekonomiczny. Podnoszac reproduction annuelle i produit
net do rangi agregatéw spotecznych, Quesnay nie uwaza ich tylko za
kategorie abstrakcyjne, lecz usituje im nadaé catkiem konkretny wyraz
liczbowy. W drugiej zwlaszcza wersji Tableau zajmuje sie¢ mozliwie
doktadnym, najbardziej bliskim rzeczywisto$ci szacunkiem wartosci
produkcji brutto i dochodu, jak tez wyznaczeniem wielkosci innych
agregatéow, np. trzech rodzajéw )avances i kategorii reprises’’. Zawar-
to$¢ liczbowa tablicy przedstawia wtedy faktyczny poziom reprodukcji
materialnej, zaznajamia ze struktura gospodarki kraju i okresla pro-
dukcje globalna poszczegdlnych gatezi gospodarczych. Wykazuje dane
dotyczace kosztéw otrzymania produkcji, ich fizjokratycznie pojctej
struktury i wzajemnie zachodzacych proporcji zuzytkowania nakltadow.
Dalej uwidacznia ogdlne rozmiary wytworzonego dochodu czystego
i pozwala takze odczytaé jego stosunek do osiaganej produkcji brutto.

Na gruncie teorii dystrybucji wszechstronnie prowadzone studia
nad rzeczywisto$cia gospodarcza i catosSciowe jej potraktowanie, jak tez
ilosciowe ujecie’® modelu badawczego Quesnaya, czynia jego Tableau

® W odréznieniu od Quesnaya i Leontiefa, ktérzy nadaja swym modelom cha-
rakter statystycznie operatywny, gdyz zamierzaja usprawnié¢ funkcjonowanie wspot-
czesnej im gospodarki, Marks traktuje swdj schemat reprodukcji na przyktadzie
cyfrowym, jak tez wykazuje przeszkody utrudniajace zrealizowanie warunkow
rownowagi i warunkédw wzrostu w gospodarce kapitalistycznej. Totez Schumpeter
chwalac Quesnaya i Leontiefa, a czyniac zarzut Marksowi za brak operatywnosci
statystycznej modelu, zdaje si¢ nie dostrzegaé istniejacych rdéznic w nastawieniu
badawczym wymienionych autoréw. Por. J. A. Schumpeter, op. cit., s. 241—242.

* Fakt postugiwania sie przez Quesnaya danymi cyfrowymi dla objadnienia
swego Tableau pozwalat niektérym autorom uwazaé¢ go za poprzednika szkoty
matematycznej. Poréwnaj chociazby artykut A. Ouckena, Figjokraci jako zatoZyciele
szkoty matematycznej, Economic Journal, czerwiec 1896 r.
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pierwsza historycznie koncepcja rachunku spotecznego. Jakkolwiek
fizjokratyczne Tableau otwiera poczatek rozwoju nauki ekonomii i pow-
stato przeszto dwiescie lat temu, zawiera wiele podstawowych idei
nowoczesnego rachunku spotecznego”. W szczegdlnoéci fizjokraci po-
stawili i rozwineli najlepiej dystrybucyjne i dochodowe elementy pro-
blematyki swojej tablicy, a posrednie stadia produkcji, tj. problem prze-
ptywow miedzygateziowych ma dla nich tylko pomocnicze znaczenie.
Przy dochodowej analizie reprodukcji Quesnay koncentruje cala uwage
na procesie tworzenia i pierwotnego podziatu dochodu netto, gdy wtérny
podziat produit net i jego wptyw na przebieg reprodukcji rolnej nie
znajduje jeszcze wickszego zainteresowania u fizjokratow. Wreszcie
kwestia przepltywoéw miedzygateziowych, chociaz wyraznie postawiona
w Tableau i poddana przez fizjokratow (analizie, jest inaczej rozwiazana
od sugestii input-output analysis.

Uksztattowanie wzajemnych proporcji migedzy rolnictwem i prze-
mystem fizjokraci podporzadkowuja bezposrednio proporcjom zuzytko-
wania dochodu czystego, kierunkami zad jego wydatkowania (naktadow)
determinuja przyszty dobrobyt spoteczenstwa. Poprzez badanie wy-
miany migdzygateziowej poznajemy strukture naktadéw we fizjokra-
tycznie pojetych gateziach gospodarki: 50% naktadow rolnictwa i sek-
tora sterile jest pochodzenia obcego, obstuguje je zatem sasiedni part-
ner produkcji. Cicho zaktadanym ,wspdtczynnikom wytwarzania" fizjo-
kraci przypisuja jednak inne zalozenia poznawcze, jak uczynit to poz-
niej Leontief. Wedtug swych ,wspdtczynnikéw wytwarzania" okreslaja
przeptywy (podziat) produit net miedzy gateziami gospodarczymi, nie
badaja natomiast przy ich pomocy technologicznych powiazan produkciji,
jak tez ich wpltywu na struktur¢ gospodarki narodowej.

Idac $ladami Quesnaya (zarazem takze i Marksa), Leontief podej-
muje problem przeptywdédw produkcji spotecznej, bada jego wzorem
proces krazenia produkcji migdzy okre$lonymi gatgziami wytwarzania
i ludnos$cia danego kraju. Obok ogdlnych jedynie analogii $wiadczacych
o przejeciu pewnych idei teoretycznych, model badawczy Leontiefa wy-
kazuje jednoczes$nie wtasne odrebno$ci i zawiera postulaty innych roz-
wiazan. Przede wszystkim Leontief nie traktuje gospodarki narodowej
jako uktadu zamknigtego, inaczej anizeli Quesnay rozpatruje tym sa-
mym przebieg reprodukcji spotecznej, zagraniczne transakcje handlowe
obejmuje wspolnym obrazem przeptywdw i podziatu produkcji. Na-
stepnie teoria reprodukcji Quesnaya pomija swym badaniem dziatal-
no$¢ interwencyjna panstwa, nie uwzglednia jeszcze funkcji dochoddéw

25

Por. P. Sulmicki, Przeptywy miedzygateziowe, Warszawa 1959, s. 30.
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i wydatkow panstwa przy analizie cyklu reprodukcji, natomiast Leon-
tief wlacza dziatalno$¢ administracji panstwowej do zakresu wlasnej
koncepcji input-output analysis. Wreszcie, kiedy Quesnay analize
rownowagi produkcji ogranicza podziatem gospodarki narodowej na
dwa tylko dziaty wytwarzania, to model Leontiefa ma charakter wielo-
galeziowy, przeznaczony jest do badania zaleznoSci miedzy wigksza

liczba gatezi produkcyjnych.

18 Ruch Prawniczy i Ekon.





