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I. WSTEP

W ponizszym teks$cie chciatbym przyjrze¢ sie temu, jak spoteczenstwa
Europy Srodkowej, ich intelektualne elity, a w szczegdlnosci przedstawicie-
le nauk spotecznych regionu postrzegajg i oceniajg procesy spoteczne (oraz
szersze tendencje rozwojowe) w swoich wilasnych krajach na tle tego, co
dzieje sie w Swiecie, zwlaszcza w centrum zachodniej Euro-Atlantyckiej cy-
wilizacji (por. Huntington 1997).

Percepcja i ocena zjawisk i proceséw spotecznych nie sg prostg, automa-
tyczng reakcjg na spoteczng rzeczywistosé; uwzgledniajg one spoteczne
i moralne ideaty i wartosci, sterowane sg zaktadanymi celami rozwojowymi
i prognozami rozwoju sytuacji. Zawierajg spontaniczne indywidualne reak-
cje i sady, ale sg przede wszystkim dokonaniem zbiorowym, ksztattujgc sie
w toku spotecznej debaty W Europie Srodkowej, tak jak w kazdym innym
regionie $wiata, ludzie odczuwajg potrzebe ujmowania i rozumienia otacza-
jacej ich rzeczywistosci jako sensownej uporzadkowanej catosci. Ciggte two-
rzenie wiedzy i ciggta refleksja nad rzeczywisto$cig staty sie od wielu dzie-
siecioleci istotg funkcjonowania wielu spotecznych instytucji i jednocze$nie
waznym czynnikiem zmiany spotecznej (por. Giddens 1990).

Wazna czes$¢ owej wiedzy formutowana jest przez teorie spoteczne anali-
zujace tendencje rozwojowe wspotczesnego Swiata. Owe teorie (jak wszyscy
w zasadzie wiemy, cho¢ niektérzy nie majg ochoty sie do tego przyznac) sg
W rownym stopniu mitem, jak nauka, w rdwnym stopniu narracjg, jak wy-
jasnianiem” (Alexander 1995, s. 9). Sg one nie tylko programem badan, ale
i uogdlnionym dyskursem, sposobem mdwienia o rzeczywistosci. Sg one
w znacznej mierze ,konstrukcjami moralnymi”, ktére maja na celu pokaza-
nie ludziom jak zy¢ oraz dostarczenie im sensu i motywacji do dziatan.

We wspoitczesnych socjologicznych koncepcjach Swiata spotecznego wy-
stepuje charakterystyczne wewnetrzne napiecie. Dzisiejsi socjologowie sa
z jednej strony w petni Swiadomi niebezpieczenstw etnocentryzmu, jako ze
przyswoili sobie m.in. lekcje wynikajacg z Jezykowego zwrotu” w dwudzie-
stowiecznych naukach spotecznych. Z drugiej strony jednak ciggle szukaja
szerszych (albo nawet og6lnych) prawidtowosci rozwoju i nie chca porzucic¢
uniwersalnego zasiegu i ,uniwersalizujgcej intencji” swoich teorii. Owa uni-
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wersalizujgca intencja jest jeszcze bardziej widoczna nie w opisowym, ale
w moralnym (czy aksjologicznym) wymiarze ich koncepcji, w gtoszonych
przez nich spotecznych i moralnych ideatach, takich jak wybor, wolnos¢, to-
lerancja, demokracja, uczestnictwo czy wielokulturowosc.

Przez diugie stulecia spoteczeristwa Europy Srodkowej byly terenem
Scierania sie zaréwno ogélnych jak i specyficznych tendencji rozwojowych,
co odbijato sie tak w tworzonych w regionie naukowych opisach rzeczywi-
stosci spotecznej, jak i w prowadzonych w nim debatach moralnych. W hi-
storii $wiatowej kraje Europy Srodkowej prawie nigdy nie byly ,awangarda
postepu”. Jedynym, dos¢ szczegdlnym wyjatkiem byto najpierw wprowadze-
nie i rozwdj, a nastepnie kryzys i ostateczny upadek ,realnego socjalizmu”.
Kleska systemu, ktéry przez wielu uznawany byt za alternatywna, jezeli
nie najlepsza Sciezke rozwojowg, wywarta znaczny wplyw na teoretyczne
i moralne debaty o terazniejszosci i przysztosci Swiata jako catosci. Jednak
W przewazajgcej mierze dzieje tego regionu byly i ciggle sg gtéwnie odbi-
ciem i opéznionym powt6rzeniem procesow, ktdére miaty juz miejsce gdzie
indziej. Region rzadko kiedy ,moéwit swoim wiasnym gtosem”, znacznie cze-
sciej podazat —odnoszac przy tym wieksze lub mniejsze sukcesy —za za-
chodnimi tendencjami rozwojowymi. Takze i na poziomie spotecznego dys-
kursu jego wartosci i dylematy aksjologiczne byty jedynie czesciowo
wyznaczane przez lokalne doswiadczenia i lokalne problemy; zardéwno
przedmiot debat, jak i proponowane rozwigzania ideologicznych i moralnych
watpliwosci odbijaty w duzej mierze debaty zachodnie. Nawet kiedy propo-
nowane rozwigzania bywaly odmienne, to kwestie bedgce przedmiotem de-
baty pochodzity najczesciej z zewnatrz. Zjawisko to mozna by nazwaé ze-
wnetrznym ,narzucaniem porzadku dziennego” (agenda setting) debat
moralnych w Europie Srodkowe;j.

W zachodnich dyskusjach pojawia sie wiele odmiennych socjologicznych
diagnoz wspoiczesnego Swiata i wiele przeciwstawnych i wzajemnie
sprzecznych systemdéw wartosci. Owe zachodnie dyskusje rodzity sie w spe-
cyficznym konteksScie spotecznym i specyficznym klimacie intelektualnym;
zawieraty elementy autentycznych naukowych dyskusji odwotujgc sie do
teoretycznych i empirycznych argumentéw. Jeszcze czesciej jednakze wyra-
zaly pewne ideologie, formutowaty cele i idealy, przestrzegaty zmiennych
norm politycznej poprawnosci i odbijaty chwiejne i przejsciowe mody inte-
lektualne. Jest doprawdy rzecza zadziwiajgcg, w jakiej mierze Srodkowo-eu-
ropejskie debaty byly wyznaczane przez owe rozmaite i wzajemnie sie wy-
kluczajgce zachodnie idee. Na poziomie analizy naukowej zwolennik lewicy
zwalczal —powiedzmy —tezy W. Rostova czy A. Inkelessa za pomocg argu-
mentéw przejmowanych od P. Bourdieu, I. Wallersteina czy A. G. Franka,
a przeciwnik liberalizmu postugiwat sie M. Walzerem jako orgezem przeciw-
ko J. Rawlsowi. Na poziomie debat moralnych argumenty ,za” i ,przeciw”
maitzenstwom homoseksualnym czy eutanazji sg zwykle przejmowane pro-
sto z Zachodu. W catym regionie zatem pojawiaja sie czesto nasladowcze
wartosci i nasladowcze debaty teoretyczne i moralne.
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Il. KULTUROWE NARZUCANIE CZY ,HELLENIZACJA”
WARTOSCI ZACHODNICH

Dwa tysigce lat temu Rzymianie podbili znaczng czes¢ Europy, Azji Za-
chodniej i Afryki Pdinocnej, wprowadzajac tam swojg cywilizacje, jezyk,
wartosci i sposéb zycia. Podbdj dokonany byt dzieki potedze militarnej
i sprawnej organizacji, a rzymskie wartosci i zwyczaje zostaly w czesci na-
rzucone, a w czesci dobrowolnie zaakceptowane przez lokalne spotecznosci
(lub ich resztki, ktére jeszcze zostaly). Rzymska cywilizacja i kultura stano-
wita catosciowy ,pakiet”, a kolejne zdobywane prowincje imperium przejmo-
waly zardwno te elementy tego pakietu, ktdre bez watpienia czynity zycie
tatwiejszym, lepszym i sprawiedliwszym (np. prawo cywilne czy akweduk-
ty), jak i te (np. walki gladiatoréw), ktére byly krytykowane jako zbyt
krwawe i okrutne przez wielu bardziej wyksztatconych cztonkéw podbitych
ludéw (zwhaszcza we wschodniej, greckiej czeSci imperium), cho¢ byty bar-
dzo atrakcyjne dla wielu innych przedstawicieli tych ludéw, ktérzy domaga-
li sie nie tylko panem, ale i circenses. Méwi sie niekiedy, ze w$rdod rozma-
itych  starozytnych zrédet dzisiejszej Europy - obok tradycji
judeo-chrzes$cijanskiej —szczegbélne znaczenie majg dwie odrebne warstwy
posiadajgce odmienng nature i rozpowszechniajace sie poprzez odmienne
mechanizmy: greckie idee naukowe, moralne i estetyczne oraz rzymskie
rozwigzania woskowe, prawne i organizacyjne. Pierwsze z nich byly akcep-
towane bardziej dzieki swoim immanentnym wartosciom, drugie —narzuca-
ne przez site rzymskich legionéw, rzymskiego panstwa i rzymskiej cywiliza-
cji materialnej. Niezaleznie od tego, czy to przeciwstawienie jest
historycznie bez reszty prawdziwe, uzyé chciatlbym terminu ,hellenizacja
kultury” (metafora Claudio Véliza; por. Berger 1997) w odniesieniu do tych
wartosci i wzoréw kulturowych, ktoére rozpowszechniajg sie bardziej dzieki
swoim wewnetrznym przymiotom, a mniej dzieki fizycznej potedze ich spo-
tecznych nos$nikdéw i propagatorow.

Ujecie teoretyczne powyzszej historycznej dychotomii zawiera zarysowa-
ne przez Margaret Archer przeciwstawienie dwoch pozioméw integracji kul-
turowej: integracji systemu kulturowego i integracji spoteczno-kulturowej.
Poziom pierwszy, aksjologiczny, opiera sie na logicznej spojnosci i innych
immanentnych wilasnosciach danego zbioru idei albo innych skiladnikow
kultury, odpowiadajgc w ten sposob wyraznie zjawisku ,zhellenizowanej
kultury”. Poziom drugi, przyczynowy, odnosi sie do stopnia kulturowego
ujednolicenia przekonan i zachowan w danej spotecznosci, wytworzonego
przez caly zestaw Swietnie znanych technik: manipulacji, mistyfikacji, legi-
tymizacji, naturalizacji, perswazji i argumentacji - Scisle zwigzanych z uzy-
waniem sity i wywieraniem wpitywu (por. Archer 1996, s. XVIII)- Innymi
stowy, jest to odréznienie pomiedzy sitg argumentéow i argumentem sity
(i wpltywu).

Powyzej zarysowane podwojne (historyczne i teoretyczne) odréznienie
zastosowa¢ mozna do procesu dyfuzji zachodnich wartosci, ideatéw rozwojo-
wych i dylematéw moralnych do innych regionéw Swiata, a w tym w szcze-
gélnosci do Europy Srodkowej. Podstawowym pytaniem w tej perspektywie
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wersalizujgca intencja jest jeszcze bardziej widoczna nie w opisowym, ale
w moralnym (czy aksjologicznym) wymiarze ich koncepcji, w gtoszonych
przez nich spotecznych i moralnych ideatach, takich jak wybér, wolnos¢, to-
lerancja, demokracja, uczestnictwo czy wielokulturowosc.

Przez dtugie stulecia spoteczeristwa Europy Srodkowej byly terenem
Scierania sie zaréwno ogélnych jak i specyficznych tendencji rozwojowych,
co odbijato sie tak w tworzonych w regionie naukowych opisach rzeczywi-
stosci spotecznej, jak i w prowadzonych w nim debatach moralnych. W hi-
storii $wiatowej kraje Europy Srodkowej prawie nigdy nie byly ,awangarda
postepu”. Jedynym, dos¢ szczegdlnym wyjatkiem byto najpierw wprowadze-
nie i rozwdj, a nastepnie kryzys i ostateczny upadek ,realnego socjalizmu”.
Kleska systemu, ktdéry przez wielu uznawany byt za alternatywna, jezeli
nie najlepsza Sciezke rozwojowag, wywarta znaczny wplyw na teoretyczne
i moralne debaty o terazniejszosci i przysztosci Swiata jako catosci. Jednak
W przewazajgcej mierze dzieje tego regionu byty i ciagle sg gtownie odbi-
ciem i op6znionym powtorzeniem procesow, ktdre miaty juz miejsce gdzie
indziej. Region rzadko kiedy ,moéwit swoim wiasnym gtosem”, znacznie cze-
sciej podazat —odnoszac przy tym wieksze lub mniejsze sukcesy —za za-
chodnimi tendencjami rozwojowymi. Takze i na poziomie spotecznego dys-
kursu jego wartosci i dylematy aksjologiczne byly jedynie czeSciowo
wyznaczane przez lokalne doswiadczenia i lokalne problemy; zaréwno
przedmiot debat, jak i proponowane rozwigzania ideologicznych i moralnych
watpliwosci odbijaty w duzej mierze debaty zachodnie. Nawet kiedy propo-
nowane rozwigzania bywaly odmienne, to kwestie bedace przedmiotem de-
baty pochodzity najczesciej z zewnatrz. Zjawisko to mozna by nazwac ze-
wnetrznym ,narzucaniem porzadku dziennego” (agenda setting) debat
moralnych w Europie Srodkowe;.

W zachodnich dyskusjach pojawia sie wiele odmiennych socjologicznych
diagnoz wspoiczesnego Swiata i wiele przeciwstawnych i wzajemnie
sprzecznych systeméw wartosci. Owe zachodnie dyskusje rodzity sie w spe-
cyficznym kontekscie spotecznym i specyficznym klimacie intelektualnym;
zawieraty elementy autentycznych naukowych dyskusji odwotujgc sie do
teoretycznych i empirycznych argumentéw. Jeszcze czesciej jednakze wyra-
zaly pewne ideologie, formutowaty cele i ideaty, przestrzegalty zmiennych
norm politycznej poprawnosci i odbijaty chwiejne i przejSciowe mody inte-
lektualne. Jest doprawdy rzecza zadziwiajgcg, w jakiej mierze srodkowo-eu-
ropejskie debaty byly wyznaczane przez owe rozmaite i wzajemnie sie wy-
kluczajgce zachodnie idee. Na poziomie analizy naukowej zwolennik lewicy
zwalczat —powiedzmy —tezy W. Rostova czy A. Inkelessa za pomocg argu-
mentéw przejmowanych od P. Bourdieu, |I. Wallersteina czy A. G. Franka,
a przeciwnik liberalizmu postugiwat sie M. Walzerem jako orezem przeciw-
ko J. Rawlsowi. Na poziomie debat moralnych argumenty ,za” i ,przeciw”
matzenstwom homoseksualnym czy eutanazji sg zwykle przejmowane pro-
sto z Zachodu. W catym regionie zatem pojawiajg sie czesto nasladowcze
wartosci i nasladowcze debaty teoretyczne i moralne.
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1. KULTUROWE NARZUCANIE CZY ,HELLENIZACJA”
WARTOSCI ZACHODNICH

Dwa tysigce lat temu Rzymianie podbili znaczng czes¢ Europy, Azji Za-
chodniej i Afryki Pdinocnej, wprowadzajagc tam swojg cywilizacje, jezyk,
wartosci i sposéb zycia. Podbdj dokonany byt dzieki potedze militarnej
i sprawnej organizacji, a rzymskie wartosci i zwyczaje zostaty w czesci na-
rzucone, a w czesci dobrowolnie zaakceptowane przez lokalne spotecznosci
(lub ich resztki, ktore jeszcze zostaty). Rzymska cywilizacja i kultura stano-
wita catosciowy ,pakiet”, a kolejne zdobywane prowincje imperium przejmo-
waty zaréwno te elementy tego pakietu, ktére bez watpienia czynity zycie
tatwiejszym, lepszym i sprawiedliwszym (np. prawo cywilne czy akweduk-
ty), jak i te (np. walki gladiatoréw), ktére byly krytykowane jako zbyt
krwawe i okrutne przez wielu bardziej wyksztatconych cztonkéw podbitych
ludéw (zwtaszcza we wschodniej, greckiej czesci imperium), cho¢ byty bar-
dzo atrakcyjne dla wielu innych przedstawicieli tych ludéw, ktérzy domaga-
li sie nie tylko panem, ale i circenses. Mowi sie niekiedy, ze wsréd rozma-
itych starozytnych Zzrodet dzisiejszej Europy — obok tradycji
judeo-chrzescijanskiej —szczegdlne znaczenie majg dwie odrebne warstwy
posiadajgce odmienng nature i rozpowszechniajace sie poprzez odmienne
mechanizmy: greckie idee naukowe, moralne i estetyczne oraz rzymskie
rozwigzania woskowe, prawne i organizacyjne. Pierwsze z nich byly akcep-
towane bardziej dzieki swoim immanentnym wartosciom, drugie - narzuca-
ne przez site rzymskich legionéw, rzymskiego panstwa i rzymskiej cywiliza-
cji materialnej. Niezaleznie od tego, czy to przeciwstawienie jest
historycznie bez reszty prawdziwe, uzyé chciatbym terminu ,hellenizacja
kultury” (metafora Claudio Véliza; por. Berger 1997) w odniesieniu do tych
wartosci i wzordow kulturowych, ktére rozpowszechniajg sie bardziej dzieki
swoim wewnetrznym przymiotom, a mniej dzieki fizycznej potedze ich spo-
tecznych nosnikow i propagatoréw.

Ujecie teoretyczne powyzszej historycznej dychotomii zawiera zarysowa-
ne przez Margaret Archer przeciwstawienie dwdch poziomoéw integracji kul-
turowej: integracji systemu kulturowego i integracji spoteczno-kulturowe;j.
Poziom pierwszy, aksjologiczny, opiera sie na logicznej spo6jnosci i innych
immanentnych wiasnosciach danego zbioru idei albo innych skiadnikéw
kultury, odpowiadajgc w ten spos6b wyraznie zjawisku ,zhellenizowanej
kultury”. Poziom drugi, przyczynowy, odnosi sie do stopnia kulturowego
ujednolicenia przekonan i zachowan w danej spotecznosci, wytworzonego
przez caly zestaw Swietnie znanych technik: manipulacji, mistyfikacji, legi-
tymizacji, naturalizacji, perswazji i argumentacji - Scisle zwigzanych z uzy-
waniem sity i wywieraniem wpltywu (por. Archer 1996, s. XVIII). Innymi
stowy, jest to odrdznienie pomiedzy sitg argumentdéw i argumentem sity
(i wptywu).

Powyzej zarysowane podwdjne (historyczne i teoretyczne) odroznienie
zastosowaé¢ mozna do procesu dyfuzji zachodnich wartosci, ideatdw rozwojo-
wych i dylematéw moralnych do innych regiondéw Swiata, a w tym w szcze-
g6lnosci do Europy Srodkowej. Podstawowym pytaniem w tej perspektywie
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staje sie to, w jakim stopniu wartosci zachodnie —i ktore wartosci zachod-
nie —rozpowszechnity sie przede wszystkim poprzez heltenizacje, tzn. dzie-
ki swym immanentnym wartosciom, a ktore zostaty raczej narzucane dzie-
ki sile swych ziemskich nos$nikéw. Problem ten jest oczywiscie zwigzany
z pytaniem, ktére z owych wartosci traktowane by¢ moga jako wartosci uni-
wersalne.

Proces dyfuzji wartoéci z zachodniego centrum do Europy Srodkowej
jest oczywiscie przypadkiem stosunkowo prostym, jako ze oba te regiony
nalezg do tej samej Euro-Atlantyckiej strefy cywilizacyjnej, nazywanej
przez Huntingtona (1997) po prostu Cywilizacja Zachodu, opartej w znacz-
nym stopniu na tych samych kulturowych tradycjach (tgcznie z tradycjami
Grecji, Rzymu i chrzescijanistwa), wierzacej w podobne idealy i poddanej po-
dobnym procesom rozwojowym. Pewne wartosci wydaja sie w tej strefie uni-
wersalne, dlatego ze obowiagzujg w calej strefie, ze sg ,uniwersalne strefo-
wo”. Nawet jednak w tym przypadku pojawia sie wiele odmiennych
interpretacji tych samych, wydawatoby sie ogélnych, zasad oraz wystepuje
wiele napie¢ i konfliktow, ktdre stajg sie zdecydowanie powazniejsze, Kiedy
zachodnie wartosci prébuja przenika¢ do innych stref kulturowych. Nawet
jezeli odrzuci¢ Huntingtonowska idee nieuchronnego ,zderzenia cywilizacji”
jako zbyt pesymistyczng, to oczywiste jest, ze réznice pomiedzy wartosciami
zachodnimi z jednej strony a wartosciami islamskimi, afrykanskimi czy
(czesto ostatnio dyskutowanymi) tzw. wartosciami azjatyckimi z drugiej
strony, sg znacznie wieksze, niz wewnetrzne réznice w obrebie sfery Euro-
-Atlantyckiej. Wydaje sie na przyktad, ze wartosci Europy Srodkowej znaj-
dujg sie pomiedzy indywidualistycznymi wartosciami zachodniego centrum
a kolektywistycznymi wartosciami azjatyckimi.

11l. EUROPA SRODKOWA W POSZUKIWANIU
IDEOLOGII ROZWOJU.
MODERNIZACJA, JEJ OBIETNICE, OSIAGNIECIA
| ROZCZAROWANIA

W przeciggu dwéch dziesiecioleci realny socjalizm w Europie Srodkowej
upadt i caty region przeszedt od pozycji ,prowincji komunistycznego impe-
rium” do pozycji potperyferii Swiatowego systemu gospodarczego, politycz-
nego i kulturowego. Jak to trafnie ujmuje polskie powiedzenie: ,Socjalizm
jest najdtuzsza, najbardziej kreta i wyboistg drogg od kapitalizmu do... ka-
pitalizmu”. Spoteczenstwa regionu zyjg juz w ,realnym kapitalizmie” i ,re-
alnej demokracji” i zaczynajg je traktowac jako co$ nieuchronnego i natu-
ralnego, nawet jesli widzg wiele ich wad, odrzucajg niektdre z ich cech czy
probuja je naprawiac.

Pierwszg ideologig zmiany - zaréwno w mysleniu naukowym, jak i po-
tocznym, byta ideologia transformacji (czy tez przejscia - transition). Naj-
pierw byta to ,transformacja od” - koncentrujaca sie na tym, jak przezwy-
ciezy¢ negatywna spuscizne ancien regime, stopniowo stajac sie jednak
Jtransformacja do”, gdzie sprawag najwazniejszg stato sie miejsce regionu
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w punkcie dojscia, czyli w Swiatowym systemie demokratycznego kapitali-
zmu. Okazato sie przy tym, ze zmiany nie muszg bynajmniej iS¢ w jednym
tylko, z gory okreslonym kierunku, ze istnieje wiele mozliwych odmian ,re-
alnego kapitalizmu” i ,realnej demokracji” i ze nawet pytanie, czy caly re-
gion podaza na Zachoéd czy tez raczej na Potudnie (np. do Ameryki Potu-
dniowej, gdzie jest kapitalizm, a niekiedy takze i demokracja) nie jest
catkowicie pozbawione sensu.

Stopniowo stawalo sie coraz bardziej oczywiste, ze los Europy Srodkowej
staje sie zalezny od nowego kontekstu —kontekstu rozwoju i dynamiki, ale
takze zrdéznicowania i wewnetrznych napie¢ Swiatowego systemu kapitali-
stycznego. Nawet w centrum owego systemu wizja jednej, oczywistej Sciezki
rozwoju zostata silnie podwazona, a Europa Srodkowa weszta w obreb tego
systemu w momencie, w ktérym staje on w obliczu wielu nowych wyzwan
i problemoéw.

Pomimo wszelkich powiktan, dominujaca teorig i ideologig zmiany w re-
gionie stata sie modernizacja (ktora jest zresztg takze genus proximum dla
transformacji). O ile ,realny socjalizm” mozna traktowaé jako probe selek-
tywnej i specyficznej, cho¢ nieudanej i bardzo kosztownej modernizacji (por.
np. Holmes 1993), o tyle obecne zmiany w regionie zdajg sie przebiegac¢ we-
dtug bardziej standardowej wersji modernizacji imitacyjnej. Procesy moder-
nizacyjne dokonuja sie nie tylko w gospodarce, polityce i strukturze spotecz-
nej, ale takze w sferze swiadomosci, kultury, a w szczeg6lnosci wartosci
(por. np. Sztompka 1996).

Kraje Europy Srodkowej przejety ideologie modernizacji w chwili, w kté-
rej w Swiecie w ogdle, a w szczeg6lnosci w krajach Zachodu pojecia nowo-
czesnosci i modernizacji (jako pewnej szczeg6lnej wersji teorii rozwoju) zo-
staly powaznie zakwestionowane, czesciowo odrzucone, a czesciowo
zreinterpretowane. Kwestionuje sie obecnie m.in. takie, przyjmowane nie-
gdy$ bez watpliwosci zatozenia teorii rozwoju, jak: istnienie w dziejach
ludzkich koniecznosci, ktoéra wczeéniej czy pozniej toruje sobie droge; orga-
nicznego zwigzku pomiedzy réznymi dziedzinami ludzkiego zycia, dzieki
czemu rozw0j w jednej dziedzinie wptywa na rozwoj w innych; i tego wresz-
cie, ze ,ludzkos$¢ stanowi jedng catos¢ w tym sensie, ze kazda jej czes¢ roz-
wija sie, og6lnie rzecz biorac, w tym samym Kkierunku bez wzgledu na to,
czy pozostaje w tgcznosci z pozostatymi” (Szacki (1999, s. 107).

Pojecie modernizacji przezywato —jak wiadomo —w XX w. rézne koleje
losu. W latach piec¢dziesigtych i szesédziesigtych oznaczato ono spoteczny
postep i stanowito pozytywnag ,Swietg” strone w binarnej opozycji spoteczen-
stwa tradycyjne - spoteczenistwa nowoczesne. Jednak pod koniec lat szes¢-
dziesiatych ,nowoczesno$¢ i modernizacja przeszty ze Swietej na Swieckg
strone czasu historycznego”, a opozycja spoteczenstwo tradycyjne —spote-
czennstwo nowoczesne zostata zastgpiona najpierw opozycja nowoczesnosc
kapitalistyczna - socjalizm, a nastepnie przeciwstawieniem nowoczesnos¢ -
ponowoczesnos$¢ (Alexander 1995, s. 21, 26). Wraz z upadkiem realnego so-
cjalizmu w 1989 r. i ostabieniem idei ponowoczesnosci w latach dziewiec-
dziesigtych ideologia nowoczesnosci i modernizacji czeSciowo wrocita do
task. Wida¢ to w rehabilitacji rynku (wobec dyskredytacji gospodarki nie-
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rynkowej), nie tylko jako niezbednego warunku wzrostu gospodarczego, ale
i waznego czynnika emancypacji mas, a w szczegélnosci we wszystkich kon-
cepcjach konsolidacji demokracji, rozwoju spoteczeristwa obywatelskiego,
praw cztowieka, zaufania i kapitatu spotecznego, ktére —zwiaszcza na tere-
nie nauk politycznych - zaczely by¢ traktowane jako uniwersalna tendencja
po pozytywnej ,Swietej” stronie. Niezaleznie od klopotéw teoretykéw, na-
dzieja na ,dogonienie” krajow ,przodujgcych” nie tylko w dziedzinie gospo-
darki, ale takze praw cztowieka, jest ciggle udziatem milionéw ludzi i racjg
dziatania wielu instytucji narodowych i miedzynarodowych. Nadal aktualne
pozostaje podstawowe pytanie, na ktore probowata odpowiadaé m.in. teoria
modernizacji, a ktére Szacki (1999, s. 107) formutuje w sposéb nastepujacy:
»,Czy mozna uwaza¢ rozwdj Swiata zachodniego za wzorcowy dla catej resz-
ty Swiata, ajesli tak, to pod jakimi wzgledami i do jakiego stopnia?”

Niekiedy proébuje sie odr6zni¢ modernizacje od ,westernizacji”. Wedtug
Huntingtona (1997, s. 86-88), sedno cywilizacji zachodniej jako odrebnego
kregu kulturowego ksztattujgcego sie juz od VIII w. tworzg m.in. dziedzic-
two starozytnosci klasycznej, zachodnie chrzescijanstwo, rozdziat wiadzy
duchownej i Swieckiej, rzady prawa, pluralizm spoteczny, gremia przedsta-
wicielskie oraz indywidualizm. Natomiast na rozpoczetg dwa wieki temu
modernizacje skladaja sie: industrializacja, urbanizacja, alfabetyzacja, co-
raz wyzszy poziom wyksztatcenia, zamoznosci i mobilizacji spotecznej oraz
bardziej ztozone i zréznicowane struktury zawodowe. Huntington rozwaza
rézne mozliwe reakcje na Zachod i modernizacje pokazujac, ze mozna sie
proébowaé modernizowac nie ulegajac westernizacji, tak jak to zakladata np.
japoniska idea Wakon, Yosei —japonski duch, zachodnia technika. Zachodnia
wiara w uniwersalnos$¢ kultury zachodniej jest przez cztonkéw innych kul-
tur powszechnie odrzucana. ,Ludzie spoza Zachodu postrzegajg jako jego
wytwor to, co sam Zachdd uwaza za uniwersalne” (Huntington 1997, s. 83).
W sytuacji Europy Srodkowej, jako przynaleznej do szerzej rozumianej cy-
wilizacji Euro-Atlantyckiej, sytuacja jest jednak nieco mniej skomplikowa-
na. Mozna powiedzie¢ w pewnym uproszczeniu, ze dla tego regionu nie ma
w istocie problemu westernizacji (badz jej odrzucenia), wystepuje jedynie
problem op6znionej modernizacji.

Spoteczenistwa Europy Srodkowej prébujac dokonywaé ,imitacyjnej mo-
dernizacji” i wprowadza¢ w zycie demokratyczny kapitalizm nasladujg jed-
nak rzeczywistos$¢ bardzo ztozong, zréznicowang i podlegajaca ciggtym prze-
mianom. Wystepujg co najmniej trzy wymiary zroéznicowania wewngtrz
kapitalizmu. Po pierwsze - istniejg roznice pomiedzy modelem bardziej li-
beralnym (np. amerykarnskim) i bardziej socjaldemokratycznym (np.
szwedzkim czy ,renskim”) (por. Lipset 1996). Po drugie - jak wskazywato
wielu autoréw —caty region, po opuszczeniu komunistycznego imperium,
wrocit niejako do swojej poprzedniej sytuacji zajmowanej od poczatkéw
ksztattowania sie Swiatowego systemu kapitalistycznego w XVI w. Nawet
jesliby odrzuci¢ opinie niektérych zwolennikéw teorii uzaleznienia (depen-
dencji) jako zbyt krancowe (np. pesymistyczne przepowiednie A. G. Franka
z 1992 r. w stosunku do Polski wyraznie sie nie sprawdzajg), to i tak wyda-
je sie oczywiste, ze w wielu dziedzinach kraje regionu nie mogg automa-
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tycznie przejg¢ wymarzonych rozwigzah funkcjonujgacych w krajach cen-
trum, ale stosowal takie rozwigzania, ktére bedg odpowiada¢ ich pozycji
stosunkowo zapoéznionej ,,potperyferii”. Po trzecie wreszcie —i chyba najwaz-
niejsze - postkomunistyczne kraje regionu nasladujg jednoczes$nie instytu-
cje, wzory zachowan i wartosci nalezgce do Kilku wyraznie odrebnych faz
ewolucyjnych spoteczenstw rozwinietego kapitalizmu, ktére na Zachodzie
pojawiaty sie stopniowo, w chronologicznym porzadku, ale ktére funkcjonu-
ja réwniez i obecnie. Wyro6zni¢ mozna —odwotujgc sie nieco eklektycznie do
roznych koncepcji — przynajmniej trzy takie fazy (por. Zidtkowski 2000,
s. 39 i n.): 1) wczesng nowoczesnost, 2) rozwinietg nowoczesnosé, 3) faze ak-
tualng, najmniej spdjng, bedacg przedmiotem rozmaitych interpretacji
i w konsekwencji odmiennie okreslang jako ,pdzna nowoczesnos¢” (Giddens
1990), ,,neo-nowoczesnos¢” (neomodernity, por. Alexander 1995: 32) lub ,po-
nowoczesnos¢” (por. np. Inglehart 1997, s. 69-81).

Faza pierwsza (,wczesnej nowoczesnosci”) reprezentuje ideologie Oswie-
cenia, uprzemystowienia, pierwotnej akumulacji, wzrostu gospodarczego,
racjonalizacji, biurokratyzacji i wzrostu panstwa narodowego. Propaguje
wartosci ,starej klasy Sredniej”, etos oszczedzania, inwestowania i rzetelnej
pracy, traktujgc marnotrawstwo i nadmierng konsumpcje jako grzech.

Faza druga (,rozwinietej nowoczesnosci”) odpowiada spoteczenstwu
postindustrialnemu, ustugowemu, ze wzrostem monopoli i wielonarodowych
korporacji. W tej fazie —jak wskazat np. D. Bell (1994, s. 15-16) —w kapi-
talizmie pojawity sie sprzecznosci pomiedzy regutami: 1) porzadku produk-
cyjno-technologicznego, gdzie ciggle obowigzuje zasada oszczednosci i dgze-
nie do wydajnosci, 2) porzadku politycznego, gdzie zasadg jest réwnosc
rozumiana jako réwnos$¢ wobec prawa, réwne prawa obywatelskie, a potem
takze spoteczne i ekonomiczne, 3) porzadku kulturowego, bedacego obsza-
rem uciekajacego przed ograniczeniami dazenia do autoekspresji i autogra-
tyfikacji. Jest to faza wzrostu dobrobytu i czasu wolnego, gdzie coraz wiek-
szg role zaczyna odgrywaé¢ konsumpcja, nierzadko ostentacyjna. Zgodnie
z zasada ,kupuje, wiec jestem” konsumpcja zapewnia poczucie tozsamosci
i staje sie sposobem manifestowania przywigzania do pewnych wartosci
(zdrowa zywnos$¢, wegetarianizm, niekupowanie futer).

Ostatnia, trzecia faza jest najbardziej ztozona i wzbudza najwiecej dys-
kusji. Jej ro6zne interpretacje odbijajg sie w réznych nadawanych jej okre-
Sleniach. Obok tych przytoczonych juz powyzej wymieni¢ mozna i inne
okreslenia: ,niedokonczony projekt nowoczesnosci”, ,,nowoczesnosé refleksyj-
na”, ,zdezorganizowany kapitalizm”, ,spoteczenstwo ryzyka” czy rézne wa-
rianty ,ponowoczesnosci”. Wszystkie one wyptywaja nie tylko z odmiennych
analiz wspotczesnych tendencji, ale z i réznych wartosci i ideatdbw. Wymien-
my cho¢ niektdre z owych odmiennie przedstawianych tendencji. Jest to
z jednej strony faza dalszego wzrostu roli konsumpcji, coraz bardziej ulega-
jacej przejsciowym modom i oddalajgcej sie od poziomu niezbednych po-
trzeb. Media, jak pokazat np. J. Baudrillard, tworzg wtasng hiper-rzeczywi-
stos¢, ,kopie bez oryginatéw”. Tak jak producenci zasypujg nas nadmiarem
produktéw, tak media dostarczajg nadmiaru informacji, stosujac ,uwodze-
nie przez przyjemnos¢”. Z drugiej strony, zgodnie z tezami R. Ingleharta,
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pojawia sie tendencja przeciwna —wobec zaspokojenia potrzeb materialnych
narasta orientacja postmaterialistyczna. Globalizacji i spadkowi roli pani-
stwa narodowego towarzyszy wzrost znaczenia nowych ,subnarodowych” ty-
poéw zroznicowan, grup i ruchow spotecznych (regiony, grupy religijne, gru-
py etniczne, odmienne style zycia, mniejszosci obyczajowe) oraz zwiekszona
akceptacja dla pluralizmu wartosci i réznorodnosci styléw zycia. Podstawo-
wa cecha tej fazy jest na Zachodzie dalszy wzrost indywidualizmu i roli jed-
nostki, ktéra swoja zwiekszong swobode wyboru moze w bardzo rozny spo-
s0b wykorzystac, ale ktérg mozna tez w rozmaity sposéb manipulowac (por.
np. Bauman 1994, Touraine 1998).

W tej sytuacji zabiegi Europy Srodkowej, prébujacej dogonié¢ zachodnie
centrum, przypominaja w znacznej mierze gonienie krdlika, ktéry nie tylko,
ze szybko ucieka, to jeszcze zmienia kierunek, niekiedy ginie gonigcym
z oczu, a czasem nawet sam zdaje sie traci¢ poczucie whasciwego kierunku.

Dzisiejsza koncepcja modernizacji rozni sie bardzo od jednostronnej
optymistycznej wizji z lat pieédziesigtych. Przejeta ona wiele uwag krytycz-
nych formutowanych z réznych perspektyw. Powszechna jest obecnie Swiado-
mosé, ze nowoczesnos¢ moze zawieraé rézne elementy: liberalne i emancypa-
cyjne z jednej strony, ale i biurokratyczne i represyjne z drugiej; ze
wytwarza nieréwnosci i konflikty; ze dzisiejszy Swiat porusza sie jak rozpe-
dzony, nie w petni kontrolowany pojazd; ze w réznych sferach zycia zwieksza
sie ryzyko. Idee wzrostu ekonomicznego zastgpita idea zréwnowazonego roz-
woju. Jedna z odpowiedzi na zmierzch nadmiernie optymistycznych oczeki-
wan bylo pojawienie sie postmodernizmu. Zasiat on ziarna watpienia, poto-
zyt nacisk na elementy subiektywne, na indywidualizm, na réznice miedzy
kulturami. Wiele z tych idei zyskato pewng popularnos¢, zwitaszcza w ,inte-
lektualnych enklawach” Europy Srodkowej. Ogélnie jednak postmodernizm,
gtéwnie w pewnych swoich wersjach, wydaje sie zbyt fatalistyczny, krytycz-
ny i przepetniony rezygnacjg (por. Alexander 1995, s. 26), by moégt stanowic
podstawe dla jakiejkolwiek mobilizujgcej imitacyjnej ideologii rozwoju.

Mimo wszystkich zastrzezen, bardziej krytyczna, bardziej refleksyjna
i bardziej ,humanistyczna” wersja ideologii modernizacji zachowuje swojg
waznosc¢ jako ,rama narracyjna” dla catego regionu. Modernizacja jest wizjg
peing obrazéw i cho¢ niektore z nich budzg obawy, inne —chyba liczniejsze
—rodza obietnice lepszej przysztosci. Te ostatnie ulegly ostatnio wzmocnie-
niu przez nadzieje na ,modernizacje przez akcesje”, kiedy to caty region,
przy znacznym poparciu spotecznym ujawnionym przez wyniki kolejnych
referendéw, przygotowuje sie do wejscia do Unii Europejskiej.

Nalezy podkresli¢, ze podejscie do modernizacji w regionie jest dos¢ spe-
cyficzne. Nie jest ona raczej postrzegana jako koricowy etap w realizacji po-
tencjatu ewolucyjnego wspolnego wszystkim spoteczeristwom (por. Eisen-
stadt 1987, s. VII), poniewaz wyraznie wida¢, ze w niektorych czesciach
Swiata (np. w Afryce) nie przyniosta sukceséw. Mieszkarncy naszego regionu
wierza natomiast, ze nawet jesli nie jest ona zjawiskiem uniwersalnym
stwarzajgcym wszystkim ludziom te sama uniwersalng nadzieje, to zakres
wystepowania obejmuje takze i Europe Srodkowa, tym bardziej, ze region
nalezy wszak do cywilizacyjnej strefy Euro-Attantyckiej, ze jest tak nieda-
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leko od centrum. ldeologia modernizacji jest Scis$le zwigzana ze sklonnoscig
do ,poréwnywania sie w gore”, poréwnywania traktowanego jako w petni
uzasadnione i stanowigcego postawe do oczekiwan, a niekiedy nawet do
roszczen. Modernizacja nie jest by¢ moze uniwersalnym, og6lnoludzkim mi-
tem, w Europie Srodkowej jednak pozostaje ciagle troche egoistycznym
i troche roszczeniowym mitem regionalnym, ktérego podstawowe zatozenie
zdaje sie wygladaé nastepujgco: ,Jest by¢é moze prawda, ze procesy zacho-
dzace w dzisiejszym $wiecie nie przynoszg réwnych korzysci wszystkim
mieszkaricom globu, jest byé moze nawet tak, ze pewni ludzie tracg w tej
globalnej grze. My jednak mozemy w tej grze wygraé, co wiecej - dzieki
swojemu potozeniu i swojej historii zastugujemy na to, aby w tej grze wy-
grywacé. Wchodzimy do uprzywilejowanego klubu, bedziemy bezpieczniejsi
i bogatsi w Twierdzy Europa, nawet jesli bedziemy stosunkowo biednigjsi
od innych cztonkéw klubu (czy mieszkancéw twierdzy)”.

IV. WYBRANE SPOLECZNE | MORALNE DYLEMATY
EUROPY SRODKOWEJ A KWESTIA
HELLENIZACJI WARTOSCI ZACHODNICH

Wspdtczesny system wartoéci spoteczenstw Europy Srodkowej jest wy-
padkowsg ich tradycyjnej kultury, ich wspélnych doswiadczen z okresu ko-
munistycznego i wspomnianych wyzej kolejnych warstw zachodniej ideologii
i zachodnich wartosci (por. Schopflin 1993, Sztompka 1996). Cho¢ rola war-
tosci zachodnich ciagle wzrasta, to zaréwno same te wartosci, jak i ich re-
gionalne interpretacje sg bardzo zrdznicowane i niekiedy nawet wewnetrz-
nie sprzeczne. W pozostatej czesci tekstu chciatbym sie przyjrze¢ wybranym
problemom aksjologicznym, a w szczegdlnosci pewnym dylematom spotecz-
nym i moralnym wywotanym zderzeniem pomiedzy doswiadczeniem histo-
rycznym i obecnymi warunkami zyciowymi Europy Srodkowej z jednej stro-
ny, a narzucanymi badZ nasladowanymi warto$ciami zachodnimi z drugiej
strony.

Wyro6znié warto najpierw trzy niezalezne, og6lne wymiary wartosci zwig-
zane z trzema aspektami porzadku spotecznego: politycznym, ekonomicz-
nym i kulturowym. Wymiar polityczny przeciwstawia demokracje réznym
formom autorytaryzmu politycznego, a jego bieguny to polityczna wolnos¢
i polityczny totalitaryzm. Wymiar ekonomiczny przeciwstawia wolny rynek
interwencjonizmowi panstwowemu, a jego bieguny to ekonomiczna wolnosé
i ekonomiczna rownos¢. Wymiar kulturowy zawiera opozycje wartosci liber-
tarianskich i wartosci autorytarnych, a jego bieguny to wolnos¢ kulturowa,
zdefiniowana przez pluralizm i tolerancje wobec réznych styléw zycia oraz
porzadek oparty na konformizmie pionowym (wobec autorytetéw) badz na
konformizmie poziomym (wobec tradycji i pogladéw wiekszosci) (por. Janda,
Berry, Goldman 1989, Kitschelt 1992, Fuchs, Klingemann 2000).

Jedng z najwazniejszych wartosci we wspotczesnych zachodnich spote-
czenstwach jest wzrost mozliwosci indywidualnego wyboru. Jest on —czesto
jednoczesnie —zaréwno opisem rzeczywistej tendencji oraz ideatem norma-
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tywnym, jak i narzedziem poréwnywania (oraz oceny) réznych spoteczenstw
- swoistym papierkiem lakmusowym spotecznego rozwoju (albo nawet i spo-
tecznego postepu). Wzrost mozliwosci indywidualnego wyboru odnosi sie do
wszystkich wymienionych powyzej wymiaréw porzadku spotecznego (por.
Wetzel, Klingemann, Inglehart 2001). W wymiarze politycznym rozwoj libe-
ralnej demokracji likwiduje zewnetrzne ograniczenia dokonywania wyborow
przez jednostki, umozliwiajgc im uzyskanie ,wolnosci od” (czyli wolnosci ne-
gatywnej). W wymiarze ekonomicznym wzrost gospodarczy zapewnia
wzrost indywidualnych zasobéw i wiekszg mozliwos¢ wydawania dochoddéw
na wybrane przez siebie cele. W wymiarze kulturowym wreszcie zmiana po-
lega na tym, ze tworzy sie i propaguje rézne style zycia, uznaje (i ksztattu-
je) rézne pragnienia, potrzeby i aspiracje.

Wartosci zwigzane z wymiarem politycznym sg zdecydowanie najmniej
kontrowersyjne. ldeaty praw politycznych i obywatelskich, swobdd liberal-
nych, a zwlaszcza demokracji zostaty zaakceptowane jako oczywiste uniwer-
salne wartosci nie tylko w $wiecie Zachodu i Europie Srodkowej, ale
i w wielu innych regionach $wiata. Transformacja w Europie Srodkowej
rozpoczeta sie od zmian politycznych, ktdre najtatwiej mogly zostaé¢ wpro-
wadzone i ktére stanowity w pewnym sensie warunek konieczny dla wszel-
kich innych zmian. To wiasnie w sferze politycznej ancien regime zostat sto-
sunkowo najszybciej i najpetniej przezwyciezony. Zdecydowana akceptacja
dla demokracji jako wartosci uniwersalnej nie wyklucza oczywiscie ciggtych
dyskusji na temat ,ztamanych obietnic” demokracji (por. Bobbio 1987), jej
instrumentalnej skutecznosci, jej najlepszych mozliwych form (np. demo-
kracji deliberatywnej), czy kwestii tego, czy zachodnia demokracja jest
w praktyce odpowiednia dla wszystkich regionéw Swiata. Mimo rozmaitych
szczeg6towych problemdéw dwudziestowieczne fale demokratyzacji (por.
Huntigton 1995), transformacja i konsolidacja demokratyczna traktowane
sg jako uniwersalna tendencja pozytywna po ,Swietej stronie” historyczne-
go czasu. Demokracja —jak przystoi idei, ktéra narodzita sie w Grecji —sta-
ta sie, przynajmniej w obu czesciach Europy, wartoscig zhellenizowana.

Wartosci na dwdch pozostatych wymiarach sa znacznie bardziej zrézni-
cowane, i w spoteczenstwach zachodnich i w spoteczenstwach $rodkowo-eu-
ropejskich. Dotyczy to wizje idealnego porzadku gospodarczego. Upadek re-
alnego socjalizmu w Europie Srodkowej zdyskredytowat w znacznym
stopniu nierynkowe systemy dystrybucji, tym bardziej, ze okazato sie wy-
raznie, ze gospodarka nierynkowa daje zbyt duzo wladzy parnistwu i prawie
nieuchronnie prowadzi do politycznego autorytaryzmu. System rynkowy za-
czat by¢ uznawany za jedyny skuteczny model gospodarowania, ktéry - po-
wtérzmy - moze zapewnic¢ nie tylko wzrost gospodarczy, ale i emancypacje
mas. Istniejg pewne podstawowe ogo6lne zasady dziatalnosci gospodarczej
(a w istocie wszelkiej dziatalnosci), takie jak lojalnos¢ i zaufanie, ktore ob-
nizajg koszty transakcyjne i ktére moga by¢ uznane za uniwersalne i pozy-
tywne. Jednakze kapitalizm rynkowy jest bardzo ogélnym pojeciem i istnie-
je wiele odmian ,realnego kapitalizmu”.

Co wiecej, dla wiekszoéci mieszkancéw regionu Europy Srodkowej jego
podstawowe, konstytutywne zasady —takie jak wiasnos¢ prywatna, rynek,
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czy wolna konkurencja —traktowane sg nie jako wartosci same w sobie, ale
raczej jako skuteczne narzedzia, ktdre majg najszybciej zapewni¢ dobrobyt
i ktdre bedg akceptowane dopoéty, dopdki bedg realizowa¢ swoje zadania
(por. Sztompka 1992, s. 17). Poza tym, wiekszo$¢ rozwigzan gospodarczych
jest bardzo szczegdtowych i bardziej technicznych niz ideologicznych. Pewne
rozwigzania i standardy sg narzucane —takze krajom Europy Srodkowej —
przez wielonarodowe korporacje i miedzynarodowe organizacje, takie jak
Miedzynarodowy Fundusz Walutowy czy Bank Swiatowy, istniejg jednak
rowniez ciagte debaty dotyczace innych rozwigzan gospodarczych, w tym
i takich, ktére maja wyrazne znaczenie ideologiczne (takie jak system po-
datkowy czy prawo spadkowe). Cho¢ caty region odrzucit w gospodarce ,re-
alny socjalizm” i zaakceptowat ,realny kapitalizm”, to znaczna cze$¢ jego
mieszkancéw wyraznie opowiada si¢ nie za liberalna, ale za bardziej socjal-
demokratyczng jego wersja, a nawet i idea ,trzeciej drogi” znajduje wielu
poplecznikéw. Rozczarowanie (desencanto) gospodarczymi efektami transfor-
macji wyraza sie m.in. w ,postkomunistycznej nostalgii”, a w szczegdlnosci
w rezultatach kolejnych wyboréw w poszczegélnych panstwach regionu:
w wysokiej absencji wyborczej, w odrzucaniu sit wprowadzajgcych ekono-
miczne reformy, w znacznym poparciu dla partii postkomunistycznych.

Nie ma zatem, poza najbardziej podstawowymi zasadami, jednej wizji
porzadku gospodarczego, ktéra mogtaby by¢ uznana za uniwersalny ideat
czy chotby nawet uniwersalne lekarstwo na wspoétczesne problemy ekono-
miczne catego Swiata i jego poszczegb6lnych czesci (centrum, poétperyferii
i peryferii). MOwiagc inaczej, nie istnieje taka wizja porzadku gospodarczego,
ktora uzyskata badz zdolna bytaby uzyska¢ w dajgcej sie przewidzie¢ przy-
sztosci status ,.zhellenizowanej” wartosci.

We wspotczesnych spoteczenstwach zachodnich, zachodniej teorii spotecz-
nej i zachodniej ideologii najbardziej podkresla sie zmiane w wymiarze kul-
turowym. Zmiane te opisuje sie i ocenia w spos6b dos¢ zrdznicowany. Strone
pozytywna uwypukla np. R. Merton (1982, s. 197), piszac o przechodzeniu od
nakazow i zakazéw do preferencji i przyzwolenia. Bardziej ambiwalentna
jest ocena S. Flanagana (1982, s. 408), ktory przejscie od wartosci hamujg-
cych i zakazujacych do wartosci libertarianskich opisuje jako przechodzenie
od prostoty, surowosci, poboznosci, samodyscypliny, konformizmu i podpo-
rzadkowania do pluralizmu, swobody, permisywnosci, tolerancji, pewnosci
siebie, cynizmu i samopobtazania. Wzrost mozliwosci wyboru kulturowego,
cho¢ nie jest w pelni akceptowany przez wszystkie odtamy opinii publicznej
i wszystkich zachodnich intelektualistéw, witany jest jednak z zadowoleniem
przez znaczng wiekszos¢ obywateli krajow Zachodu i zdecydowanie popiera-
ny przez dwie grupy intelektualistow-ideologow, ktére w innych kwestiach
zwykle zdecydowanie sie miedzy sobg réznig - liberalnych, konsekwentnych
zwolennikdéw rynkowego kapitalizmu oraz jego radykalnych krytykdéw, roz-
czarowanych upadkiem socjalistycznej utopii i poszukujacych nowej miary
postepu, nowej ,Swietej strony” historycznego czasu.

W spoteczeristwach Europy Srodkowej obraz jest znacznie mniej wyraz-
ny. Po pierwsze —sama zmiana kulturowa ws$rdéd ludnosci regionu jest
znacznie powolniejsza, a w niektérych aspektach zdaje sie nawet zachodzié
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w odwrotnym kierunku, przeciwstawiajgc sie tendencjom zachodnim. Po
drugie —postawy spoteczenstw i intelektualistow regionu wobec tej zmiany,
rozumianej i jako aktualny trend w krajach zachodnich i jako postulowany
ideat rozwojowy sg dos¢ ztozone i niejednoznaczne.

Libertarianskie wartosci kulturowe propaguja przedstawiciele réznych
grup i ruchéw spotecznych walczacych o réwnouprawnienie pici, o kwestie
ekologiczne, o swobody dla ,mniejszosci obyczajowych”, o wegetarianizm,
0 nieznecanie sie nad zwierzetami, o rowne prawa dla mniejszosci etnicz-
nych, jezykowych i religijnych. Grupy te sg jednak stosunkowo nieliczne
(cho¢ niekiedy dos$¢ spotecznie widoczne) i majg gtéwnie charakter pokolenio-
Wy, sg natomiast statystycznie prawie niewidoczne na poziomie catego spote-
czenstwa. W spoteczenstwach regionu generalnie rosnie tolerancja i uznanie
réoznorodnosci etnicznej, natomiast nie zmienia sie —ciagle stosunkowo niska
—tolerancja dla alternatywnych styléw zycia. Co wiecej, z powodu wzrostu
obiektywnych zagrozeh przestepczoscig wzrasta ostatnio punitywnos$¢ np.
spoteczenstwa polskiego wyrazajgca sie w domaganiu sie surowszego trakto-
wania przestepcéw i zwiekszonej aprobacie dla kary $Smierci. W regionie jako
catosci trudno wiec og6lnie méwic¢ o przechodzeniu w wymiarze kulturowym
od wartosci tradycyjnych do wartosci libertarianskich.

Fakt ten mégiby by¢ traktowany jako symptom kulturowego zapoznie-
nia regionu w stosunku do Zachodu. Sytuacja wydaje sie jednak znacznie
bardziej ztozona. W Europie Srodkowej maja miejsce istotne debaty o kie-
runkach kulturowego rozwoju i podstawowych wartosciach kulturowych.
O ile pewne najbardziej og6lne wartosci w sferze kulturowej - takie jak
mozliwosé wyboru, wolnos¢, tolerancja czy wielokulturowos¢ —uzyskaty sta-
tus wartosci ,zhellenizowanych”, o tyle istniejg takze fundamentalne dyle-
maty moralne i kulturowe oraz podstawowe rozbieznosci co do pozadanej
wizji przysztosci. Wskazac chciatbym na niektére z tych dylematow.

Pierwszy oczywisty dylemat dotyczy granic indywidualnego wyboru, py-
tania czy uzyskanie ,wolnosci od” jest jednocze$nie uzyskaniem ,wolnosci
do” oraz réznicy (by odwotaé sie do terminéw Johna Locke’a) pomiedzy wol-
noscig (liberty) jednostki, nie zagrazajgcg wolnosci innych jednostek, a nad-
mierng swobodg (licence), ktorej realizacja bytaby mozliwa jedynie pod wa-
runkiem ograniczania wolnosci innych indywiduéw. Wielu ludzi w Europie
Srodkowej niezbyt przejmuje sie argumentami rozmaitych ,majacych poczu-
cie misji” organizacji uznajacych same siebie za globalng awangarde (por.
Walzer 1994, s. 49) i ma watpliwosci, czy eutanazja, adopcja dzieci przez
pary homoseksualne, czy tez Love Parade w Berlinie albo innym miescie sg
rzeczywiscie uosobieniem moralnego postepu i emancypacji jednostki. Dyle-
mat ten Scisle wigze sie z podstawowym problemem, czy i w jaki sposéb
mozna kontrolowaé preferencje i wybory wolnych, autonomicznych jedno-
stek. Jak to ujmuje A. Touraine (1998), wielkie konflikty wspdétczesnosci
rozgrywaja sie wokdt ,zawitaszczania indywidualizacji”, tzn. wobec kwestii,
jak kontrolowac i wptywac na suwerenne decyzje jednostek jako np. obywa-
teli czy rodzicow, ale takze jako konsumentéw czy odbiorcow mediéw, tak
tatwo ,uwodzonych przez przyjemnos¢” i pozwalajagcym, by komercyjne re-
klamy wytworzyly w nich najpierw pragnienia, a potem zamienity te pra-
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gnienia w potrzeby.

Dylemat drugi odnosi sie do napiecia pomiedzy wyborem i dziedzicze-
niem, czy tez - moéwigc inaczej —pomiedzy osigganiem i przypisaniem. Spo-
teczenstwo réwnych szans jest bez watpienia zhellenizowanym ideatem spo-
tecznym. Realizacja tego ideatu napotyka jednak dwojakiego typu
ograniczenia. Z jednej strony, wszystkie jednostki sa ekonomicznie i kultu-
rowo zakorzenione, a wszelkie ich wybory sg w znacznej mierze zdetermi-
nowane przez ich nie tylko ekonomiczny, ale takze kulturowy kapitat. Wi-
doczne jest to nie tylko w obrebie spoteczernistw narodowych, ale
w wiekszym nawet stopniu z perspektywy miedzynarodowej. Wybor jest ta-
twiejszy dla tych, ktorzy sg juz uprzywilejowani, ktérzy posiadajg zaréwno
srodki finansowe, jak i odpowiednig kompetencje kulturowg. Rola roznic
w dziedziczonej wyjsciowej kompetencji kulturowej nie tylko sie nie zmniej-
sza, ale nawet zwieksza. Znajomos¢ angielskiego jako jezyka macierzystego
daje olbrzymig przewage wyjsciowa, ktorg bardzo trudno nadrobi¢. Nie tyl-
ko w Nowym Jorku czy Londynie, ale takze w stolicach Europy Srodkowej
wieksze szanse na awans zyciowy zaczynajg miec nie ci, ktorzy znajg sub-
telnosci wlasnej lokalnej kultury, lecz ci, ktérzy znajg jezyk angielski i kul-
ture amerykariska. Ze zwiekszonej mozliwosci wyboru i potencjalnej global-
nej rownosci szans korzystajg w istocie stosunkowo nieliczni.

Z drugiej strony, waga przywigzywana do prawa jednostki do dokonywa-
nia indywidualnych wyboréw styléw zycia, systemu wartosci, miejsca za-
mieszkania, obywatelstwa czy przynaleznosci narodowej nie daje sie w pet-
ni pogodzi¢ z naturalng dla wszelkich ludzkich wspélnot tendencjg do
zapewnienia sobie biologicznej i spotecznej trwatosci. Ped do awansu
i zwiekszenia szans rozwoju indywidualnego tgczy sie niejednokrotnie z da-
zeniem do zdobycia cztonkostwa w rozmaitych nowych grupach i wspdlno-
tach (,Nie moge odnie$¢ sukcesu w swoim wiasnym kraju, wiec poszukam
szansy w Wielkiej Brytanii czy USA”). | wtedy jednostka staje przed pyta-
niem, jakie cechy trzeba posiada¢ lub zdoby¢, jakim kosztem i za pomocg
jakich naktadéw, by zosta¢ cztonkiem nowej grupy kulturowej (zwtaszcza et-
nicznej). Chodzi tez czesto o to, czy owe nowe cechy bedg wzbogaceniem do-
tychczasowej tozsamosci (np. poprzez nauczenie sie nowego jezyka obcego)
czy tez wyrzeczeniem sie badz utratg dotychczasowych cech tozsamosci
i prébg zamiany jej na nowag tozsamos$¢ spoteczng. Optymistyczna, czesto
dzi$ gtoszona odpowiedz na to pytanie zawiera poglad, ze jednostka moze
posiada¢ kilka warstw tozsamosci, zwigzanych z jej uczestnictwem w réz-
nych grupach i wspoélnotach. Odpowiedz bardziej realistyczna brzmi, ze do-
tychczasowa tozsamos¢é ulega co najmniej znacznemu ostabieniu. Dylemat
ten odbija sie w ogdlniejszym sporze pomiedzy liberalizmem i komunitary-
zmem (czy raczej pomiedzy réznymi wersjami obu tych stanowisk), w ktorej
liberatowie ktadg nacisk na to, ze cztowiek moze podejmowaé decyzje, kim
chce by¢, natomiast komunitarysci na to, ze cztowiek powinien odkrywac
kim jest (por. Szacki 1994, Szahaj 2000). Z perspektywy spoteczenstw Euro-
py Srodkowej zbyt duza migracja do krajéw bardziej zamoznych - obok nie-
watpliwych indywidualnych czy grupowych korzysci - stanowi dodatkowe
wyzwanie dla podtrzymania i dalszego rozwoju ich wiasnych kultur narodo-



230 Marek Ziétkowski

wych, wystawionych przeciez na wptywy globalizacji, a w tym i zglobalizo-
wanej kultury masowej, poddanych urynkowieniu oraz - last but not least —
przechodzacych drugie przejscie demograficzne, ostabiajace ich ludnosciowy
potencjat.

Ten dylemat widoczny jest takze w odmiennym rozumieniu etnicznosci
i narodu. Dla wielu badaczy zachodnich (np. Greenfield, Chirot 1994, s.
123) i znacznej czesci zachodniej opinii publicznej nardd i uczucia narodo-
we, a w szczeg6lnosci nacjonalizm staja sie swoistym wcieleniem ,$wieckiej
strony czasu historycznego” i negatywnym zaprzeczeniem idei spoteczen-
stwa obywatelskiego, utozsamiane sg z tym, co nieracjonalne, represyjne
i agresywne, przedstawiane jako gtéwny nastepca ideologii komunistycznej
(por. Alexander 1995, s. 38). Mimo wszystkich okropnosci, jakie — takze
ostatnio i takze w Europie — popetniono pod ich sztandarem, dla spote-
czenstw Europy Srodkowej idee narodu i uczué¢ narodowych posiadajg réw-
niez bardzo istotna pozytywnag wartos¢. Narod jest w tym regionie pojmo-
wany przede wszystkim jako wspdlnota kulturowa (ktérej nalezy bronié
i ktérg nalezy rozwijaé¢ jako podstawowg warstwe tozsamosci zbiorowej);
wspolnota, do ktoérej przynaleznos¢ choé jest zasadniczo dziedziczona, moze
by¢ takze uzyskiwana przez nowych przybyszéw, a mniej jako wspo6lnota po-
lityczna (ktérej czionkostwo jest kwestiag indywidualnego wyboru). Mozna
by powiedzieé, ze spoteczenistwa Europy Srodkowej opowiadajg sie wyraznie
za etnosymboliczng, a nie za modernistyczng koncepcjg narodu (por. Smith
201, s. 52-53, 57-58, 45-48; Ozkirimli 2000, s. 64-74, 85-86, 167-170).

Na bardziej ogélnym poziomie do$wiadczenie Europy Srodkowej zdaje
sie potwierdzaé¢ teze Michaela Walzera (1994, s. 7), iz uniwersalne, tzn.
zhellenizowane wartosci kulturowe (takie jako prawo wyboru czy tolerancja)
moga by¢ jedynie wartosciami formalnymi czy ,ptytkimi” (,thin”), ktére mu-
szg by¢é w rozny spos6b rozwiniete i zinterpretowane w odmiennych ,gtebo-
kich” (,thick”) kulturach oraz ze niemozliwe jest narzucanie catosciowego
zestawu zasad moralnych odmiennym kulturom.

Wszystko to, co przedstawiono wyzej, nie jest w istocie niczym nowym.
Wszyscy —przynajmniej w Euro-Atlantyckiej strefie kulturowej —zdajemy
sie wierzy¢ w to, ze rozwdj spoteczny zalezy w znacznej mierze od zachowa-
nia rownowagi pomiedzy trzema dobrze znanymi zasadami: liberté, égalité
i fraternita (przy czym ta ostatnia rozumiana jest dzisiaj bardziej jako soli-
dante —solidarnos¢ i powigzana z communauté —wspolnotg). To nie po-
szczeg6lne zasady, ale owa réwnowaga miedzy nimi wydaje sie stanowié
dzisiaj ,zhellenizowang” wartosé. We wspétczesnym Swiecie zachodnim li-
berté wyraznie dominuje i jest niekiedy traktowana jako uniwersalne pana-
ceum na wszystkie problemy spoteczne. Mieszkancy Europy Srodkowej na-
prawde kochajg i cenig liberté, wszak niejednokrotnie walczyli o nig i gineli
dla niej. Chcieliby oni jednak takze - przynajmniej na poziomie ideatéw —
doswiadcza¢ rowniez nieco wiecej i égalité i fraternita.
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LJUNIVERSAL VALUES” AND REGIONAL EXPERIENCE.
(CENTRAL EUROPE AND THE CONTEMPORARY WESTERN DEBATES ON VALUES
AND DEVELOPMENT IDEALS)

Summary

The paper discusses the role and diffusion mechanisms of Western values and develop-
ment ideals which propagate in Central Europe as the axiological basis of the ,imitative mo-
dernization” of the societies in the region. Some of those Western values seem to have been
,Hellenized”, i.e. accepted because of their inherent qualities but others have been mostly cul-
turally imposed by the worldwide power of their carriers. While the democratic values in the
political sphere seem to be Hellenized, the ideals of both economic order (market vs. state in-
tervention) and cultural order (individual choice and tolerance for alternative life-styles vs.
tradition and community) are a subject of heated debate. The West views liberty as the most
important value and panacea for social problems, Central Europeans would rather like to ha-
ve a better equilibrium of liberty, equality and fraternity (or communitarian solidarity).



