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Ponowoczesrto$¢ a tozsamos$é, redaktor naukowy
Barbara Czapik, Katowice 1998, 222 s.

Materiaty z sympozjum zorganizowanego wsp6lnym wysitkiem Instytutu Fi-
lologii Stowianskiej Uniwersytetu Slaskiego oraz Stowarzyszenia Pisarzy Pol-
skich zostaty zebrane i zaprezentowane w tomie pod znaczacym tytutem Pono-
woczesno$¢ a tozsamos$é. Wybor terminu ,,ponowoczesno$¢”, ktéry nie jest prze-
ciez synonimem postmodernizmu, nie byt dzietem przypadku; zostat przywotany
tutaj z catg $wiadomoscig istnienia ré6znych nurtéw myslenia antyfundamenta-
listycznego. Intencja organizatoréw spotkania byto dopuszczenie do gtosu bada-
czy reprezentujacych rozmaite style myslenia i szerokie spectrum zainteresowan
oraz jak sie wydaje che¢ nawigzania do rozstrzygnie¢, jakie przyniosto poprzed-
nie spotkanie pod hastem ,,Postmodernizm w literaturze i kulturze krajow Europy
Srodkowej i Zachodniej”, ktore miato miejsce w roku 1993. Prezentowane w to-
mie prace stanowig dobitny dowdd pluralizmu postaw i zainteresowan, jako ze
wsérdd uczestnikéw spotkania znaleZli sie badacze literatur stowianskich: pol-
skiej, czeskiej, chorwackiej i serbskiej, stowackiej i stowenskiej, a takze teorety-
cy literatury, specjalisci od spraw mediéw i komunikacji.

Otwierajacy zbior artykut Haliny Janasek Ivanickovej, stanowiagcy rodzaj
podsumowania, przynosijuz w tytule pytanie o kondycje postmodernizmu Zmia-
na paradygmatu, powrot do Zrodet czy koniec postmodernizmu? Autorka kresli
zakres badan literackich dotyczacych tego zjawiska oraz przedstawia oméwienie
prac naukowych prezentujacych jego historie i dorobek. Janasek-lvani¢kova wy-
raznie akcentuje konieczno$¢ odréznienia postmodernizmu lat osiemdziesigtych
i dziewiecdziesigtych, gdy do grona twércow dotaczajg kobiety i rasy kolorowe,
negujacy przekonanie, ze wszystkie teksty juz powstaty a literatura jest jedynie
zamknietym ich obiegiem. Wnikliwa analiza faktow dowodzi, ze postmodernizm
powraca w ten sposob do swych ,,zyciodajnych Zrédet”, otwierajagcych przed nim
twdércze mozliwosci.

W zaprezentowanych tekstach szczeg6lnie czesto dochodzi do gtosu przeko-
nanie, ze tozsamo$¢ zatracita niegdysiejszg oczywisto$¢, a zaistniate przemiany
zachwiaty nia i popychaja nas w strone ,,zycia bez fundamentéw” (Tadeusz Mi-
czka), powtarzajac wiec za Foucault ,,musimy wytworzy¢ nowe formy podmioto-
wosci”. Waznym elementem rozwazah staje sie zatem okre$lanie tozsamosci

76



postmodernistycznej poprzez konfrontowanie jej ze $wiadomos$cig w ujeciu tra-
dycyjnym, ktdra okreslata stato$¢, przynalezno$é do miejsca, grupy, przestrzeni
i wreszcie wspoélnota tradycji i doSwiadczeA podporzadkowanych rozumowi.
Obecne przemiany kulturowe sprawity, ze racjonalne pojecie tozsamosci zostato
odrzucone (Barbara Kita). Wyraznie konstatuje niemozno$¢ tozsamosci w starym
stylu Erazm Kuzma (Postmodernistyczna idea powtérzenia i réznicy przeciw
modernistycznej idei tozsamosci i sprzecznosci), ukazujac jak najej miejsce po-
wstajg tozsamosci fakultatywne i momentalne. Do ciekawych wnioskéw prowa-
dzi takze zaprezentowana przez Barbare Czapik analiza Swiadomosci awangardo-
wej i postmodernistycznej. Rozwazania autorki wiodg ku postrzeganiu post-
modernizmu jako préby powrotu do tozsamosci poprzez szukanie korzeni i dialo-
gu z rozmaitymi ogniwami kultury. Szansa na taki powroét jest by¢ moze pietas,
idea, ktéra mogtaby oddziatywac¢ na dalszy rozwoj swiadomosci.

W dyskusji dotyczacej tozsamosci nie mogto oczywiscie zabrakngé pytan
0 podmiot, o osobowg tozsamo$é cztowieka. Sprawa do$wiadczania wtasnego ,ja”
1lniemozno$¢ poznania go pozostaje w centrum rozwazah Tomasza Sikory (Wal-
ka o podmiot. Esej(meta)fizyczno-(anty)(post)modernistyczny), zyskujac wrecz
wymiar walki o swg podmiotowo$¢ w sytuacji gdy doszto do rozmycia tego poje-
cia, czy préb negacji podmiotu w ogdle. Okre$leniu tozsamos$ci w literaturze
ponowoczesnej stuzy¢ maja takze ,,przedstawianie, powtarzanie, méwienie” (Bo-
zena Tokarz), pomimo iz pozbawione bedg racjonalnych okreslen. Sprzyja to bo-
wiem kwestionowaniu fundamentalizmu odpowiedzi, a co za tym idzie odrzuce-
niu przez literature wszelkiej mimesis.

W podobnym kregu sytuuje sie takze tekst Pawta Jedrzejko przynoszacy py-
tania o tozsamo$¢ ponowoczesnego literaturoznawcy. Zasadg badan humanisty-
cznych, jak wynika z ustalen autora, ma by¢ doskonalenie opisu tego, co wiecznie
niedoskonate, a celem dziatan nieustanne zblizanie sie do prawdy o cztowieku,
poprzez inspirowanie nowych projekcji, nowych marzen o poznaniu. Laczy sie
ztym kregiem probleméw réwniez tekst Andrzeja Chojeckiego ojezyku wspotcze-
snej humanistyki (Postmodernizm -poszerzanie obszaréwjezyka czy tozsamosci)
odznaczajacym sie subiektywizmem i nie mogacym sie wyzwoli¢ od ,,porazenia
intelektualizmem”. Autor wyrdznia zjawiska zachodzgce w ramach tego jezyka,
awiec erotyzacji, mistycyzacji, kosmologizacji, egzystencjalizacji i barokizacji.

Przedmiotem refleksji staje sie rGwniez postmodernistyczna tozsamos¢ tele-
wizyjna (Tadeusz Miczka), gdy juz samo nasze zycie nabrato cech rzeczywistosci
upozowanej i moze nawet nalezatoby méwic o ,chorobie telewizyjnej”, jako ze
audio wizualno$¢ staje sie dominujagcym sposobem artykulacji kultury. Autor
akcentuje zmienno$¢ tozsamosci w neo-telewizji ( w przeciwienistwie do paleo-
-telewizji) gdzie staje sie ona kwestig wyboru i pocigga za sobg nieustanng po-
trzebe samodefinicji. Wptyw postmodernizmu na problematyke komunikacyjng
zostaje takze udokumentowany przez prace o tozsamosci kulturalnej w aspekcie
medidw i praktyk audiowizualnych autorstwa Matgorzaty Kity i Kariny Banasz-
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kiewicz. Natomiast Urszula Zydek-Bednarczuk zwraca uwage na zmiany w za-
chowaniach komunikacyjnych nadawcy z perspektywy lingwistyki tekstu, zmia-
ny funkcji tak jezykajak i tekstu oraz narastanie szumu informacyjnego.

| wreszcie pojawia sie problematyka tozsamosci zbiorowej, polskiej, sSrodko-
woeuropejskiej w warunkach nowo powstajacej demokracji rozwazana w tekscie
Stanistawa Piskora Postmodernizm stosowany? Autor stawiajac pytania o funkcje
liberalizmu w nowych warunkach wskazuje zarazem na stabilizujacg role tozsa-
mosci kulturowej oraz wage poszukiwania definicji narodu bez nacjonalizmu.

Liczna grupa zaprezentowanych w tomie tekstow czyni przedmiotem swych
rozwazan zagadnienia poszczeg6lnych literatur stowianskich, chorwackiej i serb-
skiej, czeskiej, stowackiej i stowerskiej i wreszcie polskiej. Najczesciej porusza-
nymi tematami stajg sie rola intertekstualnosci, poszukiwanie tozsamosci i me-
chanizmy jej budowania na nowo. Przywotane zostaja teksty miedzy innymi Mi-
lana Kundery (FrantiSek VSeticka), Vladimira Parala i Danieli Hodrovej (Libor
Pavera) jak réwniez Vladimira Bartola (Niko Jez) czy Rudolfa Slobody i Pavla
Vilikovskiego (J6zef Zarek). Poszukiwanie tozsamosci w jezyku (Dorota Zy-
gadto) czy konfrontacja noweli Cudo Zubka z polska tradycjg literackg i kultu-
rowg (Marta Buczek) to niektére tylko z wielu rozwazanych i starannie analizo-
wanych tu probleméw. Dodajmy jeszcze, ze wsérod tekstow odwotujacych sie do
literatury polskiej szczeg6lnie czesto pojawia sie nazwisko Tadeusza Rézewicza,
w ktérego poezji dokonuje sie rekonstrukcja tozsamosci cztowieka wspétczesne-
go (Robert Cieslak, Od Grunewalda do Bacona. Gra o tozsamos$¢ wpoezji Tadeu-
sza Rdzewicza).

Nawet ten pobiezny przeglad zawartosci tomu pozwala stwierdzi¢, ze uczest-
nicy spotkania prezentujagc rozmaite odczytania tak poje¢ ponowoczesnosci jak
i postmodernizmu jak tez szczegdlnie wnikliwie odnoszac sie do spraw tozsamo-
§ci (a moze raczej nalezatoby méwié o nietozsamosci majacej rozmaite Zrédia)
dali wyraz checi uczestnictwa w trwajagcym nieustannie dyskursie o problemach
Swiadomosci i podmiotowosci i mierzac sie z tematem zdolali uniknaé fatwych
i banalnych odpowiedzi.

Magdalena Dyras

Jifi Svoboda, Z obzoru tvorby. Kapitoly
z Ceské literatury, Ostrava 1998, 200 s.

Jifi Svoboda w pracy, ktorej polski tytut brzmiatby Horyzont twdrczosci.
Wyjatki z czeskiej literatury, przedstawia okiem krytyka i historyka literatury pro-
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