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II. PRZEGLAD PISMIENNICTWA

Zbigniew Radwanski, Wyktadnia oswiadczeri woli
sktadanych indywidualnym adresatom, Wroctaw-War-
szawa-Krakéw-Gdansk 1992, Ossolineum, ss. 202.

Najnowsza ksiazka Zbigniewa Radwanskiego jest dzietem, ktére z wielu wzgledow zastu-
guje na uwage. Jest to praca z dziedziny cywilistyki, ktora istotnie wykracza poza paradygmat
rozwazan dogmatyki prawniczej. Poczawszy okre$lony w tytule ksiazki klasyczny problem
Cywilistyczny, a nie rezygnujac z tradycyjnej aparatury pojeciowej, nie odrzucajac tradycji tej
dyscypliny oraz szeroko wykorzystujac wltasciwa cywilistom metode poréwnawcza, Autor wzbo-
gaca tradycyjne podejsScie cywilistyczne o nowe watki i ujecia, ukazujace klasyczne problemy
cywilistyczne w nowym $wietle. Autor ujmuje zagadnienie wykladni o$wiadczen woli jako prob-
lem semiotyczny, szukajac w semiotyce i socjolingwistyce poje¢ i twierdzen pozwalajacych na
nowe ujecie klasycznego problemu prawniczego.

Zgodnie z tytutem ksiazki, Autor zajmuje si¢ wylacznie wyktadnia o$wiadczen woli sktada-
nych indywidualnym adresatom. W przedmowie zapowiada nastepne prace po$wiecone wyklad-
ni o$wiadczen woli nie skladanych innym osobom oraz adresowanych do nieograniczonego
kregu osob. Takie ograniczenie przedmiotu rozwazan uwazam za trafne. wskladnia wskaza-
nych rodzajéw o$wiadczen woli stanowi bowiem odrebny i swoisty przedmiot badawczy. Teore-
tyk prawa doznaje jednak pewnego zawodu, gdyz Autor — poza lakoniczna wzmianka
w przedmowie - nie uzasadnia konieczno$ci oddzielnego ujecia problematyki wyktadni tych ro-
dzajow os$wiadczen woli. Sadze, ze socjolingwistyczna baza teoretyczna oraz aparatura pojecio-
wa pozwolitaby w tej mierze na interesujace ustalenia, ukazujace zasadnicza odmiennos$é
sytuacji socjolingwistycznych, z ktérymi zwiazane sa wymienione rodzaje o$wiadczen woli. Od-
mienno$¢é ta uzasadnia postugiwanie sie¢ odmiennymi regulami mterpretacyjnymi. Nota bene
zauwazy¢ mozna, ze cywilistyka od dawna postuguje sie subtelnymi i istotnymi odréznieniami
oswiadczen woli w zalezno$ci od sposobu ich skierowania oraz wyréznia rozmaite role odbior-
6w tych oswiadczen. Przy lekturze literatury socjolingwistycznej odnosi sie¢ niekiedy wrazenie,
ze odkrywane sa w niej prawdy znane od dawna cywilistom (przy czym oczywi$cie dystynkcje
wprowadzane przez socjolingwistyke maja ogolniejszy walor, gdyz odnosza si¢ do wszelkich ko-
munikatow, a nie tylko do oswiadczen woli).

Drugi zawdd, jakiego przy lekturze ksiazki doznaje teoretyk prawa, wiaze sie¢ z tym, ze
Autor nie rozwaza przyczyn swoisto$ci problematyki wykladni o$wiadczen woli. W szczegoélno-
§ci Autor nie przeprowadza poréwnawczej analizy wykladni prawa (tekstéw prawnych) i wy-

kladni o$wiadczen woli. Co prawda, bezsporne jest przyjete w cywilistyce zatozenie o swoistos$ci
problematyki wyktadni o$wiadczen woli w relacji do wykladni prawa, tym niemniej proba kla-
syfikacji i uzasadnienia tego zalozenia bylaby interesujaca, a socjolingwistyczna baza teorety-
czna stanowi¢ moze doskonala baze dla takiej klaryfikacji. Pragne podkres$li¢, ze oba powyzsze
zastrzezenia sformufowane sa z punktu widzenia teoretyka prawa, ktéry z natury rzeczy szu-
ka w dziele Z. Radwanskiego odpowiedzi na inne pytania niz cywili$ci. Ksiazka za$ ma chara-
kter cywilistyczny. Aparatura pojeciowa i ustalenia teorii prawa, semiotyki i socjolingwistyki
stuza Autorowi do rozwiazywania probleméw cywilistycznych.
W krotkiej recenzji nie sposob przedstawi¢ zawarto$ci dzieta Z. Radwarskiego. Skoncen-
truje konieczno$ci na Kkilku wybranych problemach, podkreslajac jeszcze raz, ze wy-
bérméj ma charakter subiektywny i podyktowanyjest zainteresowaniami teoretyka prawa.
Autor przyjmuje ujecie wykladni jako procesu, w ktéorym okresSlonemu przedmiotowi przy-
znaje si¢ znaczenie. W zwiazku z takim ujeciem niezasadne jest odréznianie o$wiadczen woli
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wymagajacych oraz nie wymagajacych wykladni. Przy takim ujeciu, wykladni podlega kazde
o$wiadczenie woli, takze takie, ktore jest jezykowo jasne. Ujecie takie uwazam za trafne i za-
sadniczo zgodne z najnowszymi pradami w teorii interpretacji, zar6wno zorientowanej anality-
cznie, jak i hermeneutycznie. Natomiast, odmiennie niz Autor, nie widze bezpo$redniego
zwiazku pomiedzy przyjeciem koncepcji wyktadni jako procesu ustalania znaczenia a odrzuce-
niem paremii cloara non sunt interpretanda. Wybér pewnego pojecia wykladni ma w moim
przekonaniu charakter konwencji pojeciowej uzasadnionej celami, jakie stawia sobie teoria wy-
ktadni. Paremia clara non sunt interpretanda natomiast rozumiana jest na og6t w sposéb nor-
matywny, formuluje ona bowiem pewne zalecenie pod adresem interpretatora. Jak wykazal
ostatnio M. Zieliniski w odniesieniu do wyktadni prawa, paremii tej przypisywane sa bardzo
rozne znaczenia. Przyjecie lub odrzucenie tejze paremii jest wigc skladnikiem normatywnej
doktryny interpretacyjnej, a nie opisowej (analitycznej) teorii wykladni. Sadze, Ze koncepcja
wyktadni jako procesu ustalania znaczenia jest do pogodzenia zaréwno z taka normatywna
doktryna interpretacyjna, ktéra akceptuje wskazana paremie, jak i z taka, ktora ja odrzuca.
Paremia ta bowiem, ujmujac sprawe w uproszczeniu, dotyczy relacji pomiedzy jezykowymi a
pozajezykowymi dyrektywami wykladni. W najbardziej rygorystycznym rozumieniu, paremia
ta nakazuje zawsze dawanie pierwszenstwa dyrektywom jezykowym; w rozumieniu najbardziej
liberalnym paremia ta jest regula rozkladu ciezaru argumentacji. Ciezar argumentacji spoczy-
wa na tej stronie, ktéora dazy do przypisania o$wiadczeniu woli znaczenia odmiennego, niz do-
stowne znaczenie jezykowe. Sadze, Ze kazda doktryna interpretacyjna przyjmuje te paremie
przynajmniej w jej najstabszym rozumieniu, tj. jako regule rozkladu ciezaru argumentacji-
Uksztaltowany paradygmat interpretacji tekstow prawnych oraz interpretacji o$wiadczen woli
nie pozwala bowiem na pominiecie jezykowego znaczenia jako nieistotnego.

Pragne podkreslié, ze calkowicie przekonywajaca jest dla mnie argumentacja Autora prze-
ciwko przyjeciu omawianej paremii w jej mocniejszym rozumieniu. Argumentacja ta wsparta
jest na bardzo interesujacej analizie prawnoporéwnawczej. Zastrzezenie moje odnosi si¢ wyka-
cznie do tego, ze odrzucenie tejze paremii nie moze by¢ uznane za konsekwencje przyjecia
koncepcji wyktadni jako procesu ustalania znaczenia.

Interesujace i przekonujace sa rozwazania analityczne Autora dotyczace takich pojeé, jak
cel i przedmiot wykladni, a takze ogoélnych i konkretnych regul interpretacyjnych. Autor, odwo-
tujac sie do koncepcji interpretacji humanistycznej, trafnie stwierdza, iz interpretacja nie ogra-
nicza sie tylko do ustalenia tre$ci o$wiadczenia woli, lecz obejmuje réwniez ustalenie jego
"egzystencji" (s. 23).

Rozdziat II, po$wiecony metodom wykladni o$wiadczeni woli, przyjmuje aparature pojecio-
wa odbiegajaca od rozpowszechnionej w polskiej teorii prawa. Autor okresla metode wykladni
jako system dyrektyw wykladni, uzasadnionych na podstawie pewnego zbioru wartosci (zalo-
zen ideologicznych) (s. 47). W terminologii teoretycznoprawnej taki system dyrektyw okresla
sie raczej jako normatywna teorie (lub poprawniej - doktryne) interpretacyjna, pojecie metody
wyktadni rezerwujac dla odréznienia wykladni jezykowej, systemowej itp. Kwestia terminologi-
czna ma jednakze drugorzedne znaczenie, a przedstawiona przez Autora typologia metod wy-
ktadni jest jasna i przekonujaca. Autor trafnie dostrzega, ze zréznicowanie metod wykladni
wynika z przyjetych zatozen aksjologicznych.

Fragment poswiecony metodom wykladni na gruncie prawa polskiego (rozdzial II, par. 3)
jest jednym z Kkluczowych w omawianej pracy. Autor konsekwentnie stosuje swe uprzednie
ustalenia, a w szczego6lno$ci podstawa rekonstrukcji metody wykladni, przepisanej przez prawo
polskie, jest analiza aksjologiczna, ktérej punktem wyj$cia sa przepisy Konstytucji. Z. Radwaii-
ski w interesujacy sposéb uzasadnia teze gloszaca, ze prawu polskiemu wlasciwa jest tzw
kombinowana metoda wykladni o$wiadczenn woli, odwolujaca si¢ do dwu warto$ci: autonomii
woli oraz ochrony zaufania. Warto$ci te pozostaja w zlozonej, dialektycznej relacji miedzy soba..
"Odbiorca o$wiadczenia woli moze zatem skutecznie powolaé sie¢ na sens przez siebie rozumia-
ny tylko wtedy, gdy kazdy uczestnik obrotu znajdujacy sie w analogicznej sytuacji, a w szcze-
golnosci dysponujacy takim samym zakresem wiedzy o o$wiadczeniu i okolicznos$ciach jego
zlozenia, zrozumialby tak samo jego znaczenie. Decydowaé powinien zatem normatywny, ale
i zindywidualizowany punkt widzenia odbiorcy” (s. 65 - 66). Autor wyréznia rozmaite typy
czynnoS$ci prawnych w zaleznoS$ci od tego, ktéora ze wskazanych wyzej warto$ci winna w decy
dujacy sposob wpltywaé na dobor regut interpretacyjnych.
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Nastepnie Autor rekonstruuje normatywny model uczestnika obrotu wykazujac, iz kodeks
cywilny implicite przyjmuje zalozenie o racjonalnosci uczestnikéw obrotu. Rola zatozenia o "pra-
wosci" jest natomiast ograniczona. Zalozenie to uzasadnia¢ moze tylko regule interpretacyjna dru-
giego stopnia, okre$lajaca preferencje wsréod réwnorzednych alternatyw interpretacyjnych.

Konkluzje Autora sa dla mnie calkowicie przekonujace. Sadze jednakze, iz jego argumen-
tacje mozna rozszerzyé¢ przez odwolanie si¢ do socjolingwistycznej koncepcji kompetencji komu-
nikacyjnej, obejmujacej nie tylko znajomo$é jezyka (kompetencja jezykowa), lecz takze
znajomos$¢ regul uzycia jezyka w zwiazku z wla$ciwosciami kontekstu sytuacyjnego. Uczestnicy
obrotu prawnego zakladaja zapewne o swych kontrahentach, ze dysponuja oni odpowiednia
kompetencja komunikacyjna. Sadze ponadto, ze model uczestnika obrotu, uzasadniajacy reguly
o$wiadczen woli, pelni w teorii interpretacji o§wiadczen woli analogiczna role, jak model pra-
wodawcy w teorii wykladni prawa. Z uwagi na to, ze zaréwno wykladnia prawa, jak i wyktad-
nia o$wiadczen woli podpadaja pod ogélne pojecie interpretacji humanistycznej, struktura
zaktadanego modelu prawodawcy i zakladanego modelu uczestnika obrotu sa zapewne takie
same. Sadze, ze rdznica polega na tym, Ze uczestnikom obrotu przypisuje sie inna wiedze
i (przynajmniej czeSciowo) inne preferencje. Przypuszcza¢ mozna np., Ze - odmiennie niz wy-
ktadnia prawa - interpretacja o$wiadczen woli nie przyjmuje zalozenia o "doskonalo$ci" ucze-
stnikow obrotu (a wiec o dysponowaniu przez nich niesprzeczna i najlepiej uzasadniona wiedza
empiryczna oraz akceptowaniu wylacznie stusznych moralnie ocen). Interpretacja o$wiadczen
woli nie zaklada takze, ze nadawca o$wiadczenia dysponuje doskonata kompetencja jezykowa.
Nieuzasadnione byloby przy tym przyjecie jednorodnego modelu uczestnika obrotu dla calego
obrotu prawnego. Zapewne wyrézni¢ trzeba by poszczegdlne fragmenty obrotu prawnego (np.
obrot profesjonalny i nieprofesjonalny, obr6t konsumencki itp.) i réznicowaé¢ model uczestnika
obrotu w zaleznos$ci od tego wlasnie. Sadze, Ze socjolingwistyczna aparatura pojeciowa oraz
metody badan empirycznych moglyby postuzyé prawnikom np. do takiej rekonstrukcji zaklada-
nych modeli uczestnikéw obrotu, ktéra prowadzitaby do odtworzenia standardéw nalezytej sta-
ranno$ci odpowiadajacych empirycznej rzeczywistosci spotecznej.

Rozdziaty IV - VI okre$li¢ mozna jako "cze$¢ szczegdélna" ksiazki. Autor, odwolujac sie do
semiotyki i socjolingwistyki, omawia w nich m.in. kwestie¢ roli kontekstu jezykowego i poza-

jezykowego, wyklradni celowo$ciowej, specyficzne problemy wykladni tekstéow pisemnych. Szcze-
golnie interesujacy jest rozdzial ostatni, poswiecony wykladni o$wiadczen woli wyrazanych
w postaci niejezykowej. Problematyka ta nie doczekaka sie dotychczas systematycznego opraco-
wania. Autor na podstawie jasno sformulowanej koncepcji semiotycznej przeprowadza interesu-
jaca analize orzecznictwa, dochodzac do sformulowania waznych wnioskéw natury ogolnej,

szczegbélnos$ci Autor rekonstruuje przyjete przez orzecznictwo reguly interpretowania pew-
nych zachowan faktycznych jako wyrazajacych o$wiadczenia woli. W tymze rozdziale Autor
szczeg6towo rozwaza zagadnienie "milczacych o$wiadczen woli" oraz maksyme protestatio facto
contraria non valet.

Niewatpliwa zaleta ksiazki jest szerokie uwzglednienie material6w prawnoporéwnaw-
czych, i to zar6wno z rodziny systemow kontynentalnych, jak i anglosaskich. Autor siega nie
tylko do obcej literatury, lecz takze do judykatury. Udaje mu si¢ przy tym uniknaé niebezpie-
czenstwa erudycyjnego przeciazenia dziela.

Na zakonczenie pragne raz jeszcze podkreslié, ze ksiazka Z. Radwaiiskiego stanowi w mo-

im przekonaniu modelowy przyklad wlasciwie pojetej integracji wewnetrznej i zewnetrznej pra-
woznawstwa. Ujecia semiotyczne i socjolingwistyczne oraz teoretycznoprawne sa w niej
tworczy sposéb zastosowane do rozwiazywania probleméw cywilistycznych. Ksiazka ta poka-
zuje jednoczes$nie, ze paradygmat dogmatyki cywilistycznej nie musi prowadzié do izolacji tej
dyscypliny od wspotczesnych osiagnieé nauk spotecznych. Oczywi$cie kazda praca o charakte-
integracyjnym zwiazana jest z pewnym ryzykiem. Autor musi dokonaé¢ pewnych wyborow
pewnym przynajmniej stopniu arbitralnie rozlozy¢ akcenty. Stad z natury rzeczy autor te-

gorodzaju pracy niejest w stanie zaspokoi¢ oczekiwan wszystkich partneréw integracji.

Tomasz  Gizbert-Studnicki
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Andrzej Marek, Prawo karne. Czes¢é ogolna, Agencja
Marketingowa Branta, Bydgoszcz 1992, ss. 376

Ukazanie sie pracy Andrzeja Marka powitaé¢ nalezy z uznaniem i zadowoleniem, tym bar-
dziej, ze jest to jedyne opracowanie tego typu, uwzgledniajace aktualny stan prawny. Autor
postawil sobie ambitne zadanie dotarcia nie tylko do szerokiego grona studentow i wykladow-
cow, ale takze praktykéow prawa karnego. Trzeba podkreslié, ze opracowanie A. Marka spelnia
wymogi nowoczesnego podrecznika. Nie jest to jednak podrecznik w $cistym tego stowa znacze-
niu. Niedo$cignionym tutaj wzorem byla praca Wladystawa Woltera pt. Nauka o przestgpstwie,
wydana w 1973 roku, a ktéora umiejetnie taczyta najlepsze cechy podrecznika - sit venia ver-
bo — dyskursywnego. A. Marek omawiajac poszczegélne zagadnienia i instytucje prawne przed-
stawia na tle obowiazujacej regulacji prawnej wlasne przemyS$lenia, przytaczajac niekiedy
poglady innych autoréw. Stad praca ta nie moze byé traktowana jako podrecznik sensu stricto,
lecz jako zarys systemu czes$ci ogélnej prawa karnego, choé jednak mozna odnie$¢ wrazenie, ze
miejscami Autor zbyt obficie lansuje swoje poglady, jako definitywnie rozstrzygajace.

Ulatwieniem dydaktycznym dla studentéw i wykladowcow sa na pewno pytania kontrolne,
ktore odpowiednio wykorzystane moga stanowi¢ podstawe do repetytorium. Studenci bardziej
zainteresowani prawem karnym /dotyczy to gléwnie piszacych prace magisterskie/ beda mogli
siegna¢ do wykazu wybranej literatury, znajdujacej si¢ na koncu kazdego rozdziatu.

Praca A. Marka nie jest pisana tylko z pozycji dogmatyka prawa. Zawiera krotki rys hi-
storyczny /szkoda, ze rozpoczynajacy sie dopiero od Os$wiecenia/, a takze podstawowe informa-
cje o przestepczo$ci w Polsce z podaniem podstawowych kwestii z zakresu kryminologii-
Z uznaniem nalezy stwierdzi¢, Ze jest ona takzie - w pewnym zakresie - analiza orzecznictwa
Sadu Najwyzszego. Autor potraktowal to orzecznictwo jako material ilustracyjny dla poszcze-
go6lnych instytucji kodeksowych. W przeciwnym razie opracowanie Marka staloby sie quasi ko-
mentarzem do kodeksu karnego. Zreszta ranga orzecznictwa Sadu Najwyzszego znacznie
w ostatnich latach zmalata. Wplyw na to ma zlikwidowanie tzw. wytycznych SN, ktére byly
wiazace dla sadéw, a nadto powoltanie sadéw apelacyjnych, ktére przejely znakomita wiekszosé
spraw bedacych dotychczas w jurysdykcji Sadu Najwyzszego.

Autor konsekwentnie przedstawia aktualne rozwiazania projektu k.k. OczywiScie nie wia-
domo, czy i kiedy projektowane rozwiazania stana sie¢ regulacja ustawowa, ale nie ulega wat-
pliwo$ci, Ze tendencje zmian w prawie karnym powinny byé znane nie tylko wykladowcom, ale
takze studentom i praktykom. Jest to tym bardziej uzasadnione, Ze tekst projektu k.k. wraz
z uzasadnieniem Komisji Kodyfikacyjnej zostal wydany w znikomym nakladzie i nawet w $ro-
dowisku prawnikéw-karnistéow jest mato znany.

Oceniajac wysoko prace prof. Marka, nalezy odnotowaé, ze w wielu punktach z pogladami
Autora mozna dyskutowaé, co zreszta podnosi range tego opracowania. Odnosi sie to szczegél-
nie do zagadnien wielce kontrowersyjnych w doktrynie prawa karnego. Koncentrujac sie¢ w ra-
mach kroétkiej recenzji na kwestiach wybranych, na wstepie wspomnieé¢ trzeba o problemie
przyczynowos$ci zaniechania. Autor po przedstawieniu réznych pogladéw w tej materii opowia-
da sie za przyczynowo$cia zaniechania, zarzucajac adwersarzom, ze traktuja przyczynowos$é
naturalistycznie, gdy "... tymczasem zagadnienie przyczynowos$ci w prawie karnym nalezy roz-
patrywaé w sensie spolecznym, pamigtajac, iz stanowi ona warunek odpowiedzialnos$ci za spo-
wodowanie skutku przestepnego"” /s. 121/. W koncepcji A. Marka widaé¢ wyrazne odejsScie od
dwoch praszczyzn "bytu" i "powinno$ci’. Jego poglad jest wyrazem do$é dyskusyjnego zaloze-
nia, ze w prawie karnym /$ciSlej w nauce o prawie karnym/ nalezy méwi¢ o tzw. specjalnym
zwiazku przyczynowym. W tym kontekScie razi pominiecie bardzo waznej, a niestety prawie
nie dostrzezonej przez wiekszo$é¢ teoretykow prawa karnego pracy W. Patryasa, ktora stara sie
uporzadkowaé wiele podstawowych kwestii karnistycznych /w tym m.in. czynu, zwiazku przy~
czynowego czy winy/ .

Analiza problematyki winy ma w pracy A. Marka charakter tradycyjny. Trudno sie takie-
mu stawianiu sprawy dziwi¢, majac na uwadze wielowiekowa wrecz tradycje prawnicza. Oczy-

' 'W. Patryas, Interpretacja karnistyczna. Studium metodologiccne Wyd. Naukowe UAM. Seria Praw

nr 136, Poznan 1988. Ostatnio patrz: W. Patryas Prgyczynek do zagadnienia priyczynowosci zaniechania
RPES z 3/1992, s. 1 - 10.
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wista jest rzecza, ze A. Marek w podreczniku nie mégl sugerowaé rewolucyjnych zmian /za-
wsze do pewnego stopnia krepuje tu material normatywny i tradycja doktrynalna/. Jednak
problem calo$ciowego — dostosowanego do aktualnych ustalen nauk psychologicznych — spojrze-
nia na istote winy powinien byé zasygnalizowany w tekscie. To, ze kodeksowe i doktrynalne
koncepcje winy, zamiaru popelnienia czynu zabronionego itd. sa trudne do utrzymania, i kro6t-
ko méwiac anachroniczne, podkreslano w literaturze zaréwno karnistycznej, jak i przede wszy-
stkim psychologiczno-psychiatrycznej .

Bardzo cenne sa wywody A. Marka na temat zbiegu przestepstw i zbiegu przepiséw ustawy.
Autor poddaje krytycznej analizie nie tylko rozwiazania kodeksowe, ale dostrzega takze konse-
kwencje kryminologiczne tych rozwiazan. Na przyklad wskazuje, ze tzw. kumulatywna kwalifika-
cja przestepstwa /art. 10 § 2 i 3 k. k/ moze wplywaé na zwiekszenie represyjnosci w polityce
karania. Trafnie tez zarzuca ustawodawcy wyrazna niekonsekwencje, ktory z jednej strony za-
przecza konstrukcji tzw. jednoczynowego zbiegu przestepstw /art. 10 § 1 k. k/, a z drugiej dopu-
szcza idealny zbieg na tle ustawy karnej skarbowej .

Omawiajac $rodki zabezpieczajace o charakterze leczniczym i rehabilitacyjnym A. Marek
Wskazuje na radykalne zmiany przewidziane w projekcie k. k. oraz przytacza motywy tych
zmian. Biora sie¢ one z postulatéw $rodowiska psychiatrow, ktére od lat oponowalo wobec roz-
wiazan art. 100 k. k. Psychiatryczna stuzba zdrowia faktycznie nie jest przygotowana /nigdy
zreszta nie byta/ do przyjmowania niebezpiecznych przestepcéw anormalnych psychicznie . Jak
Podkres$lono w uzasadnieniu projektu k. k. zaktada sie ze "... w gestii Ministra Sprawiedliwo$ci
oraz Ministra Zdrowia znajduja sie odpowiednie oddziaty w zakladach karnych,
w ktorych stosuje sie¢ srodki lecznicze” /podkr. — M. T./. Poglad ten mozna traktowaé jedynie
Jako postulat. Zyczyé sobie nalezy, by ten optymizm znalazl rzeczywiste odzwierciedlenia w re-
aliach polskiego wieziennictwa, a wieziennictwa specjalistycznego w szczegélnoSci.

Koriczac nalezy podkres$li¢, ze opracowanie Andrzeja Marka zasluguje na wysoka ocene,
za$ uwagi krytyczne, wyzej wymienione /w sposéb selektywny/ nie obnizaja warto$ci tego opra-
cowania.

Maciej  Tarnawski

Ethical dimensions of legal theojy, pod red. Wojciecha Sadurskiego
(Poznan Studies in the Philosophy of the Sciences and the Huma-
nities nr 23), Ed. Rodopi, Amsterdam - Atlanta 1991, ss. 211.

Poniewaz od najdawniejszych czaséw zwiazki prawa i etyki stanowily przedmiot rozwazan

tak prawnikow jak i filozoféw, i poniewaz w zZywych dyskusjach stale powraca pytanie o spra-
wiedliwe i dobre prawo, a pytanie to moze byé zastosowane do bardzo wielu zagadnien szcze-
powych, jest oczywiste, Ze temat wybrany przez wydawce byl dostatecznie rozciagliwy

> Por np. G. Rejman, Teorie i formy winy w prawie karnym, Wyd. Prawnicze, Warszawa 1980, s. 171,
M.Tarnawski, Silne wzburzenie a odpowiedzialnosé karna fw,/ Stany afektywne w opiniowaniu sadowym,

psychologiczno-psychiatrycznym, Warszawa 1991, s. 28 - 29, M. Krél-Bogomilska, Tradycyjne formuty winy

w swietle wspdtczesnej psychologii, Studia luridica UW 1982 nr 10, Problemy psychohgiczno-psychiatryczne

w procesie karnym, pod red. Jana m. Starika, Wyd. US, Katowice 1985, czy R. Rutkowski, A. Wolska, Sprze-
czynnos¢ itelektualna a zamiar przestepczy u sprawcow zabdjstw, Psychiatria Polska 1977 nr 5, s. 538.

’ Do razaco anachronicznych zaliczy¢ nalezy poglad K. Buchaly, ze "... kodeks karny przyjat konstrukcje

kumulatywnego zbiegu przepiséw, ktéry stanowi logiczny wyraz marksistowskiej nauki prawa karnego"
K. Bchata /W:/ K. Buchata, W. Wolter, Wyktad prawa karnego, Krakow 1972, s. 203.

4 Posstulaty psychiatrow znalazly swe odbicie m.in. w materiatach Krajowej Konferencji na temat interno-

wania pacjentéw w szpitalach psychiatrycznych. Patrz: Problemy Wymiaru Sprawiedliwosci, 1981 nr 1.
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i pojemny, by pomie$ci¢ 11 rozpraw autoréw majacych rozne zainteresowania badawcze i wy-
wodzacych sie z réznych kregéw kultury prawnej. Jednorodno$ci tomu nie ma co sie spodzie-
waé, chociaz - jak sie¢ wydaje - mozna by powiedzie¢, zZe te jednorodno$¢ wyznacza obecny na
kartach ksiazki wysitek do znalezienia trzeciej drogi miedzy filozofia pozytywizmu prawniczego
a filozofia prawa natury.

Rozmaity jest stopien generalizacji twierdzen zawartych w poszczegélnych artykulach.
Z pewno$cia do rozwazan na poziomie metateorii naleza rozwazania niezyjacego juz Jerzego
Wréblewskiego (Moral values and legal reasoning: Some aspects of their mutual relations), ktéry
pisze o obecno$ci ocen moralnych w rozumowaniach prawniczych, starannie przedtem porzadku-
jac pojecia tak oceny moralnej jak i rozumowania prawniczego. O ile dla Jerzego Wrdéblewskiego
nie dotyczy ten zwiazek ustalania faktéw, to juz w kolejnym artykule Hannu Tapani Kiami i jego
asystentka (Moral r ing and evidence in legal decision-making) wskazuja, Ze niekiedy i w usta-
laniu faktéw ( np. stanu wiedzy kupca czy kontrahenta, co ma wplyw na ich ewentualna odpo-
wiedzialno$§¢ za udzielenie informacji) elementy ocen sa widoczne, poniewaz np. nalezy
odpowiedzieé¢ na pytanie, co powinien on wiedzie¢. Ponadto oceny moralne sa wyrazne tam, gdzie
zapada decyzja co do tego, na kim spoczywa ciezar dowodu. Z kolei Zygmunt Ziembinski (7he
concept of morality in philosophy of law) pisze o tym, ze w rozwazaniach nad zwiazkami prawa
i moralno$ci nalezy przyja¢ koncepcje nie tyle moralnosci typu perfekcjonistycznego, ile moralno-
$ci typu solidarnosciowego, opartej na zyczliwosci wzajemnej i solidarnosci ludzkiej. Tomasz Giz-
bert-Studnicki (Conflict of values in abjudication) zastanawia si¢ nad rozwiazywaniem konfliktu
miedzy warto$ciami w procesie orzekania. Artykul Studnickiego jest przykladem szukania tej
trzeciej drogi: otéz przyjmuje on, zZe stanowiacy prawo ustawodawca nie moze (logicznie) nie przy-
jaé zatozenia, ze chce stanowi¢ sprawiedliwe prawo (s. 63), a zasada proporcjonalnosci, ktéra jest
sposobem na rozwiazanie konfliktu wartos$ci, jest zarazem elementarnym komponentem sprawied-
liwosci. Ogélny ( na koncu - s.108 - meta-meta poziom) maja tez wywody Aleksandra Peczenika
(Prima facie values and the law), ktoéry bardziej odwoluje si¢ do tradycji pozytywistycznej, wska-
zujac, ze konflikt prawa i moralno$ci moze byé przezwyciezony przez przyjecie, iz warto$cia mo-
ralna (co najmniej na pierwszy rzut oka) jest takze przestrzeganie prawa. Peczenik nastepnie
analizuje i ogranicza to twierdzenie: chodzi o normalny system prawa, optymalnie interpretowa-
nego etc. Innym sposobem na rozwiazanie konfliktu jest wskazanie, Ze rozumowania prawnicze
po prostu nie sa operacjami logicznymi, Ze sa powtarzaniem i rozwijaniem pewnych zastanych
wzoréw Kulturowych, paremii, ktérych prawnik sie uczy i ktére rozwija: oceny i warto$ci sa
w tych wzorach obecne. Taka jest teza Martina Krygiera, ktorego artykut (Thinking like a Lawy’
er) zapowiada ksiazke o prawie jako tradycji.

Pozostale rozprawy podejmuja juz zagadnienia bardziej szczegélowe. I tak Raymond
Wacks (Judges and moral responsibility) podejmuje temat moralnosci sedziego uwazajacego, ze
system prawa, w ktéorym dziata, jest niesprawiedliwy. Rozwazania Wacksa oparte na przykla-
dzie sedziow w RPA pokazuja mozliwa argumentacje, nie daja wszakze Zadnej jednoznacznej
odpowiedzi, czy rezygnacja sedziego jest jedynym wyjSciem. Tom D. Campbell (Unlawful disc-
rimination) zajmuje si¢ generalnie problemem zasad stosowania zrdéznicowania adresatéw
norm prawnych, a H. Ph. Visser' Hoft (Intergenerational justice: some reflexions on methodolo-
gy) zagadnieniem sprawiedliwo$ci miedzypokoleniowej. Warto odnotowaé artykuly Guy'a Haar-

schera (Law, reason and ethics in the philosophy of human rights) oraz Charlesa Sampforda

i Davida Wooda (7ax, justice and the priority of property), poniewaz oba sa przykladami, jak
filozofowie prawa ustosunkowuja sie do bardzo aktualnych probleméw wspoétczesnosci. Haar-
scher pisze o prawach czltowieka, zwlaszcza tzw. prawach trzeciej generacji, jak prawo do roz-
woju, do czystego powietrza etc. Porusza dwie kwestie: pierwsza to fakt, ze w przeciwiernistwie
do praw pierwszej generacji (wolnos$¢ osobista, stowa, druku etc.) prawa te nie maja konkret -
nego podmiotu — jednostki, lecz czesto sa odnoszone do spolecznos$ci i co wiecej - moga byé

uzyte nawet do ograniczania praw indywidualnych (prawo do rozwoju ekonomicznego czy za
chowania kultury narodowej przeciw prawu jednostki np. wyboru religii, swobody zachowa

gospodarczych etc). Druga to kwestia konieczno$ci istnienia jakiego$ nadrzednego system

prawa natury nad koncepcja praw czlowieka, inaczej stana sie¢ one po prostu ideologiczna osto-
na dla réznych, czesto przeciwstawnych dziatan. Zdaniem Haarschera, w racjonalnym XVIIIw.

te filozoficzna podstawe praw czlowieka stanowila zasada réwno$ci ludzi, wywodzona z deisty
cznej idei, ze ludzie wobec Boga sa rowni. Brak jakiej$S podobnej niewzruszalnej zasady w na
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szych czasach (a uzasadnienia religijne zostaly rozmyte i cze$ciowo zakwestionowane) czyni
koncepcje praw czlowieka czysto ideologicznym sztafazem. Artykul Sampforda i Wooda dotyczy
ptacenia podatkéow: czy podatki sa sprawiedliwe czy tez sa po prostu kradzieza, zwlaszcza gdy
°A wymierzane progresywnie? Autorzy dochodza do wniosku, ze nie tylko sa sprawiedliwe, ale
ze wlasnie nieptacenie podatkow jest jakby kradzieza. Rzecz tkwi w sposobie rozumienia wlas-
no$ci prywatnej. Sampford i Wood, krytykujac dawne i nowe (Nozick) koncepcje umowy spote-
cznej wskazuja, ze wlasno$é prywatna nie jest takim samym prawem czlowieka jak prawo do
zycia. Whasno$¢ istnieje dopiero gdy istnieje spolteczenstwo. Po prawdzie, nie jest to odkrywcze,
lak rozumowal juz ponad 60 lat temu Leonard Hobhouse, gdy zwracal uwage, ze indywidual-
ny wlasciciel i wlasno$¢ istnieja dzieki spoteczenstwu: "Pomimo calej krytyki wielu ludzi nadal
wydaje si¢ méwi¢ o prawach wlasnosci, jak gdyby byly one nadane pewnym szczes$liwym jed-
nostkom przez Nature lub Opatrznos$é i jak gdyby te jednostki mialy nieograniczone prawo
rozkazywania panstwu, jak swojemu stuzacemu, by poprzez swobodne uzycie maszynerii pra-
wa czuwalo nad spokojnym uzywaniem ich débr. Zapominaja oni, Ze bez zorganizowanej sity
spoteczenistwa ich prawa nie sa warte jednej tygodniéwki"' . Jak widaé, kwestie moralnosci
i prawa maja zastosowanie nawet w rozwazaniach nad przyziemnymi kwestiami podatkow.

Jezeli oméwienie zawarto$ci tomu nie jest wystarczajace, to czytelnik moze bardziej szcze-
g6towo zorientowaé sie w jego tresci czytajac bardzo kompetetne wprowadzenie Wojciecha Sa-
durskiego. O dwoch rzeczach Sadurski jednak nie wspomina. Po pierwsze, ksiazka ta jest nie
tylko ciekawa, jest takze starannie wydana, ze sztywna okladka, z porzadna informacja o au-
torach, firmowana jako studia poznanskie. Druga refleksja dotyczy polskich prac i uczonych,
gesto cytowanych takze przez zagranicznych autoréw. Lektura zostawia wrazenie, ze wlasciwie
wspoétpraca jest znakomita, polscy uczeni znani. Tylko - Wojciech Sadurski w Australii, Pecze-
nik w Lundzie, prace Studnickiego wydane po niemiecku, wspominany przez Krygiera Czarno-
ta do niedawna byl asystentem w Toruniu.To cieszy, ale zarazem budzi smuge zalu — pewnie
nie polscy studenci czytaja ich prace i stuchaja ich wykladéw ...

Maria Zmierczak

Otfried Hoffe, Politische Gerechtigkeit Grundlegung
einer kritischen Philosophie von Recht und Staat,
Frankfurt am Main 1989°, Suhrkamp, ss. 512.

Otfried Hoffe ani nie odnosi si¢ do fenomenu painstwa, wladzy i prawno-politycznego przy-
musu z bezkrytycznym namaszczeniem, charakterystycznym raczej dla niektérych nurtéw pra-
wnego pozytywizmu, ani tez nie podziela znamiennej dla niektérych kierunkéw krytycznego

nurtu mysli spotecznej awersji, wrogosci czy leku w stosunku do painstwa i prawa jako insty-
tucji wkadnych postugiwaé sie przymusem. Niemniej jednak o wiele lepiej anizeli Liczni krytycy
lewicowych utopii” rozumie rzeczywiste powody dzisiejszej intelektualnej atrakcyjno$ci idei
wolnosci od panowania" (Herrschafisfreiheit) i pomimo zdecydowanego odrzucenia interpreta-
cji pragnacych widzie¢ w tej idei zasade organizujaca tad spoteczny, bliska jest mu idea spolte-
cznej i politycznej emancypacji oraz postulat krytycznego postrzegania spoleczno-politycznej
rzeczywistosci, a w tym réwniez pozytywnego porzadku prawnego. Stad dwoiste nastawienie
Hoffego wobec bedacych przedmiotem prowadzonej przez niego analizy fenomendéw: prawa,
panstwa oraz politycznego panowania. Z jednej strony, ich istnienie uwaza Hoffe za jak najbar-
dziej uzasadnione, jako ze sa instytucjami stojacymi na strazy realizacji pewnych fundamen-
talnychmoralno-prawnych pryncypiow, z drugiej za$ postuluje jednak, by owe formy

' L.Hobhouse, Liberalism, cyt. za B. Sobolewska, M. Sobolewski, Mysl polityczna XIX i XX w., Warszawa
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organizacji ludzkiego wspotzycia poddane byly kontroli i by ich funkcjonowaniu wytyczone byly
zawsze wyrazne granice. Owa podwoéjna funkcje, uprawomacniajaco-limitujaca, petni¢ ma pew-
na zasada etyczno-polityczna, a mianowicie, stanowiaca tytul omawianej tu ksiazki, zasada
"sprawiedliwo$ci politycznej".

Hoffe zamierza przywroécié¢ warto$¢ pojeciu sprawiedliwosci. Pragnie on mianowicie wpro-
wadzi¢ ponownie w obszar zautonomizowanego, "odpolitycznionego” dyskursu etycznego, jak
w duchu wywodéw Hoffego moglibySmy powiedzieé¢ nie tylko o mysSleniu anarchistycznym, lecz
réwniez o pojeciu moralno$ci wystepujacym czy to w etyce dyskursu, czy w etyce konstruktywi-
stycznej (najpierw odseparowany od niej, a nastepnie niemal zupelnie zapomniany) wymiar
refleksji filozoficzno-politycznej. Przedsiewziecie Hoffego nalezy rozumieé po prostu jako prébe
rehabilitacji filozofii praktycznej. Postawione sobie zadania okresla on réwniez przeno$nie jako
"wytyczenie na nowo dyskursowi wokol idei sprawiedliwo$ci jego zasiegu i granic"”.

Zadanie to realizowane jest przez autora w trzech zasadniczych etapach. Pierwszy etap wy-
wodow otwiera analiza pojecia sprawiedliwosci (w tym takze sprawiedliwosci politycznej), dzieki
ktorej blizej okres$lony zostaje punkt odniesienia, z ktorego mozna i nalezy dokonaé Kkrytycznego
sprawdzenia prawomocnosci tego pojecia, a tym samym réwniez stuszno$ci czy zasadnoS$ci patrze-
nia przez pryzmat idei sprawiedliwo$ci na parnstwo, prawo i zwiazany z nimi przymus. Zasadno$é
i mozliwos$é takiego patrzemia na panstwo i prawo kwestionuje pozytywizm polityczno-prawny.
Hoffe poddaje krytycznej analizie to stanowisko, a dokltadniej - pie¢ nurtéw tego mysSlenia, nie
przedstawiajacego soba homogenicznej teorii. Sa to: pozytywizm jako relatywizm etyczno-prawny,
pozytywizm wystepujacy w formie krytyki idei prawa naturalnego, pozytywizm jako teoria auto-
nomicznego pojecia prawa (H. L. A. Hart; J. Austin), pozytywizm wystepujacy w formie pozyrywi-
stycznej teorii prawa (gtownie H. Kelsen) i wreszcie pozytywizm tkwiacy w teorii nowoczesnosci
(Theorie der Moderne) budowanej w oparciu o pewna wizje spoleczno-historycznego rozwoju
(N. Luhmann). Przeprowadzona analiza dowodzi, iz myS$lenie pozytywistyczne operuje pojeciem
sprawiedliwo$ci, z tym, ze pelni ono w nim funkcje jedynie definicyjna.

Legitymizujace czy - jak to rowniez okre$la Hoffe - normujace pojecie sprawiedliwos$ci
moze pojawié¢ sie dopiero wowczas, gdy przedmiotem dyskusji stanie si¢ nie kwestia uzasadnie-
nia przymusu prawnego i odr6znienia go od innych form przymusu, lecz kwestia usprawiedli-
wienia koniecznoSci istnienia w spoleczenstwie w ogéle pewnych form przymusu.

Hoffe stara si¢ wyeksplikowaé pojecie sprawiedliwo$ci w jego funkcji legitymizujacej (co
nalezy rozumieé¢ zarazem: w jego funkcji normujacej czy limitujacej). Przej$cie od pierwszego
do drugiego etapu wywodéw mozna interpretowaé jako przej$cie od dyskusji na temat "legal-
no$ci" (Legalitit) do dyskusji nad kwestia "prawomocnosci” (Legitimitiit).

W drugim etapie wywod6w najpierw przeprowadzona jest krytyczna analiza pewnych sta-
nowisk teoretycznych, a dopiero po tym nastepuje analiza pojeciowa i systematyczna argumen-
tacja. Przedmiotem krytycznej analizy sa dwa — wystepujace zaré6wno u Platona, jak i przede
wszystkim u Arystotelesa — antyczne modele wyksztalcania sie¢ i funkcjonowania spolecznej
i politycznej wspolnoty, z ktérych jeden wywodzil si¢ z zasady kooperacji, drugi za$ eksponowal
przede wszystkim zasade konfliktu. Rozwazania nad tymi modelami stanowia jednak tylko
pewne tlo dla majacego kluczowe znaczenie z punktu widzenia zadania moralnego uprawomoc-
nienia istnienia przymusu, tzw. "eksperymentu mys$lowego"”, w ktéorym przywoluje Hoffe wyob-
razenie "stanu naturalnego". W trakcie prowadzonych na tym etapie rozwazan polemicznie
wymierzonych przeciwko "anarchistycznej” wizji tadu spotecznego (jako porzadku pozbawionego
przymusu i wyrastajacego ze stosunkow kooperacji), Autor nie podjal jednak bezposredniej po-
lemiki ze wspotczesnymi koncepcjami pragnacymi widzie¢ w zasadzie konsensusu (a nie aku-
rat w zasadzie konfliktu) element fundujacy tad spoleczno-polityczny (jak to ma miejsce
w pewnych, nawiazujacych np. do J. J. Rousseau, teoriach demokracji).

Lepszym tltem dla wywodow Hoffego bylyby moze nawet Os$wieceniowe dywagacje nad
"stanem naturalnym”; woéwczas jednak, zapewne, niedostatecznie zostalaby wyeksponowana
podstawowa intencja Autora: rehabilitacja klasycznej filozofii praktycznej. Drugi powdd sieg-
niecia do antyku, nie za$ do OSwiecenia, wiazalby sie ze zmiana paradygmatu mys$lenia o tym»
co polityczne, jaka dokonala sie wraz ze zmierzchem Kklasycznej filozofii politycznej i pojawie-
niem si¢ radykalnie anarchistycznych idei. Zmiana ta polega na tym, iZ do momentu owego
przetomu problem politycznego panowania rozpatrywany byl w zasadzie jedynie w kategoriacn-
panowanie sprawiedliwe versus panowanie niesprawiedliwe, a idea zniesienia panowania nie
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pojawiata sie w ogole nawet w najSmielszych utopiach - intencja ich bylo jedynie ograniczenie
panowania w imi¢ zasady sprawiedliwo$ci.

W trzecim wreszcie etapie, na ktéorym kontynuuje Hoffe przeprowadzany "eksperyment my-
Slowy", a doktadnie biorac — analizuje konieczno$¢ i zasadno$é przejécia od stanu sprawiedliwo$ci
naturalnej do fadu prawno-parstwowego, poddane zostaja sprawdzeniu legitymizacyjno-krytyczne
mozliwo$ci postulowanej tu "zasady sprawiedliwo$ci politycznej”. Przy jej pomocy pragnie Autor
z jednej strony usprawiedliwi¢ zasadno$é¢, a nawet wykazaé Kkonieczno$é¢ istnienia nie tylko juz
samego przymusu spolecznego, ale okre$lonej formy jego realizacji, a mianowicie panstwa; udzie-
lenie panstwu tego rodzaju uprawnienn ma by¢ nie tylko konieczne, ale wrecz moralnie usprawied-
liwione, jako ze jest niezbedne do zapewnienia realizacji zasad sprawiedliwo$ci naturalnej,
wyksztatconych w spos6b konieczny, ale i pozadany przy przechodzeniu od pierwotnego do wtor-
nego stanu naturalnego. Z drugiej z kolei strony pragnie Hoffe jednoczes$nie wytyczy¢ udzielone-
mu panstwu upowaznieniu okreslone granice, ktére wyznaczaja — majace pierwotne ugruntowanie
rowniez w zasadach sprawiedliwo$ci naturalnej - niezbywalne prawa czlowieka.

Zasadnicze watpliwo$ci budzi kluczowy konstrukt, do ktérego odwoluje si¢ proponowana
przez Otfrieda Hoffe strategia legitymizacyjna, a mianowicie antropologiczno-transcendentalna
koncepcja "o$wieconego egoisty”. Watpliwo$ci dotycza z jednej strony proby zatarcia réznicy
pomiedzy interesem transcendentalnym a subiektywna korzy$cia, za$ z drugiej strony - wat-
pliwej zasadno$ci przypisywania "o$wieconemu egoi$cie” takich a nie innych wyobrazen co do
sposobu realizacji jego zyciowej strategii.

Pomimo wspomnianych watpliwo$ci w zwiazku z koncepcja "o$wieconego egoisty” lezaca
u podstaw proponowanej w pracy O. Hoffe strategii legitymizacyjnej, nalezy omawiana prace
Uznaé za nader doniosty przyczynek do wspotczesnej dyskusji nad idea sprawiedliwoSci.

Niewatpliwa zastuga Otfrieda Hoffe jest odzyskanie dla filozoficznej refleksji tych obszaréw
teoretycznych zainteresowan, ktore po Heglu, tzn. wraz z zalamaniem sie¢ Arystotelesowskiej tra-
dycji filozofii politycznej, staly sie¢ (zreszta na pewien tylko okres) domena teorii panstwa i prawa,
z czasem jednak i w obrebie tych dyscyplin zepchnigte zostaly na ich margines.

Przeprowadzone przez Hoffego analizy pogladow niektorych klasykéw prawnego pozytywi-
zmu z pewnos$cia nie powinny uj$¢ uwadze teoretykow prawa; dla akademickiej -teorii panstwa
i prawa omawiana praca stanowi niewatpliwie teoretyczne wyzwanie. Réwniez zarliwych ob-
ronicéw praw czlowieka sktaniaé¢ musi ona do gruntownej refleksji nad podstawami wlasnych
Przekonan. Czy w wyniku obustronnej refleksji zejda sie¢ na powrot drogi mys$lenia w katego-
riach prawnych i mys$lenia w kategoriach moralnych, ktére od ponad pé6ttora stulecia nie mo-
gly, bo tez i nie usitowaly znalezé ze soba punktéw stycznych? Czy praca ta ma szanse
przyczynié¢ sie do zmiany tego stanu rzeczy i - z jednej strony - do odwrécenia dominujacej
w naukach prawnych tendencji ku pragmatyzacji my$lenia, z drugiej za$§ - do radykalnego,

zarazem wiarygodnego ugruntowania, wystowionego w idei praw czlowieka, humanistyczne-
go credol Sformulowanie odpowiedzi pozostawiamy czytelnikom. Za dostatecznie cenne i prze-
razajace o teoretycznej doniostosSci pracy Hoffego nalezy, obok naukowej rzetelno$ci
i wnikliwo$ci, uznaé samo postawienie istotnego dla wspo6tczesno$ci problemu mozliwosci pa-
trzenia na panstwo i prawo z perspektywy moralnej.

Andrzej Maciej Kaniowski

Gospodarka Zywnosciowa w Polsce i w regionie, pod red.
Andrzeja Czyzewskiego, PWE, Warszawa 1992, ss. 223.

Gospodarka zywnos$ciowa od lat stanowi obszar zainteresowan nauki i przedmiot jej tro-
ski Wynika to z priorytetowych potrzeb, ktore dzigki niej sa zaspokajane, a takze z faktu, iz
ciagle nie dopracowano si¢ w Polsce spéjnego i efektywnego systemu w jej obrebie. Stanowi
ona zlozony uktad spoleczno-gospodarczy, w ktorym przeplataja sie aspekty produkcyjne, eko-
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nomiczne, spoteczne, przestrzenne i nakladaja sie¢ zré6znicowane funkcje. Przeobrazenia syste-
mowe gospodarki Polski ostatnich lat niosa okres$lone konsekwencje dla kompleksu zywno$cio-
wego. Pilnym zadaniem jest okreslenie prawidtowosci jego funkcjonowania i rozwoju,
a zwlaszcza wskazanie koniecznych dziatan na rzecz integralnego jego traktowania.

Problemy z tym zwiazane sa przedmiotem rozwazan pracy zbiorowej pod red. Andrzeja
Czyzewskiego pt. Gospodarka Zywnosciowa w Polsce i w regionie, opublikowanej przez Par-
stwowe "Wydawnictwo Ekonomiczne w 1992 r.

Autorzy wydzielaja dwie wyrazne cze$ci: pierwsza dotyczy skali krajowej, druga za$ regio-
nalnej, a konkretnie Wielkopolski. Wybor regionu bez watpienia wiazaé sie¢ mogl z miejscem
pracy Autoréw, ale jest takze dobra egzemplifikacja ze wzgledu na korzystne zjawiska, jakie
zawsze zachodzily w tym regionie. Moga one w pewnych, uniwersalnych zakresach stanowié¢
wzorzec dla pozostalych regionow.

Autorzy sprowadzaja szczegétowe cele pracy do:

— okre$lenia roli rolnictwa jako regulatora proporcji miedzygateziowych w kompleksie go-
spodarki zywno$ciowej w skali krajowej i regionalnej,

— identyfikacji, z punktu widzenia réwnowagi, najstabszego ogniwa w rozwoju kompleksu
zywnos$ciowego w warunkach urynkowienia gospodarki,

— wskazania podobienistw i réznic w globalnym i regionalnym rozwoju kompleksu zywno-
$ciowego,

— okreslenia systemowych warunkéw do harmonijnego funkcjonowania rolnictwa w komple-
ksie gospodarki zywnoS$ciowej.

Lektura ksiazki pozwala jednak stwierdzi¢, iz znajdujemy w niej bogatsze spektrum pro
blemow.

Rozdziat I (Andrzej Czyzewski) dotyczy podstawowych probleméw teoretycznych, a zwla-
szcza uzasadnienia koniecznoSci integracji calego procesu produkcji zywno$ci, bowiem kontro-
wersje wobec jego zakresu utrudniaja powstanie w jego obrebie nowej jako$ci. Autor
przedstawia tu spotykane w literaturze ekonomiczno-rolniczej poglady i kontrowersje wokot
definicji kompleksu zywnos$ciowego i na tym tle prezentuje przyjeta w omawianej ksiazce i ba-
zujaca na koncepcji J. H. Davisa i R. A. Goldberga. Koncepcja ta przyjmuje tréjcztonowa stru-
kture kompleksu zZywnos$ciowego:

1) agregat zaopatrujacy rolnictwo i przemyst spozywczy w $rodki produkcji i ustugi produ-
kcyjne;

2) agregat rolnictwa wlasciwego;

3) agregat przetworstwa spozywczego.

Autor uzasadnia takie ujecie struktury kompleksu zywno$ciowego i wyjasSnia przy tym,ze
koncepcja ta wymaga uzupelnienia o kryteria zaliczania podmiotéw gospodarczych do komple-
ksu oraz o nature wiezi konstytuujacych. Chodzi oczywiscie jedynie o te procesy produkcyjne,
ktore zwiazane sa z wytwarzaniem zywno$ci. Przyjmujac, ze KGZ funkcjonuje jako wyodreb-
niona ekonomicznie cze$¢ gospodarki narodowej w dalszej cze$ci Autor dokumentuje jego domi-
nujaca pozycje w calosci gospodarki poprzez takie wyznaczniki tej pozycji, jak: zatrudnienie,
majatek produkcyjny, koszty materialne, produkt globalny i doch6d narodowy.

Rozdziat 11 (Andrzej Czyzewski) przedstawia sprzezenia gospodarcze, ktore okreslaja rela-
cje poszczegollnych czltonkéow kompleksu zywnos$ciowego wzgledem siebie oraz w stosunku do
otoczenia. Blizej analizowane sa wiezi produkcyjno-ekonomiczne, a Zrédtem informacji sa
lanse wplywéw miedzygateziowych z lat 1977 - 1987. Jest to wnikliwa diagnoza, szkoda jed-
nak, ze zakoriczona danymi z roku 1987. Jej poglebieniem jest rozdziat II1 (Andrzej Czyzewski;
o determinantach struktury wewnetrznej gospodarki zywno$ciowej, a zwlaszcza przeksztakce
niach techniczno-ekonomicznych strumieni przeptywéw miedzygateziowych i relacjach makro
strukturalnych w KGZ. Autor dowodzi tu, ze mimo ewolucji struktury KGZ w kierunku
wlasciwym dla wysokiego poziomu rozwoju — narastajaca latami archaizacja stosunkéw prod,
kcyjnych w rolnictwie oraz poglebiajacy sie dysparytet dochodowy i cywilizacyjny wsi - uczyni
ty rolnictwo waskim gardtem rozwoju gospodarki zywnosciowej w Polsce.

Totez nie bez znaczenia sa zawarte w rozdziatach IV i VI (Kamila Wilczyiiska) rozwazania
na temat infrastruktury wsi i rolnictwa traktowanej jako zaplecze logistyczne gospodarki zyw
nos$ciowej. Autorka tych rozdziaté6w slusznie stwierdza, iz ramy infrastruktury rolnictwa sa
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trudne do jednoznacznego okreslenia wobec faktu, iz kazdy wyZszy poziom rozwoju rolnictwa
wyzwala nowe potrzeby w tym zakresie i wykracza poza tradycyjna infrastrukture wsi.

Na tle stwierdzonego niedostatku infrastruktury wsi i rolnictwa Autorka postuluje koniecz-
no$¢ antycypacyjnego jej rozwoju. Jest to konieczno$é¢ udokumentowana w literaturze ekonomicz-
nej do$é dawno. Nie uznawanie tej konieczno$ci wyrazi sie brakiem rozwoju kompleksowego
i zaprzepa$ci korzy$ci skali. Autorka specyfikuje wazne do rozstrzygniecia problemy infrastruktu-
ralne: od form wlasnosci obiektow infrastrukturalnych, przez problem finansowania, ich eksplo-
atacji i odtworzenia do przedsiewzie¢ inwestycyjnych i strategii rozwoju infrastruktury.

Rozdziat V (Andrzej Czyzewski) jest proba ujecia probleméw gospodarki zywno$ciowej
w warunkach reorientacji gospodarki. Autor zwraca uwage na przestanki systemowe przema-
wiajace za sposobem i koniecznoscia zmiany podej$cia do polityki rolnej. Tkwia one zaréwno
w samym rolnictwie, ale takze w duzym stopniu w jego otoczeniu.

Autor przedstawia te wymogi polityki rolnej, ktérych spetnienie moze sprzyja¢ rynkowemu
charakterowi gospodarki rolnej. Stwierdza przy tym, iz dotychczasowa polityka nie tworzy per-
spektywicznej wizji rolnictwa i jego miejsca w systemie spoteczno-gospodarczym kraju.

Autor przestrzega przed kumulujacymi sie skutkami trzech barier: popytu na produkty
zywno$ciowe, optacalnos$ci produkcji i przemian strukturalnych. Od polityki rolnej zalezy wiec
to, czy rolnictwo polskie stanie si¢ gatezia rozwojowa. Autor proponuje takie dziatania tej poli-
tyki, ktéore moga te szanse stworzy¢.

Rozdzialy VII - XII sa - jak juz wspomniano - egzempliflkacja problematyki KGZ w re-
gionie. Zwiazki gospodarki zZywno$ciowej z przestrzenia widziana przez prymat spoteczno-eko-
nomiczny a takze problemy rozwoju gospodarki ZywnoS$ciowej w tej skali sa blizej
przedstawione w rozdziatach VII i VIII (Lucyna Wojtasiewicz).

Autorka, zwracajac uwage na réznorodno$é¢ sprzezen okreslonych rodzajéw dziatan w KGZ
na okre$lonej przestrzeni, podejmuje prébe normatywnego ujecia KGZ traktujac ten kompleks
jako zbiér, ktérego poszczegélne skladowe sa pochodna réinych przestanek (przyrodniczych,
technologicznych, spotecznych i ekonomicznych). W tym takze sensie poddaje sie¢ on analizie,
ocenie i ksztaltowaniu a wiec dziataniom polityki rozwoju. Taki aspekt omawia Autorka blizej
w rozdziale VIII ksiazki. Wskazuje przy tym kierunki przeksztatcen regionalnych KGZ, instru-
menty polityki i warunki skutecznos$ci przeobrazen tych kompleksow. Wnikliwa analize pozycji
i whasciwo$ci gospodarki zZywno$ciowej Wielkopolski w krajowym kompleksie gospodarki przed-
stawiaja rozdziaty IX - XII (Malgorzata Stodowa-Helpa, Krzysztof Malaga, Andrzej Czyzewski,
Karmila Wilczynska). Autorzy obrazuja tu intensywnos$¢ i kierunek zalezno$ci i sprzezen pomieg-
--y sferami gospodarki zZywno$ciowej. Wskazuja takze stymulatory i bariery jej rozwoju.

Uznajac wykazana wyzej warto$é¢ merytoryczna Kksiazki chcialbym wyrazié¢ nadzieje, ze
ewentualne nastepne wydanie zawieraé bedzie w szerszym stopniu stosunek Autoréw do no-
wych warunkéw wynikajacych z orientacji rynkowej gospodarki. Warto zwrécié¢ takze uwage na
Walory dydaktyczne recenzowanej ksiazki. Mimo udziatu kilku Autoréw stanowi tekst zwarty
i Jezykowo jednorodny. Wraz z jej walorami poznawczymi, porzadkujacymi i aplikacyjnymi
z pozytkiem moze byé polecana studentom. Bedzie takie zapewne interesujaca lektura dla
tych, ktorzy wspoltdecyduja o obrazie polityki zywno$ciowe;j.

Stanistaw  Stys

Nicola Lacey, Celia Wells, Dirk Meure, Reconstructing cri-
minal law, London 1990, Weidenfeld and Nicolson, ss. 528.

Omawiana praca napisana zostata z mys$la o studiujacych angielskie prawo karne i jest
wykorzystywana na niektérych brytyjskich uniwersytetach. Od typowego podrecznika réznisie
jednak znacznie. Wydana w serii "Law in Context" stanowi w istocie wybor tekstéw powiaza-
nych st owem odautorskim, niekiedy bardzo obszernym. Niewiele jest tu rozwazan dogmatycz-
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nych, wiele znajdziemy natomiast wiedzy o tym, jak szeroko rozumiane prawo karne funkcjo-
nuje w spoleczenstwie brytyjskim, a szerzej - spolteczenstwie tradycji common law.

W przedmowie Autorki deklaruja otwarcie, iz praca napisana jest z perspektywy krytycz-
nej i feministycznej. Feminizm ten jest jednak umiarkowany, a w kazdym razie daleki od tego,
co potocznie kojarzy sie¢ z tym okresleniem.

Obok charakterystyki prawa i procesu karnego znajdujemy tu zwiezla analize pojeé¢ actus
reus i mens rea, sktadajacych sie¢ na anglosaska definicje przestepstwa, oméwienie okolicznosci
wylaczajacych wine i bezprawno$¢, konstrukcji podzegania, pomocnictwa i porozumienia (con-
spiracy), a takze postaci stadialnych. Wychowany w tradycji kontynentalnej prawnik dostrzec
moze stosunkowo stabe zaawansowanie doktryny angielskiej w rozstrzyganiu wylaniajacych sie
tu probleméw teoretycznych. Obszerniej powolywane jest orzecznictwo - wynika to z charakte-
ru angielskiego prawa karnego i dydaktyki tegoz.

Kolejne rozdzialy poswiecono krytycznemu przedyskutowaniu zjawisk, ktore znalazly odbi-
cie, czy moze reakcje, w czeSci szczegodlnej prawa karnego, jak tez pojeé, na ktoérych opiera sie
polityka karna. I tak, w rozdziale 2 oméwiono koncepcje "porzadku publicznego”. Duzo uwagi
Autorki poswiecaja prawnokarnej reakcji panstwa na zjawiska wywolujace "moral panic*
w spoleczenstwie: dzialanie gangéw, agresywno$é kibicéw pitkarskich, wloczegostwo, konflikty
strajkowe, zamieszki w osrodkach wielkomiejskich (w tej kolejnosci). Zdecydowanie negatywnie
oceniono ustawe o porzadku publicznym (Public Order Act) z 1986 r. Zdaniem Autorek, wyma-
gania w zakresie mens rea sa w tej ustawie skonstruowane wadliwie i pozwalaja na przypisa-
nie kazdemu uczestnikowi zgromadzenia "sytuacyjnej” winy za ewentualne przestepstwa
popelnione przez uczestnikéw zgromadzenia. Wedlug Autorek, praktyka stosowania Public Or-
der Act prowadzi do nieuzasadnionej dysproporcji miedzy zwalczaniem czynéw szkodzacych po-
rzadkowi publicznemu z jednej strony, a przypadkami domestic violence z drugiej. Dotkliwej
krytyce zostaje tez poddana zasada oportunizmu w oskarzaniu, a $ci$lej - uzytek, jaki z tej
zasady robi policja i prokuratura krélewska’ . Powtérzono tu teze A. Norriego, iz szerokie
uprawnienia do stosowania oportunizmu na wszystkich etapach procesu karnego stuza ukrytej
realizacji celow politycznych przy réwnoczesnym utrzymaniu "czysto$ci” i pozornej bezstronno-
§ci prawa . Dziatanie policji i ksztalt prawnej regulacji tego dziatania jest chyba zreszta ulu-
bionym przedmiotem Kkrytyki ze strony radykalnie nastawionej cze$ci brytyjskich
kryminologow.

Osobny rozdziat traktuje o prawnokarnych aspektach intoksykacji alkoholem i narkotyka-
mi. Wagénie przy tej okazji zasygnalizowany zostaje konflikt miedzy tradycyjnie przeciwsta-
wianymi dyrektywami due process i crime control. Nastepny rozdzial przynosi oryginalne
spojrzenie na koncepcje przemocy, ktéra potraktowano niezwykle szeroko: obok analizy przeste-
pstwa zabdjstwa (w postaci murder i manslaughter) i zwiazanych z nim probleméw teoretycz-
nych (np. granice zamiaru'), Autorki dotykaja takze uregulowania przestepstw drogowych
i przestepstw przeciw konsumentom. Warto zauwazy¢, iz osobno zostalo przeanalizowane spo-
teczne i prawne rozumienie przemocy. Ich poréwnanie daje podstawe do pouczajacych wnio-
skow. Tu takzie omoéwiono konstrukcje odpowiedzialnosci obiektywnej (strict liability) i karnej
odpowiedzialno$ci os6b prawnych (corporate liability) .

Zbiorczo ujeta zostata problematyka przestepczo$ci seksualnej, prawnej regulacji prostytu-
cji i pornografii (konsekwentnie: na tle spolecznym), ale takze aborcji, surogacji (zastepczego

! Nicola Lacey, gtéwna Autorka omawianej pracy jest cztonkiem (Fellow) oksfordzkiego New College»
zajmuje sie prawem karnym i teoria prawa; Celia Wells wyklada prawo karne w Candiff’; Dirk Meure pracuje
na Uniwersytecie Nowej Poludniowej Walii (Australia).

? Zinstytucjonalizowana prokuratura {Crown Prosecution Service) zostata w Anglii i Walii powolana dopiero
ustawa, o $ciganiu przestepstw (The Prosecution of Offences Act) z 1985 r., a funkcjonuje od 1986 r. Jej uprawnie-
nia nie sa wielkie: funkcjonariusz CPS nie moze nawet osobiScie prezentowa¢ sprawy w sadzie; podobnie ja*
wczesniej policjant, korzysta¢ musi z posrednictwa barystera.

* Por. A. Norrie, Crime, Reason and History, Weidenfeld and Nicolson 1991, rozdz. I.

* Sprawy Moloney (1985) oraz Hancock and Shankland i Ned rick (1986) uksztattowaly nowe ujecie zamiaru
(intent), odmienne od wczes$niej ugruntowanego i daly asumpt do burzliwej dyskusji w angielskiej doktrynie.

° Dyskusja na temat granic tej ostatniej ozywila si¢ niedawno po glo$nym pozarze w londyiiskim metrze i
po zatonieciu (wskutek skandalicznych zaniedbain armatora i zalogi) promu na kanale La Manche (obie tragedie
wydarzylty siew 1987 r. i pociagnely za soba liczne ofiary $miertelne), oraz po tym, jak w dwa lata pézniej prawie
stu kibicow zostato stratowanych na $mier¢ na stadionie w Sheffield.
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macierzynstwa) i eutanazji. To zestawienie uzasadnione jest tytutem rozdzialu, ktéry mozna
przetozyé jako "Granice autonomii osoby".

W konicowym rozdziale Autorki zajely sie¢ przestepstwami przeciw mieniu. Konstatujac nie-
wydolnosé anglosaskiego prawa w zwalczaniu przestepczosci "bialych kolnierzykéw"”, nie for-
mutuja tatwych recept jej zwalczania.

Gdyby potraktowaé¢ omawiana prace jako podrecznik, mozna by sformulowaé zarzut, iz
problemy wynikajace z interpretacji i stosowania angielskiego prawa karnego ujeto zbyt plyt-
ko. Autorki stawiaja mnéstwo pytan, nie zawsze jednak udzielaja na nie odpowiedzi. Ksiazka
sygnalizuje wiele istotnych kwestii, wymagajacych rozstrzygniecia, zawiera liczne i obszerne
cytaty z literatury, samo za$ wyciagniecie wniosko6w pozostawia czytelnikowi. Mozna przeto
powiedzieé¢, iz mamy do czynienia nie tyle z podrecznikiem, co z przeznaczonym dla wnikliwe-
go czytelnika przewodnikiem po prawie karnym i po rejonach, w ktérych styka si¢ ono z inny-
mi dziedzinami. Gdyby w Reconstructing criminal law upatrywaé nade wszystko zbioru
tekstow, mozna by z kolei zarzucié¢ tendencyjno$¢ w doborze: selekcje tekstéow poprowadzono
tak, aby stuzyly poparciu formulowanych tez. Autorki jednak nie zobowiazywaly sie¢ do chlod-
nej bezstronnosci - przyjete przez nie krytyczne podejScie wymagato wrecz od nich polemiczne-
go zaangazowania. Uderza natomiast zupelny brak powotan literatury kontynentalnej. Piszac
o takich kwestiach, jak choéby eutanazja, dyskutowanych zywo nie tylko przeciez w krajach
obszaru jezyka angielskiego, Autorki nie wykazuja choéby $ladu znajomosci doktryny np. nie-
mieckiej. Ten zarzut odnie$¢ mozna zreszta do innych opracowan publikowanych w Wielkiej
Brytanii. Tb prawda, ze anglosaskie prawo karne wychodzi z innych zalozen anizeli kontynen-
talne, samo ujecie przestepstwa jest odmienne, sa jednak problemy wspé6lne kazdemu systemo-
wi prawa karnego, jak choéby kwestia okoliczno$ci wylaczajacych bezprawno$é i wine. Odniesé
mozna wrazenie, iz Autorki wywazaja niekiedy drzwi dawno i gdzie indziej otwarte.

Dla polskiego czytelnika lektura Reconstructing criminal law moze by¢ niezmiernie zaj-
mujaca. Ujecie probleméw prawa karnego jest w omawianej ksiazce odmienne od tego, do
ktérego przywykliSmy. Zestawienie w jednej pracy z gora stu interesujacych wypowiedzi
przedstawicieli réznych dyscyplin §wiadczy o ogromnej pracy wykonanej przez Autorki i czy-
ni omawiana pozycje szczegdlnie cenna dla polskiego czytelnika pragnacego zapoznaé sie
z krytycznym ogladem angielskiego prawa karnego w angielskim "kontek$cie spolecznym".
Pozwala réwniez zorientowaé sie¢ w kierunkach dyskusji prowadzonych w Anglii na prawno-
karnej niwie.

Andrzej Swiattowski





