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SWIADOMOSC HISTORYCZNA ROBOTNIKOW POLSKICH.
PROBLEMY TEORETYCZNE I ICH EMPIRYCZNE ZASTOSOWANIE

Zorganizowany w 1981 r. przez Instytut Socjologii UAM , Konkurs na
zyciorys wtasny robotnika" przyniést bogaty plon '. Pamietniki, jakie
zgromadzono po jego zakonczeniu, stanowia interesujacy material do réz-
norakich analiz. W szczegdlnosci sa one dobrym zZrédtem do badania
Swiadomosci spotecznej i jej réznych form.

Przedstawione nizej rozwazania sa wynikiem podjecia przez autora
badan nad $wiadomoscia historyczna, narodowa i panstwowa robotnikow
polskich. Badania te nie zostaty jeszcze zakonczone, dlatego tez prezen-
towany material jest niepetny i stanowi raczej przedstawienie kierunkow
analizy niz ostatecznych jej wynikéw. Swiadomie nawiazano do klasykéw
uzytkowania materiatéw autobiograficznych w socjologii — Floriana Zna-
nieckiego i Jézefa Chatasinskiego; nie tylko dla przypomnienia ich doko-
nan naukowych, ale tez dla pokazania, ze ustalenia teoretyczne klasykow
polskiej socjologii posiadaja nadal aktualno$é. Nizej prezentowany tekst
sktada sie z czterech czesci: I. Humanistyczna wersja badania $wiado-
mosci spotecznej; II. Uwagi o materiale autobiograficznym; III. Pojecie
Swiadomosci historycznej; IV. Gtéwne kierunki analizy $wiadomosci hi-
storycznej robotnikdw w $wietle konkursu z roku 1981.

I. HUMANISTYCZNA WERSJA BADANIA SWIADOMOSCI SPOLECZNEJ

Przechodzac do przedstawienia koncepcji $wiadomosci spotecznej roz-
poczng od przytoczenia jej definicji zaproponowanej przez Jozefa Cha-
tasinskiego, ktéry opart sie na wczesniejszych ustaleniach teoretycznych

' Blizsze dane o konkursie znajduja si¢ w nastegpujacych opracowaniach:
E. Kietczewska, Po 60 latach — II konkurs na ,Zyciorys wlasny robotnika”, Studia
Socjologiczne 1932, nr 3-4, s. 377-380; B. Suchocki, ,Zyciorys wiasny robotnika",
Kultura i Spoteczenstwo 1983, nr 1, s. 175-176; A. Szafran, Konkurs na ,Zyciorys
wtasny robotnika”, Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny 1983, z. 1, s. 321-
-323; K. Wawruch, II poznadiski konkurs na ,Zyciorys wlasny robotnika”, Kronika
Miasta Poznania 1983, nr 1, s. 59 - 62.
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Floriana Znanieckiego. Pisat on: ,, Terminem »$wiadomos$¢ spoteczna« jed-
nostki postugujemy sie (.. .] dla oznaczenia tych postaw (dazen) i przezy¢
jednostkowych, ktérych przedmiotami sa warto$ci spoteczne, tzn. ludzie
(nie jako organizmy biologiczne, lecz jako warto$ci spoteczne), normy
spoteczne (zwyczaje, prawa), stosunki spoteczne, idee spoteczne itp. Za-
chowanie si¢, dla ktdorego zaistnienia $wiadomo$¢ spoteczna jest warun-
kiem niezbednym, nazywamy zachowaniem si¢ spotecznym"’. Jest to
wiec definicja $wiadomosci spotecznej jednostki, rozumianej jako obiekt
indywidualny, ale réwnoczes$nie jako uczestnika $wiata spotecznego, ja-
ko elementu struktury spotecznej. W dalszym ciagu swego wywodu’
J. Chatasinski wyrdznit swiadomos$é spoteczna grupy ($wiadomosé zbio-
rowa), ktora oznacza te wszystkie postawy, przezycia i doswiadczenia,
ktérych tres$é jest wspdlna dla cztonkdw danej grupy. Obok $wiadomosci
zbiorowej wyréznit jeszcze $wiadomos$é grupowa — jest to taki rodzaj
SwiadomosSci zbiorowej, w ktdérej wspdlnota treSci okreslonych postaw,
przezy¢ i dazen spotecznych jest uswiadamiana sobie przez czlonkow tej
grupy. Wida¢ wigc, ze na pojecie Swiadomosci sktadaja sic dwa ele-
menty: a) postawy, przezycia, dazenia i do$wiadczenia spoleczne oraz
b) wartosci spoteczne. Oba te elementy odpowiadaja teoretycznym ka-
tegoriom socjologii humanistycznej F. Znanieckiego: 1) ,postawy spo-
tecznej" rozumianej jako ,,proces indywidualnej $wiadomosci, ktéra de-
terminuje rzeczywista lub mozliwa dziatalno$¢ jednostki w S$wiecie spo-
tecznym" oraz 2) ,,wartosci spotecznej'" oznaczajacej pewien ,fakt, ktory
ma tre$¢ empiryczna, dostepna dla czltonkdéw pewnej grupy oraz zna-
czenie, ze wzgledu na ktére jest on lub moze byé obiektem dziatalno-
éci"*. Przedstawiona pdzniej we Wstepie do socjologii i w Socjologii wy-
chowania koncepcja wspotczynnika humanistycznego wskazuje na gru-
powa, ponadjednostkowa, aktywna i dynamiczna interpretacj¢ tych ka-
tegorii. Mozna zatem powiedzie¢, ze na pojecie $wiadomosci spotecznej
sktada si¢ kilka elementdéw: po pierwsze, musi istnie¢ pewien obiekt,
ktory posiada tres¢ empiryczna oraz znaczenie dla czlonkdw grupy spo-
tecznej (jest tu zatozona wiedza o obiekcie) i ze wzgledu na owo znacze-
nie obiekt ten moze staé si¢ elementem praktyki spoltecznej cztonkéw
danej grupy; po drugie, w toku praktyki spotecznej pojawiaja si¢ okre-
Slone postawy (dazenia, przekonania, doswiadczenia) wobec danego obiek-
tu; po trzecie, obiekt ten moze by¢ przedmiotem postawy jednostki (ro-
zumianej jako czlonka réznych grup spotecznych) — woéwczas mamy
do czynienia ze $wiadomos$cia spoteczna jednostki, obiekt ten moze by¢é
wspélnym przedmiotem postawy czrtonkéw grupy spotecznej ($wiado-

> J. Chatasinski, Drogi awansu spotecznego robomika, Warszawa 1979, s. 13.

’ Ibidem, s. 14 i nast.

* W. 1. Thomas, F. Znaniecki, The Polish Peasant in Europe and America, t. 1,
New York 1927, s. 21 (polskie wydanie: Warszawa 1976, s. 54).
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mo$¢ zbiorowa), obiekt ten moze tez by¢ wspdlnym przedmiotem posta-
wy cztonkéw danej grupy, ale w sposdéb uswiadomiony (Swiadomos¢ gru-
powa). Nalezy zwrdéci¢ uwage na zastosowane tu pojecie postawy, ktére,
wbrew potocznym i obiegowym opiniom, nie jest zbiorem przekonan
czy uczué, ale jest ,procesem indywidualnej $wiadomosci, ktéry deter-
minuje rzeczywista lub mozliwa dziatalno$¢ jednostki w $wiecie spotecz-
nym"’. O wspdlnej postawie cztonkéw grupy spolecznej wobec pewne-
go obiektu bedzie mozna méwié dopiero wowczas, gdy proces indywidual-
nej $wiadomosci cztonkéw danej grupy bedzie determinowal wspdlna,
faktyczna lub mozliwa, dziatalno$¢ cztonkdéw danej grupy. Bedzie si¢ tak
dziato wtedy, gdy warto$é, ktora jest przedmiotem postawy, bedzie mia-
ta wspdlne znaczenie dla czlonkow tej grupy, ze wzgledu na ktére mo-
ga oni podja¢ wspolne dziatanie. To wspdlne znaczenie konieczne do pod-
jecia wspodlnych dziatan ksztattowane jest w toku praktyki spolecznej
jednostek i grup spotecznych. Ow proces indywidualnej $wiadomosci
ksztattuje si¢ podczas catego zycia spotecznego jednostki, poprzez zajmo-
wane rézne miejsca w strukturze spolecznej, poprzez wykonywanie réz-
nych czynnos$ci i uczestniczenie w réznych rodzajach dziatan, poprzez
petnienie réznych rél spotecznych. Stad tez, badajac dziatania i doswiad-
czenia jakiego$ osobnika mozliwe jest odkrywanie czynnos$ci zyciowych
grup spotecznych, do ktérych ten osobnik nalezy ‘.

Wydaje sig, ze w badaniach $§wiadomosci spotecznej duzych grup spo-
tecznych, jak np. klasy czy narody, mozna wskaza¢ na zrdéznicowanie
$wiadomosci zbiorowej czy S$wiadomosci grupowej. Zrdznicowanie to wy-
nika wtasnie z faktu, ze znaczacy przedmiot postaw czlonkéw wielkich
grup spotecznych moze by¢ ten sam, natomiast postawy czlonkow tych
grup czy tez mniejszych grup wchodzacych w ich sktad moga by¢ réz-
ne. Mozna zatem powiedzieé¢, ze $Swiadomo$¢ spoteczna (majac na uwadze
powyzsze rozrdznienia) $ciSle powiazana jest z podtozem spotecznym.
Jest ona ksztattowana przez to podioze w toku ludzkiej praktyki (tzn.
poznawania, oceniania i zmieniania warunkéw bytu). Swiadomo$¢ ksztat-
tuje sic w toku praktyki, lecz rownocze$nie te praktyke warunkuje. Tak
rozumiana S$wiadomo$¢ posiada takze wymiar historyczny, tak samo
praktyka spoteczna jest zmienna,- jak zmienna jest Swiadomosé.

Rozréznienie S$wiadomosci spotecznej jednostki od $wiadomosci spo-
tecznej grupy pokazuje, ze $wiadomos$¢ spoteczna grupy nie jest prosta
wypadkowa $wiadomosci jednostkowych. Kategoria $wiadomosci jednost-
kowej jest inna jakoSciowo kategoria niz kategoria Swiadomo$ci zbioro-
wej, bowiem a) sktadaja sie na nia nie tylko te tresci, ktére sa dane
w $wiadomosci zbiorowej, b) tresci, ktére sa wspdlnym przedmiotem po-
staw jednostki i grupy, moga by¢ uksztattowane przez zupeinie rdédzne
czynniki spoteczne.

° Ibidem, s. 22.
¢ Zob. J. Chatasiniski, Drogi awansu, s. 19 i nast.



252 Jacek Leonski

II. UWAGI O MATERIALE AUTOBIOGRAFICZNYM

Tak zdefiniowana $wiadomos$¢ spoteczna socjolog moze badaé stosujac
metode autobiograficzna . Podstawowym zrédtem informacji beda wiec
relacjo osobiste o wtrasnym zyciu uzyskane od interesujacych badacza
reprezentantdw grup spotecznych. Droga ich uzyskania moze by¢ réz-
na®, jednak najczeiciej praktyka badawcza opiera si¢ na materiatach
pochodzacych z konkurséw na pamig¢tniki, autobiografie i zyciorysy.

Piszacy autobiografic czy pamigtnik staje si¢ dla badacza faktem
spotecznym, a nie tylko rejestratorem opisywanych wydarzen. Analizujac
$wiadomos$¢ spoteczna jednostki piszacej mozna dokonaé analizy Srodowi-
ska spotecznego, w jakim ta jednostka uczestniczy. ,Socjolog bierze
autora zyciorysu catkowicie i wytacznie na tle jego spotecznego Srodowi-
ska w nierozerwalnym z nim zwiazku '[. . .]. Indywiduum i jego $rodo-
wisko stanowia w oczach socjologa jedna cato$é¢"’. Podobna opinie¢ for-
mutuje J. Chatasinski piszac, ze ,,grupy spoteczne nie istnieja poza jed-
nostkami, lecz tylko w doswiadczeniach sktadajacych je jednostek. Gru-
pe stanowia indywidualne doswiadczenia, ktérych przedmiotem sa wspol-
ne warto$Sci spoteczno-kulturalne oraz specyficzne przezycie, ktére na-
zwaliSmy S$wiadomodcia wspdlnosci. Dlatego tez nie mozna badaé grup
spotecznych wytacznie od zewnatrz, od ich obiektywnej strony (liczbowej,
przestrzennej, kulturalnej), lecz réwnocze$énie w doswiadczeniach sktada-
jacych je cztonkédw. Pod tym katem widzenia socjolog posiada dwa tylko
dopetniajace sie zrodta informacji: wtasne doswiadczenie spoteczne i re-
lacje innych ludzi o ich do$wiadczeniu spotecznym" "

Dyrektywa wykorzystania materiatléw autobiograficznych w bada-
niach socjologicznych $cile wiaze si¢ z metodologiczna zasada wspdi-
czynnika humanistycznego, sformutowana przez F. Znanieckiego. Zasada
ta orzeka, ze: 1) zachowania ludzkie sa przedmiotami postrzegalnymi,
wyposazonymi w okre§lone znaczenia, 2) znaczenia te sa nadawane im
przez okreSlona zbiorowo$¢, 3) istnieja w danej zbiorowosci ustalone
wzory spoleczne wiazace pewne znaczenia z okreslonym zachowaniem,
4) nie wolno w badaniach rezygnowaé z ujecia tych znaczen, nadawa-
nych im przez dziatajacych ludzi ''. J. Szczepanski, piszac o dyrekty-
wie wspdiczynnika humanistycznego, wskazuje na trudno$ci w ustalaniu

7 Szerzej na ten temat pisze Z. Dulczewski, Florian Znaniecki jako twdrca

metody autobiograficznej w socjologii, w: Florian Znaniecki i jego rola w socjo-
logii, pod red. A. Kwileckiego, Poznan 1975, s. 75 - 88.

® Zob. J. Szczepanski, Metoda autobiograficzna, w: Odmiany czasu terazniejsze-
go, Warszawa 1973, s. 615 - 649;

° F. Znaniecki, Przedmowa, w: W. Berkan, Zyciorys wtasny, Poznan 1924. s. V.

' J. Chatasiniski, Drogi awansu, s. 30,

" Szerzej na ten temat pisze: J. Szczepanski, Interpretacja i rozumienie ludz-
kiego zachowania, My$l Wspotczesna 1946, nr 6-7, s. 186 i nast.
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znaczen nadawanych przez doéwiadczenia podmiotu dziatajacego'’. Wy-
nika to przede wszystkim z braku precyzji w okredleniu przez F. Zna-
nieckiego pojecia ,,doswiadczenie". Mozna tej trudnosci uniknaé stosu-
jac sformutowana przez B. Malinowskiego dyrektywe , kontekstu", na-
kazujaca ,szukania znaczen, wynikajacych z »funkcji« danych zachowan
i wytworéw speinionych w okreslonym kontekécie kulturalnym" ".
Interesujacym problemem jest ujecie wytworu pracy pamiegtnikarza
(a wigc jego autobiografii, pamigtnika czy zyciorysu) jako mysSlenia po-
tocznego, okreslonego mianem podstawowej formy Swiadomo$ci spotecz-
nej. Myslenie potoczne posiada te¢ wlasciwosé, ze jest trudno dostepne
poznaniu, stad wiele ktopotéw z jego badaniem. ,,Przejawia si¢ ono w za-
sadzie tylko w trakcie dziatann, mozna powiedzie¢, ze wyraza si¢ w dzia-
taniu [...]. Wiele potocznych pogladéw, a w szczegdlnosci myslenia,
funkcjonowaé bedzie w sposdb nie w petni uswiadomiony, a w kazdym
razie tak oczywisty, ze pytanie o nie, a zwtaszcza podwazenie owej po-
tocznoéci, traktowane by¢ moze jako niepowazne"''. Wydaje sie, ze
teksty autobiografii moga sta¢ si¢ cennym zrédtem do badania mys$lenia
potocznego jako okreslonej formy $swiadomosci spotecznej. Tekst autobio-
grafii moze by¢ w takim przypadku rozpatrywany w trzech plaszczyz-
nach: i) rzeczywistosci subiektywnej, a wigec wszelkich indywidualnych
pogladdéw, 2) rzeczywistosci intersubiektywnej — te wszystkie warto-
Sci, ktérych posiadanie ludzie zaktadaja o sobie wzajemnie, 3) rzeczy-

wistosci obiektywnej, przez ktdora rozumie si¢ praktyczne dziatania lu-
dzi .

I11. POJECIE SWIADOMOSCI HISTORYCZNE]

Przytoczone wczeéniej okreslenie Swiadomosci spotecznej pozwala na
dogtebna analize réznych form tej $wiadomosci. Forme $wiadomosci spo-
tecznej mozna wyrdézni¢ ze wzgledu na dziedzing rzeczywistosci, do kto-
rej naleza przedmioty postaw spotecznych cztonkéw rdéznych grup. Moze
to by¢ dziedzina: jezyka, religii, nauki, ekonomii, struktury spolecznej,
organizacji spotecznej, kultury, historii itp. Nalezy przy tym pamictad,
ze przedmioty postaw spotecznych z rdéznych dziedzin rzeczywistosci
sa zawsze warto$ciami spotecznymi, w znaczeniu w jakim zostato to po-
dane. Z kazda z tych form zwiazany jest zatem pewien typ dziatania
ludzi oraz pewne znaczenia nadawane tym dziataniom, wynikajace
z praktyki spotecznej,

"? Ibidem.

" Ibidem, s. 187.

“ M. Zidtkowski, O mysleniu potocznym, w: 60 lat socjologii poznarskiej, pod
red. A. Kwileckiego, Poznan 1981, s. 173.

" Ibidem, s. 175.
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Jedna z bardziej interesujacych poznawczo form S$wiadomosci spo-
tecznej jest $§wiadomo$¢ historyczna. Odnosi si¢ ona do tych postaw spo-
tecznych, w ktérych odpowiadajace im wartos$ci spoteczne beda nalezaty
do dziedziny historii. Nalezy to rozumieé¢ w ten sposdéb, ze przedmiotem
postaw sa warto$ci zwiazane ze wspolnym bytowaniem historycznym
grup spotecznych, do ktérych nalezata lub nalezy dana jednostka lub
zbidér jednostek, i ktore to wartoSci posiadaja dla nich okred$lone znacze-
nie ze wzgledu na faktyczne lub mozliwe dziatania. ,,Bez wyksztatcenia
si¢ S§wiadomos$ci zwiazanej ze wspolnym bytowaniem historycznym [...],
a wiec bez spotecznego funkcjonowania tej $wiadomodci, istniatyby jedy-
nie zywiolowe procesy rozwojowe charakterystyczne dla spoleczenstw
pierwotnych, tzn. dla §wiata bez historii" '’

Zaréwno w przypadku definicji $§wiadomo$ci spotecznej, w ktorej
wyrdozniono $wiadomos$¢é spoteczna jednostki, §wiadomo$é zbiorowa i $wia-
domo$¢ grupowa, jak i w przypadku S$wiadomos$ci historycznej mozna
moéwi¢ o $wiadomosci historycznej jednostki, zbiorowej Swiadomos$ci hi-
storycznej i grupowej S$wiadomos$ci historycznej. O $wiadomos$ci histo-
rycznej jednostki bedzie mowa wtedy, gdy bedzie si¢ nia oznaczaé te po-
stawy jednostkowe, ktédrych przedmiotem sa warto$ci zwiazane ze wspol-
nym bytowaniem historycznym grup spotecznych, do ktérych jednostka
nalezata lub nalezy. Historyczna $§wiadomos$¢ zbiorowa wtedy, gdy war-
tosci te bgda wspdlne dla czlonkéw danej grupy, a historyczna $wiado-
mo$¢ grupowa wtedy, gdy te wspdlne wartodci beda uswiadamiane so-
bie przez cztonkdéw danej grupy.

Analizujac pojecie $wiadomosci historycznej mozna stwierdzié¢ stop-
niowe rozszerzanie si¢ tej $wiadomo$ci na pewne kregi spoteczne.
W pierwszym rzedzie $§wiadomo$¢é historyczna odnosi sie¢ do grup spo-
tecznych zwiazanych bezpos$rednim wspdlnym bytowaniem historycznym
(przede wszystkim wszelkiego rodzaju grupy pierwotne, np. rodzina, spo-
teczno$¢ parafialna itp.), rozszerzajac si¢ coraz bardziej na szkole, grupe
zawodowa, klase, naréd i panstwo. Elementem $wiadomos$ci historycznej
bedzie zatem $wiadomo$é odnoszaca sie bezposrednio do tych grup. Nie
mozna ich jednak rozpatrywaé tylko i wylacznie w kategoriach czasu
minionego, posiadaja one bowiem takze wymiar aktualny .

Wedtug J. Topolskiego gtownymi sktadnikami $wiadomosci historycz-
nej sa'’: wiedza o faktach z przesztoéci oraz system wartoéci odnoszacy
si¢ do tych faktow. Zrédia tej wiedzy moga by¢ dwojakie: 1) moze to
by¢ wiedza potoczna, oparta o wtasne dos$wiadczenia, 2) moze to by¢é

' J. Topolski, O pojeciu swiadomosci historycznej, w: Swiadomos¢ historyczna
Polakéw, pod red. tegoz autora, Lodz 1981, s. 26.

7 Niezmiernie interesujace w tej kwestii sa rozwazania B. Szackiej, Swia-
domos¢  historyczna.  (Whioski 7z badan  empirycznych). Studia Socjologiczne 1977
nr 3, s. 69 - 103.

' Zob. J. Topolski, O pojeciu swiadomosci, s. 26 - 27.
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wiedza nabyta w wyniku uczestnictwa jednostki w zyciu réznych grup
spotecznych i przekazana jej przez te grupy (np. szkote, wojsko, orga-
nizacje mtodziezowa, organizacj¢ zwiazkowa itp.). Natomiast system war-
tosci jest to zbidér ocen faktdéw z przeszto$ci oraz zwiazanych z tymi oce-
nami dziatan. Na przyktad wielu autoréw pamictnikdw nie angazuje sig
w rozmaite ruchy polityczne oceniajac negatywnie zorganizowana dzia-
talno$¢ polityczna w swoim zaktadzie pracy czy $rodowisku zamieszkania.
Jest tu zatem zawarty element wiedzy o dziatalno$ci organizacji poli-
tycznej oraz element warto$ciowania w decyzji odmawiajacej przystapie-
nia do danej organizacji.

»Wspbélna cecha $wiadomo$ci historycznej danej grupy spotecznej
[...] jest istnienie podzielanych przez cztonkédw danej grupy przekonan
o realno$ci okred$lonych faktow historycznych i o takim, a nie innym, ich
znaczeniu w procesie historycznym, oraz o tym. ze istnieja takie, a nie
inne, zwiazki miedzy faktami (niezaleznie od tego, czy zwiazki takie
mialy w rzeczywistoéci miejsce)''’. Méwiac o procesie historycznym na-
lezy dodaé, iz jest on ,historyczny o tyle, o ile jest autonomiczny.
W tym sensie do jego istoty nalezy autonomia, wolno$é oséb, ktdre go
tworza. Bez wolno$ci nie ma historii. Historii nie tworza niewolnicy.
Niewolnik ma tylko terazniejszo$§¢, ma $wiadomos$¢é biologiczna nie histo-
ryczna, nie spoteczno-kulturalna. Niewolnik jest to cztowiek bez prze-
sztosSci i bez przysztodci. Niewolnik nie jest cztowiekiem historycznym.
Dodajmy jednak, ze nie ma niewolnikéw absolutnych"?’. Swiadomosé
historyczna jest $§wiadomos$cia wtasnej historii w takim zakresie, w ja-
kim jest ona historia wtasna. Formowanie si¢ $wiadomos$ci historycznej
polega przede wszystkim na autonomizacji osoby, na zdobywaniu przez
jednostke duchowej autonomii, pozwalajacej jej na zdobycie okreslonej
wiedzy spotecznej o faktach, na nadaniu im okre§lonego znaczenia
i wreszcie na wyznaczeniu wedlug tego znaczenia wlasnych dziatan.
Proces autonomizacji dokonuje si¢ w pelnionych przez jednostke rolach
spotecznych w catej historii zycia. Role te, wynikajace ze spotecznej or-
ganizacji grup w jakich jednostka uczestniczy, okre$laja stopien autono-
mizacji osoby, a tym samym, ksztatt jej Swiadomodci historycznej. Réw-
noczes$nie jednak mozna przesledzi¢é, w jaki sposdb grupy spoteczne,
w ktérych jednostka wuczestniczy w swojej historii zycia, okre$laja jej
Swiadomo$¢ historyczna, tresci tej SwiadomosSci i stopien jej rozwoju.

Wydaje sig, ze na podstawie przytoczonych definicji $wiadomosci hi-
storycznej oraz zgodnie z zatozeniami socjologii humanistycznej mozna
na to zagadnienie spojrzeé szerzej. Zakres $wiadomo$ci historycznej moze
sie¢ odnosi¢ do niedalekiej przesztosci, wspdtczesnosSci, a nawet przyszto-

“ Ibidem, s. 28.

* J. Chatasinski, Mtode pokolenie wsi Polski Ludowej, t. 1 — Awans pokolenia,
Warszawa 1964, s. 10 - 11.
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§ci. Badacz analizujacy autobiografie pochodzace ze wspdiczesnosci, od
zyjacych autoréw, ma mozliwo$¢ analizy tego, jak pewna wiedza o prze-
sztodci niezbyt odlegtej (wiedza o faktach majacych miejsce za zycia au-
tora) funkcjonuje w jego $swiadomosci aktualnej, jak na nia wptywa, jak
wptywa na $wiadomos$¢ historyczna grupy, w ktorej dana jednostka
uczestniczy. Czesto przez nowe doswiadczenia autora pamictnika prze-
sztod¢ nabiera nowego wyrazu i znaczenia. Symbole i fakty, ktére w prze-
szto$ci miaty okre$lone znaczenie dla danego autora i wyznaczaty jego
dziatania, w wyniku uczestniczenia w réznych wydarzeniach zmienity to
znaczenie i zaczely wyznaczaé nowy typ dziatan. Ale sa tez inne sytua-
cje, dla wielu pamigtnikarzy minione zycie byto okresem bez znaczenia,
az do wystapienia okre$lonych faktéw, ktéore zaczely posiadaé¢ dla nich
to znaczenie (np. mogto to by¢ pédjécie do szkoty, zapisanie si¢ do ZMP,
uczestnictwo w zorganizowanych dziataniach klasy robotniczej itp.). Opi-
sywana do tego momentu przeszto$¢ nie moze by¢ zakwalifikowana jako
element $wiadomo$ci historycznej dlatego, ze nie posiada zadnego zna-
czenia dla dziatan autora, posiada jedynie wymiar biologiczny. Momen-
tem zatem decydujacym o pojawieniu si¢ Swiadomosci historycznej bedzie
wystapienie danego faktu. Biorac pod uwage co wyzej powiedziano, $wia-
domoscia historyczna jednostki bedzie $swiadomo$¢é uczestnictwa w dziata-
niach grup spotecznych, w ktérych jednostka uczestniczy, i ktéremu to
uczestnictwu nadaje okreSlone znaczenie. W takim ujeciu $Swiadomosé
historyczna bedzie posiadata wymiar przeszty, aktualny i przysztosciowy.

IV. GLOWNE KIERUNKI ANALIZY SWIADOMOSCI HISTORYCZNEJ
ROBOTNIKOW W SWIETLE KONKURSU PAMIETNIKARSKIEGO Z ROKU 1981

Opierajac si¢ na wyzej sformutowanych ustaleniach mozna dokonaé
klasyfikacji autobiografii, ktére naptyngty na konkurs. Pierwszy rodzaj
autobiografii to te, ktérych twoércy posiadaja wyraznie okreslona S$wia-
domo$¢ historyczna, tzn. elementy tej Swiadomosci beda si¢ odnosi¢ do
faktéw z historii grup spotecznych, z ktérymi autorzy stykali sic w; swej
historii zycia. NajczeSciej sa to takie grupy, jak nardéd i panstwo, a fak-
ty z zycia poszczegdlnych o0sdb posiadaja dla nich znaczenie wynikajace
z ich uczestnictwa w procesie historycznym, jakiemu podlegaja te dwie
wielkie grupy. Do tej grupy nalezy zaliczy¢é takze te autobiografie, kto-
rych autorzy ujmuja swe historie zycia przez pryzmat uczestnictwa
,W procesie historycznym mniejszych grup spotecznych, gdzie punktem
odniesienia sa klasy spoteczne, grupy terytorialne czy tez inne o jeszcze
mniejszym zasiggu. Drugi rodzaj autobiografii to te, ktérych autorzy
nie posiadaja pierwszego wymiaru $wiadomosSci historycznej — przesz-
Yosci. W tej grupie znajduja sie ci, u ktorych nie ma Swiadomosci prze-
sztosci, ktérych dziatania nie sa odniesione do wtasnej historii, jaka jest
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tworzona w wyniku ich uczestnictwa w zyciu zbiorowym. Grupuja si¢
tu ci wszyscy, dla ktérych historia zaczeta tworzyé si¢ dopiero od jakie-
go$§ momentu w ich zyciu. Trzeci typ autobiografii zostat napisany przez
autoréw, ktorzy nie maja aktualnego lub przyszto$ciowego wymiaru
$wiadomos$ci historycznej. Sa to ci wszyscy, ktérzy wszelkie dziatania od-
nosza do przesztosci, ci, ktérzy nie widza sensu w aktualnych, a przez
to i przysztych, dziataniach. Wreszcie czwarty typ obejmuje tych wszy-
stkich, ktdorzy nie posiadaja $wiadomosci historycznej, Ich historie zycia
nie maja zadnego wymiaru procesu historycznego, sa to historie ludzi,
ktérzy nie wierza w jakiekolwiek dziatania, nie przypisuja im innego
sensu jak tylko biologiczny, wynikajacy z zapewnienia warunkéw bytu.

Analizujac materiat, ktéry naptynat na konkurs, mozna wyrdznié¢ Kkil-
ka czynnikdw majacych gtéwny wplyw na ksztatt §wiadomosci historycz-
nej osobnika. Pierwszy z nich to przynalezno$¢ do okre$lonych $rodo-
wisk spotecznych; wyréznié tu nalezy te, ktdre w sposdb najsilniejszy
wptywaja na ksztatt §wiadomosci. Sa to: rodzina (pochodzenia i wtasna),
szkota, stuzba wojskowa, $rodowisko zawodowe oraz innego rodzaju gru-
py spoteczne (grupy terytorialne, organizacje spolteczne i polityczne, gru-
py wyznaniowe). Drugim czynnikiem wptywajacym na ksztaitt $wiado-
mosci historycznej jest uczestnictwo jednostki w procesach spotecznych,
zwtaszcza za$ w procesie ruchliwo$ci spotecznej. Zardwno awans, jak
i degradacja spoteczna sa tymi czynnikami, ktérych wptyw na $wiado-
mo$¢ nie moze by¢ kwestionowany. Podobnie, udziat w ruchach migra-
cyjnych nie pozostaje bez wplywu na tre$ci $wiadomosci historycznej.
Trzecia grupa czynnikéw wptywajacych na $§wiadomos$é historycznag beda
rozne formy transmisji tre§ci $wiadomosciowych. Bedzie to przede
wszystkim udzial w wydarzeniach historycznych, wptyw $rodkédw maso-
wego przekazu, czy wreszcie czytelnictwo.

Przeprowadzajac analize tresci $wiadomos$ci historycznej autoréw pa-
migtnikdw mozna je przedstawié nastepujaco: 1) odnoszace si¢ do okre-
su przed 1918 rokiem, 2) obejmujace lata 1918-1939, 3) okres Il wojny
$wiatowej, 4) okres Polski Ludowej. Ostatni wyrdézniony okres mozna
podzieli¢ na kilka podokreso6w — podzial taki wyraznie jest zaznaczony
w $wiadomosdci pamigtnikarzy: a) lata 1945-1948, b) 1948-1955, c¢) rok
1958, d) 1957 - 1970, e) 1971 - 1979, f) rok 1980.

W odniesieniu do pierwszego wyrdznionego okresu nalezy stwierdzié,
ze nie tylko wiedza, ale takze stosunek robotnikéw do dawnej przesz-
tosci (przed 1918 rokiem) sa znikome. Je$li natomiast wystgpuje okreslo-
na wiedza o dawnej przesztos$ci, to nie posiada ona zadnego znaczenia dla
wicgkszo$ci pamigtnikarzy. Dla niewielkiej liczby autoréw pewne znacze-
nie w ich wtasnym zyciu posiadato odniesienie do niedawnej przesztosci,
zwtaszcza do konca XIX stulecia i pierwszych lat wieku XX. Dotyczy to
przede wszystkim najstarszych uczestnikéw konkursu, ktdérzy niejedno-
krotnie osobiscie uczestniczyli w wydarzeniach przed rokiem 1918 Iub

17 Ruch Prawniczy 2/84
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tez w wydarzeniach tych uczestniczyli cztonkowie ich rodzin. Krag tych
0sOb jest ograniczony — sa to gitownie pamig¢tnikarze pochodzacy ze
Slaska i Wielkopolski. Pochodza oni z rodzin przede wszystkim robotni-
czych, ze $rodowisk o stabilnej i okrzeptej organizacji spotecznej, $rodo-
wisk drobnych urzednikéow wiejskich, rodzin wojskowych lub czynnych
dziataczy politycznych. To, ze rodzice lub krewni oséb pochodzacych
z wyréoznionych wyzej $rodowisk byli zaangazowani w jaka$ dziatalnos$¢,
wptyneto bezposrednio na stosuneck autoréw do wydarzen we wlasnym
zyciu. Udziat rodziny w takich dziataniach, jak: pierwsze strajki, prowa-
dzenie dziatalnosci w organizacjach politycznych, walki o niepodlegtosé,
sprawit, iz autorzy sami pdzniej angazowali si¢ w dziatania podobne. Mia-
to to bezposredni wplyw na powstawanie u nich poczucia $wiadomosci
narodowej, regionalnej czy klasowej. Sytuacje te wywarty wptyw na sto-
sunek pamie¢tnikarzy do réznych instytucji spotecznych, takich jak: pan-
stwo i jego organy, udzial w partiach politycznych i ruchu zwiazkowym,
odbywanie stuzby wojskowej. Osoby o takim rodowodzie spotecznym
wszelkie wydarzenia glteboko analizuja, podchodza tez do nich z duza re-
zerwa zanim wydadza swdj sad. Ich udziat v4 pdZniejszym okresie swego
zycia w wydarzeniach ogdlnonarodowych jest tez bardziej §wiadomy niz
innych pamictnikarzy. Potrafia oni takze spojrze¢ na swoje Zzycie w spo-
sob historyczny, dostrzegajac wlasny udziat w tworzeniu warto$ci naro-
dowych i panstwowych. Kazda dziatalnos$¢, nawet tak prosta jak porzad-
ne wykonywanie swojej pracy, pamig¢tnikarze ci traktowali jako co$ waz-
niejszego i posiadajacego wicksze znaczenie niz tylko wykonywanie sa-
mej pracy. W poszczegdlnych elementach zyciorysu tej grupy pamigtni-
karzy mozna znalez¢ logiczny ciag pomiedzy przesztosScia wtasnej rodziny
i Srodowiska a pdzniejsza wlasna dziatalnos$cia. Mozna to nazwaé uczestni-
ctwem w przekazywaniu i utrwalaniu tradycji. Nie u wszystkich o0s6b
zaliczajacych si¢ do tej kategorii taka sytuacja wystepuje. Cz¢$¢ z nich
w wyniku doswiadczen zyciowych zwiazanych zwtaszcza z awansem spo-
tecznym zanegowata przesztosé. Inni, ktérzy ulegli procesom degradacji
spotecznej, wzmacniali funkcjonowanie najdawniejszej przeszlosci w swo-
jej Swiadomosci.

Najdawniejsza przeszto$¢ nie wystgpuje w $§wiadomo$ci mtodych ro-
botnikéw, ktérych praca i nauka przypada na okres Polski Ludowej. Za-
pewne posiadaja oni okre$lona wiedze o przeszto$ci, wyniesiona ze szko-
ty, ale nie posiada ona dla nich zadnego znaczenia. Przeszto$é sprzed
1918 r. nie wystepuje tez w $wiadomosci osdb pochodzacych ze wsi, zwta-
szcza z rodzin chtopskich. Czegsto ta przeszto$é¢ posiada dla nich wymiar
wytacznie egzystencjalny.

Okres drugiej Rzeczypospolitej jest silniej zaznaczony w $wiadomoSci
pamigtnikarzy. Wielu z nich wtasnie w tym czasie rozpocze¢to swoja droge
zyciowa. W pamigtnikach robotnikdw mozna znalezé¢ pewne wspdlne ha-
sta, ktére odnosza si¢ do tego okresu: ,silna Polska", , Pitsudski", , Legio-
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ny", ,silne panstwo", ,silne wojsko" itp. Mdwiac o tym okresie trzeba
wymieni¢ instytucje i sytuacje spoteczne, ktdére wywarty najwickszy
wptyw na ksztatt §wiadomosci; sa to — szkota, stuzba wojskowa, praca
zawodowa, udzial w réznych wydarzeniach, np. uroczysto$ciach religij-
nych. Elementem $wiadomosci historycznej tej grupy ludzi sa najcze$ciej:
przywiazanie do panstwa i jego instytucji: urzedu i wojska, dazno$¢ do
stabilizacji zyciowej w ustabilizowanym spoteczenstwie i w zwiazku
z tym odrzucenie ,nowo$ci spolecznych". Lata miecdzywojenne nie sa
okresem ksztattowania $wiadomodci historycznej u pamiegtnikarzy zyja-
cych na wsi w rodzinach chtopskich (przewaznie bardzo biednych). Jedy-
nie ci, ktorym udato sic wyrwaé z tego srodowiska, sa nosicielami takie-
g0 spojrzenia na ten czas, ktére mozna okresli¢ jako ostrozna akceptacje.
Byt to dla nich pewien awans, jednak nie na taka miare, jak po II wojnie
$wiatowej. Nieco inaczej wyglada $wiadomo$¢ historyczna tych, ktérzy
byli zwiazani z walka z Owczesna rzeczywistoScia (byly to zwiazki bez-
posredniego uczestnictwa lub tez kogo$ z rodziny lub bliskich znajomych).
Najczesdciej byty to osoby czynnie zaangazowane w ruch rewolucyjny,
zwiazkowy oraz bezrobotni. Ich $rodowiska rodzinne i zawodowe byty
srodowiskami mato stabilnymi, o stabej organizacji spotecznej. Mozna tez
powiedzieé, ze stopien rozwoju swiadomosci historycznej tej grupy ludzi
byt nizszy niz poprzedniej. Ci ostatni bowiem, piszac o okresie drugiej
Rzeczypospolitej, pisza retrospektywnie z wiedza i warto$ciami nabytymi
juz znacznie pozniej — wiedze t¢ i warto$ci odnosza nastepnie do swych
lat mtodzienczych. Przeszto$¢ odnoszaca sie do lat 1918-1939 wystepuje
tez w $wiadomos$ci tych, ktdérzy w niej bezpos$rednio nie uczestniczyli,
a wiec u mtodego pokolenia robotnikdw Polski Ludowej. Sytuacja w tej
grupie wyglada w ten sposob, ze w ich latach mtodzienczych zostali nau-
czeni negatywnej oceny tego okresu. W wielu przypadkach, czesto w wy-
niku kontaktéw z niektéorymi przedstawicielami starszego pokolenia (w
rodzinie, zaktadzie pracy), czy tez w wyniku dostepu do licznych (zwta-
szcza w ostatnich latach) wydawnictw historycznych oraz na skutek roz-
czarowania do wspoOtczesnej, Kkryzysowej rzeczywistosci, nastapito prze-
warto$ciowanie®* tych ocen, polegajace na idealizacji omawianego okresu,
Lata II wojny $wiatowej sa jednym z najsilniejszych elementéw
$wiadomosci historycznej robotnikéw zaréwno tych, ktérzy sami ten okres
$wiadomie przezyli, jak i tych, ktorzy pamictaja go z wczesnego dziecin-
stwa oraz tych urodzonych po wojnie. Na ksztatt swiadomosci nie wpty-
waja tu ani $rodowisko pochodzenia, ani poglady polityczne. Okres ten
zaznacza si¢ jednakowo mocno u tych, ktérzy styszeli o nim w szkole,
styszeli z przekazéw rodzinnych, czy sami w nim uczestniczyli. Mowiac
o jednakowym ksztatcie $wiadomosci historycznej dotyczacej tego czasu,
mam na myS$li zdecydowanie negatywny stercotyp Niemca, potgpienie
morddow, obozéw i wszelkich dziatan okupanta hitlerowskiego. Czas ten
byt dla wielu pamigtnikarzy okresem powstawania $wiadomosci histo-

17*
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rycznej. Wtedy wtasnie, w wyniku dziatan podjetych przez okupanta,
wielu pdzniejszych robotnikéw, zyjacych dotad na wsi, zaczeto odczuwad
przynalezno$¢ do narodu polskiego. Nieco inaczej rysuje si¢ $Swiadomosé
historyczna osob zyjacych na wschodnich kresach drugiej Rzeczypospo-
litej. Dla wielu z nich wkroczenie wojsk radzieckich 17 IX 1939 r. byto
aktem normalnym, utwierdzajacym ich dotychczasowy status spoteczny.
Stad czesto pamig¢tnikarze nalezeli do organizatoréw nowego tadu spo-
tecznego.

Trzeba przyznaé¢, ze w $wiadomosci czesci ludzi ze wschodu Polski,
niezaleznie od ich drég zyciowych wkroczenie wojsk radzieckich czy poz-
niejszy pobyt w ZSRR nie utrwality negatywnego stereotypu Rosjanina.
Czesto bowiem Rosjanin byt przyjacielem, réznie tylko odnoszono si¢ do
systemu, ktéry za nim przyszedt (od catkowitej akceptacji do catkowitej
(negacji). Mozna jeszcze w tym miejscu dodaé, iz okres Il wojny $wiato-
wej byt, obok powstawania u wielu pamictnikarzy $wiadomo$ci narodo-
wej, czasem, w ktérym dokonata si¢ $wiadomosciowa demokratyzacja.
Pojecie to zaktada, ze wiele osOb poczuto sie wtedy rownymi z przedsta-
wicielami innych grup spotecznych, ze warto$¢ ich dziatan jest taka sama,
jak innych oséb.

Okres Polski Ludowej to dla wielu pamigtnikarzy pierwszy okres
ksztattowania sic $wiadomo$ci historycznej. Szczegdlnie wazne sa tu lata
bezposrednio powojenne (1945 - 1948), kiedy to prawie kazdy z pamigtni-
karzy w swoim zyciu musiat dokonaé¢ wyboru. Jak pokazuja zebrane ma-
terialy, byt to wybdr nie tyle polityczny, ile przede wszystkim wybor
dalszej drogi zyciowej. Procesy ruchliwo$ci spotecznej, zaréwno pozio-
mej, jak i pionowej, spowodowaty zetknigcie si¢ z wieloma nowymi sy-
tuacjami spotecznymi, z nowymi grupami spotecznymi i ich organizacja.
W konsekwencji autorzy zycioryséw, uktadajac dalsze swoje losy, zmu-
szeni byli odnie$¢ si¢ do wtasnej przesztosci i przysztodci oraz do prze-
sztoSci i przysztosci nowych grup, z jakimi si¢ zetkneli, co wywotato
u nich refleksje natury historycznej. Przy czym, ta rodzaca si¢ $wiado-
mo$¢ historyczna posiadata wymiar oceny nie tylko tego, co minione, ale
tez wymiar aktualny i przysztosciowy. Wybdr drogi zyciowej wymagat
$wiadomego dziatania w konkretnych warunkach spotecznych, a takze
wyznaczenia celu, do ktdorego bedzie si¢ dazyé. Za przyktad tego moze
stuzy¢ postawa autora pamigtnika (numer ewidencyjny 219), ktéry wy-
jezdzajac z ubogiej wioski, gdzie byt parobkiem, na budoweg Nowej Huty,
fascynuje si¢ nowym Srodowiskiem, ideatami gtoszonymi przez ZMP, kt6-
re uznaje za wtasne. Znalezienie si¢ w takiej sytuacji wymagato od niego
refleksji nad dotychczasowym $rodowiskiem, w ktorym przebywat oraz
oceny tego Srodowiska. Jest to refleksja natury historycznej. O ile w
swej miodosci miat jedynie $wiadomo$é natury biologicznej w stosunku
do swego S$rodowiska, o tyle w momencie wchodzenia w nowe sytuacje
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spoteczne budzi sic u autora $swiadomos$¢ historyczna. Swiadomo$¢ ta wy-
znacza tez dalsza jego droge zyciowa. Jednak niezgodno$¢ nowych idea-
Yéw z rzeczywisto$cia budzita w autorze sprzeciw, powodowala, iz trudna
byto mu przystosowaé si¢ do stale zmieniajacych si¢ warunkéw. W kon-
sekwencji uznat swe zycie za przegrane, a jego $wiadomo$¢ historyczna
odnosi si¢ tylko do okresu mtodosci, kiedy to pracowat w brygadach SP;
okres ten zostal w pamictniku wyidealizowany.

Przytoczony przyktad wskazuje na jeszcze jedna charakterystyczna
ceche $wiadomo$ci historycznej czesSci pamig¢tnikarzy. Wynika ona z nie-
ustannej reorganizacji spotecznej $rodowisk, w ktérych przebywaja, cze-
sto takze ich dezorganizacji. Jak juz wspomniano, wigkszo$¢ autorow pa-
mictnikdw, zardwno tych starszych jak i najmtodszych, wywodzi si¢
ze wsi (to nie znaczy, ze zawsze z rodzin chtopskich). Kiedy znalezli si¢
w nowym miejskim i robotniczym S$rodowisku, zrywali z dotychczasowa
ustabilizowana organizacja spoteczna grupy wioskowej. Wchodzili w zu-
petnie nowe stosunki spoteczne, ktdére nie byly stabilne, poniewaz typ
organizacji spotecznej tych Srodowisk byt zdezintegrowany, podlegal cze-
stym reorganizacjom spotecznym, a takze dezorganizacji tradycyjnych
stosunkow. Reorganizacja i dezorganizacja spoteczna nowych $rodowisk
spotecznych pamictnikarzy znajdowata wyraz w réznych sferach zycia:
politycznej, ekonomicznej, kulturalnej itp. Widaé¢ to w pamigtnikach na
przyktad w codziennych sprawach zycia rodzinnego, towarzyskiego, sto-
sunkéw kolezenskich czy stosunkéw w zaktadzie pracy. Nie sprzyjato to
wytwarzaniu si¢ nowych postaw. Wartosci, ktére byty przedmiotem tych
postaw, ulegaty czestym zmianom, a to wplywato na powierzchownosé
i niestato$¢ postaw, ktére zaczynaly si¢ u autorow pamictnikdw poja-
wiac.

Mozna wiec powiedzie¢, ze $wiadomos¢ historyczna pamigtnikarzy ro-
botniczych, jaka zaczela sie wyksztatcaé w pierwszych powojennych la-
tach, nie znalazta warunkéw do stabilizacji i umocnienia. Ulegata przez
caty czas czestym przemianom powodowanym czy to przez liczne kryzy-
sy spoteczno-polityczne, czy przez rozdzwick jaki panowal pomiedzy rze-
czywisto$cia spoteczna, w jakiej zyli autorzy pamictnikow, a deklarowa-
nym obrazem tej rzeczywistosci, gltoszonym przez rézne instytucje spo-
teczne.

Tylko w niewielu przypadkach mozna méwi¢ o pewnym ciaglym pro-
cesie ksztattowania $wiadomos$ci historycznej i stabilizacji tej $wiadomo-
$ci. Sytuacje te odnosza sic do pamigtnikarzy, ktérych mys$lenie histo-
ryczne zwiazane jest ze stabilnoScia organizacji spotecznej Srodowisk, do
ktérych naleza (np. stare tradycyjne Srodowiska robotnicze, ktoére oparty
si¢ procesom dezorganizacji) lub tez, ktérych myslenie historyczne odnosi
si¢ do wartos$ci ponadgrupowych i ponadczasowych (takich, jak np. nardd
czy interes klasy robotniczej).
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Summary

The present text consists of four parts: I. Humanistic version of social cons-
ciousness studies; II. Remarks on autobiographical material; III. A notion of histo-
rical consciousness; IV. Mainstreams in a study of workers' historical consciousness
in the light of 1981 competition. The first three parts of the article contain a theore-
tical analysis of notions of social consciousness, historical consciousness and of
their study methods. The reference was made to the classics of Polish humanistic
sociology Florian Znaniecki and Jézef Chatasinski on purpose to present topicality
of their theoretical findings.

The part four of the article is the empirical study of historical consciousness
of Polish workers. It is founded on the material originating from the 1981 competi-
tion for the worker's autobiography organized by the Institute of Sociology of
the University of Adam Mickiewicz. For types of diarists can be differentiated on
account of the type of historical consciousness revealed (contents of three elements,
past, present and future); 1) those who posess all the elements of historical cons-
ciousness, 2) the authors lacking a past dimension of consciousness:, 3) persons
possesing only the past element, 4) all those lacking historical consciousness. Several
factors can also be distinguished on account of their effect on a shape historical
consciousness of an individual: 1) membership of certain social circles: family,
school, military service, professional milieu, territorial groups, political organizations,
religious groups, 2) participation in social processes (particularly in process of
social mobility), 3) forms of transmission of historical consciousness (mass media,
reading).





