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Specyfika zrédet do badan politologicznych

Abstrakt: Artykut dotyczy wykorzystania zrodel w badaniach politologicznych, oceny ich przydat-
nosci, interpretacji m.in. w aspekcie krytyki wewnetrznej i zewngtrznej. Oprocz klasycznych zrodet:
dokumentalnych, akt parlamentu, sadowych, administracyjnych, wojskowych, partii politycznych i ru-
chow spotecznych wykorzystuje si¢ inne zrodta. Przyktadowo zrodta narracyjne: dzienniki, kroniki, pa-
mietniki, wspomnienia, autobiografie oraz zrodta epistolarne. Dokumenty te wzajemnie si¢ uzupetniaja
i nalezy je bada¢ pod katem pochodzenia, autentycznosci, wiarygodnosci. Krytyka zrodel ma na celu
m.in. wyeliminowanie dokumentow nieprzydatnych o watpliwej wartosci.

W XXI w. znaczaca role w badaniach odgrywaja zrodla internetowe: blogi, vlogi, wpisy na Twit-
terze, Facebooku, dokumenty audiowizualne o ré6znym poziomie ogélnosci i uszczegdtowienia. Ich
wiarygodno$¢ i uzytecznos¢ uzalezniona jest od czynnos$ci krytycznych i wykazania przydatnosci
w badaniach.

Stowa kluczowe: Zrodta tradycyjne, zrodla internetowe, procedury badawcze, hermeneutyka, krytyka
zewngtrzna

Wstep

Wnaukach spotecznych zauwazalny jest problem adekwatnego wykorzystania oraz
weryfikacji przydatnosci zrédet w procesie badawczym. Niektore zrodta sa wspol-
ne dla wielu dyscyplin, np. politologii, historii, socjologii inne za$ stuza jednej, co nie
wyklucza ich wykorzystania w przypadku badan interdyscyplinarnych.

Gromadzenie zroédet w celu ich poznania 1 wlasciwego wykorzystania i osiggnig-
cia zamierzonego celu jest niekiedy trudne. Zalezy od tego, czy potrafimy rozpoznaé,
odczytac i zinterpretowac §lady, ingrediencje ludzkiej aktywnosci, wnikngé w procesy
dziejowe, spoteczne, polityczne, cywilizacyjne, religijne czy kulturowe w mikro- i ma-
kroskali. Metodyka pracy naukowej wymaga od badacza krytycyzmu w stosunku do
opracowywanego materiatu zrédtowego.

W przypadku zrodel proweniencji historycznej (przydatnych w politologii) nie-
odzowna jest znajomo$¢ hermeneutyki i krytyki zewngtrznej. Badacz staje przed dy-
lematem, czy zrodto/zrodia zostaty wiasciwie odczytane i krytycznie ocenione. Jakie
zatem sg ich warto$ci naukowe i czy maja uzasadnione wypracowane wnioski (Brlek,
1958, s. 33).

Rozwoj politologii w ostatnich dziesiecioleciach w XX i XXI w. oraz innych pokrew-
nych dyscyplin naukowych: historii, socjologii, prawa, ekonomii, psychologii, demogra-
fii 1 badajacych procesy: polityczne, spoteczne, ekonomiczne, kulturowe spowodowat,
ze przedmiot badan niekiedy byt tozsamy lub trudny do rozgraniczenia w odniesieniu do
politologii i innych dyscyplin (Chodubski, 1998, s. 31-39; Ryszka, 1984).
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W latach 70. XX w. niektore tematy badawcze zostaly przejete przez inne nauki (nie
tylko spoteczne), a stosowane metody 1 techniki badawcze okazaly si¢ przydatne w pro-
cesie badawczym. Politolodzy zaczeli wykorzystywac czgsciej metody historyczno-po-
rownawcze, egzegeze tekstow prawnych, metode genetyczng dokumentow osobistych,
relacje, pamietniki, memuary, listy prywatne i oficjalne, wywiady, analize statystyczng
i literature naukowg oraz prase.

Poszerzenie przez politologie horyzontu badawczego o rézne obszary wymagato
zatem dotarcia do wlasciwych zrodet i ich doglgbnego wykorzystania na ile to bylo
mozliwe. Podstawowg zasadg hermeneutyki byto i jest zebranie mozliwie wyczerpuja-
cego materialu zrodtowego i bibliograficznego zwigzanego z tematem. Zgromadzenie
roznorodnych zrédet (dokumentow), dotarcie do rozproszonej literatury naukowe;j, ktora
powicgksza si¢ niemal w postepie geometrycznym i zapoznanie si¢ z nowymi metodami
badawczymi jest czasochtonne, pracochtonne i trudne.

Korzystanie ze zrodet w formie cudzych przekazow jest niekiedy ryzykowne. Autor
cytowanego zrodta mogt go poda¢ w btednym zapisie lub tez btedy np. literowe mo-
gty wkras¢ si¢ podczas opracowania redakcyjnego lub w druku. Nie mozna tez wyklu-
czy¢, ze cytowany tekst zostat zinterpretowany w fatszywym sensie badz autor popetnit
btad logiczny (non sequitur), btad praktyczny lub btad wieloznacznosci (Sielezin, 2021,
s. 42-43, 44, 47-49; Ajdukiewicz, 1975, s. 55; Surmaczynski, 2010, s. 62—65; Such,
1975; Sokal, Bricmont, 2002). W tym przypadku ma zastosowanie zasada non creda
misi oculis meis viderim.

Nalezy zawsze pamigtac, aby krytycznie wykorzystywac oryginat. Jesli natrafiamy
na trudnosci i nie mozemy dotrze¢ do pierwotnego zrodta, to odwolujemy si¢ do tych
autorow, ktorzy korzystali z tego zrodha i s3 uwazani za autorytet naukowy i posiadajg
ugruntowany dorobek naukowy.

W historii nauki mozna odnotowa¢ bledne interpretacje dotyczace faktografii chro-
nologicznej. W politologii problemem jest tez ustalenie wiarygodnosci zrodet i przy-
datnos$ci ich w dalszym toku badan. Czy politolog badajacy zrodto z lat 70. XX w. np.
Stenogram posiedzenia Biura Politycznego KC PZPR, podczas ktérego byly omawiane
wybory do sejmu, faktycznie uzna, ze przytoczone dane dotyczace np. frekwencji wy-
borczej (99, 98%) sa wiarygodne? Czy ustali, kiedy, przez kogo i na jakim etapie wy-
niki zostaty sfatszowane? Jesli nie bedzie posiadat wiedzy pozazrodlowej o dwczesnej
»propagandzie sukcesu” w PRL, to uzna wynik za watpliwy, ale zapewne przydatny
w dalszych badaniach.

W naukach spotecznych np. w politologii czy w bezpieczenstwie mozna wskazaé
zrodla o niejasnej proweniencji. Najczesciej zawierajg informacje intencjonalne bedace
face niusami lub zawierajace post prawde'.

! Badajac system bezpieczenstwa np. RP badacz napotyka na trudne do pokonania przeszkody.
Przyktadem jest casus eksplozji prawdopodobnie rakiety S-300 rosyjskiej produkcji, ktora spadia
w listopadzie w Przewodowie, na terytorium Polski, 10 km od granicy z Ukraing. Szum medialny
i sprzeczne informacje na temat tego wydarzenia poczatkowo wskazywato, ze rakiet¢ wystrzelili Ro-
sjanie z Morza Czarnego. Zrodta ukrainskie nie wykluczyly rosyjskiej prowokacji w swoich szeregach
i sugerowaly, ze w jednostce pod Lwowem byt jakoby rosyjski szpieg, ktory postat S-300 na Polske.
Ukraina uwazata, ze to rosyjski atak na terytorium panstw NATO i nie ma dowodu, ze zadne szczatki
ukrainskiego pocisku w Polsce nie spadty. Ukraina podwazyta ustalenia zachodnich wywiaddw i strony
polskiej (Dobrosz-Oracz, Imielski, 2022; Imielski, 1922).
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Zrédla w politologii w ogélnosci

W politologii zrodet, ktore stanowig podstawe poznania, jest multum. Andrzej Cho-
dubski ze wzgledu na réznorodnos¢ zrodet wyrdznia forme: ustng, pisemng i obrazowg:
Do zrédel ustnych zalicza m.in. anegdoty polityczne, bajki, legendy, opowiadania, pie-
$ni, przystowia, sagi, ale trzeba podkresli¢, ze nie zawsze maja one podbudowe faktogra-
ficzna. Z kolei do zrodel pisemnych zalicza zrodta opisowe: biografie, prasg, kroniki,
opisy zdarzen, pamigtniki, natomiast do Zrddel aktowych: korespondencje prywatna
i publiczng, noty dyplomatyczne, protokoty sprawozdan, stenogramy np. posiedzen Sej-
mu i Senatu, wyktadnie prawne, zapiski kancelaryjne. W grupie zrédel obrazowych
wyroznia: obrazy praktyczne, rzezby, mapy, plany, szkice topograficzne (Chodubski,
1997, s. 67).

Podziat tych zrodet w ujeciu Chodubskiego jest dos¢ dowolny. Przywigzuje on za-
sadniczo duzg wage do Zrédel pisanych w zakresie badan spoteczno-politycznych czy
ekonomicznych przydatnych w wykrywaniu i wyjasnieniu zjawisk mniej lub bardziej
zywiolowych zawierajacych informacje nie tylko faktograficzne.

Badacz ten dzieli zrodta na: dokumentalne narracyjne i epistolarne i epistolarne.
W grupie zrodet dokumentalnych wyrdznia zrodta o charakterze prawnym i urzedowym:
akta parlamentarne, sadowe, koscielne, szkolne, administracyjne, skarbowe, wojskowe,
instytucji przemystowych, handlowych, bankowe, zrzeszen kulturalnych, spotecznych
czy dobroczynnych. Do zrdédet narracyjnych za$: autobiografie, czasopisma, dedyka-
cje, dzienniki, pisma polemiczne, pamietniki, wspomnienia. Zrodta epistolarne (listowe)
obejmuja wedhug proponowanego podziatu wszelkiego rodzaju listy (Chodubski, 1997,
s. 67; Luszczynski, 2005, s. 76-84).

Politolog w celu poszerzenia swojej wiedzy powinien dotrze¢ do dostgpnych pod-
recznikdw 1 opracowan zawierajacych praktyczne wskazowki dotyczace zrodet, ich
podziatu wedtug okreslonych kryteriow ich grupowania oraz ,,poczatku rzeczowego”
dotyczacych historii (Droysen, 1882; Bernheim, 1993; Longlois, Seignobos, 1912,
s. 69-75; Miskiewicz, 1985, s. 120-132; Mierzwa, 1997, s. 169—172; Swierzawski,
2001, s. 121-131) oraz politologii (Surmaczynski, 2010, s. 12-35; Sielezin, 2010,
s. 59-68; Wojtkowiak, 2001; Marciszewski, 1981).

Sytuujaca si¢ w obszarze politologii najnowsza historia polityczna, a posrednio i so-
cjologia polityki oraz czgsciowo medioznawstwo, stanowig interesujace pole rozwazan
1 dociekan naukowych nad zagadnieniem roli i znaczenia zrodet rdznej proweniencji.
Ze wzgledu na strukture, podziat na rézne dyscypliny naukowe wspotczesna politologia
odwolujac si¢ do: opisu, systematyzacji, analizy czy wyjasnienia procesow politycz-
nych, psychologii korzysta ze zdobyczy refleksji naukowej: filozofii, prawa, ekonomii,
psychoanalizy oraz historii.

Cze$¢ politologow przypisuje wiodacg role socjologii inni za§ prawu. Natomiast
zwolennicy tradycyjnego podejscia do ,,nauki o polityce” (politologii) uwazaja, iz stano-
wi ona wyodrebniong materi¢ badawcza posiadajaca wlasny aparat pojeciowy (definicje,
terminy) i nie moze by¢ zatem przypisywana do innych nauk. Mowienie za$ o ,,naukach
politycznych” w liczbie mnogiej jest nieuzasadnione i niewtasciwe. Przyjmuje sie, ze
politologia w$rdéd nauk spotecznych jest ostatnia dyscypling, ktora wyodrebnita si¢ in-
stytucjonalnie i organizacyjnie, cho¢ jeszcze w 1968 r. David Aeston postrzegal polito-
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logie jako dyscypling naukowa, poszukujaca swojej tozsamosci (Aeston, 1968, s. 282;
Cichosz, Zamorska, 2000; Encyklopedia nauk, 1936).

Symptomem rozwoju politologii byto stopniowe odejscie od stosowania podejscia
historycznego 1 instytucjonalnego do dynamicznej wieloaspektowej analizy zachowan
grup politycznych jednostkowych np. politykéw, liderow ruchow spotecznych quasi
politycznych. Zrédla oraz metody badawcze wykorzystywane w politologii podlegaty
i podlegaja hierarchizacji. Poczatkowo w badaniach historyczno-politologicznych bylo
zauwazalne podejécie pragmatyczne. Mnogo$¢ zrodet 1 mato spdjna klasyfikacja utrud-
niala badanie.

Juz w latach 70. XIX w. historyk Michat Bobrzynski zauwazyl, ze réznorodnos¢
zrodet utrudnia badanie, gdyz ,,stawiajac wszystkie zrodta wspolczesne i pdzniejsze,
bezposrednie i posrednie na réwni, wybierano ze sprzecznych wiadomosci przez nie
podanych pierwsza lepsza na wypadek lub domyst” (Bobrzynski, 1875, s. 5).

Ilo$¢ Zrodet 1 dowolnos¢ ich doboru byta widoczna nie tylko na gruncie polskiej na-
uki. Wsrod czesei klasycznie wyksztatconych historykéw podejmujacych problematyke
politologiczng dato si¢ zauwazy¢, ze nieobce sg im supozycje zrédtoznawcze Ernesta
Bernheima. Okreslit on zrodto historyczne jako ,,wynik ludzkich usitowan” m.in. pier-
wotnie przeznaczonych ,,dla przechowywania pamigci i dowodoéw zdarzen dziejowych
1 w ogole wszystkich faktoéw historycznych albo tez moca swego istnienia powstania
i innych szczegodlnych warunkoéw” nadajgcych sie¢ ,,do s$wiadectw i pomnikow” (Bernhe-
in, 1903, s. 227). Taka ocena budzita jednak watpliwosci w zakresie przydatnos$ci zrodet
w badaniu i wlasciwej ich selekcji pod katem pragmatycznym.

Cenzura panstwowa i ograniczony dostep do zrodet archiwalnych w PRL, z ktorych
korzystali m.in. politolodzy i historycy, utrudniata wykorzystanie zroédet zdeponowa-
nych w archiwach panstwowych i resortowych: CAW czy archiwach PZPR, resortowych
MSW, gdzie byly tez przechowywane materiaty dotyczace komunistycznego aparatu
bezpieczenstwa UB/SB. Glowny Urzad Kontroli Publikacji i Widowisk konsekwentnie
i prewencyjnie utrudniat i ograniczyt wydawanie publikacji i sktaniat autorow do sto-
sowania autocenzury (Cezura w PRL, 2000; Romek, 2010; Z ,, Czarnej ksiegi. .., 1977).
Bardziej uprzywilejowani byli badacze zwigzani resortem spraw wewngtrznych lub apa-
ratem partyjnym, ktorzy tez podlegali kontroli cenzury, ale nie byta ona tak rygorystycz-
na jak w przypadku autoréw nie zwigzanych z wtadzg i piszacych na jej zamowienie.

Zrédia do badania w politologii w IIT RP

Juz w koncu XIX i w XX w. odnotowano znaczny wzrost ilosciowy informacji na-
ukowych 1 zrodet, do ktorych zaliczono dagerotyp, fotografie, film niemy i1 dzwigkowy
(czarno-biaty i kolorowy), walec fonograficzny oraz no$niki elektroniczne np. zapis cy-
frowy w formie mp 3. Takze Zrédta internetowe przyczynity si¢ do zweryfikowania ,,po-
zytywistycznej koncepcji nauki i indukcyjnego” gromadzenia wiedzy zroédlowej w tra-
dycyjnym ujeciu (Topolski, 1983, s. 253).

Gwattowny rozwdj technologii komputerowej i mediéw komunikacyjnych Twitter,
Facebook, Instragram, Tiktok spowodowat nieuchronne wypieranie z obiegu tradycyj-
nych, papierowych zrodel informacji faktograficznej. Gdy w 1964 r. w publikacjach
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IBM wprowadzono termin ,,word processing” uznano, ze jest poczatek nowej dziedziny
zastosowania komputeréw oraz elektroniczne generowanie i przetwarzanie réznorod-
nych tekstow traktowanych jako zrédto.

Nowy i niezmiernie pojemny no$nik danych o ré6znym stopniu ogo6lnosci i uszcze-
gotowienia umozliwit masowa produkcje m.in. encyklopedii, stownikow, leksykondéw
i innych publikacji. Istotnym medium elektronicznym dostrzezonym przez wydawcow
byto na poczatku lat 90. XX w. potaczenie w jedng catos¢ ,,systemu odnosnikow hiper-
tekstowych”, ktore z czasem przyczynity sie do rozwoju wydawnictw multimedialnych.

Narastajaca ilo§¢ publikacji okreslanych jako wydawnictwa sieciowe (Web Publi-
shing), wytwarzanych w wersji elektronicznej m.in. przez liczne instytucje naukowo-
-badawcze i uczelnie na $wiecie i w Polsce skutkowal wzrostem ilo$ciowym i gegstoscia
sieci WWW oraz ich dostepno$cig w Internecie?.

Publikacje elektroniczne zamieszczone w Internecie doprowadzily do pewnych per-
turbacji. Wprowadzono nowe standardy opisu bibliograficznego i cytowania w literatu-
rze naukowej oraz nowe terminy wczesniej nie stosowane. Brak jednolitego, powszech-
nie stosowanego np. wydawnictwach papierowych standardu sporzgdzaniu aparatu
naukowego w publikacjach o charakterze naukowym np. dokumentoéw elektronicznych
doprowadzit do duzej réznorodnosci i dowolnosci. Efektem tych zmian byl inny ze-
staw oraz porzadek elementéw opisu, ich tresci informacyjnej oraz ,,samej sktadni i ele-
mentow stylizacyjnych tekstu. Dowolny niekiedy zapis publikacji elektronicznych nie
zawsze ulatwia egzegeze dokumentu i ustalenie jego autentycznos$ci i wiarygodnosci.
W Internecie mozna spotka¢ dokumenty o watpliwej autentycznosci.

Szybki rozwoj Internetu w latach 20. XXI w. w tym publikacji opartych na mate-
riatach archiwalnych i wydawnictwach zwartych i ciggtych wymusit koniecznos$¢ usci-
$lenia pojecia zrodto (dokumentu), na ktére badacze si¢ powotywali in extenso jako
wsparcie prezentowanej tezy lub hipotezy badawcze;j.

Mozna zatem zauwazy¢, ze znaczny wzrost iloSciowy Zrédet wytworzonych przez
instytucje i organy panstwowe, organizacje spoteczno-polityczne i inne podmioty réznej
proweniencji i przeznaczenia nie zawsze utatwiaja zrozumienie treSci zrodtowej bez-
posrednim lub posrednim poznaniu teorio-informacyjnym. W zrédtach elektronicznych
napotkamy na przeszkody w przeprowadzeniu krytyki zewn¢trznej w klasycznym zro-
zumieniu i moga si¢ pojawi¢ watpliwosci dotyczace autentycznosci zrodta.

Odwotujac sie do tradycyjnej techniki preparacyjnej obejmujacej czynnosci badaw-
cze dotyczace: pochodzenia zrodta/dokumentu, nalezatoby ustali¢ a) czas powstania,
b) miejsce powstania zrodta. Kolejna czynno$¢ dotyczy¢ bedzie charakteru dokumentu
i obejmuje a) autorstwo, b) autentycznos¢ (Mierzwa, 1997, s. 273).

W krytyce pochodzenia zrodta kwestia istotng bedzie ustalenie: gdzie? kiedy? i kto?
sporzadzit dane zrodto. Sa to elementy wyjsciowe w dalszym postepowaniu badawczym.

2 Szczegotowe statystyki dotyczace Internetu w Europie mozna pozyskaé¢ w serwisie Réseaux IP
Européens, http://www.ripe.net/index.html.

3 Globalizacja wymusita na Polskim Komitecie Normalizacji w 1998 r. powielenie jednolitej
normy mig¢dzynarodowej ISO 690-2:11997 dotyczacej przypisow bibliograficznych z dokumentow
elektronicznych. Poczatkowo z powodu znacznej liczby stosowanych w nim opisowo-narracyjnych
elementow informacyjnych, ktoére wydtuzyly zapis, ten standard nie zostat przychylnie przyjety i zaak-
ceptowany przez cz¢s$¢ redakcji naukowych (Narojczyk, 2005, s. 8-10).
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Wazne znaczenie ma czas powstania zrodla, gdyz umozliwia oceng samego dokumentu
i zawartych w niej informacji. Kwestig nader istotng bedzie zatem ustalenie (o ile bedzie
to mozliwe), czy dokument powstat wspotczesnie czy post factum, a moze sporzadzony
zostal z pewnej perspektywy czasowej i pewne fakty mogty zostaé¢ pominigte lub zatarty
si¢ w pamigci. Znieksztatcenie wydarzen zawartych w dokumencie obnizy jego wartos¢
1 wiarygodnos$¢. Wspomniane watpliwosci dotyczg nie tylko zrédet internetowych, ktore
niejednokrotnie zawierajg face newsy i elementy post-prawdy (Sielezin, 2020, s. 45-59).
Odpowiedz na powyzsze pytania zapewne rozstrzygnie o warto$ci zrodla i jego przydat-
no$ci w toku dalszych badan.

W zZrodtach internetowych nie wszystkie elementy sg mozliwe do ustalenia. Latwiej
ustali¢ wiarygodno$¢ zrédta, gdy otrzymujemy oryginat lub pierwsza kopie dokumentu
papierowego. Ustalenie gatunku w dokumencie papierowym na jakim zostat sporzadzo-
ny zapis moze utatwic ustalenie wiarygodnos$ci, gdy poznajemy np. znaki kancelaryjne
i odreczne zapiski na marginesie oraz podkreslenia. Ustalenie miejsca powstania doku-
mentu i jego kontekst bedzie wskazoéwka, gdzie powstato zrédlo, a takze okolicznosci
i $srodowisko, gdzie zostat wytworzony. Nalezy takze pamigta¢ o autorstwie dokumentu,
gdy mamy do czynienia z konkretnym autorem lub instytucja, gdy dokument stanowi
wytwor dzialalnosci zbiorowej (Mierzwa, 1997, s. 282-283). W Internecie spotykamy
teksty nie podpisane i tylko opatrzone pseudonimem lub kryptonimem. Jest to zatem
dodatkowy element utrudniajacy przeprowadzenie krytyki zewngtrzne;.

Badacz, cytujac jakies$ zrédlo (tradycyjne lub internetowe), powinien pamietaé, czy
zachodzg relacje intencjonalne migdzy dokumentem a faktem, zwtaszcza gdy nie bedzie
prowadzit zaawansowanych badan naukowych, a tylko komentowat biezagce wydarzenia
polityczne. Realne jest zatem niebezpieczenstwo, ze politologia, jak twierdzi Ryszard
Skarzynski, przestanie, a moze przestala juz by¢ dyscypling naukowa, i stanie si¢ po-
toczng wiedzg o spoteczenstwie (Skarzynski, 2012, s. 111-122; Skarzynski, 2009).

Teza, ze migdzy faktem a Zrodlem nie zachodzi relacja przyczynowo-skutkowa, jest
btedna. Pojecie fakt jest w naukach spotecznych roznie definiowane. Fakty oparte na
podstawach empirycznych czy psychicznych umozliwiaja pogrupowanie faktow i pod-
danie ich procedurze hermeneutycznej (Sielezin, 2018, s. 97-129). Zdaniem Leopolda
Froncka, badacz powinien wykaza¢ si¢ znajomoscia ,,wiekszych zbioréw zrodet i ogol-
nych bibliograficznych §rodkéw pomocniczych”. Jednocze$nie w praktyce conditio sine
qua non jest to, ze musi dotrze¢ do ,,wszystkich zrodet w swojej dziedzinie” i poznaé
literatur¢ przedmiotu, a dla petnego wykorzystania zrodet odwotaé si¢ do nauk pomoc-
niczych. Ustali¢ przedmiot gléwny badan (i jesli to mozliwe) dotrze¢ do ,,pierwotnego
zrodla, a nie relacji drugo-trzeciorzednych (Fonck, 1919, s. 111-117).

Niestety staba strong studiow politologicznych jest niewielka ilo$¢ godzin (a nawet
ich brak) z przedmiotu dotyczacego nauczania metodologii i umiejetnosci gromadzenia
zrodel!. Absolwenci politologii nie zawsze sg dobrze wyedukowani metodologicznie.

4 W ramach studiow dwustopniowych na niektorych uczelniach zmniejszono ilo$¢ godzin z przed-
miotow: metodologia badan politologicznych i logika. Gdy trudno bylto znalez¢ kompetentna osobe do
prowadzenia zaje¢ z tych przedmiotow, wowczas z nich rezygnowano. Fakt ten wigzatl si¢ posrednio
z wptywem Procesu Bolonskiego na zmiany w szkolnictwie wyzszym, ktory znacznie wykracza poza
obszar Europy. Nastgpstwem jest kryzys ksztalcenia ogdlnego na poziomie wyzszym (Krasniewski,
2009; Bloom 2021, s. 23—40 i 82-91; Bloom, 2012, s. 439—498; Musiat, 2013).
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W literaturze polskiej 1 $wiatowej czesto wspomina si¢ o kryzysie nauczania, kryzysie
badan naukowych i kryzysie uniwersytetu, ktory znacznie wykracza poza obszar euro-
pejski edukacji (Begley, 2013, s. 497; Prochowicz, 2015; Sutkowski, 2016).

Politolodzy, jesli potrafig ustali¢ podstawowe zrodta w obszarze, ktorym si¢ zajmuja
(pisane i niepisane), natrafiajg na trudnosci z okresleniem pochodzenia zrodta i krytyka
jego stanu zachowania. Wspomniane juz elementy krytyki zewngtrznej sa nader wazne,
gdyz obejmuja ustalenie czasu i miejsca powstania zrodta, wskazania autora lub auto-
row 1 koniecznos$ci zbadania jego autentycznosci. W przypadku zrodet medialnych nie
zawsze jest mozliwe przeprowadzenie krytyki zewnetrznej lub wewnetrznej. Czy i jaki
rodzaj krytyki bedzie przeprowadzony przypomina to pytanie retoryczne.

Marc Bloch przypomina, ze ,,niejeden tekst udaje przynaleznos$¢ do innej epoki lub
inne pochodzenie, anizeli jest w rzeczywistosci; nie wszystkie relacje sa wiarygodne,
a nawet pozostato$ci materialne bywaja podrabiane” (Bloch, 1962, s. 105). Zadaniem
badacza jest zatem wykrycie roznorodnych splotéw okoliczno$ci 1 odtworzenie stosun-
koéw spotecznych, ktére ,,uczynityby zrodto tym, czym byto jako fakt dziejowy” (Mosz-
czynska, 1977, s. 166; Mierzwa, 1997, s. 310-311). Czy zatem warto$ciowe moze by¢
poznawczo zrodto bedace fatszywka, ale majace realne odbicie w dziatalno$ci cztowieka
i spoleczenstwa, a bedace ,,podrobka” np. SB sugerujaca, ze dziatacz opozycji byt Taj-
nym Wspotpracownikiem (TW), konsultantem lub podjat inng forme wspotpracy?

Politolog lub historyk powinien ustali¢, kto i kiedy, dlaczego i w jakich okolicz-
no$ciach wytworzyt fatszywke. W zrédlach przydatnych w badaniu pozasystemowej
opozycji w PRL mogg znajdowac si¢ informacje nie do konca prawdziwe. Wytworca
dokumentu, opierajac si¢ na osobowych zrodtach informacji (OZI), nie ustyszat lub zle
zapamigtal podane informacje i btednie je zinterpretowat (Sielezin, 2008, s. 153).

Bez solidnej krytyki zewng¢trznej i ewentualnego ustalenia autorstwa zrodta nie-
odzowna wydaje si¢ analiza tekstu dokumentu. Mato do$wiadczony badacz, oceniajac
zrodto pod katem wiarygodnosci i przydatno$ci, nie zawsze bedzie umiat rozpoznaé
cechy indywidualne, okoliczno$ci powstania dokumentu i powigzania z dziatalno$cig
cztowieka lub grupy osob.

Trudno tez bedzie ustali¢ autorstwo i datowanie takiego zrodta. Wazne sg rowniez
odreczne dopiski lub podkreslenia oraz pieczecie lub pieczatki. W politologii proble-
mem jest ,,zagadnienie pierwotnosci lub wtornosci zrodta, swiadectw lub przekazow
zrédtowych”; mniej do§wiadczeni badacze popetniaja btedy nie tylko metodologiczne.
Nie dostrzegaja roznic miedzy zroédtem a informacjg zrodtows (Sielezin, 2008, s. 69-75).

Problem ten o kluczowym znaczeniu moze dotyczy¢ nie tylko dokumentow okre-
$lanych jako tajne specjalnego znaczenia i nie zawsze dostepnych, a wytworzonych nie
tylko przez stuzby specjalne. Podobnie jest ze zrodtami wytworzonymi przez wymiar
sprawiedliwosci dotyczacymi szpiegostwa, dziatalnosci obcego wywiadu czy roznych
form dywersji (Sielezin, 2010, s. 74; Bonistawski, 1974).

Niejednokrotnie odczytanie informacji zawartych w zrédtach tego typu napotyka
na trudno$ci z powodu barier jezykowych np. termindw o réznym znaczeniu w danym
okresie czasowym i podawania wiadomosci za pomoca okreslonych kodow i szyfrow
(Miskiewicz, 1985, s. 209). Wowczas pomocna bedzie wiedza pozazrédtowa i opraco-
wania stownikowe oraz literatura naukowa (Uniszewski, 1999; Dojka, 2011; Smietanko-
-Kruszelnicki, 2006, s. 357-366; Sawicki, 2007; Polski stownik..., 1974).
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Obszar badan politologiczno-historycznych znacznie zostat poszerzony w wymiarze
zrodtoznawcezym a takze w konteks$cie metodologicznym, gdy badajacy uzyskali dostep
do dokumentacji Informacji Wojskowej. Do informacji naukowej wprowadzono zrodta
wytworzone nie tylko przez tajne stuzby bytego PRL UB/SB, ale tez i innych panstw by-
tego bloku wschodniego. Ten zasob archiwalny dotyczy m.in. Zycia politycznego, spo-
tecznego, gospodarczego, kulturalnego i zawiera zrédta przydatne w badaniu réznych
przejawow oporu spotecznego, opozycji politycznej w PRL (Polak, Kufel, Ruchlewski,
2012).

Nie mozna zatem pomija¢ w badaniach dzialalno$ci quasi opozycyjne;j i stricte opo-
zycyjnej wobec owczesnej wladzy politycznej wigkszych grup i pojedynczych osob
i rozpoznanie skali i ich znaczenia w tym koncepcji programowych (Sielezin, 2012;
Juchnowski, Sielezin, 2013). Zrédta te czesto rozproszone i nie zawsze uporzadkowane,
obejmuja niekiedy waskie obszary zycia spotecznego. Zasob zrodlowy jest stosunko-
wo bogaty oraz roznorodny i dotyczy: nauki, edukacji, tworczosci artystycznej, kultury,
dziatalno$ci gospodarczej podmiotéw panstwowych i prywatnych, zycia prywatnego,
az po represje wobec Kosciota katolickiego i mniejszosci religijnych (Sielezin, 2010,
s. 88-91).

Zrédta archiwalne wytworzone przez peerelowskie stuzby specjalne sa specyficzne.
Politolog, uwzgledniajac metodologiczne implikacje, powinien przeprowadzi¢ bada-
nia porownawcze, historyczno-prawne, ktore pozwolag spojrze¢ na problemy badawcze
w szerszej skali. Niedostatecznie wyedukowany politolog napotka jednak na przeszkody
i bariery. Jak zatem bada¢: materiaty operacyjne, kartoteki ogdlnoinformacyjne i zagad-
nieniowe, dzienniki korespondencyjne, rejestracyjne, archiwalne i koordynacyjne, tecz-
ki personalne agenta zwane, tez teczkami osobowymi. Czy bedzie potrafit analizowaé
dane zawarte w teczkach pracy operacyjne badz pracy TW, teczkach roboczych agenta
(wczesniej nazywanych teczkami stuzbowymi). Napotka rowniez na trudnosci analizu-
jac zawarto$¢ teczek rozpracowania, nie znajac jezyka i terminologii pracy operacyjnych
shuzb specjalnych (Sielezin, 2010, s. 91; Zajac, 2006).

Niestety politolodzy sporadycznie korzystaja z tych zrodet, a przeciez sg one przy-
datne w poznaniu okreslonych mechanizméw funkcjonowania wiadzy lokalnej, skali
oporu spotecznego poszczegdlnych grup spoteczno-zawodowych w okresie ,,karnawatu
solidarnosci”, w stanie wojennym i w kolejnych latach, az do 1989 r.

Po rozpadzie Uktadu Warszawskiego i powstaniu III RP cze$¢ opozycji politycznej
wywodzacej si¢ m.in. z ,,Solidarnosci” wspotdziatata z dawnymi beneficjentami PRL
zwigzanymi z PZPR, SB, MO i WP. Dopiero cato$ciowa eksploracja peerelowskiego
»dziedzictwa” archiwalnego umozliwi zbadanie w szerszej skali tego procesu w aspekcie
poréwnawczym, historyczno-prawnym i potowicznych przemian ustrojowych po 1989 .

Z perspektywy politologicznej zrodtem jest tez kazdy utrwalony i zachowany $lad
aktywnosci ludzkiej. Andrzej Chodubski uwaza, ze moze to by¢ ,,my$l, dziatanie, ak-
tywnos¢ cztowieka stuzaca jego deskrypcji, eksplantacji oraz przewidywania zwigzanej
z nim rzeczywistosci politycznej” (Chodubski, 2006, s. 103).

Warto$¢ poznawcza majg tez zrodla aktowe: archiwalia panstwowe, prywatne, do-
kumenty urzedowe, noty, sprawozdania, protokoty dokumenty dotyczace np. ruchu ,,So-
lidarno$¢” zdeponowane w Osrodku Karta w Warszawie, Archiwum Krajowej Komisji
w Gdansku czy Archiwum Akt Nowych w Warszawie (Katalog drukow, 1990; Archi-
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wum opozycji, 2006, Kaminski, Piotrowski, 2002). Niewatpliwie warto§ciowe sg takze
zrodla opisowe np. kroniki, a zwlaszcza pamigtniki, autobiografie, itineraria, dzienniki
(diariusze) okreslane umownie jako egodokomumenty (Maj, 2018, s. 62—-80; Szulakie-
wicz, 2013, vol. 1, s. 65-84). Uwzgledni¢ nalezy tez informacje zamieszczone w cza-
sopismach i prasie codziennej, przy czym podstawowe wskazowki znajdziemy m.in.
w Zaktadzie Ossolineum we Wroctawiu oraz w zbiorach Uniwersytetu Jagiellonskiego
i w archiwach mniejszych osrodkow akademickich w Polsce (Kocojowa, 1993).

Do informacji zamieszczonych w prasie drugiego obiegu nalezy odnosic si¢ ostroznie
podobnie jak i do prasy oficjalnej (Konderak, 1998; Skwierawska, 1996). Przemoéwienia,
wypowiedzi politykow, dziataczy opozycji solidarnosciowej mogg by¢ skrotowe, a ich
cytowanie ryzykowne lub nawet niecelowe zwazywszy na kontekst wypowiedzi. RoOw-
niez akcentowanie subiektywizmu w relacjach wspomnieniowych o charakterze opiso-
wym w takich zrédtach jak: pamigtnik, wspomnienie, dziennik musi by¢ weryfikowane
z ,,oczywistego zreszta przekonania o niezb¢dnos$ci wykazania wiarygodnosci przekazu”
(Wojtkowiak, 2001, s. 49).

Politolog powinien korzysta¢ tez ze Zzrédel dokumentalnych w pragmatycznym lub
dostownym kontekscie, np. akt parlamentarnych, sadowych, dokumentéw partii poli-
tycznych, instytucji administracyjnych, gospodarczych, edukacyjnych, zwiazkow wy-
znaniowych 1 zrzeszen spotecznych, kulturalnych itp. Korzystajac z zrédet narracyjnych
nie moze pomijaé epistolografii, ktéra w uzasadnionych przypadkach stanowi zasadni-
czg baze zrédlowa inicjowanych badan. Zdaniem Wandy Moszczenskiej, zajmuje ona
»miejsce posrednie migdzy zrodlem dokumentalnym i narracyjnym” (Moszczynska,
1977, 5. 95).

Klasyczny podziat zrodet proponowanych przez historykow np. Marcelego Hendel-
smana, Stanistawa Ko$ciatkowskiego, Gerarda Labudg, czy politologa Chodubskiego
byt umowny i budzit liczne watpliwosci (Hendelsman, 1928; Kosciatkowski, 1954; La-
buda, 1957, t. 1, s. 3-6). Byt mato przydatny w politologii i innych naukach pokrewnych
i nie uwzglednial nowych dokumentow.

W ostatnich kilkunastu latach w przestrzeni internetowej pojawity si¢ nowe zrédta:
dzienniki internetowe, blogi, vlogi, wpisy na Twitterze, Facebooku, dokumentacja au-
diowizualna, a takze utrwalone na nos$niku wypowiedzi: politykow, wojskowych, eks-
pertow np. z obszaru bezpieczenstwa, polityki gospodarczej, energetycznej, zdrowotnej
(Fras, 2008, s. 510-522).

Cecha tych dokumentow jest ewentualna mozliwos$¢ badania procesow spotecznych,
politycznych, kulturowych i innych, ale pokrewnych w continuum czasowym. Pozna-
nie sposobdw ekspresji indywidualnej autorow wedtug subiektywnych przekazow, ich
postrzegania $wiata, a takze subiektywnych asocjacji, oceny rzeczywistosci spoteczno-
-politycznej jest nie tylko trudne, ale i nie zawsze satysfakcjonujace.

Tropy czy charakterystyczne tendencje moga stuzy¢ optymalizacji badan prowadzo-
nych na dowodach. Politolog korzystajac np. z egodokumentéw powinien ustali¢ ,,rela-
cje wybranych komponentow tekstow [...] okresli¢ funkcje tych komponentow w kre-
owaniu znaczenia materiatbw poddawanych naukowej ekspresji” (Maj, 2018, s. 79).
Ostroznie nalezy korzysta¢ tez ze zrédetl internetowych, ktore ,,nie zawsze prowadza
do ujawnienia uniwersalnych statych [...] [i] wykrycie istotnych zjawisk” (Semkow,
Zurawicki, 1977, s. 186).
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Zakonczenie

Wzrost ilo§ciowy roznorodnych zrédet przydatny m.in. w badaniach politologicz-
nych i tatwo$¢ ich dostepu wymaga krytycznej wiwisekcji zarowno w kontekscie roli
i ich znaczenia oraz uzasadnienia pragmatycznego. Ustalenie, jaki jest status causae et
controversiae to prawo, obowiazek 1 przywilej dobrze przygotowanego merytorycznie
badacza.

W politologii obserwuje si¢ niemal permanentne poszerzanie bazy zrodlowe;j. Ilo$é
zrédel przydatnych z perspektywy teorii i metod badawczych moze jednak budzi¢ oba-
wy o ich przydatno$¢. Cytujac Henri Poinarégo raczej z tego powodu ,,powinnis$my si¢
cieszy¢” (Poincaré, 1911, s. 89).

Nalezy zatem pamietac, ze istotg metody naukowej jest tez uproszczenie badanych zja-
wisk. Ze wzgledu na ,,zmiennos¢ i statos¢ w nauce” mozliwe jest ,,przyjmowanie pewnych
zatozen idealizujacych” tych ich stron postrzeganych jako drugorze¢dne przedstawianie
aspektow uwazanych za pierwszorzgdne. Taki zabieg po ustaleniu ,,prostych zwigzkow
wyjséciowych prawach idealizujacych” pozwala wprowadzi¢ pewne poprawki, uwzgled-
niajac poprzednio pomini¢te ,,a wigc konkretyzujac te prawa” (Nowak, 1991, s. 9). Taka
modyfikacja bedzie mozliwa, gdy pojawia si¢ nowe zrodla przydatne i nie pozbawione
znaczenia. Sporo racji i stusznosci zawiera teza Barbary Skargi: ,,nigdy bowiem nie wie-
my, gdzie, w ktérym miejscu narodzi si¢ ziarno prawdy” (Skarga, 1975, s. 494).
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Specificity of sources for political science
Summary

The article concerns using sources in political science research, assessment of their usefulness
and inter alia interpretation in the aspect of internal and external critique. Apart from classic sources:
documents, Parliament, court, administrative and military records as well as political parties and social
movements, there are other sources that are used. For instance, narrative sources, diaries, journals,
memoirs, memories, autobiographies and epistolary sources. These documents complement one anoth-
er and are supposed to be researched as far as their origin, authenticity and credibility are concerned.
Critique of sources aims at, among others, elimination of useless documents or those of questionable
value. In the 21* century crucial role play online sources: blogs, vlogs, Twitter or Facebook entries, au-
diovisual documents of different level of generality or detailing. Their credibility and usefulness depend
on critical activities and identifying their helpfulness in the research.
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