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WYRAZANIE OBOWIAZKU
W TRAKTACIE DE OFFICIIS M.T. CYCERONA

ABSTRACT. Gorska Matgorzata, Wyrazanie obowiazku w traktacie De officiis M. T. Cycerona (The expression
of obligation in Cicero’s De officiis).

This article attempts to distinguish various language markers of obligation used in Cicero’s De officiis. The
tentative list of means which serve to express obligation in chosen text includes (1) morphological markers,
such as: the imperative and subjunctive moods, the future tense; (2) lexical means: the modal verbs debere and
oportet, the impersonal phrases officium est and munus est, the performative verbs postulo and hortor, and (3)
syntactic markers: the periphrastic gerundival construction and the est + genetivus possessivus construction.
However all these grammatical and lexical means may express the notions of deontic necessity only under the
specific circumstances.

Keywords: modality, deontic modality, obligation, markers of obligation, Cicero, De officiis.

Naktadanie obowiazku i udzielanie pozwolenia uznaje si¢ za wypowiedzi
realizujace modalno$¢ deontyczng. Poniewaz modalno$¢, najogdlniej okresla-
na jako kategoria jezykowa wyrazajaca postawe nadawcy wypowiedzi wobec
przekazywanej tresci!, jest réznie rozumiana, w rozny sposob wyodrebnia si¢ tez
jej typy?. Zwykle wymienia si¢ modalnos¢ asertoryczng (asercje), polegajaca na
stwierdzeniu przez nadawce faktycznego stanu rzeczy, to znaczy uznaniu praw-
dziwosci tresci wypowiedzi, modalno$¢ epistemiczng, wyrazajaca sad nadawcy

"Por. definicje modalnosci: ,,Kategoria, ktorej cztonami sa predykaty wyrazajace ustosun-
kowanie si¢ mowiacego do tresci dictum” w: K. Polanski (red.), Encyklopedia jezykoznawstwa
ogolnego, Wroctaw 1993, s.v. modalnosc.

2Por. R. Grzegorczykowa, Wprowadzenie do semantyki jezykoznawczej, Warszawa 2002,
s. 121-136. Rozne ujgcia metodologiczne, definicje i typy modalnosci sa zaprezentowane m.in.
w: F. Kiefer, On defining modality, ,,Folia Linguistica” 21(1), 1987, s. 67-94; H. Narrog, On
defining modality again, ,,Language Sciences” 27/2, 2005, s. 165-192; N. Le Querler, Typologie
des modalités, Caen 1996; J. Bybee, R. Perkins, W. Pagliuca, The Evolution of Grammar. Tense.
Aspect and Modality in the Languages of the World, Chicago — London 1994, s. 176-242 czy
J. Bybee, S. Fleischman (ed.), Modality in Grammar and Discourse, Amsterdam — Philadelphia
1995; P. Portner, Modality, Oxford 2009.
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na temat prawdopodobienstwa zachodzenia opisywanego stanu rzeczy i wtasnie
modalno$¢ deontyczna®. Ten typ modalnosci jest realizowany przez wypowiedzi,
w ktorych nadawca wyraza swoja wole i jednoczesnie zobowiazuje odbiorce do
spowodowania okreslonego stanu rzeczy lub tez, w przypadku pozwolenia, re-
zygnuje z natozenia na odbiorce obowiazku. Akty mowy, w ktoérych nadawca
naktada na odbiorce obowiazek, nazywane sa zdaniami o funkcji dyrektywne;j
(lub impresywnej) albo krocej — dyrektywami (lub impresywami)*. Podstawo-
wym wyktadnikiem dyrektywy jest tryb rozkazujacy, stuzacy do wydania naka-
zu, a w polaczeniu z negacja — zakazu. W szerszym ujeciu do dyrektyw zalicza
si¢ rowniez wypowiedzi zawierajace tzw. czasowniki deontyczne musiec, powin-
no sie, trzeba, nalezy, jakkolwiek petnia one taka funkcje tylko w okreslonych
sytuacjach. Zdania typu Musisz to zrobi¢ 1 Powinienies to zrobi¢ mozna bowiem
interpretowac jako asercje, czyli po prostu stwierdzenie zachodzenia takiej sytu-
acji, ze nadawca jest do czego$ zobowiazany. Nawet jesli takie jest ich systemo-
we znaczenie, to na ptaszczyznie pragmatycznej, uzyte w konkretnych tekstach,
bardzo czesto petnig funkcje dyrektyw. Jakkolwiek za ich pomoca nadawca nie
naktada na odbiorce obowiazku wprost, jak w przypadku zdania rozkazujacego
Zrob to!, ale niejako pozostawia mu decyzje, czy uznac je za dyrektywy. Zatem
w przypadku takich wypowiedzi presja na odbiorce jest stabsza. Jeszcze bar-
dziej niebezposrednie i majace mniejsza sit¢ nacisku sa, uzyte jako dyrektywy,
stwierdzenia ogolne Powinno si¢/Trzeba/Nalezy cos (z)robic®.

Obowiazek, tak jak innego typu modalno$ci, jest wyrazany w réznych jezy-
kach za pomoca $rodkéw morfologiczych, leksykalnych i sktadniowych. Row-
niez tacina dysponuje catym szeregiem wyktadnikow obowiazku. W pracach
poswigconych modalno$ci w tacinie, opisujacych to zjawisko gtéwnie na pod-
stawie komedii Plauta, wsrod wyktadnikow obowiazku zwykle sa wymienia-
ne, oprocz imperatiwu i coniunctiwu, czasowniki debere 1 oportet, wyrazenia
nececesse est i opus est oraz konstrukcja est z gerundivum, czyli coniugatio

3Chociaz okres$lenia modalno$¢ asertoryczna, epistemiczna i deontyczna jezykoznawstwo
zapozyczyto z logiki, modalno$¢ jezykowa jest nieco inaczej rozumiana. Problem relacji mig-
dzy modalnoscia logiczna a modalnoscia jezykowa jest poruszany m.in. w: S. Jodtowski, Istota,
granice i formy jezykowe modalnosci, [w:] idem, Studia nad czesciami mowy, Warszawa 1971,
s. 115-146 oraz B. Boniecka, O pojeciu modalnosci (przeglad problemow badawczych), ,,Jezyk
Polski” 56, 1976, z. 2, s. 99-110.

4Zob. R. Grzegorczykowa, op. cit., s. 128, J. Lyons, Semantyka 2, przet. A. Weinsberg, War-
szawa 1989, s. 344 oraz F. R. Palmer, Mood and Modality, Cambridge 2001, s. 10 (jest to drugie
wydanie pracy opublikowanej pod tym samym tytutem w 1986 r., znacznie rézniace si¢ od pierw-
szego), gdzie odwoluje si¢ do definicji dyrektyw zaproponowanej przez Searle’a: ,,Where we try
to get [others] to do things” — zob. J. R. Searle, Intentionality, Cambridge 1983, s. 166.

SPor. R. Grzegorczykowa, op. cit., s. 128: ,,Warto$¢ dyrektywna tych zdan, a wigc cheé wpty-
nigcia na shuchacza, nie jest sygnalizowana wprost, jest ukryta, pozostawiona niejako wnioskowa-
niu i dobrej woli odbiorcy...” Kwestia réznych modalnosci wyrazanych za pomoca tego rodzaju
czasownikow jest poruszana m.in. w: J. Lyons, op. cit., s. 409-434.
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periphrastica passiva®. Nie jest to oczywiscie lista wyczerpujaca. Do pokazania,
jakiego rodzaju $rodki jezykowe i w jaki sposob wyrazaja w lacinie obowiazek,
moze postuzy¢ traktat De officiis Cycerona, tekst, w ktorym ze wzgledu na te-
matyke musialo doj$¢ do ich nagromadzenia. Nie mniejsze znaczenie ma tak-
ze to, ze De officiis, praktyczny podrecznik moralnosci, Cyceron adresowat do
syna Marka i wielokrotnie bezpos$rednio si¢ do niego zwracal. Zatem nie bedzie
chyba naduzyciem utozsamienie nadawcy z autorem tekstu, a odbiorcy z osoba,
ktorej byt on dedykowany. W przypadku opisywania wypowiedzi realizujacych
modalno$¢ deontyczna, tj. konieczno$¢ deontyczna, czyli obowiazek, ale takze
mozliwo$¢ deontyczng, czyli pozwolenie, jest to o tyle istotne, ze musza one
mie¢ jakie$ zrodto w postaci zewngtrznego autorytetu. W typowej sytuacji tym
autorytetem jest nadawca, ale moga to by¢ rowniez zasady prawa lub uwarun-
kowana kulturowo ogolna opinia, z ktérymi nadawca sig¢ zgadza. Lyons nazywa
ten zewngtrzny autorytet zrédtem deontycznym: .,...konieczno$¢ i mozliwos¢
deontyczna rozumiemy zazwyczaj jako wyptywajaca z okreslonego zrdodta przy-
czynowego. Innymi stowy, przyjmuje si¢ zazwyczaj, ze jesli kto§ jest obowiaza-
ny lub upowazniony do jakiego$ postgpowania, to ten obowiazek lub upowaz-
nienie ustanowita jakas osoba lub instytucja... Nazwijmy tg osobg lub instytucje
zroédtem deontycznym’’.

Przyjmujac zarysowane wyzej szersze rozumienie dyrektyw, w obranym
corpus mozna wsrdd srodkow jezykowych stuzacych do naktadania obowiazku
wyodrebni¢ wykladniki morfologiczne: imperativus, coniunctivus, futurum I;
leksykalne: czasowniki modalne debere, oportet i zwroty officium/in officio/offi-
cii est, munus est oraz czasowniki performatywne postulo i hortor; sktadniowe:
coniugatio periphrastica passiva i konstrukcja est z genetiwem possessiwem.
Oczywiscie $rodki te stuza do naktadania obowiazku tylko w okreslonych wa-
runkach i niekiedy istnieja do$¢ duze ograniczenia co do ich uzycia w takiej
funkcji. Istotne jest tu rozrdznienie na te, ktore wyrazaja obowiazek wprost,
i te, za pomoca ktérych nadawca chce wptynac na odbiorce nie wprost, stosujac
wobec niego mniejszy nacisk.

Podstawowym wyktadnikiem naktadajacym na odbiorce obowiazek w spo-
sob bezposredni jest oczywiscie imperativus. Formy imperatiwu sa w tek$cie

©Zob. A. M. Bolkestein, Problems in the description of modal verbs. An investigation of Latin,
Assen 1980; S. Nufiez, Semantica de la modalidad en latin, Granada 1991; R. Risselada, /mpe-
ratives and other directive expressions in Latin: a study in the pragmatics of a dead language,
Amsterdam 1993; J.-F. Thomas, Observations sur [’expression de la modalité d’obligation chez
Plaute, [w:] M. Fruyt, C. Moussy (ed.), Les modalités en latin. Actes du Colloque de Centre Er-
nout: 3, 4, 5 juin 1998; Paris IV, Presses de I’Univ. de Paris-Sorbonne, Paris 2002, s. 95-109 oraz
E. Magni, Mood and Modality, [w:] F. Baldi, P. Cuzzolin (ed.), New Perspectives on Historical
Latin Syntax, Volume 2: Constituent Syntax: Adverbial Phrases, Adverbs, Mood, Tense, Berlin—
New York 2010, s. 193-276.

’J. Lyons, op. cit., s. 428. Zob. tez F. R. Palmer, op. cit., s. 10 oraz E. Jedrzejko, Sktadnia
i semantyka polskich czasownikow deontycznych, Wroctaw 1987, s. 25-26.
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De officiis nieliczne, jako ze wystgpuje w nim 9 form w drugiej osobie liczby
pojedynczej i 1 forma w drugiej osobie liczby mnogiej, przy czym nie wszystkie
mozna uzna¢ za wyktadniki obowiazku. Aby pokaza¢, na czym polegaja trud-
nosci z takim wiasnie zaklasyfikowaniem niektorych z tych form imperatiwu,
konieczne jest przytoczenie fragmentow tekstu®, w ktorych sig one pojawiaja:

(1) De off. 3, 2: quare quantum coniti animo potes, quantum labore contendere ... tantum fac
ut efficias neve committas, ut, cum omnia suppeditata sint a nobis, tute tibi defuisse videare.

Ile tylko zdotasz wigc wykaza¢ wysitkiem swego umystu, ile tylko osiagnac przez wzmozona
pracg ... tyle r 6 b, by$ wykonal swe zamierzenie, i nie dopus¢, by wygladato, ze zabrakto ci
jeno checi, skoro zaopatrzytem ci¢ we wszelkie srodki.

(2) De off. 3, 22: explica atque excute intellegentiam tuam, ut videas, quae sit in ea
species [forma] et notio viri boni.

Pomys$l i wysil swoj rozum, bys$ dostrzegl, jak wyglada znajdujacy si¢ tam wizerunek
czy wyobrazenie i pojgcie meza prawego.

(3) De off- 3, 33: vale igitur, mi Cicero, tibique persuade esse te quidem mihi carissi-
mum, sed multo fore cariorem, si talibus monitis praeceptisque laetabere.

Bywaj wigc zdr 6w, moj Cyceronie, i miej zupelne przekonanie, ze cho¢ jestes mi
bardzo drogi, staniesz si¢ znacznie drozszy, gdy zaczna sprawiaé ci zadowolenie tego rodzaju
dzieta i nauki.

(4) De off. 2, 4: tecta vero, quibus et frigorum vis pelleretur et calorum molestiae sedarentur
. nisi communis vita ab hominibus harum rerum auxilia petere didicisset? adde ductus
aquarum, derivationes fluminum ... quae unde sine hominum opere habere possemus?

A skadze moglby rodzaj ludzki dosta¢ ... te domy, ktore zar6wno odpieraja gwattowne na-
tarcia chtodow, jak i tagodza uciazliwosci upatow ... gdyby wspdlne bytowanie nie nauczyto
ludzi udawac si¢ w tych sprawach o pomoc do innych ludzi? Dodaj tu jeszcze wodociagi,
zmiany koryt rzecznych ... Skadze mogliby$Smy zdoby¢ to wszystko bez gromadnego wspot-
dziatania ludzi?

We fragmentach (1)—(4) wystgpuje 6 form imperatiwu singularis: fac, explica,
excute, vale, persuade 1 adde, ktore, jak si¢ wydaje, mozna uzna¢ za wyrazajace
nakaz, dyrektywy skierowane przez Cycerona do syna. Pewne watpliwosci moga
dotyczy¢ formy vale w przykladzie (3), funkcjonujacej jako typowa formuta po-
zegnalna. Mozna jednak przyjac, ze w tym przypadku, zwtaszcza ze obok siebie

8Zamieszczone w artykule fragmenty De officiis pochodza z M. Tulli Ciceronis De officiis
libri tres, [w:] M.T. Cicero, De Officiis. Quartum recognovit C. Atzert. De Virtutibus. Post O. Plas-
berg et W. Ax tertium recognovit C. Atzert, Leipzig 1963. Dotaczam do nich réwniez polskie
przektady, ktore dobrze oddaja omawiane zjawiska (cho¢ niekiedy za pomoca innych $rodkow
jezykowych), a przede wszystkim ujednoznaczniaja kontekst, co pozwala na uniknigcie przyta-
czania dhugich passuséw tekstu oryginalnego. Wszystkie przektady pochodza z: M. T. Cicero,
O powinnosciach, [w:] idem, Pisma filozoficzne, t. 11, przet. W. Kornatowski, Warszawa 1960.
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pojawiaja si¢ dwa imperatiwy, ojciec nie tyle postuguje si¢ konwencjonalnym
zwrotem, ile rzeczywiscie zobowigzuje syna do troski o wlasne zdrowie®. Warto
tez zwrdci¢ uwage, ze imperativus z przyktadu (4) zobowiazuje odbiorce nie do
jakiegos dziatania, lecz do myslenia: adde... znaczy tu tyle, co pomysl jeszcze o...
Inaczej natomiast nalezy zinterpretowac¢ formy imperatiwu we fragmentach

(5), (6)1(7):

(5) De off. 1, 2: sed tamen nostra legens non multum a Peripateticis dissidentia, quoniam
utrique Socratici et Platonici volumus esse, de rebus ipsis utere tuo iudicio — nihil enim
impedio — orationem autem Latinam efficies profecto legendis nostris pleniorem.

Z drugiej strony, czytajac moje dzieta, ktoére nieznacznie réznia si¢ od opracowan perypa-
tetykow, skoro i oni, i ja w rownym stopniu pragniemy by¢ sokratykami i platonczykami,
polegaj wprawdzie w samych zagadnieniach na swym wilasnym osadzie (wcale ci tego

nie zabraniam!), lecz co sig tyczy jezyka tacinskiego, to na pewno wydoskonalisz si¢ w nim
wilasnie przez zaglebianie si¢ w mych pismach.

(6) De off. 2, 20: quarum magnitudo quid ad unumquemgque nostrum pertinet? illum fortasse
adiuvat, qui habet; ne id quidem semper; sed fac iuvare; utentior sane sit, honestior vero
quomodo?

A c6z whasciwie obchodzi kogos z nas wielko$¢ czyjego$ majatku? Moze jest on pozyteczny
dla tego, kto go ma, i to nie zawsze. Lecz przypus¢my, ze istotnie jest pozyteczny. Niech
sobie jego wlasciciel wigcej uzywa; czyz przez to jednak zastuguje na wigksze powazanie?

(7) De off- 3, 33: quod autem munus prudentiae? an legere intellegenter voluptates? fa c nihil
isto esse iucundius, quid cogitari potest turpius?

Coz bedzie, powtarzam, zadaniem roztropnosci? Czy umiejgtne dobieranie wlasciwych roz-
koszy? Dajmy na to, ze nie ma milszego zajgcia; ale czy mozna wyobrazi¢ sobie cos$
haniebniejszego?

Imperativus z przyktadu (5) nie pelni funkcji nakazu, lecz, wrecz przeciwnie,
wyraza rezygnacj¢ z niego, czyli, inaczej mowiac, jest wyktadnikiem pozwo-
lenia. Na taka jego rolg wyraznie wskazuje kontekst, szczegolnie stowa nihil
enim impedio. Rowniez imperativus fac w przyktadach (6) i (7) mozna, jak sig
wydaje, zinterpretowac jako wyktadnik pozwolenia. Czasownik facio ma tu zna-
czenie przypuszczac, wyobrazac sobie, zaktada¢, przyjmowaé, zatem fac z infi-
nitiwem mozna rozumie¢ jako przyjmij, ze... O tym, ze nie sa to dyrektywy, ale
pozwolenia tutaj rowniez §wiadczy kontekst, a §cislej przeciwstawny charakter
nastgpnych zdan: w (6) wyrazony spojnikiem vero, a w (7) domyslny. Zatem
w obu przypadkach sens wypowiedzi jest taki: przyjmij, ze tak jest, nie sprzeci-
wiam sie temu/zgadzam sie na to, ale..."

°Por. R. Risselada, op. cit., s. 118.
Por. propozycj¢ przektadu fac z infinitiwem u Plezi: niech bedzie, Ze — M. Plezia (red.),
Stownik tacinsko-polski, Warszawa 1999, t. 2, s.v. facio.
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Pewne trudno$ci pojawiaja si¢ w odniesieniu do fragmentu (8):

(8) De off. 3, 29: certe, si nihil malum esset nisi dolere. id autem non modo non summum
malum, sed ne malum quidem esse maxima auctoritate philosophi affirmant. quorum quidem
testem non mediocrem, sed haud scio an gravissimum Regulum nolite quaeso vitupe-
rare. quem enim locupletiorem quaerimus quam principem populi Romani, qui retinendi
officii causa cruciatum subierit voluntarium?

Oczywiscie, jesli oprocz bolu nie ma innego zta. Filozofowie za$ o najwigkszej powadze
upewniaja, ze bol nie tylko nie jest najwigkszym ztem, lecz w ogole nie jest ztem. Racz-
ciez nie gani¢, doprawdy, nieposledniego, a nie wiem nawet, czy nie najwazniejszego
ich $wiadka, Regulusa. Bo i kogdz uznamy za $§wiadka wiarygodniejszego niz przywodca
ludu rzymskiego, ktory dla dopetnienia powinnosci dobrowolnie poszedt na meki?

Imperativus drugiej osoby liczby mnogiej z infinitiwem nolite vituperare
wyraza w potaczeniu ze stowem quaeso, fagodniejsza forme zakazu, czyli pros-
be''. Problem polega jednak na tym, ze jest to jedyna w De officiis forma drugiej
osoby pluralis i z tekstu zupelnie nie wynika, do kogo jest skierowana. W takiej
sytuacji nie mozna jej uzna¢ za dyrektywe.

Funkcje wyktadnika dyrektywy peini w tacinie rowniez uzyty niezaleznie
coniunctivus, stanowiacy, jak si¢ przyjmuje, swego rodzaju uzupetnienie im-
peratiwu. Sposrod wystepujacych w corpus niezaleznych form coniunctiwu,
jako dyrektywy skierowane do odbiorcy wprost stuza jedynie formy pierwszej
osoby liczby mnogiej (tzw. coniunctivus hortativus). Pierwsza osoba pluralis
jest uzywana wtedy, gdy nadawca nakltada obowiazek nie tylko na odbiorce, ale
niejako wtacza do obowiazku réwniez siebie'?. Coniunctivus pierwszej osoby
liczby mnogiej wystepuje w De officiis 20 razy, ale tylko 9 form to dyrektywy.
Pozostale 11 uzy¢ nie stanowi zobowiazania do jakiego$ okreslonego sposobu
myslenia czy dziatania, ale raczej rodzaj dyspozycji tekstu — za pomoca tych
form autor wprawdzie zwraca si¢ do czytelnika, ale stuzy to zasygnalizowaniu
przechodzenia do omawiania kolejnych zagadnien®, jak w przyktadzie (9), lub
powrdétu do tych, ktore juz bylty wspomniane, jak we fragmencie (10):

(9) De off- 2, 9: Sed de amicitia alio libro dictum est, qui inscribitur Laelius; nunc dicamus
de gloria, quamquam ea quoque de re duo sunt nostri libri, sed attingamus, quandoqui-
dem ea in rebus maioribus administrandis adiuvat plurimum.

Ale o przyjazni byta mowa w osobnym dziele, ktore nosi tytut Leliusz. Teraz wigc pom o w -
my o stawie. Cho¢ ina ten temat istnieja juz dwie moje ksiggi, dotknijmy go jednakitu-
taj; jako ze w urzeczywistnianiu wigkszych zamierzen stawa jest nam najbardziej pomocna.

1Zob. np. Z. Samolewicz, T. Sottysik, Skiadnia lacinska, wydanie poprawione pierwsze,
oprac. K. Bielawski i A. Gorzkowski, Bydgoszcz 2000, s. 120-121. Por. R. Grzegorczykowa,
op. cit., s. 129.

2Por. R. Risselada, op. cit., s. 158-162.

BFormy te mozna tez traktowaé jako rodzaj tzw. pluralis modestiae — zob. R. Kiihner, C. Steg-
mann, Ausfiihrliche Grammatik der lateinischen Sprache 1. Satzlehre, Darmstadt 1962, s. 87-88.
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(10) De off- 3, 2: ...nunc ad reliquam partem propositae divisionis revertamur.

Teraz za§ powrd¢my do tej czgsci rozwazan, ktora wedle przyjgtego przez nas podziatu
jest ostatnia.

Przyktady wlasciwych dyrektyw, za pomoca ktoérych nadawca naktada obo-
wigzek, w tym przypadku zaréwno na odbiorce, jak i na siebie, zawierajg nato-
miast fragmenty (11) 1 (12):

(11) De off- 1, 26: Atque etiam in rebus prosperis et ad voluntatem nostram fluentibus super-
biam magnopere, fastidium arrogantiamque fugiamus.

Nawet w chwilach dla nas pomyslnych, gdy wszystko idzie wedle naszych pragnien, wy -
strzegajmy sig jak najpilnej pychy, wyniostosci i dumy.

(12) De off. 2, 15: hoc ille filio, sed praeceptum putemus omnibus.

Filip napisat te stowa do syna, lecz przyjmijmy je za wskazanie dla nas wszystkich.

W tacinie, podobnie jak w jezyku polskim i innych jezykach, do wyrazania
woli nadawcy, zyczenia czy rozkazu stuzy rowniez czas przyszly. Wiaze sig to
z jednej strony z jego pochodzeniem od coniunctiwu, z drugiej strony z tym, ze
wyrazenie zapowiedzi moze by¢ potaczone z wyrazeniem woli, a dyrektywy
W oczywisty sposob odnosza si¢ do przysztosci't. Taka role odgrywaja formy
facinskiego futurum I'5, przy czym bezposrednio, co zrozumiate, obowiazek jest
wyrazany za pomoca form drugiej osoby lub, gdy dotyczy rowniez nadawcy,
pierwszej osoby liczby mnogiej. W traktacie De officiis 4 razy uzyte sa formy

14Czas przyszly ma nie tylko odniesienie czasowe, tzn. jest uzywany w odnoszacych sie do
przysztosci stwierdzeniach, zapowiedziach czy pytaniach o fakty, ale tez w wypowiedziach nie-
faktowych, np. w przypuszczeniach czy zyczeniach. Kiedy stuzy do wyrazania przypuszczenia
Iub watpliwosci odgrywa rolg wyktadnika modalnos$ci epistemicznej, np. On bedzie teraz w domu
(bo zawsze wraca o tej porze), a gdy wyraza wolg nadawcy wypowiedzi, rozkaz, zakaz, zyczenie,
wowczas jest wyktadnikiem modalnos$ci deontycznej, np. Pdjdziesz do sklepu i kupisz chleb. Takie
uzycie futurum wynika z tego, ze w jgzykach indoeuropejskich (i nie tylko indoeuropejskich) byto
ono tworzone wtornie zwykle na podstawie form coniunctiwu, tak jak w przypadku tacinskiego
futurum I (a wlasciwie form koniugacji III i IV, gdyz pochodzenie form futurycznych koniugacji
I i II nie jest jasne — zob. J. Otrgbski, J. Safarewicz, Gramatyka historyczna jezyka tacinskiego,
czes$e I, Warszawa 1937, s. 520-523.) Wigcej na ten temat zob. R. Ultan, The Nature of Future Ten-
ses, ,,Working Papers in Language Universals” 8, 1972, s. 55-100; J. Lyons, op. cit., s. 403—409;
F. R. Palmer, op. cit., s. 104—-106. Por. tez S. Mellet, 4 propos du futur. Temps et modalité, [w:] M.
Lavency, D. Longrée (ed.), Actes du Ve Colloque de linguistique latine, Louvain-la-Neuve/Borzée,
31 mars-4 avril 1989, Leuven 1989, s. 269-278; R. Risselada, op. cit., s. 169-278; M. Gorska,
Lacinskie futurum I jako wyktadnik modalnosci, ,,Collectanea Philologica” XII: Antiquitas semper
viva, red. J. Czerwinska, 1. Kaczor, M. Kozluk, J. Rybowska, 1.6dZ 2009, s. 77-84.

15Zob. J. Safarewicz, Gramatyka historyczna jezyka tacinskiego, czes¢ 11: Sktadnia, Warsza-
wa 1950, s. 93; H. Menge, Lehrbuch der lateinischen Syntax und Semantik, Darmstadt 2000,
s. 183; R. Kiihner, C. Stegmann, op. cit., s. 144.
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drugiej osoby singularis, ktére mozna zinterpretowac jako dyrektywy skierowa-
ne przez Cycerona do syna:

(13) De off. 1, 1: quam ob rem disces tu quidem a principe huius aetatis philosophorum
et disces quam diu voles; tam diu autem velle debebis, quoad te quantum proficias non
paenitebit.

Dlatego wszak i ty bgedziesz nadal uczyt sig u najznakomitszego filozofa naszych
czaséw; bedziesz uczyt sig, jak dlugo tylko zechcesz, a powinienes$ cheie¢ tak dtugo,
poki bedziesz zadowolony z czynionego postgpu.

(14) De off. 1, 42: de qua quoniam in Catone Maiore satis multa diximus, illinc assumes
quae ad hunc locum pertinebunt.

A poniewaz dos$¢ obszernie rozwodzitem si¢ o tym w Katonie Starszym, wszystko, co bedzie
dotyczylo niniejszego zagadnienia, wezmiesz sobie z tamtego dzieta.

(15) De off. 1, 35: ...sic, quoniam his voluminibus ad te profecta vox est mea, tribues iis
temporis, quantum poteris, poteris autem quantum voles.

...poswig¢ itym zwojom — skoro za ich posrednictwem dochodza ciebie moje stowa — tyle
czasu, na ile cig¢ bedzie sta¢, a bedzie sta¢ na tyle, ile zechcesz.

Oprocz tego dwukrotnie pojawiaja si¢ formy pierwszej osoby pluralis, ktore
takze, jak si¢ wydaje, mozna w tych kontekstach uzna¢ nie za zwykte odnie-
sienie do przysztosci, ale za wyktadniki obowiazku: we fragmencie (16) forma
elaborabimus — bedziemy pracowali jest rownowazna z pracujmy, a w (17) ve-
niemus — bedziemy sie uciekali znaczy uciekajmy sie:

(16) De off: 1, 114: Ad quas igitur res aptissimi erimus, in iis potissimum elaborabimus.
sin aliquando necessitas nos ad ea detruserit, quae nostri ingenii non erunt, omnis adhibenda
erit cura...

Begdziemy zatem pracowali przede wszystkim w tej dziedzinie, do ktorej jestesmy
najbardziej zdatni. A gdyby kiedykolwiek koniecznos¢ przymusita nas do zaje¢ nie odpowia-
dajacych naszym zdolnosciom, trzeba bgdzie dotozy¢ catej starannosci. ..

(17) De off. 1, 136: sed ut ad urendum et secandum, sic ad hoc genus castigandi raro invitique
veniemus, nec unquam nisi necessario, si nulla reperietur alia medicina, sed tamen ira
procul absit...

Ale jak do wypalania i odcinania, tak i do tego rodzaju karcenia bedziemy sig¢ ucie-

kali rzadko i niechgtnie, nigdy inaczej nizli w koniecznej potrzebie, jesli nie znajdzie sig
zaden inny $rodek zaradczy; i w tym wypadku jednak badzmy dalecy od gniewu...

Akt mowy dyrektywny, polegajacy na naktadaniu przez nadawce¢ na od-
biorcg obowiazku, moze si¢ rowniez dokonywac poprzez tzw. czasowniki per-
formatywne. Sa to takie czasowniki, za pomoca ktorych nadawca informuje
wprost, jaka jest intencja jego wypowiedzi. Oczywiscie taka role czasowniki
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te odgrywaja tylko wowczas, gdy sa uzyte w pierwszej osobie i w czasie teraz-
niejszym, np. przepraszam, obiecuje, rozkazuje'®. W traktacie De officiis tylko
dwukrotnie czasowniki performatywne postuzyty jako wyktadniki dyrektywy,
w przyktadzie (18) postulo wyraza zadanie, a w (19) pojawia si¢ tagodniejsza
forma naktadania obowiazku, czyli zacheta:

(18) De off- 3,33: ...sicegoa te postulo, mi Cicero,ut mihi concedas, sipotes,
nihil praeter id, quod honestum sit, propter se esse expetendum.

...rowniezija zadam od ciebie, moj Cyceronie, by$§ przyznat mi,jezeli mozesz,
ze oprocz cnoty nie ma dobra, ktorego bysmy zyczyli sobie dla niego samego.

(19) De off. 1, 3: Quam ob rem magnopere te hortor, mi Cicero, ut non solum orationes
meas, sed hos etiam de philosophia libros, qui iam illis fere se aequarunt, studiose le gas...

Totez usilnie zachg¢cam cig, moj Cyceronie, by§ sig pilnie wezytywat nie tylko
W moje mowy, ale i w niniejsze pisma filozoficzne, ktére co do liczebno$ci zréwnaty sig juz
prawie z tamtymi...

Pewne trudno$ci wiaza si¢ z ustaleniem, jaka role graja niezalezne formy co-
niunctiwu trzeciej osoby. Jesli sa to formy strony czynnej odnoszace si¢ do oso-
bowego podmiotu, to systemowo zdaja si¢ stuzy¢ do naktadania przez nadawce
obowiazku na osobe trzecia: Niech ktos zrobi cos, natomiast odbiorca moze,
ale nie musi by¢ w jakikolwiek sposob odpowiedzialny za wykonanie tego zo-
bowiazania'’. Inaczej jednak przedstawia si¢ ta kwestia, kiedy przyjrzymy si¢
uzyciu tego typu form w tekscie:

(20) De off. 1, 21: ex quo, quia suum cuiusque fit eorum, quae natura fuerant communia, quod
cuique optigit, idquisque teneat...

Skoro tedy wlasnos$cia poszczegolnych ludzi staje sig to, co z przyrodzenia bylo wspolne,
niech juzkazdy zatrzyma sobie, comu sig dostalo...

(21) De off. 1, 31: suum quisque igitur noscat ingenium acremque se et bonorum et
vitiorum suorum iudicem praebeat, ne scaenici plus quam nos videantur habere pru-
dentiae.

Niechze wigc kazdy pozna swoj charakter i niech bgdzie surowym s¢dzia
swoich wad i zalet, by nie wygladato, Ze aktorzy sa roztropniejsi od nas.

(22) De off. 1, 120: qui igitur ad naturae suae non vitiosae genus consilium vivendi omne
contulerit, is constantiam ten e a t, id enim maxime decet...

16Zob. R. Grzegorczykowa, op. cit., s. 36. Por. J. Austin, How to do Things with Words, Oxford
1962; thum. pol. J. Austin, Jak dziata¢ stowami, [w:] idem, Mowienie i poznawanie. Rozprawy
i wyktady filozoficzne, Warszawa 1993, s. 543-729, zwlaszcza s. 550-560.

"W zwiazku z tym R. Risselada, op. cit., s. 42-43, traktuje formy odnoszace sie do osoby
trzeciej jako odrgbny typ dyrektyw.
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Kto wige wszelkie swe zamiary zyciowe dostosowal do wlasciwosci swej natury, byle tylko
nie opacznej, niechaj juzprzy tym trw a niezmiennie, bo to mu najbardziej przystoi...

(23) De off. 3, 61: non inlicitatorem venditor, non qui contra se liceatur emptor apponet.
uterque si ad eloquendum venerit, non plus quam semel eloquetur.

Ani sprzedawcanie powinien dlapodbiciacenypodstawiacd falszywych nabywcow,
ani kupujacemu nie wolno sprowadzac¢ nikogo, kto by wplywatl na obnizke ceny.
Jeden i drugi, gdy przyjdzie do podawania ceny,niechaj wymienia ja tylko raz.

(24) De off. 1, 25: Omnino qui rei publicae praefuturi sunt duo Platonis praecepta tene -
ant...

W ogole ludzie, ktorzy zamierzaja stanaé na czele panstwa, przestrzegaé winni dwu
wskazan Platona...

W przyktadach (20) i (21) sa uzyte 3 wystepujace w tekscie formy coniunc-
tiwu trzeciej osoby, dla ktorych podmiotem jest quisque. Mamy tu wigc do czy-
nienia ze zdaniami o charakterze ogdlnym: Niech kazdy tak postepuje. Podobnie
ogolng forme¢ maja (pojawiajace si¢ 14 razy) zdania, gdzie podmiotem, tak jak
w przyktadach (22), (23) i (24), jest kto$, kto wystepuje w okreslonej roli: Ktos,
kto cos robi czy kiedy cos robi, niech tak postepuje. Jak si¢ jednak wydaje,
w kontekscie te ogélne nakazy (rzadziej zakazy) petnia funkcje zawoalowanych
dyrektyw skierowanych do odbiorcy: Niech kazdy tak postepuje, wiec rowniez
ty tak postepuj, Ktos, kto znajduje sie w okreslonej sytuacji, niech tak postepuje,
zatem i ty, kiedy znajdziesz sie w takiej sytuacji, tak postepuj. Oczywiscie w tym
przypadku dyrektywy nie sa wyrazone wprost, a wigc maja mniejsza site naci-
sku niz zdania rozkazujace.

Podobna funkcje, to znaczy nakazu ogdlnego, ktory nadawca wypowiada
z taka intencja, ze odbiorca potraktuje to jako nakaz do niego skierowany, pet-
nia, jak si¢ wydaje, formy coniunctiwu trzeciej osoby liczby pojedynczej (uzyte
21 razy), ktérych podmiotem sa rzeczowniki nieosobowe, zwykle abstrakcyjne
nazwy cech, odnoszace si¢ do 0so6b na zasadzie metonimii:

(25) De off- 3, 10: cum igitur id, quod utile videtur in amicitia, cum eo, quod honestum est,
comparatur,iaceat utilitatis species, valeat honestas. Cum autem in amicitia, quae hone-
sta non sunt, postulabuntur, religio et fidesanteponatur amicitiae...

Kiedy wigc pordwna si¢ w przyjazni to, co wydaje si¢ korzystne, z tym, co cnotliwe, nie -
chaj korzys¢ustapi miejsca,aprzewage niech ma cnotliwos¢. Gdy za$ przy-
jaciel zazada czego$ przeciwnego cnocie, niech prawo$é¢ i rzetelnos¢ zyska pierw-
szenstwo nad przyjaznia.

Jesli natomiast chodzi o niezalezne formy coniunctiwu trzeciej osoby w stro-
nie biernej (wystgpujace 16 razy), oznaczajace najogoélniej Niech cos bedzie
zrobione, to cho¢ tu tez osoba zobowiazana nie jest wskazana wprost, zazwyczaj
w poprzedzajacym lub nastepujacym kontekscie pojawia si¢ jaki§ wyktadnik
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pierwszej osoby pluralis, wskazujacy, ze obowiazek dotyczy zaréwno odbiorcy,
jak i nadawcy:

(26) De off. 2, 20: quarum [sc. divitiarum] magnitudo quid ad unumquemque nostrum per-
tinet? ... quod si etiam bonus erit vir,ne impediant divitiae quominus iuvetur...

A c6z whasciwie obchodzikogo$ z nas wielko$é czyjego$ majatku? ... Jesli za$ przy tym
jest cztowiekiem prawym, niechaj bogactwojegonie przeszkadza nam w oddawa-
niu mu przystug...

(27) De off. 1, 17: sed si contentio quaedam et comparatio fiat, quibus plurimum tribuendum
sit officii, principes sint patria et parentes, quorum beneficiis maximisobligati su-
mus...

Gdyby jednak doszto do jakiego$ sporu i powstata konieczno$¢ rozstrzygniecia, wobec kogo
mamy najwigcej powinnosci do spelnienia, niechaj pierwsza bgdzie wtedy ojczy-
zna i rodzice, ktorych dobrodziejstwa zobowigzuja nas w najwyzszym stopniu...

Oczywiscie pominigte tu zostaty te formy coniunctiwu trzeciej osoby, ktore
nie stanowia dyrektyw, a sa wprowadzonym przez autora rodzajem dyspozycji
tekstu:

(28) De off. 1, 14: Deinceps, ut erat propositum, de beneficentia ac de liberalitatedicatur...

Z kolei, jak to zamierzatem, powinienem modowic¢ ouczynnosci czy tez ustuznosci.

(29) De off. 1, 35: ...in his autem tribus continetur cura etiam illa, ut probemur iis, quibuscum
apud quosque vivamus, his quoque de rebus paucadicantur.

Na tych rzeczach zesrodkowuje si¢ tez nasza troska majaca na celu zdobycie uznania ludzi,
z ktorymi wspolzyjemy i wsrdd ktorych przebywamy. Dlatego wypada powiedzied
co$ niecos takze i o tym.

Przez analogi¢ do form drugiej osoby i pierwszej osoby pluralis mozna chy-
ba rowniez pewne formy futurum I osoby trzeciej (20 uzy¢ w teks$cie) zinter-
pretowac jako obowiazek, w tym przypadku niebezposrednio, naktadany przez
nadawcg na odbiorcg, na przyktad:

(30) De off- 3, 43: quae enim videntur utilia ... haec amicitiae numquam anteponenda sunt. at
neque contra rem publicam neque contra ius iurandum ac fidem amici causa vir bonus
faciet, ne siiudex quidem erit de ipso amico...

Wszystko, co zdaje si¢ korzystne dla nas samych ..., nigdy nie powinno by¢ cenione wigcej
niz przyjazn. Co jednak sprzeciwia si¢ pomyslnosci panstwa, narusza ztozona przysigge lub
nie godzi si¢ z danym slowem, tego maz prawy dlaprzyjaciclanie zrobi, cho¢by
byt sedzia w jego sprawie.

(31) De off. 2, 85: ab hoc igitur genere largitionis, ut aliis detur, aliis auferatur, aberunt ii,
qui rem publicam tuebuntur, inprimisque operam dabunt, ut iuris et iudiciorum aequi-
tate suum quisque teneat...
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Ci wigc, ktorzy naprawdg przejma si¢ dobrem panstwa, beda dalecy od tego rodzaju
szczodrobliwo$ci obdarowujacej jednych, a rabujacej mienie drugim. W pierwszym rzegdzie
bgda oni troszczyli sig¢ o to, by na podstawie stusznych praw i wyrokéow sado-
wych kazdy zachowat swoja wlasno$¢. ..

Z kontekstu wyraznie wynika, Ze nie jest to po prostu zapowiedz tego, co kto$
zrobi. To, ze okreslona osoba w okreslonej sytuacji co$ zrobi lub postapi w okre-
slony sposob, jest tu rownowazne z nakazem, by to zrobita lub tak postapita,
a posrednio odnosi si¢ do odbiorcy: Ty w takiej sytuacji tak wiasnie zrob/postap.

Jesli natomiast chodzi o pozostate wymienione wcze$niej leksykalne (de-
bere, oportet, officium est, munus est) i sktadniowe (cpp, est z genetiwem pos-
sessiwem) niebezposrednie wyktadniki obowiazku wystgpujace w tekscie De
officiis, to trzeba podkresli¢, ze moga pehic taka funkcje¢ tylko pod pewnymi
warunkami. Wszystkie one, przynajmniej w pewnych uzyciach, wyrazaja obo-
wiazek przypisany jakiej$ osobie: Ktos powinien cos zrobic, lub tez nie odnie-
siony do osoby: Nalezy cos zrobi¢. Jak to bylo zasygnalizowane na poczatku,
problem polega jednak na tym, ze konieczne jest odrdznienie sytuacji, w kto-
rych sa to zwykte asercje, od takich, gdzie dochodzi do natozenia przez nadawce
obowiazku na odbiorcg. Aby tak bylo, $rodki te, jak si¢ wydaje, powinny by¢
uzyte w zdaniu niezaleznym, a nie na przyktad w zdaniu typu Uwazam, Ze trzeba
tak postqpic¢, nie moga tez wystepowac w czasie przesztym, bo zdania w czasie
przesztym sa asercja obowiazku, a nie dyrektywa, na przyktad Nalezato to zro-
bi¢ wezesniej. Ponadto znane musi by¢ zrédto deontyczne i odbiorca’®. Co do
identyfikacji zrodta deontycznego i odbiorcy to, jak to zostalo wspomniane na
poczatku, w przypadku takiego tekstu jak De officiis zrédto deontyczne moz-
na, jak si¢ wydaje, utozsamia¢ z nadawca-Cyceronem, a odbiorcg z jego synem

8A. M. Bolkestein, op. cit., s. 52-80, ktora zajmuje si¢ czasownikiem debere, wyrazeniem
nececesse est 1 konstrukcja z gerundivum, stwierdza, ze sa one wyktadnikami zobowiazania, gdy
wystepuja w czasie terazniejszym, odnosza si¢ do jakiego$ specyficznego (tj. nieogdlnego) stanu
rzeczy, ktory jest w jaki$ sposob kontrolowany przez odbiorcg, poza tym wskazane jest deon-
tyczne zrodto obowiazku. Jesli te warunki nie sa spetnione, srodki te wyrazaja konieczno$é epi-
stemiczng, nie deontyczna, ktora Bolkestein okresla jako inferencjalno$¢. R. Risselada, op. cit.,
s. 113-116, odnoszac si¢ do warunkow podanych przez Bolkestein, zauwaza, ze jesli chodzi o zro-
dto deontyczne, to zwykle jest nim nadawca, chyba ze z kontekstu wyraznie wynika, ze nadawca
nie zgadza si¢ z formutowaniem zobowiazania. Co do nieogélnego charakteru zdan z tego typu
srodkami, czyli de facto identyfikacji nadawcy, Risselada zauwaza, ze, oprocz form drugiej osoby
debere, wszystkie te wyrazenia majg charakter nicosobowy. Podkresla jednak, ze nawet gdy od-
biorca nie jest wskazany, z kontekstu zwykle wynika, kto nim jest.

Na temat kryteriow morfologicznych, pozwalajacych na odréznienie deklaratywow (asercji)
od impresywow (imperatywow) zob.: M. A. Sanchez Manzano, Observaciones sobre la modali-
dad impresiva en latin, ,,Cuadernos de Filologia Clasica. Estudios Latinos” 10, 1996, s. 29-43,
oraz eadem, Définition de la modalité impressive en latin, [w:] M. Fruyt, C. Moussy (eds), Les
modalités en latin. Actes du Colloque de Centre Ernout: 3, 4, 5 juin 1998; Paris 1V, Paris 2002,
s. 111-120.
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Markiem. Zatem w omawianym tekscie za dyrektywy mozna uzna¢ wymienione
wezesniej srodki leksykalne i sktadniowe uzyte niezaleznie w czasie terazniej-
szym, niekiedy takze w przysztym.

Czasownik debere, oczywiscie nie w znaczeniu by¢ winnym, dtuznym, tylko
mie¢ obowiqzek, musie¢" z rzadzonym przez niego infinitiwem, tylko 1 raz zo-
stal uzyty jako dyrektywa skierowana do drugiej osoby:

(32) De off- 1, 1: quam ob rem disces tu quidem a principe huius aetatis philosophorum et
disces quam diu voles; tam diu autem velle debebis, quoad te quantum proficias non pae-
nitebit.

Dlatego wszak i ty bedziesz nadal uczyt sig¢ u najznakomitszego filozofa naszych czasoéw; be-
dziesz uczyt sig, jak diugo tylko zechcesz, apowiniene$ chcie¢ tak dtugo, poki bedziesz
zadowolony z czynionego postgpu.

Oprocz tego 10 razy wystepuje jako dyrektywa skierowana zaréwno do od-
biorcy, jak i do nadawcy, tj. w pierwszej osobie pluralis, przy czym w trzech
przypadkach z negacja, a zatem dyrektywa ma posta¢ zakazu, na przyktad:

(33) De off. 1, 41: ad summam, ne agam de singulis, totius generis hominum conciliationem
et consociationem colere, tueri, servare debemus.

Stowem, by juz nie wdawac si¢ w szczegdty, winni§my szanowac, chroni¢ i zachowywac
jedno$¢ 1 wspolnos¢ catego rodzaju ludzkiego.

(34) De off. 1, 31: ut enim sermone eo debemus uti, qui natus est nobis, ne ut quidam
Graeca verba inculcantes iure optimo rideamur, sic in actiones omnemque vitam nullam
discrepantiam conferre debemus.

Botak jak winni$my postugiwac sig jezykiem, ktory znamy od urodzenia, aby$Smy wtraca-
jac greckie wyrazy nie narazali si¢ na calkiem stuszne wy$miewanie, co si¢ przytrafia niekto-
rym sposrod nas, podobnie obowiazkiem naszym jest nie wprowadza¢ zadnych
rozdzwigkow ani do poszczegdlnych poczynan, ani tez do zycia jako calosci.

(35) De off. 2, 18: In illo autem altero genere largiendi, quod a liberalitate proficiscitur, non
uno modo in disparibus causis adfecti essedebemus.

Co sig za$ tyczy owej drugiej odmiany hojnosci, ktorej zrodlo stanowi uczynno$é, to nie
wolno nam postgpowac jednako w réoznych sprawach.

(36) De off- 2, 18: in iis tamen, qui se adiuvari volent, non ne adfligantur, sed ut altiorem gra-
dum ascendant, restricti omnino esse nullo modo debemus, sed in deligendis idoneis
iudicium et diligentiam adhibere.

YPor. A. M. Orlandini, La polysémie du prédicat «debeoy, [w:] B. Bureau, Ch. Nicolas (ed.),
«Moussylanea»: mélanges de linguistique et de littérature anciennes offerts a Claude Moussy,
Louvain, Paris 1998, s. 253-263. Zob. tez A. M. Martin Rodriguez, ,, Debeo”, verbe de modalité,
[w:] M. Fruyt, C. Moussy (eds), Les modalités en latin. Actes du Colloque de Centre Ernout: 3, 4,
5 juin 1998; Paris 1V, Paris 2002, s. 149-161.
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Jednakze i w stosunku do tych, ktdrzy pragna wspomozenia nie po to, by nie da¢ si¢ zadrg-
czy¢ nedzy, lecz po to, by wznies¢ si¢ na wyzszy poziom, w zadnym zgota wypadku nie
powinni$my by¢ skapi, cho¢ musimy z calgq rozwaga i pilno$cia dobiera¢ ludzi godnych
wsparcia.

Jesli zas chodzi o formy trzeciej osoby, za pomoca ktorych naktadanie obo-
wiazku jest formutowane w jeszcze mniej bezposredni sposob, to pojawiaja sie
zaro6wno z podmiotem osobowym (7 razy), zwykle omnes, jak i rzeczowym (16
razy), w postaci abstrakcyjnych nazw cech lub czynnosci:

(37) De off. 1, 18: ...quod vitium effugere qui volet —omnes autem velle debent —
adhibebit ad considerandas res et tempus et diligentiam.

Kto chce uchroni¢ sig¢ od tego btedu, a powinni chcieé tegowszyscy, nie bedzie dla
rozwazenia poszczegdlnych spraw zatowat ani czasu, ani wysitku.

(38) De off. 2, 74: atque etiam omnes, qui rem publicam gubernabunt, consulere de-
bebunt utearum rerum copia sit, quae sunt ad victum necessariae.

Poza tymlud zi e, ktorzy kiedykolwiek bgda sterowali nawa panstwowa, powinni dbag,
azeby w kraju pod dostatkiem bylo §rodkéw niezbgednych do wyzywienia mieszkancow.

(39)Deoff-1,88: omnisautemetanimadversio et castigatio contumeliavacare
debet neque ad eius, qui punitur aliquem aut verbis castigat, sed ad rei publicae utilitatem
referri.

Z drugiej strony wszelkanagana czy tez napomnienie powinno by¢ wolne

od zelzywosciimie¢ na celu nie pozytek wymierzajacego karg lub udzielajacego napo-
mnien stownych, lecz dobro panstwa.

(40)Deoff.2,62:propensior benignitas esse debebit incalamitosos, nisi forte
erunt digni calamitate.

Powinni$my by¢ sktonniejsi do oddawania przystug ludziom nieszczg-
sliwym, chyba ze moze nieszczgscie to spotyka ich zastuzenie.

Czasownik nieosobowy oportet jako wyktadnik dyrektywy, czyli w znacze-
niu trzeba, nalezy, powinno sie, wystgpuje w corpus 5 razy (2 razy z infinitiwem
i 3 razy z accusatiwem cum infinitivo):

(41) De off. 1, 38: cum vero de imperio decertatur belloque quaeritur gloria, causas omnino
subesse tamenoportet easdem, quas dixi paulo ante iustas causas esse bellorum.

Nawet wtedy, gdy walczy si¢ o panowanie czy szuka si¢ stawy wojennej, winno sig¢ kie-
rowac¢ zupehie takimi samymi powodami, jak te, ktére dopiero co nazwatem stusznymi
przyczynami wojen.

(42) De off. 1, 113: quae contemplantes expendere oportebit, quid quisque
habeat sui, eaque moderari nec velle experiri, quam se aliena deceant...
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Biorac to pod uwagg, trzeba begdzie zastanowié¢ sig, jakie kazdy z nas ma wia-
Sciwosci, trzeba bedzie rzadzi¢ nimi i nie pragnaé nawet probowaé, czy
odpowiednie sa dlan cudze zasady...

(43) De off. 1, 124: privatum autem oportet aequo et pari cum civibus iure vivere
neque summissum et abiectum neque se ecferentem, tum in re publica ea velle, quae tran-
quilla et honesta sint...

Natomiast cztowiek prywatny powinien zy¢ na jednakich i rownych prawach

z innymi obywatelami, nie uniza¢ si¢ i nie korzy¢ przed nikim, ale tez nie wynosi¢ si¢ nad
innych, a ponadto w sprawach panstwa sprzyja¢ temu, co spokojne i zgodne z cnota.

Pominigte zostaty oczywiScie takie uzycia, jak w pierwszym zdaniu traktatu,
ktore jako wyrazajace wiedzg nadawcy, reprezentuja modalnos¢ epistemiczng?:

(44) De off. 1, 1: Quamquam t e , Marce fili, annum iam audientem Cratippum idque Athenis
abundare oportet praeceptis institutisque philosophiae ... tamen...

Aczkolwiek, synu Marku, stuchajac przez rok juz Kratypa, a do tego jeszcze w Atenach mu -
sisz mie¢ znaczny zasob wiadomosci i zasad filozoficznych ... to jednak...

Sposréd wymienianych przez badaczy zwrotéw tacinskich, ktore wyrazaja
modalno$¢ deontyczng, wspomniane bylo necesse est, ktore wprawdzie wyste-
puje w traktacie De officiis w zdaniach niezaleznych w czasie terazniejszym
8 razy, ale nigdy nie wyraza obowiazku, a jedynie stwierdzenie zachodzenia
jakiej$ koniecznosci, jak w przyktadach (45) i (46):

(45) De off- 3, 15: nam qui e divisione tripertita duas partes absolverit, huicnecesse est
restare tertiam...

Kto bowiem podzieliwszy przedmiot badan na trzy czgsci opracowat z nich dwie, temu nie-
uniknienie zostaje jeszcze do opracowania trzecia.

(46) De off. 3, 35: itemque, si ad honestatem nati sumus ... necesse est, quod honestum
sit, id esse aut solum aut summum bonum...

Podobnie jesli przyszliSmy na $§wiat dla uprawiania cnoty ..., to cnotliwos¢ koniecznie
musi by¢ jedynym lub najwyzszym dobrem...

W omawianym teks$cie wystepuja natomiast zwroty officium est i munus est.
W przypadku officium est trzecia osoba, na ktora formalnie naktadany jest obo-
wiazek, pojawia si¢ w postaci przydawki w genetiwie:

(47)Deoff-1,125:peregrini autematque incolae officium est nihil praeter
suum negotium a gere, nihil de alio anquirere minimeque esse in aliena re publica
curiosum.

2 Ten typ modalnosci, poniewaz jest to wiedza oparta na wnioskowaniu, okresla sig¢ niekiedy
jako tzw. ewidencjalno$¢ — zob. np. F.R. Palmer, op. cit., s. 8-9.
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Z koleipowinno$cia cudzoziemca, przyjezdnego badz osiadtego jest niezaj-
mowanie sig niczym procz swych wiasnych interesow, niewtracanie sig do in-
teresoOw cudzych tudziez okazywanie jak najmniejszej ciekawosci co do spraw obcego
mu panstwa.

W innym wariancie tego zwrotu, officii est, osoba zobowiazana nie jest
wskazana:

(48) De off. 1, 49: sed in collocando beneficio et in referenda gratia, si cetera paria sunt, hoc
maxime officii est, ut quisque opis indigeat, ita ei potissimum opitulari...

Ot6z w dobieraniu osoby, wobec ktdrej mamy spelni¢ dobry uczynek, i w okazywaniu
wdzigcznosci, jesli wszystkie inne wzgledy sa rowne, najwazniejszym nakazem
obowiazku jest przychodzi¢ z pomoca w miarg tego, im kto§ wigcej potrze-
buje wsparcia.

Natomiast w wersji in officio est pierwsza osoba liczby mnogiej jest wskaza-
na w zdaniu podrzednym:

(49) De off. 1, 47: De benivolentia autem, quam quisque habeat erga nos, primumillud est
in officio, ut eiplurimumtribuamus, a quo plurimum diligamur...

Co sig¢ tyczy natomiast zyczliwosci réznych osob w stosunku do nas, to pierwsza nasza
powinnos$cia jest oddawad najwigcej przystug temu, kto nas najbardziej kocha.

W przypadku munus est raz obowiazek dotyczy osoby trzeciej wystgpujacej
jako przydawka w genetiwie, a raz w genetiwie pojawia si¢ nazwa cechy, ktora
do osoby odnosi si¢ na zasadzie metonimii:

(50) De off- 1, 124: e st igitur propriummunus magistratus intellegere se gerere
personam civitatis debereque eius dignitatem et decus sustinere, servare leges, iura describere,
ea fidei suae commissa meminisse.

Szczegdlnym tedy obowiazkiem urzgednikdéw jest koniecznos$§¢é rozu-
mienia, ze sa oni uosobieniem panstwa, ze powinni utwierdza¢ jego powage i godnos¢, sta¢
na strazy praw, okresla¢ uprawnienia poszczegdlnych oséb i pamigtac, ze wszystko to zdane
jest na ich sumienno$¢.

(51) Deoff: 1,20: sediustitiae primum munus est, ut ne cui quis noceat, nisi laces-
situs iniuria, deinde ut communibus pro communibus utatur, privatis ut suis.

Otézsprawiedliwo$§¢é wymaga przede wszystkim, aby nikt nie szkodzit drugiemu,
chyba ze ktos$ bylby do tego zmuszony przez wyrzadzona sobie krzywdg, nastgpnie zada ona,
aby rzeczy wspolne miano za wspdlne, rzeczy zas nalezace do poszczegolnych osoéb — za ich
prywatna wlasnosc.

Genetivus przy officium est i munus est ma charakter atrybutywny, ale takie
samo znaczenie, jest czyims obowiqzkiem, moze mie¢ rowniez genetivus uzy-
ty predykatywnie, bezposrednio powiazany z forma stowa positkowego esse,
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ktory jest odmiang genetiwu possessiwu, okreslana przez Mengego jako geneti-
vus proprietatis?'. Konstrukcja ta ma, jak wiadomo, dwa zasadnicze znaczenia:
jest czyjas cechq, wlasciwosciq albo wlasnie jest czyims obowiqzkiem, powinno-
Sciq®®. W zwiazku z tym w genetiwie wystepuje rzeczownik osobowy?, wyjat-
kowo moze si¢ pojawi¢ rzeczownik nieosobowy, ale on takze na zasadzie me-
tonimii odnosi si¢ do osoby. Cecha lub obowiazek, ktory dotyczy jakiej$ osoby,
jest zwykle wyrazany za pomocg infinitiwu. W traktacie De officiis konstrukcja
ta jako wyktadnik obowiazku pojawia sig 6 razy, trzykrotnie z genetiwem o0so-
by i trzykrotnie z genetiwem rzeczownikéw animus i ingenium, ktore rbwniez
odsytaja do osoby:

(52) De off. 1, 82: idque est viri magni rebus agitatis punire sontes, multitudinem
conservare, in omni fortuna recta atque honestaretinere.

Wielki cztowiek ma po zbadaniu wszystkiego ukara¢ winnych,ochroni¢ ogot
mieszkancow, przestrzegac we wszystkich okolicznosciach nakazow stusznosci i cnoty.

(53) De off. 1, 34: Et quoniam officia non eadem disparibus aetatibus tribuuntur aliaque sunt
iuvenum, alia seniorum, aliquid etiam de hac distinctione dicendum est. Est igitur adule-
scentis maiores natu vereri exque iis deligere optimos et probatissimos, quorum
consilio atque auctoritate nitatur...

A ze nie takie same powinno$ci przypadaja w udziale réznym okresom zycia i inne sa obo-
wiazki mlodziencow, inne za$ ludzi starszych, wypada co$ powiedzie¢ i o tej roznicy. Po -
winno$cia tedy mtodzienca jest szanowac ludzi starszych wiekiem i wy -
biera¢ spomigdzy nich najlepszych i najdoswiadczenszych, by moc oprzec si¢ na ich radzie
i powadze...

(54) De off. 2, 85: haec magnorum hominum sunt, haec apud maiores nostros
factitata, haec genera officiorum qui persecuntur cum summa utilitate rei publicae magnam
ipsi adipiscentur et gratiam et gloriam.

Takie oto jest zadanie wybitnych ludzi itaktez postgpowali zazwyczaj nasi
przodkowie. Dopehiajacy zas tych powinnos$ci zapewniaja najwigksza korzys¢ panstwu, lecz
zarazem wielka wdzigczno$¢ i stawe sobie.

(55) De off. 1, 80-81: fortis veroanimi etconstantis est non perturbari in
rebus asperis... quamquam hoc animi, illud etiamingenii magni est, praecipere
cogitatione futura...

Nastgpng w tym zakresie powinnoscia duszy dzielnej i statecznej jest
nie ulegaé¢ zatrwozeniu w przeciwnosciach... A cho¢ juz to wymaga wiel-

21Zob. H. Menge, op. cit., s. 383-384.

2Por. np. Z. Samolewicz, T. Sottysik, op. cit., s. 54.

2 Jak wiadomo, wtedy, kiedy wypowiedz bytaby skierowana do okreslonej osoby, zamiast
genetiwu zaimka osobowego pojawiltby si¢ zaimek dzierzawczy w nominatiwie w rodzaju nija-
kim tuum lub nostrum (zob. Z. Samolewicz, T. Soltysik, op. cit., s. 55; H. Menge, op. cit., s. 384;
R. Kiihner, C. Stegmann, op. cit., s. 454), ale taka sytuacja w corpus nie wystgpuje.
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kiej odwagi, wybitny charakter musi jeszcze umiec¢ wybiegaé mysla
w przysztosc. ..

Najczesciej jednak w traktacie De officiis do nakladania obowiazku nie
wprost stuzy coniugatio periphrastica passiva. Jako obowiazek natozony na
pierwsza osobg liczby mnogiej pojawia si¢ 7 razy: szesciokrotnie jest ona wyra-
zona w datiwie auctoris nobis, jak w przykladzie (56), raz pierwsza osoba plura-
lis jest wskazana w zdaniu podrzednym — fragment (57). Tylko 1 raz obowiazek
odnosi si¢ do drugiej osoby liczby pojedynczej, wskazanej réwniez w zdaniu
podrzednym — przyktad (58). W 7 przypadkach obowiazek odnosi si¢ do osoby
trzeciej wyrazonej w datiwie auctoris, jak w przyktadzie (59). Jednak zdecydo-
wanie najczesciej, bo az w 231 przypadkach, w omawianym tek$cie pojawia sie
coniugatio periphrastica passiva bez wskazanej osoby, ktérej obowiazek doty-
czy, jak na przyktad we fragmencie (60).

(56) De off. 1, 147: ...sic aliorum iudicio permulta nobis et facienda et non
facienda et mutanda et corrigenda sunt.

...rtébwniez i my na podstawie osadu innych ludzimusimy bardzo wiele uczyni¢
albo tez zaniecha¢, bardzo wiele odmieni¢ lub naprawid.

(57)De off. 1,43: videndum est igitur, ut ea liberalitate utamur, quae prosit amicis,
noceat nemini.

Musimy wigczwracaé uwage, bySmy przejawiali taka uczynno$é, ktora by
dla przyjaciotl byta pozyteczna, a nikomu nie przynosita szkody.

(58) De off- 1, 40: semper autem in fide quid senseris, non quid dixeris, cogi-
tandum est.

Tymczasem przy dopelianiu trzeba zawsze zwaza¢ na to, co$ myslal, anie na
to,co$ mowitl

(59) De off-2,73: inprimis autemvidendum erit ei, quirem publicam administrabit, ut
suum quisque teneat neque de bonis privatorum publice deminutio fiat.

Ktokolwiek jednak bgdzie rzadzit panstwem, powinien przede wszystkimbaczy¢ na
to, aby kazdy zachowat swa wtasno$¢ i azeby nie przedsigbrano w interesie panstwa nicze-
g0, co by mogto uszczupli¢ majatki prywatne.

(60) De off- 1,68-69:nec veroimperia expetenda ac potiusautnonaccipienda
interdum autdeponenda non numquam. Vacandum autem omni est animi perturba-
tione, cum cupiditate et metu, tum etiam aegritudine et voluptate [animi et iracundia]...

Zarazemnie trzeba wcalepragnaé¢ dostojenstw, araczejodrzucaé je cza-
sem, niekiedy zas przyjete sktadac¢. Powinni$§my nastgpnieuwolnic¢ sig od wszel-
kich niepokojow ducha — tak od zadzy i strachu, jak od zasmucen, uniesien radosci czy gnie-
WU...
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Oczywiscie pominigte zostaty takie uzycia tej konstrukcji, ktére odgrywaja

role dyspozycji tekstu, na przyktad:

(61) De off. 1, 7: quorum autem officiorum praecepta traduntur, ea ... magis ad institutionem
vitae communis spectare videntur; de quibusest nobis hislibrisexplicandum.

Jesli za$ chodzi o badania ustalajace wytyczne w zakresie powinnosci... zdaja si¢ zmierzac
raczej do uporzadkowania wspotzycia migdzy ludzmi. O nich to wlasniemusimy pomo-

wic¢ w tych ksiggach.

Liczbg uzy¢ poszczegdlnych wyktadnikow obowiazku w traktacie De officiis
przedstawia tabela zamieszczona nizej. Pokazuje ona bardzo wyraznie, ze sytu-
acje, w ktorych nadawca naktada na odbiorcg obowiazek wprost, zwracajac si¢

. Obowiazek wyrazony nie wprost
Obowiazek
Wyktadniki obowiazku wyrazony skierowany
wprost do okres$lone;j og6lny
osoby
imperativus 2sg 6
1 pl 9
coniunctivus 3 17
nieos. 37
2sg 4
futurum I 1 pl 2
3 20
2sg 1
debere 1 pl 10
3 23
oportet nieos. 5
1 pl 1
officium/in officio/
officii est - 3 !
nieos. 1
munus est 3 2
postulo 2sg 1
hortor 2sg 1
est z gen. possessiwem 3 6
2sg 1
. . . 1pl 7
con. periphrastica passiva 3 P
nieos. 231
20 350
23 370
razem 393
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do niego w drugiej osobie (Tak rob/postepuj), albo tez w pierwszej osobie liczby
mnogiej, niejako rozszerzajac obowiazek rowniez na siebie (Tak robmy/postepuj-
my), sa rzadkie. Rownie rzadko nadawca naktada obowiazek nie wprost, kierujac
go do odbiorcy lub do odbiorcy i do siebie (7Tak powinienes/powinnismy robic/
postepowac). Najczesciej pojawiaja si¢ dyrektywy, ktore maja forme stwierdzen
o charakterze ogo6lnym, to znaczy, gdy osoba zobowiazana nie jest wskazana
w kontekscie albo jest to osoba trzecia. Charakter dyrektywny zdan odnoszacych
si¢ do trzeciej osoby jest jednak czytelny, poniewaz jest to kazdy albo wszyscy,
lub tez osoba, ktéra znajduje si¢ w okreslonej sytuacji. Jak si¢ wydaje, wypowie-
dzi typu Kazdy powinien/wszyscy powinni tak postepowac i Ktos, kto znalazt sie
w takiej sytuacji, powinien tak postepowac, tylko w rzadkich wypadkach maja
na celu powiadomienie o zachodzeniu koniecznos$ci postegpowania w okreslony
sposob. Zwykle intencja nadawcy jest jednak wptynigcie na odbiorce: Kazdy po-
winien/wszyscy powinni tak postepowac, a wiec rowniez ty i Ktos, kto znalazt sie
w takiej sytuacji, powinien tak postepowac, wiec kiedy ty znajdziesz sie¢ w takiej
sytuacji, tak wtasnie postepuj. Podobnie jest ze sformutowaniami nieosobowymi
Cos powinno by¢ zrobione czy Trzeba/Nalezy tak robié/postepowac.

Argumentem za dyrektywna interpretacja tych wypowiedzi jest to, ze w teks-
cie o takim nagromadzeniu wyktadnikow obowiazku w blizszym lub dalszym,
poprzedzajacym lub nastgpujacym, kontekscie osoba, do ktorej si¢ on odnosi,
zwykle jest wskazana. W De officiis niemal zawsze jest to pierwsza osoba liczby
mnogiej, na przyktad:

(62) De off- 1, 35: nos autem naturam sequamur et ab omni, quod abhorret ab oculorum
auriumque approbatione fu giamus; status, incessus, sessio, accubitio, vultus, oculi, manu-
um motus teneat illud decorum. quibus in rebus duo maxime sunt fugienda, ne quid
effeminatum aut molle et ne quid durum aut rusticum sit.

My wszelakozdazajmy zanaturaiwystrzegajmy si¢ wszystkiego, co budzi wstret,
co nie jest mile przyjmowane przez oczy i uszy. Nasz sposob stania, chodzenia, siedzenia
i lezenia, nasz wyraz twarzy i oczu, jak rowniez ruch rak niech przestrzegaja owej
przystojnosci. Jak najstaranniejnalezy przy tymunikaé dwu rzeczy: izby nie bylo tutaj
zadnych przejawow zniewiesciatosci czy stabosci, ale tez zadnych przejawow szorstkosci czy
prostactwa.

(63) De off. 1, 80—82: qua re expetenda quidem magis est decernendi ratio quam decertandi
fortitudo, sed cavendum, ne id bellandi magis fuga quam utilitatis ratione faciamus.
bellum autem ita suscipiatur, ut nihil aliud nisi pax quaesita videatur. fortis veroani-
mi et constantis est non perturbari inrebus asperis nec tumultuantem de gradu
deici, utdicitur, sed praesenti animo u ti et consilio nec a ratione discedere, quamquam
hocanimi, illud etiamingenii magni est, praecipere cogitatione futura et ali-
quanto ante constituere, quid accidere possit in utramque partem et quid agendum sit,
cum quid evenerit, nec committere, ut aliquando dicendum sit ,,non putaram”.

Z tych powodow umiejetnos¢ wydawania madrych rozstrzygnigé jest pozadana bardziej niz
mestwo 1 walecznosé; atoli trzeba sig wystrzegac, by$Smy postepujac w ten spo-
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sob, nie kierowali si¢ wigcej lgkiem przed wojna anizeli wzgledami na pozytek. Wojng zas
nalezy podejmowac tak, azeby widac byto, ze nie chodzi o nic innego, jak tylko o za-
pewnienie pokoju. Nastgpna w tym zakresiepowinno$cig duszy dzielnej i sta-
tecznej jest nie ulegaé¢ zatrwozeniu wprzeciwno$ciachinie dac¢ sig¢ —jak
si¢ to mowi — zbi¢ z tropu w chwili zaniepokojenia, ale zachowa¢ przytomnosé
umystu, dziata¢ rozwaznieinie zatracac¢ zdrowego rozsadku. A cho¢juztowyma-
ga wielkiej odwagi, wybitny charakter musi jeszcze umieé wybie-
ga¢ mysla w przyszito$¢, na pewien czas naprzéd ustalaé, co si¢ moze zdarzy¢ dobrego
albo ztego i co trzeba przedsigwziaé, gdyby jakie$ takie zdarzenie nastapito, przy czym nie
moze dopuscié, by kiedykolwiek miato si¢ powiedzie¢: ,,Tego nie przypuszczatem”.

Jedynie we fragmencie (64) colendum est mozna, jak wynika z przytaczane-
go juz fragmentu tekstu, zinterpetowac jako obowiazek natozony na druga osobg
singularis:

(64) De off. 1, 3: Quam ob rem magnopere te hortor, mi Cicero, ut non solum orationes
meas, sed hos etiam de philosophia libros, qui iam illis fere se acquarunt, studiose legas, — vis
enim maior in illis dicendi, — sed hoc quoque colendum est aequabile et temperatum
orationis genus.

Totez usilnie zachg¢cam cig, moj Cyceronie, by$ si¢ pilnie wezytywal nie tylko w moje
mowy, ale i w niniejsze pisma filozoficzne, ktore co do liczebnosci zrownaly sig juz prawie
z tamtymi; bo cho¢ tamte odznaczaja si¢ wigksza silta stowa, trzeba uprawiaé réwniez
i ten tagodny i powazny sposob przemawiania.

Tak zdecydowana przewaga dyrektyw formutowanych nie wprost, majacych
przy tym posta¢ stwierdzen ogdlnych, dowodzi, ze intencja nadawcy nie jest
wywieranie na odbiorcg silnej presji poprzez zakazy i nakazy, ale raczej sformu-
lowanie pewnych wskazowek czy rad, ktorymi mogliby si¢ w roznych sytuacjach
kierowac. Taki wybodr srodkow jezykowych jest zgodny z charakterem tekstu
— traktatu filozoficznego, ale tez praktycznego podrecznika moralnosci dedyko-
wanego przez ojca synowi*. Zastanawiajace sa natomiast proporcje, w jakich
poszczegolne wyktadniki obowiazku sie pojawiaja, przede wszystkim tak duza
liczba zastosowan coniugatio periphrastica passiva. Dalszych, bardziej szcze-
gélowych badan wymagataby odpowiedz na pytanie, czy wynika to z powodow
wewnatrzjezykowych: sktadniowych (duze mozliwos$ci, jakie daje konstrukcja
wystegpujaca z podmiotem gramatycznym lub bezpodmiotowo, w obu wypad-
kach z ewentualnym agensem w datiwie auctoris), czy semantycznych (rézni-
ce znaczeniowe migdzy poszczegdlnymi wyktadnikami), czy tez z upodoban

2Zob. Cic. Att. 15, 13, 6: Nos hic ¢rhocopodpev (quid enim aliud?) et ta mept o0 Ko-
onkovtog magnifice explicamus mpocewvodpev que Ciceroni. qua de re enim potius pater fi-
lio? — Pracuj¢ tu nad zagadnieniami filozoficznymi — bo nad czym innym mogtbym pracowaé?
— i piszg wielkie dzielo O powinnosciach, ktore poswigcam memu synowi, bo w czymze innym
ojciec synowi moze da¢ lepsza nauke¢? — thum. pol. K. Kumaniecki, Cyceron i jego wspotczesni,
Warszawa 1989, s. 493.
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autora do stosowania tego wilasnie srodka jezykowego, a wiec jest przejawem
jego indywidualnego stylu.

THE EXPRESSION OF OBLIGATION IN CICERO’S DE OFFICIIS
Summary

Modality, understood as a language category determining the speaker’s attitude towards the
communicated content, can be divided into several types. One of them is deontic modality which
relates to the notions of permission and obligation. The speech acts by means of which a speaker
imposes an obligation upon the addressee are called directives. A speaker can express the neces-
sity of realization of a state of affairs by addressee explicitly, refering to him directly, or implicitly,
by means of the general expressions which lack an explicit agent. These general expressions may
constitute directives only under specific conditions, first of all when the expression is marked by
a present or a future tense and when the deontic source of the obligation and the addressee are indi-
cated in some way. In Cicero’s De officiis explicit directives are realised with morphological means,
such as the imperative mood, the first person plural subjunctive, the second person singular and first
person plural future indicative, and with lexical ones: the performative verbs postulo and hortor.
Whereas implicit directives are expressed by morphological means: the third person subjunctive
and the third person future indicative, by lexical markers: the modal verbs debere and oportet, the
impersonal phrases officium est and munus est, and by syntactic means: the periphrastic gerundival
construction and the est + genetivus possessivus construction. However particular markers much
differ with respect to their frequency in chosen corpus.



