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Rozdziat 15

Wytwory z bursztynu

Janusz Czebreszuk

Na badanym stanowisku odkryto siedem przedmiotéw
z bursztynu. Wszystkie pochodza z ob. 58 (ryc. 15.1),
tj. z grobu spotecznosci z okresu protobrazu, datowa-
nego na schytek III tys. przed Chr. (por. rozdz. 24).
W odstonigtej tu misie znaleziono, razem ze zbiorem
przedmiotéw krzemiennych (por. rozdz. 12), kilkana-
$cie drobnych grudek bursztynu. Po ich konserwacji
i sklejeniu ustalono, ze byly to fragmenty 5 brytek,
z ktérych jedna nosita $lady wstepnej obrébki (por.
rozdz. 15). Z wypetniska omawianego obiektu pocho-
dza jeszcze dwa wytwory bursztynowe: paciorek oraz
zawieszka (ryc. 15.2). Paciorek ma walcowaty ksztalt
oraz otwér wiercony z dwoch stron. Zabytek ten ma
bardzo mate rozmiary (ok. 7 x 5 mm), ale zostal
starannie wykonany, a jego walcowata forma nie jest
wynikiem Kksztattu opracowywanej konkrecji, lecz

efektem $wiadomych zabiegdw wytworcy. Drugim wy-
tworem jest unikatowa w swoim ksztatcie zawieszka
prostokatna z wyciagnigtymi naroznikami i z central-
nie umieszczonym otworem. Oba wytwory wymagaja
innego rodzaju analizy niz wzmiankowane wcze$nicj
grudki surowca. Paciorek i zawieszka omowione zo-
stana pod wzgledem typologicznym, chronologicz-
nym i genetycznym, podczas gdy surowiec bursztyno-
wy znaleziony w misie wymaga przede wszystkim ana-
lizy kontekstualne;j.

15.1. Paciorek

Paciorek (ryc. 15.3: 1) znaleziony zostal w spagu
obiektu (poziom 7,02), w srodkowej jego czesci. Pod

Ryc. 15.1. Opatowice, pow. Radziejow, stan. 1. Lokalizacja ob. 58.

Legenda: a — wkop wspdtczesny; b — ob. 58 (grob z okresu protobrazu);

— ob. 25 (grdéb z okresu protobrazu); d — hipo-

tetyczne groby z okresu protobrazu (ob. 66) oraz z wczesnej epoki brazu (ob. 65); e — pozostate obiekty

Fig. 15.1. Opatowice, district of Radziejow, site 1. Location of feature 58.

Key: a — modern destructions; b — feature 58 (grave of the proto-Bronze Age);

— feature 25 (grave of the proto-Bronze

Age); d — hipothetical graves of the proto-Bronze Age (feature 66) and of the Early Bronze Age (feature 65); e — other feature
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Ryc. 15.2. Opatowice, pow. Radziejow, stan. 1. Usytuowanie przedmiotdw z bursztynu na tle elementdéw wyposazenia grobu

(ob. 58).

Legenda: a — zarys obiektu na poziomie 710; b — misa (poziom 711);

— puchar (poziom 711); d — surowiec bursztynowy

we wnetrzu misy; e — odtupki krzemienne we wnetrzu misy; f— paciorek bursztynowy (poziom 702); g — zawieszka burszty-

nowa (poziom 702); h — drobne kosci

Fig. 15.2. Opatowice, district of Radziejow, site 1. Location of amber objects against other grave goods (feature 58).

Key: a — feature outline at level 710; b — bowl (level 711);

— pot (level 711); d — amber raw material inside a bowl;

e — flint flakes inside a bowl; f — amber bead (level 702); g — amber pendant (level 702); h — small bones

wzgledem typologicznym wytwér ten mozna zaliczyé
do typu 1AIb wg R. Mazurowskiego (Mazurowski
1983, 25). Analizowany typ jest rzadko notowany
w dorzeczu Odry i Wisty, zaréwno w trakcie neolitu,
jak w poczatkach epoki brazu. Najblizszy pod wzgle-
dem przestrzennym okaz pochodzi z wngtrza gro-
bowca w Ztotowie na Kujawach (Tetzlaff 1963,
ryc. 11d). R. Mazurowski (1983, 25) wylicza jeszcze
tylko kilka podobnych przedmiotéw z: Poganie na
Pomorzu i Jordanowa na Dolnym Slasku (oba okazy
wiazane z KPL), Brzezna Szlacheckiego na Pomorzu
( ) oraz Rzucewa na Pomorzu (KCSZ; Mazurowski
1983, tabl. XIII: 8). Ponadto znane sa jeszcze dwa bez-
kontekstowe (,,luzne") znaleziska z okolic Sobieszo-
wa i Gdanska na Pomorzu (Mazurowski 1983, 25).
Zasadniczo inna jest sytuacja na péinocny zachdod
od dorzecza Odry i Wisty, a mianowicie w potudnio-
wej Skandynawii i w Meklemburgii (Mazurowski 1993,
25). Tego rodzaju przedmioty K. Ebbesen zaliczyt do
typu ml (Ebbesen 1995, Abb. 1) i okreslit je jako krét-
kie (do 1,1 cm dtugosci) paciorki rurkowate. Byly one
w potudniowej Skandynawii jednym z najczesciej wy-
stepujacych wytwordw bursztynowych w tamtejszej
KPL (Ebbesen 1995, Katalog). Podobnie liczne byty
tego typu wytwory w trakcie catego neolitu w Me-
klemburgii. Znamy je z takich stanowisk, jak: Dom-
siihl (Schuldt 1974, Abb. 11: 48), Forst Monchgut

(Schuldt 1974, Abb. 11:21), Neu Gwarz (Schuldt 1974,
Abb. 11:13 - 16) i Pustow (Schuldt 1974, Abb. 11: 47).

Rzadziej tego typu wytwory wystepuja w jutlandz-
kiej kulturze grobdw jednostkowych. Z kilku tysigcy
zarejestrowanych tam przedmiotéow bursztynowych
(por. Hiibner 2005, 373 - 407) tylko w dwoch przy-
padkach z Jutlandii istnieja podstawy do rejestracji
omawianego typu. Sa to: Tvilumgird, gréb 3, Amt
Skanderborg (Hiibner 2005, Tafel 91:3) oraz Aalbaek,
gréb 2, Amt Vejle (Hiibner 2005, Tafel 136:3). Z usta-
lenn E. Hiibner wynika, iz generalnie wytwory burszty-
nowe zwiazane byty bardziej ze starszymi etapami roz-
woju kultury grobéw jednostkowych (do fazy
Hiibner 2005, Abb. 282).

W dalszej kolejno$ci omawiany typ wytworow bur-
sztynowych pojawia si¢ w niewielkich ilo$ciach w Sro-
dowisku kultury unietyckiej (np. Mierzyce, pod Leg-
nica, grob 7 — Kaletyn 1975, ryc. 5: i, j), przede
wszystkim w jej pdznych etapach. Najlepszym tego
przyktadem jest cmentarzysko w JelSovcach na Stowa-
cji, gdzie analizowane wytwory okreslono jako typ
paciorkéw bursztynowych (Bdtora 2000, 436-438).
W fazie unietycko-madziarowskiej wzmiankowanej
nekropoli znaleziono je w kilkunastu grobach (groby
52, 57, 101, 186, 199, 224, 271, 338, 601 i 619, por.
Batora 2000). Mozna jednak przypuszczaé, ze cmenta-
rzysko w JelSovcach jest szczegdlnym przypadkiem.

, por.



Nastapita tam bowiem substytucja surowca, z ktdrego
wykonywano tego typu wytwory. Poczatkowo, w fa-
zach nitrzanskiej i unietyckiej, byly one wykonywane
z rogu i ko$ci, natomiast na etapie unietycko-madzia-
rowskim — z bursztynu (Batora 2000).

Inna, odosobniona analogi¢ do zabytku z Opatowic
spotykamy w Matopolsce na cmentarzysku kultury
mierzanowickiej w Szarbii (Baczyniska 1994, 18). W gro-
bie 26/XI znaleziono tam 3 paciorki, forma i rozmiara-
mi nawiazujace do analizowanego znaleziska. Datowa-
nie egzemplarzy z Matopolski mozna okresli¢ jedynie
w ramach postulowanych dla catej grupy szarbianskiej
kultury mierzanowickiej. Przypada ona na lata 1950-
-1750 przed Chr. (Kadrow, Machnik 1997, 169),
a wigc jest wspdtczesna klasycznej kulturze unietyckie;j.
W przypadku Szarbii mamy zapewne do czynienia z po-
dobna sytuacja, jak w JelSovcach. Na tym cmentarzysku
wsrod paciorké4w omawianego typu dominuja okazy
wykonane z innych surowcéw, mianowicie z kosci i fa-
jansu (Baczynska 1994, 15 - 18). Moze i w tym przypad-
ku mieliémy do czynienia z poczatkami procesu znane-
go z JelSovcow, ktdry jednak nie zakonczyt sie petna
substytucja. Taka przestanka mogtaby mie¢ rowniez
wydzwigk chronologiczny. Gréb 26/XI powinien w tym
$wietle pochodzi¢ ze schytku rozwoju grupy szarbian-
skiej i by¢ datowany na ok. 1750 . Nalezy przy tym
podkresli¢, iz znaleziska bursztynu sa w kulturze mie-
rzanowickiej niezwykle rzadkie. Poza Szarbia mozna je-
dynie przywotaé gréb 11/63 ze stanowiska Kopiec Wan-
dy w Krakowie-Nowej Hucie (faza protomierzanowic-
ka, por. Kadrow, Machnik 1997, 15), gdzie odkryto
réwniez fragmenty wisiorka bursztynowego. Oba za-
bytki dzieli jednak co najmniej 250 lat réznicy, gdyz

1cm
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grob z Kopca Wandy moze by¢ najpdzniej datowany na
2200 (Kadrow, Machnik 1997, 169).

Podsumowujac powyzsze rozwazania, nalezy pod-
kresli¢, iz geneza paciorkéw typu 1Alb (w typologii
R. Mazurowskiego 1983) wiazata si¢ w trakcie catej epo-
ki neolitu jednoznacznie z obszarami potudniowej
Skandynawii i Meklemburgii, poczynajac od tamtejszej
KPL. Pojedyncze egzemplarze analizowanego typu po-
jawiaty sie w trakcie epok neolitu i w poczatkach epoki
brazu takze i w dorzeczu Odry i Wisty. Przedmioty te
bywaja rejestrowane w fazie klasycznej kultury unietyc-
kiej oraz u schytku tej jednostki na jej potudniowo-
-wschodnich peryferiach, ale i tam nie naleza do typow
najczesciej wystepujacych (w JelSovcach wyraznie naj-
liczniejszy byt typ A paciorkéw, por. Batora 2000, 436 -
-438). Nie ulega watpliwos$ci, ze paciorki ,,unietyckie"
nalezy datowaé na okres po 2000 . Wigkszo$¢ cyto-
wanych wyzej analogii wiaze si¢ jednakze z etapem
schytku kultury unietyckiej, co miato miejsce ok.
1700 . Znalezisko z Opatowic 1 powinno by¢ wigc
rozpatrywane w odniesieniu do pétnocno-zachodnie-
go kregu oddziatywan genetycznych, zapewne datowa-
nych na schytek epoki neolitu. Moze by¢ ono istotnym
zwornikiem tradycji pétnocnych i unietyckich, wska-
zujacym na przeptyw idei matych walcowatych pacior-
kéw z pdinocy na potudnie.

15.2. Zawieszka
Zawieszka (ryc. 15.3: 2) znajdowata si¢ bezposrednio

pod naczyniami w $rodkowej cze$ci obiektu (ryc.
15.2). Zabytek ma ksztatt prostokata z wyciagnietymi

3cm

Ryc. 153. Opatowice, pow. Radziejéw, stan. 1. Wytwory z bursztynu z ob. 58

Fig. 15.3. Opatowice, district of Radziejow, site 1. Amber artefacts from feature 58
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naroznikami. Jego dtugos$¢é wynosi 3,4 cm (najwick-
sza) i 2,9 cm (najmniejsza), natomiast szerokos¢:
2,6 cm (najwicksza) i 2,2 cm (najmniejsza). W prze-
kroju poprzecznym jest wypukto (strona wierzchnia)-
-ptaski (strona spodnia), a jego maksymalna grubos$¢
(w czedci $rodkowej) wynosi 0,6 cm. Otwor ma syme-
tryczny przekrdj i byt wiercony z dwéch stron. Jego
$§rednica wynosi 0,4 cm. Powierzchnie zabytku sa za-
chowane w dobrym stanie (bez grubej patyny), mimo
ze wnetrze jest juz catkowicie zwietrzate (gruzetko-
wate, o wiSniowym kolorze). Na powierzchni spod-
niej wida¢ wzdtuzne wglebienie — efekt pierwotne-
go ksztattu bryly surowca. Mnigjsze tego typu wgle-
bienie istnieje réwniez na stronie wierzchniej.

Pod wzgledem typologicznym jest to egzemplarz
wyjatkowy. Nie ma dla niego odpowiednikéw w naj-
szerszych typologiach pradziejowych wyrobdéw bur-
sztynowych w Europie Srodkowej (por. Loze 1975;
Mazurowski 1983). Analogie przedmiotowe sa bar-
dzo nieliczne. Najblizsza jest okaz ze Schwarzort na
Mierzei Kuronskiej (Ritzkowski, Weisgerber 1999,
147-148), bedacy prawdopodobnie tym samym za-
bytkiem, ktdérego schematyczny rysunek zamiescit
E. Sturms (Sturms 1970, Taf. 98:9). Egzemplarz ten
miat wyrazne $lady obrébki na powierzchni, co $wiad-
czy, ze mamy tu do czynienia z potwytworem. Analogie
bardziej odlegte przestrzennie i formalnie cytuje  du
Gardin. Pochodza one z Kernone-en-Plouvorn w Breta-
nii (WB; du Gardin 1986, 574 i Fig. 3:12) oraz z Saint-
-Fiacre en Melrand w Bretanii (WB; du Gardin 1986,
573 i Fig. 4:1). Sa to jednak formy wicksze, grubsze
i z innym systemem otworow. Pierwszy z nich jest po-
nadto interpretowany jako ptytka tucznicza (du Gardin
1986, 557). Réwnie odlegta analogia pochodzi z rozwi-
nigtego etapu (Veluwe) kultury pucharéw dzwonowa-
tych w Holandii, gdzie w miejscowos$ci Vaassen znale-
ziono obiekt podobnego ksztattu i wielkosci, ale wyraz-
nie grubszy i z v-ksztattnym otworem umieszczonym
centralnie (Butler, van der Waals 1966, Fig. 6:16).

Trudno jednoznacznie przesadzi¢ funkcje omawia-
nego przedmiotu. Okreslenie go jako zawieszki ma
wyltacznie porzadkowy charakter. Mogta to by¢ réw-
niez aplikacja stroju lub ptytka fucznicza. W tym ostat-
nim przypadku mielibySmy do czynienia z okazem
o charakterze paradnym, imitujacym ptytki wykonane
z kamienia. Na poparcie tej mozliwosci warto przyto-
czy¢ kilka analogii kamiennych ptytek tuczniczych
z péinocnej prowincji Pucharéw Dzwonowatych (Cze-
breszuk 2000, Fig. 2). Byly to jednak zawsze egzempla-
rze wieksze i z charakterystycznym lukowatym wygie-
ciem w przekroju poprzecznym.

Pod wzgledem genetycznym mamy rowniez ogra-
niczone mozliwo$ci wnioskowania. Cytowana wyzej
analogia z Mierzei Kuronskiej wskazuje na potencjal-
ne centra produkcji tego typu wytwordéw, natomiast
mozliwy krag uzytkownikow, poza Kujawami, obej-
mowatby tereny wspotczesnej Holandii i Bretanii. Wy-
raznie widoczna jest za to o$ rownoleznikowa, wzdtuz
ktorej mogta odbywaé sie cyrkulacja tego rodzaju
WZOTCOW.

Trudno takze okresli¢ jednoznacznie chronologie
omawianego zabytku. Najblizsze formalnie i geogra-
ficznie znalezisko z Mierzei Kuronskiej jest pozbawio-
ne kontekstu. Pozostate analogie sytuuja si¢ w czasie
od schytku III do poczatkow 11 tys. (pdzna faza kul-
tury pucharéw dzwonowatych w Holandii i WB w Bre-
tanii). Ponadto podobienstwo do ptytek tuczniczych
réwniez wskazuje na ten sam etap pradziejow. Zsu-
mowanie przytoczonych informacji pozwala na wysu-
nigcie hipotezy, iz najbardziej prawdopodobnym cza-
sem powstania analizowanego zabytku jest okres ok.
2000 . Nalezy jednak podkresli¢, ze hipoteza ta
opiera si¢ na bardzo kruchych przestankach.

Przedmiot znaleziony w Opatowicach jest niewatp-
liwie unikatem w skali europejskiej, warto wiec zwro-
ci¢ uwage na podobne formalnie wytwory wykonane
z innych surowcdéw, pochodzace z miejsc odlegtych
czasowo i przestrzennie od badanego cmentarzyska.
I tak pod wzgledem ksztattu (prostokat z charaktery-
stycznie wyciagnietymi naroznikami) jest to swoista
miniatura ingot, tj. metalowych form w postaci runa
zwierzecego, znanych we wschodnim Srédziemno-
morzu w trakcie catej epoki brazu i uzywanych do
transportu metalu, zwlaszcza miedzi (Chadwick 1976,
140). Jeszcze inne, odlegte jednak czasowo i prze-
strzennie, analogie (w postaci przedmiotéw o podob-
nym ksztatcie, lecz wykonanych z kosSci i poroza)
mozna odnalez¢ w zespotach stepowych z poczatkéw
neolitu w ramach tzw. kultury azowo-dnieprowskiej
(Kotova 2002, ryc. 70:16).

15.3. Surowiec bursztynowy

Fragmenty bursztynu znalezione w misie (na pozio-
mie 7,11) wymagaja nieco innego rodzaju analizy, nie
mozna bowiem przytozy¢ do nich zadnych narzedzi
typologicznych, co eliminuje je z klasycznej analityki
archeologicznej. Niemniej jednak przedmioty te sa
potencjalnym zrédtem informacji zupetnie innego
typu. Kilkanascie zebranych z misy fragmentéw zo-
stato poddanych wnikliwej analizie w Dziale Burszty-
nu Muzeum Ziemi PAN w Warszawie'. Jej wynikiem

'W tym miejscu pragne serdecznie podzigkowaé za konsultacje Paniom: prof. Barbarze Kosmowskiej-Ceranowicz, mgr Kata-
rzynie Kwiatkowskiej i dr Krystynie Leciejewicz z Muzeum Ziemi Polskiej Akademii Nauk w Warszawie.



byto doktadniejsze okredlenie pierwotnego stanu,
w jakim ztozono omawiany surowiec w misie, oraz
procesoéw przeksztatcen postdepozycyjnych, jak réw-
niez zniszczen powstatych w trakcie eksploracji (por.
rozdz. 16). Na podstawie stopnia spatynowania po-
szczegllnych powierzchni badanych przedmiotow
stwierdzono, ze tak duza liczba fragmentow jest wyni-
kiem spekan (pod wplywem zmian zawilgocenia i pro-
cesOw mrozowych), ktére dokonaty si¢ juz po ztoze-
niu przedmiotéw do grobu. Ponadto materiat ulegt
tez czesciowemu pokruszeniu w trakcie eksploracji.
Bursztyn bowiem wykazywat znaczny stopien utlenie-
nia, co ujawniato si¢ nie tylko w postaci grubej (kilku-
milimetrowej) kory na powierzchni (w postaci nie-
zwykle tatwo $cierajacego si¢ granulatu), ale rowniez
przeksztatcen struktury wewnetrznej (wisniowy ko-
lor, zmetnienie pierwotnie przezroczystej, zottej ma-
sy czy niezwykta krucho$¢ catej bryty). Pierwotnie do
grobu ztozono kilka (zapewne 5) brylek bursztynu
(ryc. 15.4). Dwie z nich byty wicksze, jedna o wadze
19 g, a druga 3,3 g, natomiast trzy inne — bardzo
mate, o tacznej wadze 1 g. Poza najwickszym frag-
mentem, ktéry na jednej $cianie nosi Slady wstepnej
obrobki (cigcie za pomoca nitki), depozyt sktadat sie
wiec z 4 brytek: 1 wickszej (ze stabymi Sladami wstep-
nej obrébki) i 3 matych. Te ostatnie z punktu widze-
nia technologicznego nie nadawaty si¢ do jakiegokol-
wiek przerobu. Stan zachowania analizowanych zna-
lezisk byt wyraznie gorszy od omawianych wcze$niej
zabytkéw (paciorka i zawieszki). Na catej powierzch-
ni byty one silnie skorodowane. Manifestuje si¢ to
obecnoscia wierzchniej warstwy (do gtebokosci 2 -
-3 mm), ktéra nabrata charakteru bladorézowego
granulatu (,,piasku"), tatwo ulegajacego starciu. Sto-
pien zwietrzenia powierzchni, wyraznie wigkszy dla
surowca w misie w porodwnaniu z paciorkiem i za-
wieszka, moze by¢ wyjasniony na dwa sposoby.

Po pierwsze, réznice w stanie zachowania wytwo-
réw oraz surowca moga by¢ pochodna zabiegéw zwia-
zanych z ostatnimi etapami wytwarzania paciorka i za-
wieszki. Badacze bursztynu wskazuja na takie zabiegi,
jak szlifowanie wilgotnym popiotem czy nacieranie
ttuszczem. Zabiegi te, ktore w intencji wytwdrcy miaty
da¢ efekt w postaci wyszlifowanej i potyskliwej po-
wierzchni, mogty tez skutkowaé wigksza odpornoscia
potraktowanego tak wytworu na wietrzenie.

Drugie wyjasnienie moze wskazywaé, ze obie gru-
py zabytkéw zalegaty w réznym Srodowisku, to zna-
czy, iz grudki bursztynu z misy byty poddane jakims$
zabiegom, przyspieszajacym proces utleniania, jak np.
dtuzsze zaleganie w bezposrednim sasiedztwie sub-
stancji organicznych lub tez podgrzewanie. W tym
ostatnim przypadku temperatura nie mogta by¢ wyso-
ka, gdyz bursztyn nie ulegl stopieniu. 2 kolei obec-
no$¢ niezidentyfikowanej substancji organicznej we
wnetrzu misy potwierdzity wyniki analiz prébek gle-
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bowych (por. rozdz. 5). Rodzi si¢ wiec podstawowe
pytanie: co pierwotnie zawierata misa oraz w jakim
celu umieszczono w niej drobne grudki bursztynu?
Omawiana hipoteze wzmacnia ponadto fakt obecno-
$ci trzech naturalnych brytek o bardzo matych rozmia-
rach, ponizej progu technologicznej przydatnosci.
Dlaczego wigc je zebrano, dostarczono na Wzgdrze
Prokopiaka i ztozono w grobie w tak szczegdlnym
kontekscie, jak wnetrze misy?

Przeglad neolitycznych i wczesnobrazowych zna-
lezisk bursztynu w Europie Srodkowej wykazat obec-
no$¢ tylko jednego stanowiska o charakterze sepul-
kralnym, gdzie bursztyn umieszczony byl wewnatrz
naczynia ztozonego w grobie (znacznie cze$ciej w na-
czyniach deponowano skarby z udziatem przedmio-
téw bursztynowych). Jest to cmentarzysko z Kemmlitz
w Niemczech Wschodnich (Coblenz 1986, 71), gdzie
w naczyniu (czarce?) odkryto dwa kuliste paciorki
bursztynowe (por. tez Bukowski 2002, 37). Inaczej
jest z przedmiotami z krzemienia, ktére czasami by-
ty deponowane wewnatrz naczyn (por. rozdz. 12).
Warto przypomnieé, ze takie znaleziska pochodza
m.in. z cmentarzyska kultury $rodkowodnieprzan-
skiej w Prorwie 1 na Biatorusi (Krywalcewicz 2006),
gdzie w kilku przypadkach odnotowano ztozenie gro-
dkéw krzemiennych w pojemnikach ceramicznych.

15.4. Podsumowanie

Wszystkie znaleziska bursztynowe znalezione w ob. 58
dostarczyty zgota réznych, ale réwnie waznych infor-
macji. Paciorek, na podstawie danych typologicznych
(typ 1AIb wg R. Mazurowskiego 1983), mozna ge-
netycznie powiaza¢ z oddzialywaniami pdétnocno-za-
chodnimi, pochodzacymi ze $rodowiska kultury gro-
béw jednostkowych i tamtejszego pdznego neolitu,
oraz datowaé na druga potowe III tys. . Alternaty-
wa chronologiczna i genetyczno-kulturowa moze byé
schytkowy etap kultury unietyckiej w jej potudniowej
i potudniowo-wschodniej ekumenie, datowany na lata
po 2000 (najbardziej prawdopodobne jest jednak
datowanie ok. 1700 ). Sa to w sumie na tyle roz-
biezne diagnozy, iz na podstawie innych informacji
z ob. 58 (por. rozdz. 23) mozna wnosi¢, ze bardziej
prawdopodobna jest pierwsza z nich.

Niezwykle znaczenie ma znalezisko prostokatnej
zawieszki, przedmiot ten bowiem pod réznymi wzgle-
dami ma unikatowy charakter. Dalsze badania powin-
ny przyblizy¢ jego znaczenie kulturowe. Aktualnie ze-
brane informacje sktaniaja do przyjecia hipotezy
wskazujacej na lata ok. 2000 jako okres jego uzyt-
kowania. Wszystkie analogie (podkre§lmy z naci-
skiem: o bardzo ogdlnym charakterze) wskazuja na
réwnoleznikowy uktad odniesien genetycznych bada-
nego wytworu.
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Ryc. 15.4. Opatowice, pow. Radziejow, stan. 1. Brytki bursztynu
z ob. 58. Fot. J. Czebreszuk

Fig. 15.4. Opatowice, district of Radziejoéw, site 1. Amber lumps
from feature 58. Photo: J. Czebreszuk

Poréwnujac zebrane informacje na temat paciorka
i zawieszki, nalezy stwierdzi¢, ze rysuje si¢ wyrazista
zbiezno$¢ obu diagnoz, zaréwno pod wzgledem chro-
nologicznym (lata ok. 2000 ), jak i genetycznym (te-
reny nizowej Europy, zwtaszcza na zachéd od Kujaw).

Innych informacji dostarczyta kontekstualna anali-
za brytek bursztynu znalezionych w misie. Bylto ich
pigé¢, w tym trzy o bardzo matych rozmiarach, a tyl-
ko jedna miata §lady wstepnej obrébki na jednej po-
wierzchni. Wszystko wskazuje na to, iz grudki te by-
ty — obok zestawu wytworéw krzemiennych (por.
rozdz. 13) oraz nieokreslonej substancji organicznej
(por. rozdz. 5) — jednym ze sktadnikéw zawartosci
misy. Wypetniajaca naczynie substancja (mieszanina?)
mogta stanowi¢ rodzaj ,,pozywienia w zaswiaty", by¢
moze lekko podgrzanego (?; w takim ujgciu przyspie-
szenie proceséw utleniania surowych brytek burszty-
nu bytoby efektem m.in. podgrzewania; por. rozdz.
16). Mogta tez byé typem kadzidta, chod brak $ladéw
stopienia bursztynu powoduje, iz t¢ hipotezg nalezy
uzna¢ za mniej prawdopodobna.



LITERATURA

Baczynska

1994 Cmentarzysko kultury mierzanowickiej w Szarbi, woj.
kieleckie. Studium obrzadku pogrzebowego, Krakow.

Balcer B.

1983  Wytwdrczoé¢ narzedzi krzemiennych w neolicie ziem
Polski, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-+édz.

1975 Krzemien $wieciechowski w kulturze pucharéw lejko-
watych. Eksploatacja, obrdbka i rozprzestrzenienie,
Wroctaw-Warszawa-Krakdw-Gdarnsk.

1989  Z badan nad budownictwem w kulturze pucharéw lej-

kowatych. Podziemia osady na wzgdérzu ,,Gawroniec”

w Cmielowie, woj. tarnobrzeskie, "Archeologia Polski"

XXXIV (2), 264 - 368.

Materiaty krzemienne z osady kultury pucharéw lejko-

watych w Zawarzy, [w:] A. Kulczycka-Leciejewiczowa,

Zawarza. Osiedle neolityczne w potudniowopolskiej

strefie lessowej, Wroctaw, 117- 128.

Bartelheim M.

1998  Studien zur bohmischen Aunjetitzer Kultur — Chro-
nologische und chorologische Untersuchungen, Bonn.

Batora J.

1982 Ekonomicko-socialny vyvoj vychodného Slovenska v star-

Sej dobe bronzovej, ,,Slovenskd archedlogia” 30, 249 - 314.

Griberfeld von JelSovce/Slovakei. Ein Beitrag zur Friih-

bronzezeit im nordwestlichen Karpatenbecken, Kiel.

Blott SJ., Pye K.

2001  Gradistat. A grain size distribution and statistics packa-
ge for the analysis of unconsolidated sediments, ,,Earth
Surface Processes and Landforms" 26, 1237 - 1248.

Bokiniec A.Z., Czebreszuk J.

1993 Smiardowo i Skrzatusz na nowo odkryte, czyli: czy wy-
wazone drzwi byty otwarte?, "Archeologia Polski"
XXXVIII (1), 123-136.

Bronk Ramsey

2002

2000

2005 OxCal v. 3.10, Oxford (www.rlaha.ox.ac.uk).
Brzezna M.
2004  Osadnictwo neolityczne w Opatowicach stan. 46 woj.

kujawsko-pomorskie, Poznan (maszynopis pracy magi-
sterskiej w archiwum Instytutu Prahistorii Uniwersyte-
tu im. A. Mickiewicza).

Buchvaldek M.

1986  Kultura se $iitirovou keramikou ve stfedni Evropé. I.
Skupiny mezi Harcem a Bilymi Karpaty, ,,Prachistorica”
XII, Praha.

Budziszewski J., Haduch E., Wtodarczak P.

2003  Bell Beaker Culture in South-Eastern Poland, [w:]
J. Czebreszuk, M. Szmyt (eds.) The Northeast Frontier
of Bell Beakers, British Archaeological Reports, Inter-
national Series 1155, Oxford, 155-181.

Budziszewski J., Tunia K.

2000 A grave ofthe Corded Ware culture arrowheads produ-
cer in Koniusza, southern Poland. Revisited, [w:] S. Ka-

drow (ed.) A Turning of Ages. Jubilee Book Dedicated
to Professor Jan Machnik on His 70" Anniversary, Kra-
kéw, 101 - 135.

Bukowska-Gedigowa J.

1975  Kultura pucharéw lejkowatych w dorzeczu goérnej
Odry, ,,Przeglad Archeologiczny" 23, 83 - 186.

Bukowski Z.

2002  Znaleziska bursztynu w zespotach z epoki brazu
i z wezesnej epoki zelaza z dorzecza Odry oraz Wisty,
Warszawa.

Burchard B.

1977 Wyniki badan wykopaliskowych na osadzie kultury pu-
charéw lejkowatych na stan. 1 w Niedzwiedziu, gm.
Stomniki, woj. Krakéw, w latach 1965 - 1973, ,Spra-
wozdania Archeologiczne" XXIX, 59-81.

Burdo N.B.

2004 Chlibci keramicni, [w:] Enciklopedija Tripolskoj Civiliza-
cyi. T. 11, Kyiv, 574 - 575.

Butler J.J., van der Waals J.D.

1966  Bell Beakers and early metal-working in the Netherlan-
des, "Paleohistoria” 12, 42 - 139.

Calkin V.I.

1960  Izmiencivost metapodij i jejo znaenije dla izucenija
krupnogo rogatogo skota drevnosti, ,,Bjulleten Obsces-
tva Ispytatelej Prirody. Otdel Biologii" 65 (1), 109 - 126.

1970 Drevnejsije domasnije Zivotnyje vosto¢noj Evropy, Mo-
skva.

Chachlikowski P.

1994 Osiedla kultury puchardw lejkowatych w Podgaju, woj.
wloctawskie, stanowisko 6A, Poznan.

1997  Kamieniarstwo pdzZnoneolitycznych spoteczenstw Ku-

jaw, Poznan.

Kamieniarstwo spotecznosci kultur pdznoneolitycz-

nych, [w:] A. Kosko (red.) Archeologiczne badania ra-

townicze wzdtuz trasy gazociagu tranzytowego. Tom

IT1. Kujawy. Cze$¢é 4. Osadnictwo kultur pdznoneoli-

tycznych oraz interstadium epok neolitu i brazu:

3900 - 1400/1300 przed Chr., Poznan, 393 - 409.

Chachlikowski P., Skoczylas. J.

2001  Exploration of stone raw-materials in stone industry of
late-neolithic communities of Lowland Polad (Niz Polski).
Prospects for further petroachaeological studies in the
Kujawy region, ,,Przeglad Archeologiczny” 49, 17 - 34.

Chadwick J.

1976  The Mycenaean Word, Cambridge.

Chmielewski W.

1952 Zagadnienie grobowcoéw kujawskich w $wietle ostat-
nich badan, Biblioteka Muzeum Archeologicznego w Lo-
dzi 2, Lodz.

Cizméi M., Dvozék P.

1985 Protounétické pohfebisté v Bedfichovicich, ,,Archeolo-
gické rozhledy" 37, 413 - 427.

2000


http://www.rlaha.ox.ac.uk

312 Studia i materiaty do badar nadpdinym neolitem

Coblenz W.

1986  Ein frithbronzezeitlicher Verwahrfund von Kyhna, Kr.
Delitsch, ,,Arbeits- und Forschungsberichte zur sachsi-
schen Bodendenkmalpflege" 30, 37 - 88.

Czebreszuk J.

1995  Problem wigzi kulturowej wczesnobrazowych Kujaw

z episznurowym kregiem przykarpackim, ,,Sprawozdania

Archeologiczne" XLVII, 9 - 32.

Spotecznosdci Kujaw w poczatkach epoki brazu, Poznan.

Osadnictwo kultury ceramiki sznurowej, [w:] A. Koko

(red.) Archeologiczne badania ratownicze wzdtuz trasy

gazociagu tranzytowego. Tom III. Kujawy. Cze$¢ 4.

Osadnictwo kultur pdéznoneolitycznych oraz intersta-

dium epok neolitu i brazu: 3900 - 1400/1300 przed

Chr., Poznan, 423-454.

Schytek neolitu i poczatki epoki brazu w strefie

potudniowo-zachodniobattyckiej (III i II tys. przed

Chr.), Poznan.

Ceramika z interstadium epok neolitu i brazu oraz

z czaséw pozniejszych, [w:] A. Kosko, M. Szmyt, Opato-

wice — Wzgoérze Prokopiaka. Tom 1. Studia i mate-

riaty do badan nad péznym neolitem Wysoczyzny Ku-

jawskiej, Poznan, 213 - 222.

Czebreszuk J., Kosko A.

2000  Osadnictwo spotecznodci kultury pucharéw lejkowa-
tych/kultury ceramiki sznurowej (faza klasyczna), [w:]
A. Kosko (red.) Archeologiczne badania ratownicze
wzdhuz trasy gazociagu tranzytowego. Tom III. Kujawy.
Cze$¢ 4. Osadnictwo kultur péznoneolitycznych oraz
interstadium epok neolitu i brazu: 3900 - 1400/1300
przed Chr., Poznan, 331 - 345.

Czebreszuk J., Kosko A., Makarowicz P., Szmyt M.

2000 Podsumowanie, [w:] A. Kosko (red.) Archeologiczne
badania ratownicze wzdtuz trasy gazociagu tranzytowe-
go. Tom III. Kujawy. Czeé¢ 4. Osadnictwo kultur pdz-
noneolitycznych oraz interstadium epok neolitu i bra-
zu: 3900 - 1400/1300 przed Chr., Poznan, 569 - 571.

Czebreszuk J., Kosko A., Szmyt M.

2006 Zasady analizy Zrédet ceramicznych z okresu péZnego
neolitu oraz interstadium epok neolitu i brazu na Kuja-
wach, [w:] A. Kosko, M. Szmyt, Opatowice — Wzgo-
rze Prokopiaka. Tom I. Studia i materiaty do badan nad
péznym neolitem Wysoczyzny Kujawskiej, Poznan,
39 - 64.

Czebreszuk J., Koztowska D.

2007  Sztylety krzemienne na Pomorzu Zachodnim, Szcze-
cin-Poznan.

Czebreszuk J., Szmyt M.

1996
2000

2001

2006

1998 Der Epochenumbruch vom Neolithikum zur Bronze-
zeit im polnischen Tiefland am Beispiel Kujawiens,
,,Praehistorische Zeitschrift" 73 (2), 167-232.

2001 The 3rd Millennium in Kujawy in the Light of *C

Dates, [w:] J. Czebreszuk, J. Miiller (Hrsg.) Die absolu-
te Chronologie in Mitteleuropa 3000-2000 v.Chr./The
Absolute Chronology of Central Europe 3000 - 2000

, Studien zur Archéologie in Ostmitteleuropa/Studia
nad Pradziejami Europy grodkowej 1, Poznan-Bam-
berg-Rahden/Westf., 177 - 208.

Czerniak L.

1994  Wczesny i $§rodkowy okres neolitu na Kujawach 5400 -
-3650 p.n.e., Poznan.

Czerniak L., Grygiel R., Tetzlaff W.

1977  Néolithique. Civilisations de Lengyel, des Amphores
Sphériques et des Coupes en Entonnoir, ,,Inventaria
Archaeologica, Pologne", XXXIX, Warszawa.

Czerniak L., Kabacinski J.

2004  Archeologiczne badania ratownicze Instytutu Arche-
ologii i Etnologii PAN w Poznaniu na trasie autostrad
A-1 i A2 w Wielkopolsce i na Kujawach w roku 2001

Wysoczyzny Kujawskiej

i 2002, [w:] Z. Bukowski (red.) Raport 2001-2002.
Wstepne wyniki konserwatorskich badan archeologicz-
nych w strefie budowy autostrad w Polsce za lata
2001-2002. Zeszyty Os$rodka Ochrony Dziedzictwa
Archeologicznego. Seria B: Materiaty Archeologiczne,
Warszawa, 141 - 155.

Czerniak L., Kosko A.

1993  Z badan nad geneza rozwoju i systematyka kultury pu-
charéw lejkowatych na Kujawach, Poznan.

Domarnska L.

1995 Geneza krzemieniarstwa kultury pucharéw lejkowa-
tych na Kujawach, 1.odz.

2006 Materiaty krzemienne, [w:] A. Kosko, M. Szmyt, Opato-
wice. Wzgbrze Prokopiaka. Tom 1. Studia i materiaty do
badan nad pdéznym neolitem Wysoczyzny Kujawskiej,
Poznan, 223 - 242.

Domarnska L., Kabacinski J.

2000 Krzemieniarstwo spoteczno$ci podznoneolitycznych,
[w:] A. Kosko (red.) Archeologiczne badania ratowni-
cze wzdhuz trasy gazociagu tranzytowego. Tom III. Ku-
jawy. Czeé¢ 4. Osadnictwo kultur pdznoneolitycznych
oraz interstadium epok neolitu i brazu: 3900 - 1400/
/1300 przed Chr., Poznan, 379-391.

Domarnska L., Kosko A.

1983  kacko, pow. Inowroctaw, stanowisko 6 — obozowi-
sko z fazy 1 (,,AB") kultury pucharéw lejkowatych. Z ba-
dan nad geneza rozwoju i systematyka chronologiczna,
kultury pucharéw lejkowatych na Kujawach, ,Acta
Universitatis Lodziensis. Folia Archaeologica" 4,3 - 48.

Domarnska L., Rzepecki S.

2004 kacko, site 6, Pako$¢ commune, Poland. A settlement
and megalithic cemetery of the Funnel Becker culture,
[w:] H. Knutsson (ed.) Coast to coast — arrival,
Uppsala, 419-433.

Driesch von den. A.

1976 A guide to the measurement of animal bones from ar-
chaeological sites, Harvard.

Dzieduszycki W.

1998  Zegbowo, st. 19 (GAZ nr 83) — badania wykopalisko-
we, [w:] R. Mazurowski (red.) Archeologiczne badania
ratownicze wzdtuz trasy gazociagu tranzytowego. Tom
I. Ziemia Lubuska, Poznan, 507 - 529.

Dzieczkowski A.

1998  Oznaczenie wegli drzewnych z obiektow archeologicz-
nych, [w:] R. Mazurowski (red.) Archeologiczne bada-
nia ratownicze wzdtuz trasy gazociagu tranzytowego.
Tom 1. Ziemia Lubuska, Poznan, 530.

Ebbesen K.

1995 Die nordischen Bernsteinhorte der Trichterbecherkul-

tur, ,,Praehistorische Zeitschrift" 70 (1), 32-89.

Endrodi A.

1998  Results of settlement archaeology in Bell Beaker Cultu-

re research in Bohemia, [w:] M. Benz, S. van Willingen

(eds.) Some New Approaches to The Bell Beaker 'Phe-

nomenon'. Lost Paradise...?, British Archaeological Re-

ports, International Series 690, Oxford, 141 - 160.

The Late Phase of the Bell Beaker Csepel Group in

Hungary, [w:] J. Czebreszuk, M. Szmyt (eds.) The Nor-

theast Frontier of Bell Beakers, British Archacological

Reports, International Series 1155, Oxford, 265-275.

Endrédi A., Gyulai F.

2000 Hearths and other finds of the Late Copper Age Baden
Culture at Budapest-Csepel Island (Gynaecomorphic
vessels, archaeobotanical remains), ,,Archacologiai Ert-
esit" 125 (1998/2000), 9-44.

Furholt M.

2006 Die nordlichen Badener Keramikstile im Kontext des
mitteleuropdischen Spétneolithikums (3650 - 2900 ),
Kiel (maszynopis pracy doktorskiej).

2003



Gabatéwna L.

1958  Opatowice, pow. Radziejow Kujawski, ,,Z otchtani wie-

kéw" XXIV, 199 - 200.

Sprawozdanie z prac wykopaliskowych w osadach

kultury pucharéw lejkowatych w Radziejowie Ku-

jawskim i Opatowicach, pow. Radziejéw Kujawski,

w roku 1958, ,Sprawozdania Archeologiczne" XI,

21-35.

Zagadnienie bgbnow glinianych na Kujawach (Uwagi

na marginesie znalezisk z Opatowic, Radziejowa i Pi-

kutkowa), ,,Prace i Materiaty Muzeum Archeologiczne-

go i Etnograficznego w Lodzi. Seria Archeologiczna" 3,

27 - 50.

Badania nad kultura pucharéw lejkowatych w Sarno-

wie, pow. Whoctawek i w jego najblizszej okolicy, ,,Spra-

wozdania Archeologiczne" XX, 43 - 54.

Gajewski L.

1953 Kultura czasz lejowatych migdzy Wista a Bugiem, Anna-
les UMCS, Sectio F, 1 - 194.

du Gardin C.

1986

1960a

1960b

1969

La parure damber & Fage du Bronze en France, ,,Bulle-
tin de la Société Préhistorique Francaise" 83 (11-12),
546 - 580.

Gluza 1., Tomczyniska Z., Wasylikowa K.

1988  Uwagi o uzytkowaniu drewna w neolicie na podstawie
analizy wegli drzewnych ze stanowisk archeologicz-
nych w Krakowie-Nowej Hucie, , Materialy Archeolo-
giczne Nowej Huty" XII, 1-19.

Gorczyca K.

2005 Kleczewska enklawa grobowcéw kujawskich. Zarys
problemu, ,,Folia Praehistorica Posnaniensia" XIII/XIV,
117-132.

Grygiel R.

1980 Jama ze spalona pszenica kultury pucharéw lejkowa-

tych z Opatowic, woj. wloctawskie, ,,Prace i Materiaty

Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi,

Seria Archeologiczna" 26 (1979), 41 - 55.

Grygiel R., Bogucki P.

1991 A settlement of the Funnel Beacker culture at Nowy
Mtyn, site 6 (Kuyavia, Poland) — initial results, [w:]
D. Jankowska (red.) Die Trichterbecherkultur. Neue
Forschungen und Hypothesen, Teil II, Poznan, 133 -
-134.

Guminski W.

1989  Grédek Nadbuzny. Osada kultury pucharéow lejkowa-

tych, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-Lodz.

Hiibner E.

2005 Jungneolithische Griber auf der Jitischen Halbinsel.
Typologische und chronologische Studien zur Einzel-
grabkultur, Kobenhavn.

Informator

1994 Informator Archeologiczny. Badania 1990, Warszawa.

1997 Informator Archeologiczny. Badania 1991, Warszawa.

Jadczykowa 1.

1971 Sprawozdanie z koicowego etapu prac badawczych na
neolitycznym cmentarzysku grobowcédw kujawskich
w Wietrzychowicach, pow. Koto, , Sprawozdania Ar-
cheologiczne" XVIII, 93 - 103.

Jankowska D.

2005 O pochodzeniu pomorskich grobowcéw bezkomoro-
wych kultury pucharéw lejkowatych, ,,Folia Praehistori-
ca Posnaniensia" / TV, 133 - 146.

Kabacinski J., Sobkowiak-Tabaka I.

2004 Komorniki. Chata ludno$ci kultury pucharéw lejkowa-
tych, Poznan.

Kadrow S.

2001 U progu nowej epoki. Gospodarka i spoteczenstwo

wczesnego okresu epoki brazu w Europie Srodkowej,
Krakow.

Literatura 313

Kadrow S., Lityniska-Zajac M.
1994  Analiza materiatéw rodlinnych ze stanowisk wczesnej
epoki brazu w Iwanowicach, ,,Polish Bot. Stud. Guide-
book Series" 11, 31-54.

Kadrow S., Machnik J.

1997  Kultura mierzanowicka. Chronologia, taksonomia i roz-

wdj przestrzenny, Krakéw.

Kaletyn T.

1975  Ratownicze badania wykopaliskowe na cmentarzysku
kultury unietyckiej w Mierzycach, pow. Legnica, ,,Sile-
sia Antiqua" 17, 59 - 73.

Kaufmann D.

1969  Keramische Funde der Einzelgrabkultur bzw. Oder-
schnurkeramik in den mecklenburgischen Bezirke,
,»Veroffentlichugen des Landesmuseums fiir Vorge-
schichte in Halle" 24, 115-123.

Kiss L.

1941 Urnengrab in Besenydd, ,, Dolgozatok"” 17, 160- 161.

Klichowska M.

1970  Neolityczne szczatki ro§linne z Radziejowa Kujawskie-
go, ,,Prace i Materiaty Muzeum Archeologicznego i Et-
nograficznego w Lodzi, Seria Archeologiczna" 17,
169 - 174.

1979 Pszenica z neolitycznego stanowiska w Opatowicach,

woj. wloctawskie, ,,Prace i Materialty Muzeum Archeolo-
gicznego i Etnograficznego w Lodzi, Seria Archeolo-
giczna" 26, 57 - 65.

Klunder H.

1988 Cmentarzysko ludno$ci kultury ceramiki sznurowej ze
stanowiska Podgaj 6A, ,Fontes Archaeologici Posna-
nienses" 36, 45-51.

Kopacz J.

2001 Poczatki epoki brazu w strefie karpackiej w $wietle ma-

teriatow kamiennych, Krakéw.

Kopacz J., Sebela L.

1998  Chipped stone material of the Moravian Proto-Unétice

culture, ,,Przeglad Archeologiczny" 46, 37 - 57.

Kultura unietycka i grupa wieterzowska na Morawach

na podstawie materiatdw krzemieniarskich, Krakow-

Brno.

Kopacz J., Valde-Nowak P.

2006

1987 Episznurowy przykarpacki krag kulturowy w S$wietle
materiatéw kamiennych, ,Archeologia Polski" XXXII
(1), 55-92.

Koszatka J.

2006 Odciski roslin na ceramice kultury pucharéw lejko-

watych oraz kultury amfor kulistych, [w:] A. Kosko,
M. Szmyt, Opatowice — Wzgdrze Prokopiaka. Tom I.
Studia i materiaty do badain nad pdznym neolitem
Wysoczyzny Kujawskiej I, Poznan, 263 - 264.
Kosko A.
1976  Przyczynek do badan nad kujawska enklawa tzw. gro-
bowcéw bezkomorowych, "Archeologia Polski" XXI
(2), 402-408.
Rozwdj kulturowy spoteczenstw Kujaw w okresach
schytkowego neolitu i wczesnej epoki brazu, Poznan.

1979
1981a Udziat poiudniowo-wschodnioeuropejskich wzorcow
kulturowych w rozwoju nizowych spoteczenstw kultu-
ry pucharéw lejkowatych, Poznan.

Z badan nad grupa radziejowska kultury pucharéw lej-
kowatych, [w:] Kultura pucharéw lejkowatych w Pol-
sce, Poznan, 191 - 205.

Papros woj. Bydgoszcz gm. Dabrowa Biskupia, stan.
6A, 6B, 6G. Obozowiska z fazy luboniskiej (TV) kultury
pucharéw lejkowatych, ,,Folia Prachistorica Posnanien-
sia" 11, 35 - 67.

Osady kultury pucharéw
tawiu-Matwach, woj.
wroctaw.

1981b

1987

1988a lejkowatych w Inowroc-

Bydgoszcz, stanowisko 1, Ino-



314 Studia i materiaty do badari nad poinym neolitem

1988b Rozw6j kulturowy spoteczenstw Kujaw w okresach
pdéznego neolitu oraz interstadium epok neolitu
i brazu w aspekcie recepcji egzogennych wzorcéw kul-
turowych, [w:] A. Cofta-Broniewska (red.) Kontakty
pradziejowych spoteczenstw Kujaw z innymi ludami
Europy, Inowroctaw, 145 - 183.
1991 Ze studiow nad kujawska enklawa naddunajskiej cy-
wilizacji wczesnobrazowej, Poznan-Inowroctaw.
Z badan nad udziatem tradycji kultury amfor kulistych
w sferze $wiatopogladowo-obrzgdowej spoteczenstw
kultury iwieniskiej, [w:] F. Roznowski (red.) Miscella-
nea archaeologica Thaddaeo Malinowski dedicata, Po-
znan-Stupsk, 215-223.
Grupa radziejowska kultury pucharéw lejkowatych
jako prolog kujawskiej enklawy naddunajskiej cywiliza-
cji wezesnobrazowej, [w:] A. Kosko (red.) Z badan nad
geneza regionalizmu kulturowego spoteczenstw Ku-
jaw, Poznan-Kruszwica-Inowroctaw, 91 - 106.

1993

1996

2000  Osadnictwo spotecznodci kultury pucharéw lejkowa-
tych (grupy: wschodnia i radziejowska), [w:] A. Kosko
(red.) Archeologiczne badania ratownicze wzdtuz trasy
gazociagu tranzytowego. Tom III. Kujawy. Czgsé¢ 4.
Osadnictwo kultur p6znoneolitycznych oraz intersta-
dium epok neolitu i brazu: 3900 - 1400/1300 przed
Chr., Poznan, 19-133.
Radiocarbon Chronology of the Matwy Group of the
Funnel Beaker Culture. The Question of Chronological
and Cultural Position of Linear-Comb Pottery, [w:]
A. Kosko (ed.) The Foundations of Radiocarbon Chro-
nology of Cultures between the Vistula nad Dnieper,
Baltic-Pontic Studies 12, 67 - 81.
Ceramika kultury pucharéw lejkowatych, [w:] A. Kos-
ko, M. Szmyt, Opatowice — Wzgoérze Prokopiaka.
Tom I. Studia i materiaty do badan nad pédznym neoli-
tem Wysoczyzny Kujawskiej, Poznan, 139 - 194.
quasimegalityczne w kulturze wczesno-
agrarnych spotecznosdci Wysoczyzny Kujawskiej: 4500 -
- 2000 przed Chr. Uwagi o aktualnych problemach ba-
dawczych, [w:] J. Libera, K. Tunia (red.) Idea megali-
tyczna w obrzgdowos$ci pogrzebowej kultury pucharow
lejkowatych, Lublin-Krakéw, 19 - 26.
Kosko A., Pazdur M.F.
1993 Z badan nad kujawska skalg chronologii radiowgglowej
kultur archeologicznych. Zeszyty Naukowe Politechni-
ki Slaskiej, Geochronometria 9, 17 - 25.

2003

2006

2007  Grobowce

Kosko A., Pazdur M.F., Szmyt M.

1996 Z badan nad kujawska skala chronologii radiowgglo-
wej. Perspektywa kompleksu osadniczego w Opatowi-
cach, woj. wloctawskie, Zeszyty Naukowe Politechniki
Slaskiej, Matematyka-Fizyka 79, Geochronologia 14,
201-213.

Kos$ko A., Prinke A.

1977 Sierakowo, woj. Bydgoszcz, stan. 8 — osada z fazy

Il (wczesnowidreckiej) kultury pucharéow lejkowa-
tych, ,,Fontes Archaeologici Posnanienses" 26 (1975),
1-42.

Kosko A., Przybyt A.

2004  Kultura pucharéw lejkowatych, [w:] J. Bednarczyk,
A. Kosko (red.) Od dtugiego domu najstarszych rolni-
kéw do dworu staropolskiego. Wyniki badan archeolo-
gicznych na trasach gazociagéw Mogilno-Wtoctawek
i Mogilno-Wydartowo, Poznan, 235 - 314.

Kosko A., Raczkowski W., Szmyt M.

2006 Badania archeologiczne na Wzgdrzu Prokopiaka na tle
etapdw jego gospodarczego wykorzystywania w XX
wieku, [w:] A. Kosko, M. Szmyt, Opatowice — Wzgo-
rze Prokopiaka. Tom I. Studia i materiaty do badan nad
poznym neolitem Wysoczyzny Kujawskiej, Poznan,
27 - 38.

Wysoczyzny Kujawskiej

Koséko A., Szmyt M.

2006 Opatowice — Wzgdrze Prokopiaka. Tom I. Studia i ma-
teriaty do badan nad p6Znym neolitem Wysoczyzny Ku-
jawskiej, Poznan.

Kotova N.S.

2002  Neolitizacjia Ukrainy, Lugansk.

Krapiec M., Makowiecki D., Michczynski A., Nowaczyk ., Paz-

dur A., Pazdur M., Polcynowie I. i M., Stgpnik ., Suchorska-

-Rola M., Rola J.
1996  Drugi sezon interdyscyplinarnych badan na stan. 1
w Zutawce Matej, gm. Wyrzysk, woj. pilskie, ,Wielko-
polskie Sprawozdania Archeologiczne" 4, 23 - 57.

Kruk J., Milisauskas S.

1983  Chronologia absolutna osadnictwa neolitycznego z Bro-
nocic, ,,Archeologia Polski" XXVIII, 257 - 320.

1999  Rozkwit i upadek spoteczenstw rolniczych neolitu, Kra-
kow.

Krywalcewicz M.

2006 Prorwa 1. Cmentarzysko z drugiej potowy III i poczat-
koéw II tysiaclecia przed Chrystusem nad gérnym Dnie-
prem (Biatoru$), [w:] J. Czebreszuk (red.) Archeologia
Bimaris, Monografie 2, Poznan.

Krzysik F.

1978 Nauka o drewnie, Warszawa.

Kukawka S., Wawrzykowska B.
1987  Kultura pucharéw lejkowatych na ziemi chelminskiej,
[w:] T. Wislanski (red.) Neolit i poczatki epoki brazu na
ziemi chetminskiej, Torun, 89 - 120.
Kulczycka-Leciejewiczowa A.
2002  Zawarza. Osiedle neolityczne w poludniowopolskiej
strefie lessowej, Wroctaw.
LangerJ.J., Pietrzak S.
2000  Wytwarzanie i zastosowanie dziegciu w kulturach péz-
noneolitycznych, [w:] A. Kosko (red.) Archeologiczne
badania ratownicze wzdtuz trasy gazociagu tranzytowe-
go. Tom III. Kujawy. Czgé¢ 4. Osadnictwo kultur poz-
noneolitycznych oraz interstadium epok neolitu i bra-
zu: 3900-1400/1300 przed Chr., Poznan, 411-414.

Loze I.

1975 Neolithic Amber Ornaments in the Eastern Part of
Latvia, ,,Przeglad Archeologiczny" 23, 49 - 82.

Liining J.

1968 Die Michelsberger Kultur. IThre Funde in zeitiicher und
raumlicher Gliederung, Bericht der Romisch-Germani-
schen Komission 48, Mainz, 1 - 350.

Luksza A.

1993 Osadnictwo kultury puchar6ow lejkowatych na stanowi-

sku 1 w Opatowicach woj. wloctawskie, Poznan (ma-
szynopis pracy magisterskiej w archiwum Instytutu Pra-
historii Uniwersytetu im. A. Mickiewicza).

Machnik J.

1987 Kultury z przetomu eneolitu i epoki brazu w strefie kar-
packiej, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-Lo6dz.

Makohonienko M., Koszatka J., Noryskiewicz ., Stgpnik .,
Szmyt M.
2006 Szata ro$linna Wzgdrza Prokopiaka i jego okolic —

mozliwosci i ograniczenia studium paleobotanicznego,
[w:] A. Kosko, M. Szmyt (red.) Opatowice — Wzgdrze
Prokopiaka. Tom 1, Studia i materiaty do badan nad
poznym neolitem Wysoczyzny Kujawskiej, Poznan,
81-86.

Makowiecka M., Makowiecki D.

2004 Zwierzgce szczatki kostne, [w:] Kabacinski J., Sobko-
wiak-Tabaka I., Komorniki. Chata ludno$ci kultury pu-
charéw lejkowatych, Poznan, 88 - 94.

Makowiecki D.

2004 Badania archeozoologiczne pozostatosci kostnych

z osad pradziejowych, odkrytych na trasie gazociagu

Mogilno-Wtoctawek, [w:] J. Bednarczyk, A. Kosko (red.)



Od dtugiego domu najstarszych rolnikéw do dworu sta-
ropolskiego. Wyniki badann archeologicznych na trasach
gazociagéw Mogilno-Wloctawek i Mogilno-Wydartowo,
Poznan, 525 - 552.

Makowiecki D., Makowiecka M.

2000  Gospodarka zwierzgtami spotecznosci kultury pucha-
réw lejkowatych (grupy: wschodnia i radziejowska) oraz
kultury amfor kulistych, [w:] A. Kos$ko (red.) Archeolo-
giczne badania ratownicze wzdtuz trasy gazociagu tran-
zytowego. Tom III. Kujawy. Czg$¢ 4. Osadnictwo kultur
poéznoneolitycznych oraz interstadium epok neolitu i bra-
zu: 3900 - 1400/1300 przed Chr., Poznan, 347 - 378.

Markevi¢ V.1

1981 Pozdnetripolskije plemena Severnoj Moldavii, KiSinev.

Mazurowski R.F.

1983 Bursztyn w epoce kamienia na ziemiach polskich, ,,Materia-
ty Starozytne i Wczesnosredniowieczne" V, 7-130.

Milisauskas S., Kruk J.

1984  Settlement organization and the appearance of low
level hierarchical societies during the Neolithic in the
Bronocice microregion, south-eastern Poland, ,,Germa-
nia" 62, 1 - 30.

Moszynski

1967  Kultura ludowa Stowian. Tom I. Kultura materialna,
Warszawa.

Mozsolics A.

1967 Bronzefunde des Karpatenbeckens, Budapest.

Némejcova-Pavikova V.

1981  Nalrt periodizdcie badenskej kultury a jej chronolo-
gickych vztahov k juhovychodnej Eurdpe, , Slovenska
archeolégia" XXIX (2), 261-296.

1991 Typologische Fragen der relativen und absoluten
Chronologie der Badener Kultur, ,,Slovenskd archeo-
l6gia" XXXIX (1-2), 59 - 90.

Nogaj-Chachaj J.

1998  Badania osady KPL w Parchatce, stanowisko 12, woj. lu-
belskie, ,Archeologia Polski Srodkowo—Wschodniej"
11, 36 - 43.

Novickaja MA.

1960  Uzornye tkani tripolskoj kultury, ,,Kratkie soobs¢enija
IA AN USSR" 10, 33.

Nowaczyk

2006 Eoliczne piaski pokrywowe na Wzgdrzu Prokopiaka

w Opatowicach koto Radziejowa Kujawskiego, [w:]
A. Kosko, M. Szmyt, Opatowice — Wzgdrze Proko-
piaka. Tom I. Studia i materiaty do badan nad pdz-
nym neolitem Wysoczyzny Kujawskiej, Poznan, 67 - 80.

Oliva M.

1996  Stipand industrie z pohiebiité u Moravské Nové Vsi-
-Hrusek, ,,Studie Archeologického Ustavu Akademie
Véd Ceské Republiki v Brné" XVI/1, 186 - 189.

Ondrécek J., Dvotak P., Matéjickova A.

2005  Siedlungen der Glockenbecherkultur in Médhren. Kata-
log der Funde, ,,Pravek. Supplementum" 15, Brno.

Papiernik P., Rybicka M.

2002  Annopol. Osada kultury pucharéw lejkowatych na Po-
jezierzu Gostyninskim, Lodz.

Papiernik P., Was M.

2006  Materiaty krzemienne z okresu pdznego neolitu i wczes-
nej epoki brazu, [w:] L. Czerniak, J. Gassowski (red.)
Osada wielokulturowa wJankowie, gmina Piatek, woje-
wodztwo tédzkie, Via Archaeologica Pultuskiensis. Vol.
I, 31-42.

Pastor J.

1962 Pohrebisko zo star§ej doby bronzovej w Kosfanach,

,,Studijné zvesti AU SAV, 9, 63 - 80.

Pavelcik J.

1964  Eneolitickd skupina s keramikou boSackého typu na
Moravé, ,,Pamatky archeologické" LV, 279 - 293.

Literatura 315

1987  Moravia at the decline ofthe Older Neolithic (Late Len-

gyel groups and the Funnel Beaker culture), [w:]

T. Wislanski (red.) Neolit i poczatki epoki brazu na zie-

mi chetminskiej, Torun 371-395.

Keramika 4. sidelniho horizontu z Hlinska u Lipniku

nad Belvou,,Acta Archaeologica Opaviensia" 1, Opava,

153-181.

Pelisiak A.

2003  Osadnictwo. Gospodarka. Spoteczenistwo. Studia nad
kultura pucharéw lejkowatych na Nizu Polskim, Rze-
SZOW.

Pleslova-Stikova E.

1985  Makotfasy: A TRB Site in Bohemia, Fontes Archaeologi-

ci Pragenses 17, Prague.

Die kulturelle Entwicklung und die Periodiesierung

der TRB in Bohmen: die neueren Ergebnisse, [w:]

T. Wislanski (red.) Neolit i poczatki epoki brazu na zie-

mi chetminskiej, Torun, 397 - 418.

Pozichovskij O., Ochrimienko G.

2004

1987

2005  Piznotripilskije poselenija bilja s. Goli§iv na Zachidnoj
Volini, [w:] Archeologi¢na Spads¢inaJana Fitzke, Luck,
216-278.

Preuss J.

1966  Die Baalberger Gruppe in Mitteldeutschland. Veroffen-
tlichungen des Landesmuseums fiir Vorgeschichte Hal-
le 21, Halle.

Pfichystal A.

1985 Suroviny S$tipanych artefaktli protounétické kultury
z Bedftichovic, "Archeologické rozhledy" 37, 427.

1996 Suroviny kamenné industrie z prask pohiebist z Morav-
ské Nové Vsi-Hrusek, [w:] S. Stuchlik, J. Stuchlikova,
Prask pohtebisté v Moravské Nové Vsi-Hruskach, ,,Stu-
die Archeologického Ustavu Akademie Véd Ceské Re-
publiki v Brné" XVI/1, 190 - 193.

Prinke D.

1987 Osady ludno$ci kultury pucharéw lejkowatych na stan.
50 w Tarkowie, gm. Nowa Wie$§ Wielka, woj. bydgoskie,
z 11 i schytku III fazy rozwoju na Kujawach, ,,Folia Prae-
historica Posnaniensia"” II, 69 - 126.

Prinke D., Przybyt A.

2005  Osadnictwo najstarszych mieszkancéw powiatu obor-
nickiego, [w:] T. Skorupka (red.) Archeologia powiatu
obornickiego. Oborniki-Rogozno-Ryczywdt, Poznan,
11-124.

Prinke D., Szmyt M.

1990 From studies of development of the so called refugial
ecumene of Neolithic communities in the Zielona Struga
catchment area, [w:] J.K. Koztowski, S.K. Koztowski (ed.)
Interregional cultural relations between Polish territories
and adjacent regions of Central and Eastern Europe, Ar-
chaeologia Interregionalis 11, Warszawa, 63 - 101.

Prinke D., Weber A.

1982 Konary gmina Dabrowa Biskupia, woj. Bydgoszcz, stan.
6A-6B (przyczynek do studiéow nad ,centralnokujaw-
skim" nurtem technologicznego i stylistycznego roz-
woju kultury pucharéw lejkowatych), ,,Sprawozdania
Archeologiczne" XXXIV, 25 - 51.

Przybyt A.

2006 Zagadnienie znaczenia szlaku noteckiego w rozwoju
péznoneolitycznej kultury pucharéw lejkowatych, [w:]
H. Machajewski, J. Rola (red.) Pradolina Noteci na tle
pradziejowych i wczesnosredniowiecnych szlakéw hand-
lowych, Poznan, 45 - 52.

Racinowski R., Szczypek ., Wach J.

2001 Prezentacja i interpretacja wynikow badan uziarnienia
osadéw czwartorzgdowych, Katowice.

Ritzkowski S., Weisgerber G.

1999  Die neolithischen Bernsteinartefakte der Bernstein-
-Sammlung der ehemaligen Albertus-Universitit zu Ko-



316 Studia i materiaty

nigsberg i. Pr., [w:] Investigation into Amber. Proce-
edings of the International Interdisciplinary Sympo-
sium ,Baltic Amber and other Fossil Resins" 2-6
September 1997, Gdansk (1999), 137-150.

Ruoff U., Gross E.

1991 Die Bedeutung der absoluten Datierung der jungstein-
zeitlichen Kulturen in der Schweiz fur die Urgeschichte
Europas, [w:] J. Lichardus (Hrsg.) Die Kupferzeit als
historische Epoche, Saarbrucker Beitrdge zur Altertum-
skunde 55, Bonn, 401 - 420.

Rybicka M.

1991 Materiaty kultury pucharéw lejkowatych ze stanowiska
1 w Radziejowie Kujawskim, ,,Sprawozdania Archeolo-
giczne" XLIII, 39 - 74.

1995  Przemiany kulturowe i osadnicze w III tys. przed Chr.
na Kujawach. Kultura pucharéw lejkowatych i am-
for kulistych na Pagérach Radziejowskich, kddz.

Rzepecki S.

2004 Spoteczno$ci srodkowoneolitycznej kultury pucharéw

lejkowatych na Kujawach, Poznan.
Sarnowska W.

1967  Kultura unietycka w Polsce. Tom 1, Wroctaw.
Schifer K.
1987 Die Schmirtenauerkultur. Zur Ordnung der frithen

Bronzezeit im Netze-Warthe Raum, Bonn.
Schroeder R.

1951 Die Nordgruppe der Oderschnurkeramik, Berlin.

Schuldt E.

1974  Der Bernstein im Neolithikum Mecklenburgs, Jahr-
buch fur Bodendenkmalpflege in Mecklenburg" 1973
(1974), 99-120.

Sebela L.

1999  The Corded Ware culure in Moravia and in the adjacent
part of Silesia (Catalogue), Fontes Archaeologiae Mo-
ravicae 22, Brno.

Siuchninski

1969  Klasyfikacja czasowo-przestrzenna kultur neolitycz-

nych na Pomorzu Zachodnim. Czg¢é¢ 1. Katalog Zrédet
archeologicznych, Szczecin.

Skrdla P., Sebela L.

1997  Pozdné eneolitické slozené Dy na Moravé, [w:] Prehled
vyzkumt 1993 - 1994, Brno, 77 - 86.

Skripkin V.V., Kovalyukh N.N.

1998  Recent Developments in the Procedures Used at the
SSCER Laboratory for the Routine Preparation of
Lithium Carbide, ,Radiocarbon" 40, 211-214.

Sobkowiak-Tabaka I.

2004  Ceramika, [w:] J. Kabacinski, I. Sobkowiak-Tabaka, Ko-
morniki. Chata ludno$ci kultury pucharéw lejkowa-
tych, Poznan, 24 - 45.

Sochacki Z.

1980 Kultura ceramiki promienistej w Europie, Warszawa.

1983 Z zagadnien wschodniej peryferii kultury ceramiki pro-
mienistej w Kotlinie Karpackiej, , Przeglad Archeolo-
giczny" 30, 119-140.

Stepnik T.

1999 Las w kulturze $redniowiecznej w Wielkopolsce, Po-
znan (maszynopis pracy doktorskiej w archiwum Insty-
tutu Prahistorii Uniwersytetu im. A. Mickiewicza).

2006 Identyfikacja taksonomiczna wegli drzewnych z obiek-

tow wziemnych. Podstawy oceny funkcjonalnej, [w:]

A. Kosko, M. Szmyt, Opatowice — Wzgérze Prokopia-

ka. Tom I. Studia i materialy do badann nad pdéZnym

neolitem Wysoczyzny Kujawskiej, Poznan, 265 - 268.
Sturms E.

1970  Die steinzeitlichen Kulturen des Baltikums, Bonn.
Szmyt M.
1996  Spotecznosci kultury amfor kulistych na Kujawach, Po-

znan.

do badari nad poinym neolitem Wysoczyzny Kujawskiej

2000  Osadnictwo ludnos$ci kultury amfor kulistych, [w:]
A. Kosko (red.) Archeologiczne badania ratownicze
wzdtuz trasy gazociagu tranzytowego. Tom III. Kujawy.
Czg$¢ 4. Osadnictwo kultur péznoneolitycznych oraz
interstadium epok neolitu i brazu: 3900 - 1400/1300
przed Chr., Poznan, 135-329.

The Absolute (Radiocarbon) Chronology of the Central
and Eastern Groups of the Globular Amphora Culture,
[w:] J. Czebreszuk, J. Miiller (Hrsg.) Die absolute Chro-
nologie in Mitteleuropa 3000 - 2000 v.Chr./The Abso-
lute Chronology of Central Europe 3000 - 2000 s
Studien zur Archéologie in Ostmitteleuropa/Studia nad
Pradziejami Europy Srodkowej 1, Poznafi-Bamberg-
-Rahden/Westf., 25-80.

Kultura amfor kulistych, [w:] J. Bednarczyk, A. Kosko
(red.) Od dtugiego domu najstarszych rolnikéw do dwo-
ru staropolskiego. Wyniki badan archeologicznych na tra-
sach gazociagéw Mogilno-Wtoctawek i Mogilno-Wydar-
towo, Poznan, 317-353.

Wedréowki bliskie i dalekie. Ze studiow nad organizacja
spoteczng i gospodarka ludnos$ci kultury amfor kuli-
stych na terenie Europy grodkowej i Wschodniej, [w:]
A. Kosko, M. Szmyt (red.) Nomadyzm a pastoralizm
w migdzyrzeczu Wisty i Dniepru (neolit, eneolit, epoka
brazu). Archaeologia Bimaris. Dyskusje 3, Poznan,
117-136.

Szymanowska Z.

1963

2001

2004a

2004b

Gospodarka le$na w lasach débr wilanowskich w po-
towie XIX w., ,,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej"
XI (2), 271-280.

Tetzlaff W.

1961 Grobowce kultury pucharéw lejkowatych ze Zberzyn-
ka, pow. Konin i Wietrzychowic, pow. Koto, ,,Fontes Ar-
chaeologici Posnanienses" 12, 40 - 47.

Grobowiec megalityczny kultury amfor kulistych
w ZYotowie, pow. Szubin, ,,Fontes Archaeologici Posna-
nienses" 13, 1 - 15.

Turek J.
2006

1963

Obdobi zvoncovitych pohédra v Evropé, ,,Archeologie ve
sttednich Cechdch" 10, 275 - 368.
Valde-Nowak P.

1988  Zabytki kamienne z grobach grupy nitrzanskiej, "Acta
Archaeologica Carpathica" 27, 31 - 50.

Videjko M.

2005  Architektura poselen tripolskoj kulturi, [w:] M.J. Videj-

ko, RV. Terpilovskij, V.O. Petrasenko, Davni poselenja
Ukrajini, Kyiv, 10 - 80.

Walanus A., Goslar T.

2004 Wyznaczanie wieku metoda '“C dla archeologéw, Rze-
SZOW.

Wawrzykowska B.

1991 The Funnel Beaker Culture settlement in Brachnéwko,
Site 1, Torun District, [w:] D. Jankowska (ed.) Die
Trichterbecherkultur. Neue Forschungen und Hypo-
thesen. Teil II, Poznan, 127- 131.

Weninger ., Joris O., Danzeglocke U.

2005  CalPal v. 2005, Koln (www.calpal.de).

Wetzel G.

1969 Oderschnurkeramik und Einzelgrabkultur in Branden-

burg, ,Veroffentlichungen des Landesmuseums fiir
Vorgeschichte in Halle" 24, 101 - 113.
Wasylikowa K, Gluza 1., Lityiska-Zajac M., Tomczynska Z.

1992 Charcoals from three Neolithic settlements in the loess
area of south-central Poland, ,,Bulletin de la Société bo-
tanique de France" 139, Actualités botaniques" (2/3/4),
373 - 382.

Wiglanski T.

1966 Kultura amfor kulistych w Polsce péinocno-zachodniej,

Wroctaw-Warszawa-Krakow.


http://www.calpal.de

1973

1979

Ze studiéw nad geneza kultury pucharéw lejkowatych,
"Archeologia Polski" XVIII, 91 - 126.

Ksztattowanie si¢ miejscowych kultur rolniczo-hodow-
lanych. Plemiona kultury pucharéw lejkowatych, [w:]
Prahistoria ziem polskich. Tom II. Neolit, Wroctaw-
-Warszawa-Krakéw-Gdansk, 165 - 260.

Wrhodarczak P.

2004

2006

Cemetery od the Corded Ware culture in Zielona, Ko-
niusza commune, Matopolska, ,,Sprawozdania Arche-
ologiczne" 56, 307 - 360.

Kultura ceramiki sznurowej na Wyzynie Matopolskiej,
Krakéw.

Literatura 317

Wojciechowski W.

1970

Zagadnienie chronologii relatywnej kultur mtodszej
epoki kamienia na Dolnym Slqsku na tle $rodkowoeu-
ropejskiej systematyki neolitu, Acta Universitatis Wrati-
slaviensis 112, Studia Archeologiczne 3.

Zapotocky M.

2000

Zich B.
1996

Cimburk und die Hohensiedlungen des frithen und alt-
eren dneolithikums in Bohmen, ,,Pamétky archeologi-
cké — Supplementa” 12, Praha.

Studien zur regionalen und chronologischen Gliede-
rung der nordichen Aunjetitzer Kultur, Vorgeschichtli-
che Forschungen 20, Berlin-New York.



