Na zaCatek kazdé z deviti kapitol zafadil L. Pavera hodnoceni Josefa Vasici
z pera vyznamné osobnosti - J. Cepa, A. Skarky, R. O. Jakobsona, A. Vysko¢ila,
V. Cerného, V. Tkadl&ika. Kapitola Z gasu prelom( je uvozena citatem z Bible
svatovaclavské (Evangelium sv. Jana, kapitola VIII), kapitola Literarni pamatky
epochy velkomoravské za€ind aryvkem ze znamé staroslovénské paméatky Pro-
glasd. Ani v samotném textu jednotlivych kapitol neopomiji L. Pavera nazor>'
vyznamnych osobnosti na stati a studie J. VaSici i najeho praci prednaskovou
a organizatorskou (cituje napf. A. Skarku, A. Novéka, F. V. Marese, J. Demla,
J. B. Capka aj.).

Zaveér prace tvofi obrazova pfiloha, jmenny rejstfik a podékovani L. Pavery
vsem, ktefi mu umoznili pfistup k materialim potfebnym pro vznik této publi-
kace.

Monografie Josefa Vasicy je prvni publikaci nové vzniklé edi¢ni fady Osob-
nosti Slezska. Sam L. Pavera v Uvodu zdlraziiuje, Ze zamyslel vydat préci
ur€enou nikoliv pouze védecké komunité, ale monografii ,,popularizané poja-
tou”, tj. uréenou 3irsi vefejnosti. Domnivame se, Ze monografie skute¢né mize
zaujmout i ¢tenare, ktery neni pravé védeckym pracovnikem v oblasti jazykovédy
nebo literarni védy. M0Zeme konstatovat, Ze monografie splnila nejen tento Gcel.
ale Ze jeji kvalitu jisté oceni i odbornici v uvedenych oborech. Soucasné knihu o
Josefu Vasicovi jisté vyuZiji i vysokoskolsti studenti bohemistickych obor(. popt.
literarni védy nebo studenti slavistické orientace v Sir§im slova smyslu.

Ivana Kolafova, Brno

Ales Haman, Uvod do studia literatury
a interpretace dila, H & H, Praha 1999, 179 s.

Trzy lata temu, w 1999 roku. naktadem wydawnictwa H & H ukazata sie
ksigzka Alesa Hamana zatytutowana Uvod do studia literatury a interpretace
dila. Poswiecona jest systematyzacji podstawowych poje¢ teoretycznoliterac-
kich, dlatego tez ma charakter kompendium: prezentuje najwazniejsze postaci ba-
daczy literatury wraz z krétkim oméwieniem ich teorii.

Autor w pierwszym rozdziale Uvodu (Pojem literatury a problematika znaku,
s. 7-19) jasno okresla, kim mégthy by¢ ewentualny czytelnik jego ksiazki ijakie
powinna ona spetni¢ zadania: ..Vas$im tkolem je totiZz béhem studia ziskat kompe-
tenci vzdélaného ¢tenéafe-odbornika, jenz dokaze ve svych budoucich Zacich ¢i
posluchadich probudit zajem o literaturu a ¢etbu, Ze odhali uspokojovani SirSich
potfeb, nez je pouha potfeba z&bavy, Gniku z vSednosti, sebezapoméni” (s. 7).
Uvod do studia literatury a interpretace dila moze wiec staé¢ sie pomoca dla na-
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uczycieli, wyktadowcédw oraz oséb majacych przekaza¢ innym wiedze z zakresu
nauki ojezyku i literaturze (czy tez samemujg zyskac), a takze dla odbiorcéw cie-
kawych i dociekliwych, chcacych podczas lektury dzieta literackiego nie tylko
zatrzymac sie na tresci, lecz takze umie¢ przeanalizowac jego strukture.

Istotnie, uktad tekstu Hamana, szata graficzna ksigzki orazjezyk autora, przy-
stepny i nieprzesycony terminologiag naukowg pomagajg w przyswojeniu sobie
wiadomosci zawartch w omawianej publikacji. W swym wywodzie autor wycho-
dzi od pojecia literatury' w ogdle i podstawowych definicji znaku oraz systemuje-
zyka. Problem znaku w literaturze omawia szerzej w drugim rozdziale (Jazykovy
znak, s. 20-31). omawiajac poszczegdélne teorie (réwniez jezykoznawcze) i wpro-
wadzajac pojecia aktow mowy oraz schematu komunikacyjnego (odwotuje sie
przy tym do takich badaczy, jak de Saussure, Hjelmslev, Jacobson, Helbig,
Chomsky). Kolejne definicje oraz teorie sg przytaczane z zachowaniem chronolo-
gii ich powstawania, a takze ich dopracowywania czy rozbudowywania. W tej
czesci na uwage zastuguje podporzadkowanie szaty graficznej gtéwnemu celowi
pracy: szybkiemu i w miare tatwemu przyswojeniu tresci teoretycznoliterackich:
réznego rodzaju wykresy i schematy oraz wyréznianie w tek$cie nazwisk bada-
czy majg przyblizy¢ czytelnikowi dang koncepcje. Na marginesie mozna powie-
dzie¢. ze klarowny podziat catej pracy i przejrzysta szata graficzna sg mocng
strong ksigzki Hamana i z pewno$cia utatwiajajej lekture.

Rozdziat trzeci (Esteti¢no, s. 32-49) dotyczy ogdlnie pojetej estetyki oraz
funkcji estetycznej, ktérej nosnikiem jest dzieto literackie. Wychodzac od teorii
filozoficznej, autor ukazuje jej wykorzystanie w czeskim strukturalizmie, ktére-
mu do konca swej pracy poswieca bardzo wiele uwagi (przede wszystkim pracom
Jana MukaFovskiego. mniej publikacjom jego nastepcéw i kontynuatoréw: Miro-
slava Cervenki i Milana Jankoviga).

Kolejne rozdziaty (4-6) sa poSwiecone zagadnieniom zwigzanym z komuni-
kacja literacka. Autor dzieli je na cztery' czesci: Literarni komunikace I. - Autor
(s. 50-67) - dotyczaca roli autora w tekscie literackim, Literarni komunikace |I. -
Dilo - textovéa rovina (s. 68-85) - opisujaca ptaszczyzne tekstowa dzieta literac-
kiego. Literarni komunikace I. - Dilo - tematicka rovina (s. 86-101)- zajmujaca
sie jego warstwg tematyczng. Literarni komunikace | - CtenaF (s. 149-161),
w ktérej Haman wyjasnia role odbiorcy, a nastepnie opisuje poszczegdlne sposo-
by widzenia czytelnika przez teoretyk6w literatury. Ciekawe jest to, ze pierwsze
trzy czesci nastepujag po sobie kolejno, natomiast ostatnia, czwarta, oddzielona
jest od reszty rozdziatow poswieconych komunikacji literackiej, rozdziatami do-
tyczacymi budowy strukturalnej dzieta (rozdziat 7: Strukturni vystavba dila,
s. 102-121), rodzajéw literackich (rozdziat 8: Literarni druhy, s. 122-135) oraz
czytelnictwa i sposobéw lektury tekstu (rozdziat 9: Cetba, s. 136-148). Autor
zdecydowat sie na ten podziat prawdopodobnie dlatego, ze cze$¢ dotyczaca roli
czytelnika w procesie komunikacji literackiej wymagata dodatkowych uwag iter-
minéw, ktére zostaly wprowadzone wiasnie w trzech, poprzedzajacych czesé
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czwartg, rozdziatach. Przede wszystkim chodzi o doktadne przywotanie teorii stru-
kturatistycznych i fenomenologicznych, ktére stuza jako klucz interpretacyjny
dalszej lektury ianalizy dzieta literackiego (chodzi tu przede wszystkim o r6zne
sposoby interpretacji tekstu, a takze o rodzaje odbioru oraz o teorie dotyczace in-
tencji autorskich ijego wptywu na ksztattowanie sie dzieta literackiego).

Mimo to, ze Haman w systematyczny i uporzagdkowany sposéb przedstawia
teorie czeskich i Swiatowych literaturoznawcoéw, nader czesto odwotuje sie w swo-
jej ksigzce do koncepcji czeskiego strukturalizmu. Z tego wzgledu fatwo sie do-
mysli¢, w ktdrg strone kieruje sie sympatia i uwaga autora. Czeski strukturalizm
bowiem jest opisany do$¢ doktadnie (na wieksza szczegétowos$¢ nie pozwala ob-
jetos¢ ksigzki, w ktérej na 170 stronach zbiera Haman w uporzadkowang cato$¢
wiekszo$¢ koncepcji teoretycznoliterackich), przy czym niektére inne teorie sg
ledwo przez autora wspomniane, na dodatek bywaja one wartoSciowane negaty-
whnie. Jako przyktad mozna przywota¢ oméwienie dekonstrukcjonizmu Derridy,
o ktérym pisze Haman na marginesie rozwazan o roli czytelnika. Stwierdza on, ze
zatozenie Derridy. pozwalajgce na wielo$¢ i réznorodno$¢ interpretacji jednego
dzieta, dopuszcza samowole interpretacyjng: ..Dilo [..] stdva se nositelem
intertextualnich znakd literarnosti postradajicich zamérnost tvlréiho aktu. Tak se
otevird moznost interpretani libovlle, nebot’ se ztraci ze zfetele respekt k zaméru
autora umélecké vypovédi™(s. 159).

O ilejest to mozliwe, autor stara si¢ czytelnikowi przyblizy¢ peiny obraz na-
uki o dziele literackim, odnoszac sie do znanych mu nazwisk. Dlatego piszac o ré-
znych pracach z zakresu teorii literatury. Haman czesto wspomina o strukturaliz-
mie czeskim, ktory przyczynit sie do jej rozwoju. Wéwczas, kiedy analizuje
ktoras$ z teorii doktadniej, omawiaja na przyktadzie konkretnego tekstu literac-
kiego, réwniez czeskiego. Jednocze$nie umieszcza praski strukturalizm na tle te-
go, co powstato przed nim ipo nim, dajac w ten sposéb obiektywny, cho¢ ogélny
obraz stanu badan nad teorig literatury w czasach obecnych.

Na marginesie warto wspomnie¢, ze w pracy znalazty sie opisy niektérych te-
orii jezykoznawczych. W tym przypadku Haman wychodzi od koncepcji Ferdy-
nanda de Saussure, nastepnie przytacza teorie innych jezykoznawcow, wskazujac
na tych, ktérzy przeniesli elementy jezykoznawcze na grunt nauki o literaturze:
Jana Mukafovskiego czy Romana Jacobsona.

Roéwnie ciekawe sa wywody autora, zamieszczone w opisach teorii do-
tyczacych komunikacji literackiej oraz og6lniej pojetej poetyki tekstu, dotyczace
aspektu diachronicznego teorii literatury. W tym przypadku autor przytacza na-
zwiska filozoféw i myslicieli starozytnych oraz nowozytnych, ktérzy jako pier-
wsi zajeli sie teoretyczng strong procesu twdrczego: Platona, Arystotelesa, Dio-
medesa, Hegla i innych (wyraZznie dominuje to w rozdziale 8., dotyczacym rodza-
jow literackich).

Nie jest tatwym zadaniem przedstawi¢ rozw6j nauki o dziele literackim na
przestrzeni wielu stuleci w taki sposéb, by tekst byt zwiezty, a jednoczesnie
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niepowierzchovvny. Tymczasem Uvod do studia literatury a interpretace dila]es\.
tekstem bardzo skondensowanym (179 stron). Doktadne przedstawienie r6zno-
rodnych i czesto r6znigcych sie od siebie koncepcji w tak krétkim opracowaniu
nie jest mozliwe. Z tego wzgledu mozna odczuwaé brak wielu waznych faktow
w ksigzce Hamana. Ale przeciez autor swoj tekst nazwat Wstepem do... (Uvod),
usprawiedliwiajac tym samym jego przeglagdowy charakter. Ksigzka swe zadanie
spetnita. Tym, ktérzy wczesniej nie mieli do czynienia z naukami filologicznymi,
uswiadamia, ze spontaniczna i bezrefleksyjna lektura jakiegokolwiek tekstu
literackiego jest witasciwie czym$ pozbawionym wigkszego sensu i czyms$ nie-
realnym.

Anna Janik, Opole

Ksigzki nadestane do redakcji ,,Bohemistyki”

PfednaSky z XLU. béhu LetniSkoly slovanskych studii. I. dil PFednasky
zjazykovédy, Il. dil. Pfednasky z litera¥ni védy, kultury a historie,
Univerzita Karlova v Praze. Filozoficka fakulta, Praha 1999, 150 s., 219 s.
PFfedn&sky z XLII1. béhu Letniskoly slovanskych studif,
Univerzita Karlova v Praze. Filozofickd fakulta, Praha 2000, 277 s.
PFednasky z XLIV. béhu LetniSkoly slovanskych studifi,
Univerzita Karlova v Praze. Filozoficka fakulta, Praha 2001, 259 s.

Tomy pochodzg z cyklu wyktadéw ukazujgcych sie drukiem i towa-
rzyszacych Letniej Szkole Studiéw Stowianskich, jaka odbywa sie corocznie
w Pradze. Powyzsze publikacje ukazaly sie pod redakcjg Jana Kuklika. Zawieraja
artykuty czotowych czeskich jezykoznawcéw, literaturoznawcéw i historykéw.
Prezentuja bogatg oferte wyktadéw, proponowanych uczestnikom letnich kur-
sow jezyka i kultury czeskiej.

Frantisek Cermak, Jazyk ajazykovéda. Univerzita Karlova v Praze.
Nakladatelstvi Karolinum, Praha 2001, 341 s.

Pomyslem do napisania tej ksigzki byt kurs lingwistyki dla studentéw skan-
dynawistyki i germanistyki na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Karola
w Pradze. Z tego wzgledu znajdziemy w niej krotki, ale dobrze przemyslany,
przeglad teorii jezykoznawczych, a takze prezentacje dyscyplin naukowych zaj-
mujacych sie jezykiem. lchociaz autor prezentuje w niej systematyczny wykiad,
to jednak nie ma on charakteru wstepu do lingwistyki. Uksztattowanie materiatu
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