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Seria Polemika Krytycznoliteracka w Polsce przedstawia
najwazniejsze polskie polemiki krytycznoliterackie opa-
trzone obszernym komentarzem naukowym. Kazdy tom
obok Rozprawy wstepnej zawiera przedruki wchodzacych
z sobg w polemiczny dialog tekstow krytycznoliterackich,
ktére - dotad drukowane oddzielnie, niejednokrotnie
trudno dostepne i rozproszone w czasopismach literac-
kich - muszg by¢ czytane razem.
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Chlubne imie epopei’.
Polemika wokot eposu?

Przemiany konwencji gatunkowej

Forma eposu (zwanego takze epopeja lub poematem bo-
haterskim) ewoluowala w kolejnych epokach, wyksztalca-
jac réznorodne odmiany w réznych kregach kulturowych.
Wszelkie charakterystyki gatunku sg wiec zazwyczaj for-
mulowane dos¢ ogolnie, aby miescily sie w nich bardzo
zroznicowane realizacje tej konwencji. We wszystkich de-
finicjach - jak zwraca uwage Roman Dabrowski — epos
rozumiany jest jako dzieto poetyckie o wysokich walorach
artystycznych i ideowych, ukazujace doswiadczenia duzej
spotecznosci (narodowej lub plemiennej) w istotnym mo-
mencie historycznym?. Przedstawia tez - co zaznacza Mi-
chat Bachtin - przeszlos¢ absolutng, odlegla i zamknieta,

' Przywolany zwrot pochodzi z artykulu Jana Gwalberta Sty-

czynskiego Uwagi nad Pultawa poematem bohaterskim,

»Dziennik Wilenski” t. V, 1817, nr 26, s. 182 (zob. Teksty Zro-

diowe, s. 78).

We wstepie wykorzystatam zmienione i poszerzone fragmenty

mojego artykulu Oswieceniowe rozwazania o eposie. Dyskusja

wokét Pultawy i Jagiellonidy, ,,Poznanskie Studia Polonistyczne.

Seria Literacka” 2015, nr 26(46), s. 89-107.

3 R. Dabrowski, Epopeja w literaturze polskiego oswiecenia, Kra-
kéw 2015, s. 5.
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o wyraznie ustalonym znaczeniu i niepodlegajaca prze-
wartosciowaniu®.

W oéwieceniu epos stal si¢ gatunkiem silnie zreto-
ryzowanym, przypominal niekiedy rozbudowang mowe,
w ktorej fabuta i poszczegdlne exempla stuzyly przeka-
zaniu nauki moralnej’. O$wieceniowe teksty teoretyczne
podkreslaja wymogi stawiane epopei, oczekujac od so-
bie wspolczesnych realizacji tej konwencji szczegdlnej
warto$ci artystycznej i ideowej, poswiadczenia umiejet-
noéci autora i wyboru odpowiednio doniostego tematu.
W praktyce postulatéw tych nie sposéb bylo w pelni zre-
alizowa¢, a o$wieceniowi teoretycy coraz cze$ciej pisali
o modelu, do ktérego nalezy dazy¢, postrzegajac go jako
niedo$cigniony ideaf®. Epos w dobie o$wiecenia znalazt sie
bowiem w sytuacji w szczegélnej - z jednej strony zajmo-
wal wcigz najwyzsza, utrwalong od czaséw starozytnych,
pozycje w hierarchii gatunkdw, z drugiej — stat sie punk-
tem wyjscia w sporze starozytnikéw z nowozytnikami,
ktéry podwazyl autorytet antyku i zanegowal niektére
elementy poetyki eposu. Uczestnicy stynnego, zapoczat-
kowanego juz pod koniec XVII wieku przez czlonkéow
Akademii Francuskiej, Querelle des Anciens et des Moder-
nes rozpoczeli dyskusje dotyczaca spraw fundamentalnych
dla 6wczesnej kultury. Pierwsi (les Ancienes — starozyt-
nicy) zalecali rygorystyczne przestrzeganie klasycznych,
starozytnych zasad tworzenia, drudzy (les Modernes - no-
wozytnicy) mieli swiadomos¢, ze poczucie estetyki pod-
lega historycznej zmiennosci, dazyli zatem do zwigkszenia
wolnosci tworcy i przeksztalcenia szczegétowych regut

+ M. Bachtin, Epos a powies¢, w: Studia z teorii literatury, red.
M. Glowinski, H. Markiewicz, Wroctaw 1977, s. 195.

5 M. Maciejewski, Narodziny powiesci poetyckiej w Polsce, Wroc-
taw 1970, s. 72.

¢ R. Dabrowski, Epopeja..., s. 34.
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w uniwersalne prawa podlegle rozumowi’. Spor ten od-
dzialywat réwniez na przeksztalcenia form i struktur prze-
niesionych do nowozytnej literatury klasycznej z antyku,
pozwalal podwazy¢ ustalone w starozytno$ci wzorce i po
czesci przyczynit si¢ do ewolucji spetryfikowanej konwen-
cji eposu. Przejawem nadchodzacych zmian byla miedzy
innymi Henriada Woltera (1728), w ktérej autor niemal
calkowicie odstapil od cudownosci, opierajac swéj poemat
wylacznie na prawdzie historyczne;j.

Dyskusja wokoét eposu — korony epickich gatun-
kow - zywo toczyla sie w osiemnastowiecznej Europie.
W kolejnych sztukach rymotwdrczych i traktatach teo-
retycznoliterackich rozpatrywano, jaki ksztalt powinien
przybra¢ nowozytny poemat bohaterski, jak nawigzywaé
do antycznych wzorcow, nie tracac z oczu zdobyczy o$wie-
ceniowego klasycyzmu. Wielu twércéw probowato swych
siti — marzac o stawie rownej Homerowi i Wergiliuszowi -
siegalo po gatunek epopei. Kolejne préby spotykaly sie
jednak raczej z krytyka niz z uznaniem, zwykle bowiem
odbiegaly od starozytnych wzorcéw. Teoretycy literatury,
publicysci, krytycy literaccy i czytelnicza publicznos¢
z uwaga $ledzili rozliczne proby i poddawali je warto$cio-
waniu, przykladajac nowozytne poematy do starozytnych
wzoréw. Zaden tekst nie wytrzymywal takiej préby, nie
dlatego, ze o$wieceniowi klasycy nie byli obdarzeni ta-
lentami Homera czy Wergiliusza, ale przede wszystkim
z uwagi na przemiany kulturowe i obyczajowe, ktére unie-
mozliwialy restytucje dawnej formy. Poematy bohaterskie
ukazujace si¢ w osiemnastowiecznej Europie spotykaly
sie z ozywiong reakcja krytykéw, nierzadko wywolywaty
spory i dyskusje, wpisujace sie¢ w szeroko zakrojony dys-
kurs o ksztalcie nowozytnego eposu.

7 Ibidem, s. 38.
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Ostatecznie osiemnastowieczni klasycy przeciwstawili
tragicznemu heroizmowi eposu greckiego rozsadne boha-
terstwo i — jak pisze Ryszard Przybylski - ,,metafizyczng
szalong odwage zastapili asekuranctwem duchowym no-
wozytnych racjonalistow™, co w porozbiorowej rzeczywi-
sto$ci nie przydalo atrakcyjnosci powstajacym wowczas
utworom. Przedstawiciele polskiego o$wiecenia marzyli
o narodowej epopei, ktéra potwierdzitaby kondycje pol-
skiej literatury i dala $wiadectwo chwalebnej przesztosci.
Potrzeba ta przybrala na sile po utracie niepodleglosci.
Wszelkie dziela podejmujace te specyficzna i wymaga-
jaca konwencje byly jednak oceniane krytycznie jako nie-
spelniajace wymogdéw gatunku lub wzbudzatly dyskusje
i spory dotyczace ich poetyki®. Zainteresowanie wywolane
publikacja dwoch poematéw bohaterskich — Puttawy Ni-
kodema Musnickiego i Jagiellonidy Dyzmy Bonczy Toma-
szewskiego — oraz skupione wokél nich glosy publicystow
sg $wiadectwem wagi tematu mocno zapisanego w $wia-
domosci wspolczesnych.

Tesknota za narodowa epopeja

Epos - usytuowany na szczycie klasycznej hierarchii ga-
tunkow — dlugo nie mogt zaistnie¢ w polskiej literaturze.
Staropolskie proby przektadu Jeruzalem wyzwolonej czy
fragmentéw Iliady dawaly zaledwie przedsmak heroicz-
nej epiki. Dla o$wieconych epos w jezyku narodowym
bylby dowodem, ze rozwdj polszczyzny i kondycja lite-
ratury polskiej osiagnety najwyzszy poziom, doréwnujac

¢ A. Witkowska, R. Przybylski, Romantyzm, Warszawa 1997, s. 175.

° M. Maciejewski, Epos (epopeja, poemat heroiczny), w: Stownik
literatury polskiego oswiecenia, red. T. Kostkiewiczowa, wyd. 2
poszerz. i popr., Wroclaw 1991, s. 109.
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kulturze europejskiej. Kompleksy w stosunku do zaawan-
sowanej cywilizacyjnie Europy, nieustanne napiecie po-
miedzy przywigzaniem do swojskiej tradycji a podziwem
dla cudzoziemszczyzny zaowocowaly w o$wieceniu prag-
nieniem epopei. Wszyscy teoretycy literatury, autorzy
sztuk rymotworczych, traktatow i szkolnych podreczni-
kéw uwaznie analizowali konwencje eposu, poszukiwali
jego zalazkow w polskiej literaturze i wrecz doradzali au-
torom, jak zabrac sie do realizowania tego najszacowniej-
szego z gatunkow.

Przyczyny niepowodzenia upatrywaé nalezy wiec nie
w brakach kunsztu czy rzemiosta tworcow, ale w samej
konwencji, ktéra — wobec przemian historycznych, po-
litycznych i kulturowych - stala si¢ niemozliwa do re-
alizacji. W epopei nowozytnej sitg porzadkujaca $wiat
nie mogta by¢ juz zadna tajemnicza transcendencja (ani
chrzescijanska, ani - tym bardziej - antyczna), tylko
wszechpotezny Rozum, a gtéwny bohater winien, dziata-
jac w historii w sposéb przemyslany i rozsadny, kierowa¢
wiasnym losem oraz $wiadomie wywrze¢ wptyw na dzieje
narodu. Przemiany te mozna zaobserwowa¢ miedzy in-
nymi wlasnie w Henriadzie Woltera, gdzie §w. Ludwik
wspiera Henryka IV w sluzbie panstwu, ktérego dobro
pozostaje wazniejsze niz roznica wyznan religijnych. Bo-
haterowie eposu Woltera zostali wyzwoleni spod wladzy
antycznego przeznaczenia i podporzadkowani o$wie-
ceniowemu Rozumowi, ktéry wprowadzit ich w sfere
cudownoféci historycznej (le merveilleux historique)*. Bo-
haterem tak pomyslanej epopei winien si¢ sta¢ — wedtug
Nicolasa Boileau — wojownik, taczacy w sobie przymioty
rycerza, meza stanu i wybitnego polityka. Rozsadne, pelne

© R. Przybylski, Zmierzch rozumnego heroizmu, czyli prolegomena
do romantycznego bohaterstwa, w: Problemy polskiego romanty-
zmu, seria 2, red. M. Zmigrodzka, Wroctaw 1974, s. 167.
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roztropnej odwagi i ostroznoéci zarazem postepowanie
gltéwnego bohatera w ostatecznym rozrachunku stuzy¢
mialo centralizacji panstwa, wspieraniu odpowiedniego
wladcy i wzmacnianiu idei o§wieconego absolutyzmu.

W polskiej rzeczywistosci idea rozumnego heroizmu
z gory skazana byla na klgske. Podporzadkowana Rozu-
mowi wizja panstwa rzadzonego przez monarche dzia-
tajacego z ramienia Opatrznosci w zderzeniu z polskimi
realiami nie mogta si¢ utrzymac. Sprzecznos¢ miedzy ideg
historiozoficzng epoki klasycyzmu a historyczng sytuacja
Polski wyraznie ukazywala, ze rozum i heroizm nie zawsze
dadza si¢ pogodzi¢. Laczno$¢ obu tych poje¢ zachowal
mozna bylo wylacznie w obrebie literatury ziemianskiej,
gdyz rzetelny rolnik i dobry gospodarz mégt miec jeszcze
poczucie, ze jego dzialanie jest rozsadne i bohaterskie za-
razem, ze — jak pisata Alina Witkowska — ,,jest nie tylko
umiejetnym rolnikiem, lecz takze patriots, ktéry skiby
odwala ku chwale ojczyzny™. Kto jednak chciat walczy¢
o Polske w czynie zbrojnym, z czasem musial nabra¢ prze-
konania, ze jego heroizm bynajmniej nie jest rozumny,
a raczej szalony i nielogiczny. Tacy bohaterowie znajda
uznanie w nadchodzacej epoce romantyzmu, gdy kryteria
estetyczne kazg ostatecznie odrzuci¢ porzadek propono-
wany jeszcze w Pultawie i Jagiellonidzie. W obu eposach
ukazano wladcéw, ktdrzy ufajg Opatrznosci i zostali przez
nia wybrani do sprawowania rzadéw. Kolejne dekady XIX
wieku mialy jednak pokaza¢, ze préby wpisania losow
Polski w roztropny Boski plan bedg stawa¢ sie coraz trud-
niejsze.

A, Witkowska, Stawianie, my lubim sielanki..., Warszawa 1972,
s.79. Z wymienionej tu przyczyny poematy opisowe, np. Rolnic-
two Dyzmy Bonczy Tomaszewskiego, harmonijnie wpisujg sie
w zalozenia epoki.
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Aby zrealizowa¢ marzenie o$wieconych o polskim
eposie, trzeba bylo dopiero geniuszu Adama Mickiewicza,
ktory przekroczyt Wolterowski model gatunku, zerwat
z uniwersalizmem historycznym i konwencjg rozumnego
heroizmu oraz wypracowal nowy model cudownosci,
opartej na prawach natury stanowigcej porzadek $wiata.
Pan Tadeusz — podkresla Alina Witkowska w monografii
romantyzmu - harmonijnie jednoczy kilka gatunkéw li-
terackich: poemat opisowy, idylle, gawede, nawet powies¢
historyczna w typie walterscottowskim®. Elementy roz-
nych konwencji wpisane zostaly w schemat eposu, ozy-
wily go i przydaly mu atrakcyjnosci. Tylko dzigki temu
skostnialy juz w epoce romantyzmu gatunek mozna byto
ozywi¢, przydajac splendoru literaturze polskiej, ktéra
wreszcie doczekata sie epopei w randze arcydzieta.

Sielankowy obraz ziemianskiego bytowania — rodem
z idylli Reja i Kochanowskiego - zostal przesycony atmo-
sferg cudownosci. Zycie mieszkanicéw Soplicowa wpisano
w odwieczny porzadek natury, przedstawionej w Panu
Tadeuszu plastycznie i z i$cie epickim rozmachem. Opisy
puszcz litewskich, sadu, wschoddw i zachodow stonca,
szeregu zjawisk atmosferycznych i litewskich krajobrazéw
nie tylko przedstawiaja pigkno przyrody, ale stuza przede
wszystkim ukazaniu uporzadkowania $wiata, ktory -
mimo przemian historii i kruchoéci zycia jednostki - jest
poddany stalemu pulsowaniu §wietego, agrarnego rytmu.
Ten oddech natury zastepuje przebrzmiate machiny cu-
downe. Wszystko co niewyttumaczalne, niemozliwe do
pojecia z punktu widzenia jednostki, odnajduje swa logike
bez ingerencji jakichkolwiek bostw, tylko dzigki wpisaniu
w niezmienne trwanie $wiata. Technika poematu opiso-
wego — szczegolnie w dzielach z pogranicza gatunku - po-
zwala przedmiot opisu uczynic¢ zarzewiem egzystencjalnej

2 A. Witkowska, R. Przybylski, Romantyzm, s. 147.
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refleksji. W Sofidwce Trembeckiego (ktdra nazywana jest
czesto poematem filozoficznym, nie opisowym) przed-
stawienie na przyklad zegara stanowi tylko pretekst dla
refleksji o nieodwracalnym upltywie czasu. Mickiewicz
posunat sie jeszcze o krok dalej — jego opisy nie s punk-
tem wyjscia dla filozoficznych dygresji, ale bezposrednim
dowodem na istnienie porzadku trwalszego niz doczesny
tad wprowadzany przez ludzi.

Mickiewicz spetnil marzenie o$wieconych - stworzyt
epos wysokiego lotu, taczac klasyczne normy gatunkowe
z zalozeniami swojej epoki, lansujacej synkretyzm ga-
tunkowy i swobode w traktowaniu konwencji. Opowies¢
o ostatnim zajezdzie na Litwie zamyka dzieje szacownego
gatunku, ktérego poczatki ging w pomroce dziejow. Epos,
wyrazajacy wiare w porzadek wszech$wiata i $wiadectwo
istnienia ponadracjonalnego - innego niz doczesny —
fadu, musial ustgpi¢ narastajacemu chaosowi i dwudzie-
stowiecznemu poczuciu dysharmonii.

Zanim jednak geniusz Mickiewicza przekroczyl ogra-
niczenia gatunku, w mysli krytycznoliterackiej i teoretycz-
noliterackiej polskiego oswiecenia musiato sie¢ dokona¢
wyrazne przej$cie od postawy normatywnej do opisowej,
co wplynefo na odmienne postrzeganie epopei w XVIII
wieku i w dobie klasycyzmu postanistawowskiego®. Przy-
rost liczby poematéw heroicznych oraz réznego rodzaju
proby sprostania wymogom gatunku nie ufatwialy jednak
stawiania diagnoz i prowokowaly rozliczne dyskusje.

Problemy koniecznego w eposie przeplatania wydarzen
realistycznych i nadprzyrodzonych, sposéb kreowania
machiny cudownej, przemieszanie wydarzen historycz-
nych badz legendarnych z fikcjg literackg oraz wymogi
stawiane gtéwnym bohaterom to kwestie poruszane nie
tylko w recenzjach Jagiellonidy i Puftawy, ale trudnigce

13 R. Dabrowski, Epopeja..., s. 42.
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najwybitniejszych teoretykéow oswieceniowej literatury.
Wiekszo$¢ powstajacych w epoce sztuk rymotworczych
i traktatow teoretycznoliterackich podejmowala istotng
kwestie eposu, a kolejni autorzy - marzac o epopei w je-
zyku narodowym - usilowali przystosowa¢ konwencje
gatunku do nowej rzeczywisto$ci. Poczawszy od lat 8o.
XVIII wieku, az po 1830 rok, wsréd licznych publikacji
traktujacych o eposie, w polskiej mysli lieraturoznaw-
czej szczegOlnie waznych wydaje sie sze$¢ wypowiedzi:
O wymowie i poezji Filipa Neriusza Golanskiego (1786),
Sztuka rymotwércza Franciszka Ksawerego Dmochow-
skiego (wydana w 1788), O rymotwdrstwie i rymotworcach
Ignacego Krasickiego (utwor pisany w latach 1790-1799),
Wybér roznych gatunkéw poezji z rymotworcow polskich
Onufrego Gorskiego (utwor wydany w latach 1806-1807),
O poezji w ogélnosci Tomasza Euzebiusza Stowackiego
(1826) oraz Wyktad literatury poréwnawczej Ludwika
Osinskiego (z lat 1818-1830). Na ich opini¢ o eposie rzu-
towal miedzy innymi wspomniany spor starozytnikow
z nowozytnikami, ktéry zmusit o§wieceniowych teore-
tykow literatury do zajmowania konkretnych stanowisk
w kwestii machiny cudownej i ewentualnej obecnosci
sztafazu mitologicznego. Najwazniejsze poetyki polskiego
o$wiecenia rozwinely i uporzadkowaly rozwazania nad
konwencja gatunku, wydzielajac kilka nadrzednych pro-
bleméw. Analizie poddano konstrukeje postaci gtéwnego
bohatera, problem cudownosci (z ktérym tacza sie roz-
wazania réownowadze miedzy realizmem i historyzmem
a fikcja literackg), budowe i styl utworu. Wskazywano tez
WZOorcowe epopeje — antyczne i powstajagce w nowozytnej
Europie — warte nasladowania. Nowa epoka przyniosta
odmienne od Homeryckich wzorce bohatera heroicznego,
bardziej przystajacego do chrzeécijanskiej etyki.
Franciszek Ksawery Dmochowski i Ignacy Krasicki
podkreslali, ze bohater epopei powinien by¢ wybitng
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osobowoscia. Dmochowski stawial jasny wymog: epopeja
musi opiewaé czlowieka wybitnego, ,,ktéry przez cnoty
swoje, przez broni swej dzielnos¢ / Sprawiedliwie zaro-
bil sobie niesmiertelno$¢™*. Ow maz nie moze jednak
by¢ doskonaly, gdyz ,,Nie znajduje sie¢ w sercu ludzkim
doskonato$¢. / Moze w nim $wieci¢ wielko$¢, powaga,
wspanialo$¢, / Mestwo nieprzetamane, ale trudno, aby /
I najwiekszy bohater nie byt czasem staby”. Bohater pol-
skiej epopei — zdaniem Dmochowskiego — powinien by¢
rozumny, religijny, wielkiego serca, mezny i ufajacy Bogu.
Podobny warunek stawial tez epopei Krasicki, zakltada-
jac, ze gtéwna posta¢ winna by¢ wybitng, zastugujaca na
szacunek osobistoscia, godng ,,uwielbienia osobliwego
i drugiej, znamienitszej nad nie, izby w dziele nie byto.
Nie zdaje si¢ trzymac tego prawidla Wergiliusz w Eneidzie,
Tasso w Jerozolimie, a co najnieprzystojniej, Milton w Raju
utraconym, gdzie diabel pierwsze miejsce trzyma™.
Wiekszo$¢ oswieceniowych teoretykow sadzila, ze epos
jako gatunek wybitny rzadko bywa realizowany w do-
skonaly sposob. Filip Neriusz Golanski uzywal okreslen
»epopeja’ i ,wiersz bohaterski’, aby podkresli¢ wartos¢
niezwyklego gatunku”. Takze Franciszek Ksawery Dmo-
chowski i Ignacy Krasicki postrzegali epos jako dzieto
o szczegoblnej wartosci. Na poczatku XIX wieku w polskiej
mysli teoretycznej pojawily sie propozycje wyrdznienia
odmian eposu (m.in. w pracach Euzebiusza Stowackiego,
Jozefa Franciszka Krolikowskiego i Jozefa Korzeniow-
skiego). Pultawa i Jagiellonida wedlug proponowanych

4 EK. Dmochowski, Sztuka rymotwércza, w: Oswieceni o literatu-
rze. Wypowiedzi pisarzy polskich, t. 1: 17740-1800, oprac. T. Kost-
kiewiczowa, Z. Golinski, Warszawa 1993, s. 398.

5 Ibidem.

L. Krasicki, O rymotworstwie i rymotworcach, w: Oswieceni o li-

teraturze..., t. 1, s. 82.

7 Chodzi o rozprawe EN. Golanskiego O wymowie i poezji.
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klasyfikacji reprezentowalyby model epopei bohaterskiej,
przez Krolikowskiego nazywanej ,,wlasciwg™.

Koscia niezgody stala sie jednak nie kwestia boha-
tera, ale problem koegzystencji realizmu i cudowno-
§ci oraz — co za tym idzie - wprowadzenia machiny
cudownej. Poglady na kwesti¢ cudownosci od XVII
do XVIII wieku ulegly radykalnym zmianom. Jesz-
cze dla Nicolasa Boileau cudownos¢ przenikajaca $wiat
przedstawiony byta fundamentalng cechg epopei. Model
cudownosci przyjety w eposie to decyzja o sposobie po-
rzadkowania $wiata, opowies¢ o cztowieczym pragnieniu
zrozumienia i okielznania tego, co niedostepne i niezro-
zumiale. Oczywiste wiec, ze epoka oswiecenia nie mogla
jako paradygmatu porzadkowania §wiata i obja$niania
rzeczywisto$ci przyja¢ basniowej greckiej mitologii ani
nawet historii proponowanych przez chrzescijanstwo. Je-
dyna zgodna z duchem epoki propozycja byta wizja Filipa
Neriusza Golanskiego, ktory zalecal odrzuci¢ machine cu-
downg i nie zezwalal wprowadza¢ do eposu ani bdstw, ani
chrzescijanskiego Boga, proponujac w to miejsce ,,rozum
zdrowy i czysty, rozsadek wielki, cnote doskonala, religie
stateczna™. Golanski nie negowal idei chrzescijanskich,
byt po prostu $wiadom przemian, jakie nastapily w po-
strzeganiu $wiata, ktorego funkcjonowanie coraz rzadziej
byto obja$niane przez mit, ustepujacy miejsca wyjasnie-
niom naukowym, wskazujacym naturalne przyczyny zda-
rzen®.

Jednak juz dwa lata pézniej Dmochowski doskonale
zdawal sobie sprawe, ze trudno dzigki rozumowi czy

J.E. Krolikowski, Rys poetyki wedle przepiséw teorii w szczego-

tach z najznakomitszych autoréw czerpanej, Poznan 1928, s. 74.

9 EN. Golanski, O wymowie i poezji, w: Oswieceni o literaturze...,
t. 1, s. 348.

 R. Dabrowski, Epopeja..., 59.
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cnocie wprowadzi¢ do eposu cudowno$¢. Autor Sztuki
rymotworczej przyznawal, ze epopeja ,,zmy$leniem sie
zasila, zmy§leniem sie tuczy”* - oparta wylacznie na fak-
tach bylaby nudna. Zdaniem Dmochowskiego fikcyjne
opowiesci o poczynaniach bogdw i wptywie ich decyzji na
losy bohateréw ubarwiaja dzieto, w mysl wskazan retoryki
bawig i poruszaja odbiorce:

Bez tych 0zdéb si¢ wlecze wiersz twardy, niemily,

W obrazach nie masz wdzigku, w rymach nie masz sity.
Zimny autor, co same dzieje goto prawi,

Unudzi czytelnika, nie stodko zabawi.

Dmochowski - odbiegajac od pogladéw Boileau, na
ktorego pracy sie wzorowal — byl sktonny zaakceptowaé
elementy cudowno$ci chrzescijanskiej. Zdawat sobie
sprawe ze specyfiki religii katolickiej, tak roznej od an-
tycznych mitéw - ukazanie Tréjjedynego Boga aktyw-
nie angazujacego sie w ludzkie utarczki zaowocowaloby
poczuciem niestosownosci i obnizeniem stylu epopei.
Zalecal oprze¢ machine cudowng na wprowadzeniu do
poematu szatana i pomniejszych piekielnych duchow, kté-
rych bezposrednia ingerencja w ludzkie losy czy podlega-
nie emocjom nie wzbudzi tak wielu kontrowersji.

Argumentacje wspierano, wskazujac epopeje wybitne,
ktore od cudownosci nie stronily. W wiekszosci polskich
traktatow teoretycznoliterackich wsréd wzorcow kréluje
Homer. Jego silna pozycja jasno wykazuje, iz w polskiej
wersji sporu starozytnikéw z nowozytnikami zwycie-
zyli — przynajmniej na terenie literatury - ci pierwsi. W
traktacie Franciszka Ksawerego Dmochowskiego obok

2 EK. Dmochowski, Sztuka..., s. 394.
2 Ibidem, s. 395.
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Iliady 1 Odysei przywolane tez zostaly inne dzieta: Jerozo-
lima wyzwolona, Raj utracony oraz - jako przyklad pol-
skiego eposu, nieco paradoksalnie — Myszeida Ignacego
Krasickiego®. Sam ksiaze biskup warminski w traktacie
O rymotwoérstwie i rymotwoércach wéréd wzoréw do na-
§ladowania wymienit Iliade i Odyseje, pietnujac réwno-
cze$nie eposy Wergiliusza, Tassa i Miltona jako mocno
niedoskonate. Filip Neriusz Golanski i Ludwik Osinski
do wybitnych eposéw Homera dodali jednak Eneide Wer-
giliusza, a Onufry Gorski poprzestat na przywotaniu Jero-
zolimy wyzwolonej i Raju utraconego.

Eposy o$wieceniowe, ktore skrupulatnie realizowaly
wzorzec gatunku, z reguly byly jednak nieudane, a Put-
tawa i Jagiellonida nie stanowig wsréd nich wyjatku.
Marian Maciejewski wéréd niefortunnych przedsiewzigé
literackich podejmujacych nobliwa konwencje gatunkowsa
wymienit takze Wojne chocimskg Ignacego Krasickiego
i Stefana Czarnieckiego Kajetana Kozmiana*. Autorzy
co prawda starannie dobierali posta¢ gléwnego bohatera
i odpowiedni wycinek historii, pieczolowicie konstruowali
antyczng lub chrzescijanska machine cudowng, cyzelowali
forme utworu, decydujac si¢ z reguly na kilkunastozglos-
kowy wiersz sylabiczny, ale zaden z osiemnastowiecznych
eposéw nie zachwycit czytajacej publiczno$ci. Swoisty
nieurodzaj na arcydzieta wydaje sie zadziwiajacy. Wsrod
pisarzy polskiego o$wiecenia nie brakowato przeciez
prawdziwych talentéw, a probe napisania narodowej epo-
pei podjat nawet Ignacy Krasicki.

3 QOczywiscie Myszeide mozna traktowac jako epos a rebour, a jej
analiza zapewne pozwalala adeptom pijarskich kolegiéw do-
strzec najwazniejsze cechy tej konwencji gatunkowe;.

2 M. Maciejewski, Epos..., s. 76.
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Oswiecenie epoka polemik

Kultura polskiego o$wiecenia przeniknieta byta duchem
polemiki. Kolejne spory dotyczyly krytyki literackiej,
spraw politycznych i spotecznych, idei estetycznych czy
funkcjonowania réznych galezi literatury. Wiek rozumu,
tolerancji i gustu generowal ré6znorodne dyskusje w calej
Europie. Spér o epos — w swej polskiej odmianie — nawia-
zywal do dysputy francuskich klasykow, w ktdra wlaczyli
sie tez angielscy teoretycy literatury. Mial wyjatkowo duzy
zasieg i szczegllne znaczenie, ale wpisywal si¢ w obowia-
zujacy retoryczng konwencje. Polska literatura i publi-
cystyka tego okresu nie tylko obfitowaly w wypowiedzi
odnoszace sie do powszechnych dyskurséw, ale staly sie
tez przestrzenig spor6w o narodowym czy prywatnym
charakterze. Naukowym dyskusjom XVIII wieku czesto
towarzyszyla atmosfera sensacji, skandalu i personal-
nych rozgrywek. Rzeczowe argumenty dyskutantéw byty
wzmacniane przez ataki ad personam, formulowane bez-
posrednio badz sygnalizowane w licznych aluzjach, dzigki
towarzyskiej plotce zrozumialych dla zamknietego kregu
odbiorcow. Os$wieceniowe teksty polemiczne najczeéciej
mialy publicystyczny charakter, publikowane byly jako
artykuly lub zyskiwaly samodzielng wydawniczo postaé
broszury polemicznej®. Obok nich pojawialy sie tez formy
literackie: wiersze, dialogi, poematy, listy, formy drama-
tyczne, a nawet powiesci.

> Przez broszure polemiczng rozumiem niezbyt obszerng (nie-
przekraczajaca kilku arkuszy wydawniczych), jednorazowa
(w wyjatkowych wypadkach wznawiang) publikacje samo-
dzielng wydawniczo, o charakterze doraznym. Por. A.K. Guzek,
Polemiki literackie, w: Stownik literatury polskiego oswiecenia,
S. 443.
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Za pierwszg polska polemike literackg zwykto sie

uwazaé spor o Podolanke wychowang w stanie natury®.
Réwnolegle z nim wrzaty dyskusje wokél osoby Jozefa
Bielawskiego, zapoczatkowane w 1773 roku przez Adama
Kazimierza Czartoryskiego”. Prawdziwa lawine ,,pio6-
rowych wojen”® rozpoczela jednak dopiero skromna
wymiana gloséw miedzy Jackiem Jezierskim a Wojcie-
chem Skarszewskim w 1788 roku®. Kolejny rok przy-
nioést gtosna polemike akademicka® i spdr o sukcesje

Na polemike zlozyly sie nastepujace teksty: M.D. Krajewski, Po-
dolanka wychowana w stanie natury, zZycie i przypadki swoje opi-
sujgca, Warszawa 1784; [EN. Golanski], List Sandomierzanki do
Podolanki w stanie natury wychowanej, Krakéw 1784; M.D. Kra-
jewski, Odpis meza Podolanki na list Sandomierzanki, Warszawa
1784. [Anonim], List Podolanki wychowanej w stanie natury do
swojej przyjaciotki, [b.m.] 1784; [E. Siarczynski?], List Paryzanki
do Podolanki, czyli Oryginat do kopii, [b.m.] 1784; M.D. Krajew-
ski, Dialog, czyli Rozmowa Podolanki z mezem. Dzielo ostatnie,
Warszawa 1785; PK. Brzostowski, Wiesniaczka, [b.m. 1786].

W. Woznowski, Z pogranicza satyry i krytyki literackiej. Poeci
stanistawowscy w Swietle pamfletu i paszkwilu, ,Rocznik Komi-
sji Historycznoliterackiej” 1971, t. 9, s. 112.

Autorem okreélenia ,,pidrowa wojna’” jest Jacek Idzi Przybylski.
Uzyl go miedzy innymi we wstepie do Eneidy. Por. T. Mikulski,
Réd Zoiléw. Rzecz z dziejow staropolskiej krytyki literackiej, Kra-
kow 1933, s. 46.

Na polemike ztozyly sie nastepujace teksty: W. Skarszewski, List
Plebana do Korespondenta Warszawskiego, [b.m.] 1788; J. Jezier-
ski, Respons na list Plebana pod plaszczykiem kanonika, [b.m.]
1789; [Skarszewski?], Odpowiedz Plebana na nowe zarzuty prze-
ciw duchowietistwu polskiemu, [b.m.] 1789.

Polemika obejmuje nastepujace teksty: EK. Dmochowski, Za-
kus nad zaciekami Wszechnicy Krakowskiej, czyli Uwagi nad
niektorymi tej Akademii dysertacjami, Warszawa 1789; przedruk
w: idem, Pisma rozmaite, Warszawa 1826, s. 5-62; J.I. Przybyl-
ski, Heautoumastix, czyli Bicz na siebie samego, Krakéw 1789;
EK. Dmochowski, Urywek z bicza kreconego w Krakowie z oka-
zji Zakusu nad zaciekami Wszechnicy Krakowskiej, Warszawa
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tronu®, a pdzniej przedmiotem publicystycznych dysku-
sji stala sie Konstytucja 3 maja. Krétko po burzliwych
sporach politycznych 1791 roku polemiczng dziatalno$¢
rozpoczat Karol Surowiecki, ktéry w ciggu z gora 30 lat
aktywnosci tworczej wzial udzial w niezliczonych sporach
i dyskusjach®. W ostatnich latach XVIII stulecia sytuacja

1789, przedruk w: idem, Pisma..., s. 65-115; A. Trzcinski, Roz-
biér Zakusu nad zaciekami Wszechnicy Krakowskiej przez
Przyjaciela Prawdy; Warszawa [1789]; A. Trzcinski, Rozbior
Uwag Szkoly Matematycznej nad propozycjami fizycznymi
gdzie miesci si¢ usprawiedliwienie obwinionego od tej Szkoly,
zqdanie jego i rozsgdek nad nowym pismem, ktorego tytut Ury-
wek z Bicza kreconego w Krakowie, przez Przyjaciela Prawdy,
Warszawa [1789]; M. Fijatkowski, O geniuszu, guscie, wymowie
i tHumaczeniu, Krakow 1790, przedruk w: Oswieceni o literatu-
rze..., t. 1, 8. 431-475; [Anonim], Uwagi z przyczyny Zakusu nad
zaciekami Wszechnicy Krakowskiej, [b.m.] 1789.

S. Rzewuski, O sukcesji tronu w Polszcze rzecz krotka, Amster-
dam [Drezno lub Krakéw] 1789, Warszawa 1789; H. Kotla-
taj, Uwagi nad pismem, ktore wyszto w Warszawie, z drukarni
Dufourowskiej, pod tytutem: Seweryna Rzewuskiego, hetmana
polnego koronnego, O sukcesji tronu w Polszcze rzecz krotka,
Warszawa 1790; A.S. Krasinski, List w materii sukcesji tronu do
przyjaciela, pisany dnia 9 stycznia roku 1790, [b.m.r.]; S. Rzewu-
ski, Odpis na list przyjaciela wzgledem listu ]. M. Ks. Krasinskiego,
biskupa kamieriskiego, [Warszawa 1790, Lwow 1790]; T. Morski,
Uwagi nad pismem Seweryna Rzewuskiego, hetmana polnego
koronnego, O sukcesji tronu w Polszcze, [Warszawa 1790],
przedruk w: Materialy do dziejow Sejmu Czteroletniego, t. 1,
Wroclaw 1955; W. Turski, Mysli o krélach, o sukcesji, o przeszlym
i przysztym rzgdzie, Warszawa 1790; H. Kollataj, Uwagi nad pis-
mem ,,Mysli o krélach”, Warszawa 1790; W. Turski, OdpowiedZ
na dzieto ks. Hugona Kotlgtaja referendarza W.X.Lit.: Uwagi nad
pismem ,, Mysli o krélach”, Warszawa 1790; 1. Potocki lub A. Kra-
sinski, Refleksje nad pismem wydanym pod imieniem Imci Pana
Rzewuskiego, hetmana polnego koronnego, Warszawa 1790.
Pierwsza w porzadku chronologicznym, rozpoczeta u schytku
1791 roku, tak zwana polemika Cygana z Ksigdzem to swoisty
klejnot wsrod dyskusji epoki. Obejmuje nastepujace teksty:
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polityczna ostabita nieco zywotnosé¢ publicystyki. Polemi-
$ci ponownie chwycili za pidra dopiero w drugiej deka-
dzie nastepnego stulecia. Na dobre polemiki rozgorzaty na
nowo za sprawg Andrzeja Trzcinskiego, ktory w 1811 roku
podjat spor ze Stanistawem Kostkg Potockim, a w 1814 po-
lemizowal z Feliksem Stotwinskim®. Kolejne lata, zwlasz-
cza 1816 rok, przyniosly wiele nowych dyskusji. Wowczas
rozpoczal si¢ najwigkszy w historii polskiej literatury spor
romantykow z klasykami, swa problematyka wykraczajacy
daleko poza polemiki o$wieceniowe. Towarzyszyly mu
jednak liczne utarczki, w ktdrych podstawowe zalozenia
epoki nie zostaly jeszcze podwazone, miedzy innymi spor
o zasadno$¢ rymu meskiego i polemika ortograficzna.
Kolejny rok przyniést dyskusje wokdt Puttawy i Jagiello-

[G. Taszycki], Cygan cnotliwy gandzarg prawdy nietad chlosz-
czgcy, [b.m.r.]; K. Surowiecki, Ksigdz z kropidtem na Cygana
z gandzarg, [b.m.r.]; [Anonim], Odpowiedz XX. kamedutow
na cygariskg note, [styczen 1792]; [K. Surowiecki?], Gandzara
prawdy niecnotliwego Cygana chloszczgca, czyli Na paszkwil
pt. Cygan cnotliwy, gandzarg prawdy nietad chloszczgcy, odpo-
wiedz dedykowana temuz Cyganowi przez U. N. P. P. S. [1792];
[Anonim], Sekundant bezbronny miedzy Cyganem z gandzarg
a Ksiedzem z kropidtem na placu z perswazjg przyjacielskg,
[Warszawa, polowa lutego 1792]; [Anonim], Fajerka petna ognia
mitosci ku ojczyZnie na osuszenie zbyt mokrego kropidta przez
K. J. E W. R. P. L. sporzgdzona, [b.m., poczatek marca 1792];
[K. Wolski], Pilnik na ogladzenie chropowatej fajerki. [b.m.r.];
K. Surowiecki, Python lipsko-warszawski diabel. Kontr-tragedia
na tragediq ., Saul” wyjetq z Pisma Swigtego, grana przez aktoréw
tamtego Swiata, a w roku 1792 $wiatu ziemskiemu objawiona,
[b.m. 1792].

33 S.K. Potocki, Rozprawa o krytyce, Warszawa 1811; A. Trzcinski,
Uwagi nad Rozprawa o krytyce, Krakéw 1811. W zbiorach Po-
tockiego (Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, Archiwum Wila-
nowskie, sygn. 237) jest zachowana Odpowiedz Trzciriskiemu na
krytyke Rozprawy o krytyce oraz List z odpowiedzig do ksiedza
kanonika na krytyke Rozprawy o krytyce.
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nidy — dwdch niezbyt udanych eposéw, ktéorym krytycy
poswiecili nadspodziewanie wiele uwagi, podejmujac
rozwazania oscylujace nie tyle wokoél samych dziel, ile
wynikle ze §wiadomodci kryzysu konwencji gatunkowej,
tak pozadanej w polskim o$wieceniu.

Wokot Pultawy i Jagiellonidy

Dyskusja, ktora rozgorzata wokot klasycystycznych, poz-
noos$wieceniowych eposéw — autorstwa Nikodema Mus-
nickiego i Dyzmy Bonczy Tomaszewskiego — obejmuje
dwa bezposérednio niepowigzane ze sobg zespoly tekstow:
polemike wokol Puttawy oraz spor wokol Jagiellonidy.
Obie dyskusje taczy jednak glowny temat — poszczegdlne
wypowiedzi dotycza nie tylko konkretnych tekstow, ale
stanowig przyczynek w formulowaniu nowej koncepcji
eposu, definiowaniu jego cech i wyznacznikéw. Kazdy
z gloséw na swdj sposoéb przyczynit sie do ustalenia ocze-
kiwan wspolczesnych wobec tego gatunku.

Wydana w 1803 roku w Potocku Puttawa to epicki
poemat podzielony na dziesie¢ piesni, opiewajacy wojne
pomiedzy wojskami Piotra Wielkiego a sprzymierzonymi
sitami Karola XII, toczaca si¢ w latach 1700-1721. Range
tematu autor podkreslit w inwokacji i w rozbudowanych
przypisach, réwnoczeénie deklarujac wierno$¢ prawdzie
historycznej. Akcja utworu rozpoczyna sie w smym roku
wojny (wydarzenia poprzedzajace opisano w anteceden-
cjach objasniajacych m.in. przyczyny konfliktu), kiedy
wojska szwedzkie rozpoczely oblezenie Poltawy — miasta
lezacego na Ukrainie, i obejmuje pierwsze dni lipca, kiedy
to rozegraly sie bitwy decydujace o przebiegu konfliktu.
Gléwnym bohaterem poematu jest Piotr I Wielki, uka-
zany w ujeciu panegirycznym (kontrastowo zestawiony ze
zfowroga postacig krola szwedzkiego — Karola) — narrator
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wylicza jego sukcesy, opisuje dzialania podjete na rzecz
wzmocnienia potegi Rosji (m.in. budowe Petersburga,
rozwdj armii i floty), chwali mestwo wladcy i opi-
suje jego bitewne dokonania. Nikodem Musnicki - od
dziecka zwigzany z kolegium polockim - z pewnoscia byt
wdzieczny Katarzynie II za zachowanie Towarzystwa Je-
zusowego na terenie imperium rosyjskiego po ogloszeniu
kasacji zakonu w 1773 roku. By¢ moze odczucia te - jak
sugeruje Irena Kadulska — przestonily poczucie tozsamo-
$ci narodowej i postawily poete w dwuznacznej moralnie
sytuacji**. Jezuicka historiozofia i poczucie historycz-
nej koniecznosci sktonily Musnickiego do wychwalania
cara i rosyjskiego narodu. Wérod przeciwnikéw Piotra
Wielkiego na kartach Pultawy pojawil sie¢ miedzy innymi
wybitny strateg Stanistaw Poniatowski, ojciec ostatniego
kréla Polski, wbrew intencjom autora budzacy sympatie
czytelnikow?. Ryszard Przybylski tak pisze o kreacji glow-
nego bohatera poematu:

Tworca potegi Rosji zostal przez Musnickiego ukazany
jako narzedzie Opatrznosci i podany jako przyklad szcze-
gblnej madrosci historycznej. Pultawa byta w calym tego
stowa znaczeniu carostawng replika Henriady, gdybysmy
nie wiedzieli, Ze jej autorem byt polocki jezuita, mogtaby
uchodzi¢ za twér jakiego§ o$wieconego deisty, ktory
wychwalal rozumnego wladce wstuchanego w wyroki
Opatrznosci i zatroskanego o pokoj, chociaz - jak wia-
domo - Piotr I Wielki mial zamilowanie do najdzikszych
okrucienstw i prowadzil ciagle wojny. U Musnickiego jest
on jednak dobry, skromny i roztropny*.

34 1. Kadulska, Nikodem Musnicki, w: Pisarze polskiego oswiecenia,
t. 3, red. T. Kostkiewiczowa, Z. Golinski, Warszawa 1996, s. 81.

55 Ibidem.

3¢ A. Witkowska, R. Przybylski, Romantyzm, Warszawa 1997, s. 176.
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Szczegdlowy i precyzyjny opis wypadkéw historycz-
nych, obfito$¢ star¢, potyczek i liczne przedstawienia scen
bitewnych przytlaczaja monotonia i jednostajnoscia rela-
cji, z rzadka tylko przerywanej sceng z udziatem postaci
nadrealnych czy opisem wzorowanym na eposach Ho-
mera (jak przedstawienie pochwy na szable carska w pie-
$ni II, bezposrednio nawigzujace do prezentacji tarczy
Achillesa w Iliadzie). Polemika wokdt Puftawy to nie tylko
przyczynek do dyskusji o ksztalcie nowoczesnego eposu.
Glosy krytyczne s3 w tym przypadku wyrazem narodo-
wo-patriotycznej postawy, a zarzuty stawiane literackiej
wartosci dziela sg rowniez proba okazania dystansu wobec
jego przestania.

Dzieto Dyzmy Bonczy Tomaszewskiego - absol-
wenta jezuickiego kolegium w Sandomierzu, uczestnika
konfederacji targowickiej, ciekawego $wiata podroznika,
wspotpracownika Szczesnego Potockiego, przeciwnika
Konstytucji 3 maja — zatytulowane Jagiellonida, czyli
Zjednoczenie Litwy z Polskg. Poema oryginalne to wyraz
tesknoty za dawng potega Rzeczypospolitej i nadziei roz-
budzonych przez Kongres Wiedenski. Podobne emocje
mozna tez zauwazy¢ w poemacie Rolnictwo tego samego
autora czy w takich utworach jak Ziemianistwo polskie
Kozmiana lub Pufawy Juliana Ursyna Niemcewicza, za-
wierajacych wyrazne odwolania do upadku Polski. Takie
postawy pisarzy uchodzily jednak uwagi éwczesnych hi-
storykéw literatury i w praktyce — na co zwraca uwage
Piotr Zbikowski - twdrczoé¢ ta pozostawata poza obiegiem
komunikacji czytelniczej, nie przenikneta do §wiadomosci
nastepnych pokolen i nie mogta sta¢ si¢ dowodem prze-
ciw rzekomej obojetnosci pisarzy wobec tragedii narodu”.

37 P. Zbikowski, ,....Bolem Smiertelnym Scisnione mam serce...”.
Rozpacz oswieconych u Zrédet przetomu w poezji polskiej w la-
tach 1793-1805, Wroctaw 1998, s. 315.
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Pisana w duchu pokongresowej nadziei Jagiellonida — jak
pisze Anna Grzeskowiak-Krwawicz - ,,ciezka, niespdjna,
przeladowana sztafazem antycznym, jest dziefem wyraznie
nieudanym”™*.

Zespot krytycznoliterackich wypowiedzi dotycza-
cych Pultawy i Jagiellonidy to nie tylko utarczka o re-
cepcje i warto$¢ literackg nieudanych eposéw, wyrosta
by¢ moze na gruncie animozji osrodkowych. Przeradza
si¢ ona w spor o ksztalt eposu, poddajac zespdt norm
okreslajacych ten gatunek gruntownej analizie i lustracji.
Przykltadajac wymogi stawiane w dawnych poetykach do
wspolczesnych realiow, polemisci nie tylko analizowali
poszczegdlne dziela literackie, ale przede wszystkim za-
stanawiali sie, czy w obliczu kryzysu gatunku mozliwe jest
stworzenie polskiego eposu - korony epickich gatunkdw.
Gdyby nie fakt, ze dyskusja rozgorzata wokoél obu epo-
séw dotyczy wiadnie funkcjonowania konwencji gatunku
w nowej rzeczywistosci literackiej, same dziela — epigon-
skie, a momentami nawet grafomanskie — nie bytyby warte
szczegoOlnej uwagi.

Na polemike wokdt Puftawy skladaja sie trzy teksty,
w ktorych swoje poglady prezentuja Jan Gwalbert Sty-
czynski i Wincenty Buczynski. W wymianie mysli na te-
mat Jagiellonidy udzial brali Adam Mickiewicz i Antoni
Chrzgszczewski. Ich wystgpienia poprzedzit artykul Jana
Gwalberta Styczynskiego. Mickiewicz i Chrzaszczewski
tylko w niewielkim stopniu nawigzuja do publikacji Sty-
czynskiego, ale wszystkie trzy z opublikowanych tutaj
tekstow poswiadczajg duze zainteresowanie Jagiellonidg
i dotykajg tych samych probleméw. Artykuly Styczyn-
skiego, w pewnym sensie otwierajace ciagg wypowiedzi

3% A. Grzeskowiak-Krwawicz, Dyzma Boricza Tomaszewski, w: Pi-
sarze polskiego oswiecenia, t. 2, red. T. Kostkiewiczowa, Z. Go-
linski, Warszawa 1994, s. 503.
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na temat kazdego z omawianych eposéw, maja charakter
mniej lub bardziej krytycznej prezentacji omawianego
dzieta. Publicysta przedstawia streszczenia obu eposéw,
obficie inkrustuje je cytatami i nie stroni od elemen-
téw oceny.

Pierwszy z omawianych poematéw - Puftawa - nie
wzbudzit entuzjazmu krytyka. W pierwszej czesci wy-
stapienia, zatytulowanego Uwagi nad Pultawa poematem
bohaterskim, Styczynski szczegétowo strescil kolejne pie-
$ni Puttawy, aby w drugiej dokonac¢ - jak deklaruje - ,,roz-
bioru dzieta” i podda¢ je wnikliwej krytyce. Streszczenia
poszczegdlnych pie$ni przypominajg stylistyke argumen-
tow poprzedzajacych czesto ksiegi czy rozdzialy podob-
nych utworéw - formulowane sg w czasie terazniejszym,
autor operuje krotkimi zdaniami i zwieztymi wypowie-
dzeniami bez orzeczen (np. nie referuje czesci opisowych
poematu, sygnalizujgc tylko w streszczeniu ,,opisanie Ma-
zepy” czy ,opis jej [furii] mieszkania’, ,,opisanie jej [zimy]
domu’, ,opisanie tej tarczy”®). Po zreferowaniu fabuly
dziesieciu pie$ni poematu Styczynski zaznacza wyraznie
»koniec tre$ci™* i przystepuje do analizy dziela.

Docenia, iz autor Puftawy si¢gajac po wydarzenia
wojny poinocnej, wybrat temat odpowiedni dla eposu,
wazny i godny bohaterskiego wiersza. Przedstawienie pa-
nowania Piotra Wielkiego i druzgoczacego zwyciestwa
Rosji w starciu pod Poltawa wpisuje sie w koncepcje uni-
wersalizmu historycznego, ktéry Musnicki jako jezuita
z pewnoécig wyznaje. Styczynski odmawia jednak Put-
tawie miana eposu, zarzucajac poematowi nadmierne
zakorzenienie w historii, ktdrej chronologiczna blisko$¢
uniemozliwia wprowadzenie machiny cudownej. Pisze,

3 Przywolania pochodza z artykulu J.G. Styczynskiego Uwagi...
(zob. Teksty Zrédlowe, s. 69—72).
4+ Ibidem (zob. Teksty Zrodtowe, s. 77).
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iz Musnicki referuje wydarzenia jak dziejopis, a nie jak
poeta, wyliczajac i opisujac kolejne bitwy. Publicysta do-
strzega poetyckie fragmenty dziela (opis pochwy od sza-
bli Piotra Wielkiego czy tarczy Karola XII, alegoryczne
przedstawienie wiatru, $mierci, zimy czy Dniepru), ale
w jego odczuciu nie wystarczaja one, aby Puftawe mozna
uznac za epos. Ubolewa tez nad malg rozmaitoscig opiséw
$mierci na polu bitwy i cho¢ pozornie nie obwinia za to
Musnickiego, przyczyne przypisujac specyfice osiemna-
stowiecznego oreza, postuluje, aby autor ubarwil ima-
ginacja brak réznorodnoéci w sposobach walki, ,,kiedy
u nas palasz, strzelba z bagnetem i armata cale narzedzie
wojenne skltadajg’™.

Styczynski przywoluje poematy Wergiliusza i Tassa,
wskazujac na dystans czasowy, jaki w ich przypadku dzieli
autoréw od opisywanych wydarzen. Napomyka o krytyce,
jaka spotkata Henriade Woltera z powodu osadzenia akgji
w stosunkowo niedalekiej przeszto$ci. Zarzuca tez Mus-
nickiemu, Ze obmy$lana przez niego machina cudowna
nie spelnia swojej funkcji - przywolania antycznych
bogdéw sg nieuzasadnione, a ich zwigzki z bohaterami
poematu niejasne. Przywoluje w tej kwestii poglady fran-
cuskich teoretykdow literatury — Nicolasa Boileau i Char-
les’a Batteux. Jest oczytany i cho¢ nie epatuje erudycja,
bez watpienia zna europejskie eposy — dawniejsze i nowe,
$ledzi teoretycznoliterackie dyskusje, z pewnoscig czyta po
facinie i po francusku.

Artykul konczy przywolanie szeregu do$¢ obszernych
cytatow, w ktorych Styczynski wskazuje stabosci dzieta,
dodatkowo zaznaczajac kursywa wyrazy niepoprawnie
uzyte. Ostatecznie stawia Puftawe Musnickiego w jed-
nym rzedzie z Wojng domowg Samuela Twardowskiego
czy Wiedniem wybawionym Wespazjana Kochowskiego,

4 Ibidem (zob. Teksty Zrédlowe, s. 78-79).
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podkreslajac, iz nie mozna omawianego poematu po-
strzega¢ jako eposu, gdyz jest to co najwyzej ,historyczne
bitew opisanie, gdzieniegdzie zmy$leniami poetycznymi
upstrzone™*. Diagnoza gatunkowa ma tu charakter jedno-
znacznie warto$ciujacy — dzielo epickie, ktore nie spetnia
wymogoéw konwencji eposu, w odczuciu Styczynskiego
zaden sposob nie moze zastugiwaé na podziw i uznanie.
Jest to nie tylko wyraz przekonania o szczegélnym miejscu
epopei w hierarchii gatunkow, ale i §wiadectwo tesknoty
za eposem narodowym, ktéry wynidsiby literature polska
na szczyty Parnasu.

W obronie Puftawy zabrat glos Wincenty Buczynski
w artykule zatytutowanym Nad Uwagami Jana Styczy#-
skiego o Pultawie poemacie bohaterskim. Obalil cze§é
zarzutéw wysunietych przez Styczynskiego, aczkolwiek
sam tez postrzegal poemat jako daleki od idealu. Wytknat
jednak oponentowi brak logiki w rozumowaniu, wskazat
w jego artykule wewnetrzne sprzecznodci, a calg wypo-
wiedz ocenil jako tendencyjna®. Sam docenil warto$¢ Put-
tawy, zauwazajac w tekécie fragmenty o duzej poetyckiej
wartosci. Jego uznanie znalazta miedzy innymi kreacja
bohater6w, zwlaszcza sposéb ukazania Karola i barwnej
postaci Mazepy. Postawil tez mocng diagnoze gatunkows,
wykazujac, ze dzieto Mus$nickiego spetnia konwencjonalne
wymogi eposu. Jednym z argumentdw, jakie przemawialy
za postrzeganiem Puftawy jako poematu bohaterskiego,
byl - zdaniem Buczynskiego — szereg nawigzan do Ho-
mera i Wergiliusza (m.in. opis szabli Piotra Wielkiego).
Krytyk cenit tez wysoko wiasciwy Musénickiemu przeko-
nujacy sposob przedstawiania emocji i uniesien. W swym
wystapieniu przywotat fragmenty poszczegdlnych piesni,

#  Jbidem (zob. Teksty Zrédtowe, s. 100).
4 1. Kadulska, Nikodem Musnicki, s. 80.
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podkreslajac miejsca szczegélnie udane oraz réznorod-
nos$¢ scenerii i nastrojéw poematu.

Najwazniejszym jednak - z teoretycznoliterackiego
punktu widzenia - fragmentem wypowiedzi Buczyn-
skiego jest oméwienie dystansu czasowego jako elementu
konwencji gatunkowej eposu. Publicysta nie tylko roz-
waza, jak wybor ,$wiezszej materii” wplynal na ksztalt
Puttawy, ale wlacza sie¢ w europejska dyskusje dotyczaca
sposobu traktowania historycznej przesztosci i osadzenia
w czasie tematu eposu. Podwazajac wymog ,,dawnosci
sprawy” opisywanej w epopei, nie tylko kroczy $ladami
Woltera, ale i poprzedza kilkanascie lat pdzniejsze wy-
stapienie, ktére w Dziadach czeéci III Mickiewicz wlo-
zylt w usta jednego z mlodziencéw przystuchujacych sie
opowie$ciom o meczenstwie narodu. W stynnym, pet-
nym goryczy pytaniu: ,Wielez lat czeka¢ trzeba, nim sie¢
przedmiot $wiezy / Jak figa ucukruje, jak tytun ulezy?”+
pobrzmiewa echo niedawnego sporu o mozliwos$¢ wpro-
wadzenia do eposu $wiezej materii dziejowe;.

Buczynski - wychowanek potockiego kolegium, jezuita
i klasycysta — siega jednak po argumenty innego rodzaju
niz - kilkanascie lat pdzniej — Mickiewicz o$wietlajacy
w Dziadach przyczyny narodowej kleski. Autor omawianej
rozprawy swobodnie przywotuje wyimki z pism Arystote-
lesa, Horacego, Josepha de Jouvancego, Gabriela Francois
Le Jaya, Hugh Blaira, Charlesa Batteux oraz polskich
teoretykow literatury, miedzy innymi Ignacego Krasic-
kiego, Filipa Neriusza Golanskiego, Franciszka Ksawerego
Dmochowskiego, cytuje elementy formutowanych przez
nich definicji eposu i wskazuje, jak poszczegdlne cechy
gatunku realizowane s3 w Puftawie. Krytyk — niejako
przy okazji omawiania Puftawy - zajmuje tez stanowisko
wobec kwestii cudownosci, postrzeganej w wigkszosci

#  A. Mickiewicz, Dziady, cz. 111, scena VII.
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sztuk rymotwdrczych jako jeden z wyznacznikéw eposu.
Sprawnie rekonstruuje europejska dyskusje, popisujac sie
erudycja, przytacza poglady Batteux i Boileau odnosnie
do wprowadzania antycznych alegorii do wspoélczes$nie
powstajacych, osadzonych kulturze chrzescijanskiej poe-
matéw. Ma $§wiadomo$¢, ze proba budowania machiny
cudownej na podstawie watkow biblijnych zatraca o mate-
rie niezwykle delikatng i wigze si¢ z duzym ryzykiem nie-
zamierzonej $§miesznosci czy naruszenia dobrego smaku.

Opinia Buczynskiego z dzisiejszej perspektywy wy-
daje si¢ wywazona i do$¢ stuszna w kwestiach dotycza-
cych funkcjonowania gatunku. Sama jednak Puftawa
z pewnoscia nie jest dzielem wybitnym, pozostawia tez
wiele do zyczenia pod wzgledem stylistycznym i jezy-
kowym, a opisane na jej stronicach poczynania Piotra
Wielkiego i Karola XII $ledzi si¢ ze znuzeniem i poczu-
ciem jednostajnosci. Epos ten (gdyz bez watpienia - jak
chce Buczynski — mozna tak zaklasyfikowa¢ gatunkowo
dzieto Musnickiego) pozostaje co najwyzej interesujacym
$wiadectwem maniery literackiej swego czasu. Krytyk
chcialby znalez¢ usprawiedliwienie dla razacych niedo-
statkow dzieta, konczy wiec swa wypowiedz cytatem z Li-
stu do Pizonéw, przywolujac pelne wyrozumialosci stowa
Horacego - zapewnienie, iz dzietom udanym czytelnicy
chetnie wybacza rézne bledy i niedociggniecia, bo - jak
wiadomo - nawet Homer zdrzemnie si¢ niekiedy podczas
tworczej pracy. Autor rozprawy nie zamierza zestawiac
Musnickiego z Homerem, ale upomina si¢ o przyznanie
Pultawie naleznego jej w historii literatury miejsca, for-
mulujac réwnoczesnie zasady rodzacej sie dopiero krytyki
literackiej, winnej wazy¢ ,wedle stusznosci” wady i zalety
omawianych dziet*. Sama dyskusja wokot Puftawy byla

4 Por. W. Buczynski, Nad Uwagami Jana Styczynskiego... (zob.
Teksty Zrodlowe, s. 145). Artykul byt tez wydany jako osobna

36



Chlubne imig epopei. Polemika wokot eposu

jednak nie tylko przejawem rodzacej si¢ wlasnie sztuki
krytycznoliterackiej i wpisywata si¢ w europejski sp6r wo-
kot eposu, ale stanowila tez element lokalnych utarczek
pomiedzy wilenskimi liberatami i jezuitami potockimi.

Buczynskiemu odpowiedzial Jan Gwalbert Styczyn-
ski, po raz kolejny zabierajac glos w tej utarczce jako au-
tor tekstu zatytutowanego OdpowiedZ ks. Wincentemu
Buczynskiemu SJ, co do krytyki poematu ks. Musnickiego
pod tytutem ,Puttawa”. Postawa Styczynskiego, gotowego
broni¢ swego stanowiska i obala¢ argumenty Buczyn-
skiego, nie dziwi w rozdyskutowanym czasie klasycyzmu
postanistawowskiego. Polemista, zgodnie z konwencja
prowadzenia tego rodzaju sporéw, zwraca si¢ do czytel-
nikéw z prosba, aby rozstrzygneli utarczke oponentéw.
Przyznaje tez, iz ostatecznie znalazt w Pultawie ,,niektére
miejsca dosy¢ pieknie i szczedliwie oddane”™.

Za motto swej odpowiedzi Styczynski wybral cytat
z pism $w. Augustyna, gloszacy, iz nie kara czyni me-
czennika, lecz jej przyczyna¥. Sugeruje tym samym, Ze
Buczynski, bronigc Mus$nickiego, probowat pokazaé go
jako ofiare niestusznej, zoilowej krytyki, gdy tymczasem
autor Puttawy odbiera sprawiedliwe przygany, na ktore
zastuzyt przez swe nieudane dzielo. Styczynski stanal tez
do rywalizacji z Buczynskim pod wzgledem rozlegto-
$ci erudycji. Zarzucil swemu oponentowi, ze w funkcji
argumentow przywolywal wyrwane z kontekstu cytaty,
sam za$ — na przestrzeni kilku stron - zamiescit obszerne
fragmenty zaczerpniete z dziet francuskich teoretykow

broszura D.W.A., Rozbiér wiadomosci pomieszczonych w recen-
zji poematu Pultawa, Polock 1818.

4 J.G. Styczynski, OdpowiedZ ks. Wincentemu Buczynskiemu SJ
co do krytyki poematu ks. Musnickiego pod tytutem Pultawa,
»Dziennik Wilenski” t. VI, 1817, nr 36, s. 610-633 (zob. Teksty
zrédlowe, s. 148).

47 Ibidem (zob. Teksty Zrodtowe, s. 147).
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literatury (m.in. Jacquesa Delillea, Woltera i Charlesa
Batteux) oraz z przettlumaczonych na jezyk francuski
pism Hugha Blaira, pozostawiajac je niemal zupelnie bez
komentarza.

W swym wystapieniu popada w ton dydaktyczny, sto-
sujac ciagi krotkich pytan i odpowiedzi. Zapewne chciat
w ten sposob nawigzac¢ do struktury Sokratycznej heurezy,
efekt konicowy bardziej jednak przypomina katechizmowe
wyliczenie formul niepodlegajacych dyskusji i niezache-
cajacych do samodzielnego myslenia. Fragmenty typu:
»Jak pisa¢ poemata bohaterskie? Monstravit [pokazal -
AK.] Homerus. W czymze Homer monstravit? W Ilia-
dzie. Sprawa do Iliady wzieta o wiele go lat poprzedzita?
Niewiele, bo tylko blisko trzechset” nie $wiadczg dobrze
0 nowoczesnosci i otwartosci autora. Styczynski uzupetnit
swoj wywdd uwagami na temat Musnickiego oraz To-
warzystwa Jezusowego, ktorego cztonkami byli zaréwno
autor Puftawy, jak i stajacy w obronie jego dzieta Buczyn-
ski. Jest to zawoalowana krytyka ad personam, przed-
stawiajaca Nikodema Musnickiego jako cztowieka dos¢
utalentowanego, dorastajacego jednak w obskuranckim
$rodowisku, ktore uniemozliwito mu rozwdj i odcieto od
dostepu do szerokiej wiedzy. Kolegium polockie, w kto-
rym ksztalcit sie Mus$nicki, ukazano karykaturalnie, jako
przybytek skapstwa i pogardy dla ksigg przechowywa-
nych wérdd polci stoniny i wedzonych szynek. Taki obraz
potockiego osrodka jest bardzo niesprawiedliwy — kole-
gium mialo $wietne tradycje, a wypracowany tu program
nauczania wywarl znaczacy wplyw na profil ksztatcenia
uczelni rosyjskich®. Przedstawiciele klasycyzmu postani-
stawowskiego w poczatkach XIX wieku uwazali go jednak
za przybytek wstecznictwa i obskurantyzmu.

# Ibidem (zob. Teksty Zrodlowe, s. 155).
4 1. Kadulska, Nikodem Musnicki, s. 78.

38



Chlubne imig epopei. Polemika wokot eposu

Styczynski nie byl jednak Zzle nastawiony do wszyst-
kich eposéw ukazujacych sie w pierwszych dekadach XIX
wieku. Przygladal im si¢ uczciwie, ocenial na miare swych
kompetencji, wyczekiwal dzieta, ktére dowiodtoby, ze li-
teratura polska osiggneta apogeum swego rozwoju. Jego
uwage przykul miedzy innymi poemat Dyzmy Bonczy
Tomaszewskiego zatytutowany Jagiellonida. Styczynski,
wysoko oceniajgc to dokonanie, przedlozyt jego frag-
menty do publikacji w ,,Dzienniku Wilenskim?, jeszcze
zanim cato$¢ wyszta drukiem. Wybrane urywki ukazaly
sie¢ pod tytulem ,,Jagiellonida”, poemat Dyzmy Boviczy
Tomaszewskiego w tresci i wyjgtkach z rekopismu przez
Jana Gwalberta Styczytiskiego. Poemat byl juz wowczas po
czesdci znany $rodowisku badaczy i teoretykow literatury,
gdyz w 1816 roku Dyzma Boncza Tomaszewski dotgczyt
fragmenty utworu do portfolio, jakie przedstawit w kon-
kursie na stanowisko profesora katedry wymowy i poezji
Uniwersytetu Wileniskiego. Jan Sniadecki, weryfikujgcy
prace, negatywnie ocenit wowczas zaréwno przedlozong
rozprawe, jak i dofaczone do niej strofy poematu, a Toma-
szewski katedry nie dostal, cho¢ dwa lata p6zniej miano-
wano go honorowym czlonkiem Akademii Wilenskiejs°.

Prezentacja dzieta — urywki Jagiellonidy uzupelnione
streszczeniami pominietych fragmentéw — cho¢ pozornie
pozostawiona bez komentarza, nie jest jednak pozbawiona
elementéw oceny. Juz we wprowadzeniu dzieto Toma-
szewskiego nazwane zostalo ,,oryginalnym poemateny’,
ktory wzbogaca ojczysta literature i bedzie czytany z przy-
jemnoécia®. Referujac tres¢ dziela, Styczynski mimocho-
dem napomyka tez o udanej kreacji gtéwnego bohatera

s A. Grzeskowiak-Krwawicz, Dyzma Boricza Tomaszewski, s. 503.

st Por. J.G. Styczynski, Jagiellonida, poemat Dyzmy Boiczy Toma-
szewskiego, w tresci i wyjgtkach z rekopismu, ,Dziennik Wilen-
ski” t. V1, 1817, nr 32, s. 113-143 (zob. Teksty Zrodtowe, s. 177).
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(»Jagielto [...], ktorego jako bohatera poematu piekny
charakter autor pozna¢ daje”)>* i chwali zreczno$¢ poety®.

Wypowiedzi Mickiewicza i Chrzaszczewskiego (ukla-
dajace si¢ w polemiczny dwugtos) nie nawigzuja bezpo-
$rednio do komentarzy Styczynskiego, odnoszg si¢ raczej
do tekstu samej Jagiellonidy, cho¢ pierwszy z uczestnikow
dyskusji wspomina, iz dzielo Tomaszewskiego znane mu
jest miedzy innymi z wyjatkéw opublikowanych w ,,Dzien-
niku Wilenskim” Nie mamy jednak w tym przypadku do
czynienia z polemika sensu stricto, w ktérej kolejne teksty
wyraznie odnoszg si¢ do poprzednich, lecz jedynie z ze-
spotem wzajemnie o$wietlajacych si¢ wypowiedzi, po-
$wiadczajacych recepcje omawianego poematu. Autora
Uwag nad Jagiellonidg Dyzmasa Boticzy Tomaszewskiego,
Adama Mickiewicza, pdzniejszego wieszcza polskiego na-
rodu, poznajemy tu jako klasyka i sprawnego publicyste,
swobodnie poruszajacego sie w dwczesnej mysli teoretycz-
noliterackiej, znawce klasycznych poematdw heroicznych
i heroikomicznych. Mickiewicz podjal rozwazania doty-
czace jednosci akeji (doradzat autorowi, ktére fragmenty
poematu nalezy ewentualnie usunga¢), ocenial sposob kre-
acji Jagielly (,,czyli poeta [go] tak wielkim, jak zamierzyt,
odmalowal”*), analizowal sposéb wprowadzenia cudow-
nosci. Zwrdcil tez uwage na to, ze Jagielto nie jest najwaz-
niejszym bohaterem poematu Tomaszewskiego — duzo
bardziej interesujace sa losy Kiejstuta, Wladystawa przy-
¢miewa swymi przymiotami Witold, uwage czytelnika
przyciaga krolowa Jadwiga. Jagielto niknie w ich cieniu

52 Ibidem (zob. Teksty Zrodtowe, s. 181).

53 Por. ibidem (zob. Teksty Zrédlowe, s. 181).

st ANN. Mickiewicz, Uwagi nad Jagiellonida Dyzmasa Boticzy
Tomaszewskiego, ,,Pamietnik Warszawski” t. XIII, 1819, nr 1,
s. 73—74 (zob. Teksty Zrédlowe, s. 216).
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i - zdaniem Mickiewicza - nie spetnia warunkoéw, jakie
stawia sie herosowi przedstawionemu w epopei.

Rozwazajac kwesti¢ machiny cudownej, mtody krytyk
zrekonstruowal najwazniejsze poglady dotyczace ewen-
tualnego polaczenia antycznych mitéw z opowiesciami
chrzedcijanskimi. Inaczej jednak niz Buczynski czy Sty-
czynski, nie odczuwat potrzeby epatowania erudycja, nie
przywolywal nazwisk autoréw sztuk rymotwdrczych i teo-
retycznoliterackich traktatéw, nie cytowal obcojezycznych
pism. W wywodzie jego jednak zna¢ biegla znajomos¢
zaréwno prac teoretycznych, swobodnie parafrazowanych
i porzadkowanych, jak i poematéw realizujacych rézne
modele cudownosci. Mickiewicz jest zwolennikiem za-
stapienia bostw antycznych postaciami chrzescijanskich
$wietych, zaangazowanych w ziemskie sprawy. Zarzuca
Jagiellonidzie niedostatek cudownosci, ktdra nazywa
»dziwnos$cig, realizowanej niemal wylacznie poprzez
wprowadzenie niefortunnych alegorii®®. W artykule przy-
wotano tez obszerne urywki poematu, w ktorych wska-
zane zostaly usterki stylistyczne i jezykowe.

Ogodlna ocena, jaka Mickiewicz wystawia Jagiello-
nidzie, jest zdecydowanie krytyczna. Mlody recenzent
przykladajac do poematu klasycystyczne normy i reguly,
zarzucil autorowi nie tylko zaburzenia w obrebie trzech
jednosci, nieumiejetne stopniowanie dramatycznego na-
piecia, brak spojnosci w prowadzeniu poszczegdlnych
watkow i nieudane kreacje postaci, skrytykowal tez styl,
stabo$¢ rymow, niezrecznosé pordwnan i przeno$nise.
Omawiane dzielo zdaniem Mickiewicza nie zastuguje
na miano poematu bohaterskiego, stanowi jedynie swia-
dectwo minionych dziejéw i ,jako pamiatka znamieni-

55 Ibidem (zob. Teksty Zrodtowe, s. 218).
¢ A. Grzeskowiak-Krwawicz, Dyzma Boricza Tomaszewski, s. 503.
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tych czynéw narodu naszego z przyjemnoscig ziomkow
czytane bedzie”. Koncowa protekcjonalna i persyflazowa
pochwata dopetnia druzgoczacej krytyki.

Antoni Chrzaszczewski stusznie odebrat uwagi Mic-
kiewicza jako niezwykle krytyczne i poruszony ,,ostrym
pidrem recenzenta” wystgpil w obronie dzieta Toma-
szewskiego w publikacji Odpowiedz na ,Uwagi nad
«Jagiellonidg»”. Polemista, pamietnikarz zwigzany z tul-
czynsko-humanskim dworem Potockich, w swych dia-
riuszach dat barwny (cho¢ niepozbawiony drastycznych
szczeg6low) obraz Szczesnego Potockiego i jego rodziny,
sam byl zwolennikiem reform Sejmu Wielkiego i przeciw-
nikiem konfederacji targowickiej”*. Anna Grzeskowiak
-Krwawicz wysuneta - za Kazimierzem Wtadystawem
Wojcickim - przypuszczenie, ze autorem odpowiedzi
na krytycznoliteracki artykul mlodego Mickiewicza,
sygnowanej inicjatami A.C., nie byl Chrzaszczewski,
ktéry — nota bene — nie napomknat o tym nawet w swo-
ich pamietnikach, ale sam Dyzma Bonicza Tomaszewski*,
ktéry na potrzeby publikacji wykorzystat personalia swo-
jego szwagra. Za ta hipoteza przemawia zacietrzewienie
polemisty, cho¢ wydaje sie, ze autor Jagiellonidy umialby
celniej obali¢ wywod oponenta.

Swoja argumentacje opart Chrzaszczewski przede
wszystkim na przypomnieniu innych dokonan autora Ja-
giellonidy, odwotaniu sie do jego sukceséw, przywolaniu
pozytywnego oddzwieku, z jakim spotkat sie poemat Rol-
nictwo, i podniesieniu samokrytycyzmu Tomaszewskiego,
ktory pisal omawiany poemat ,,w chwilach wolnych [...],

7 AN. Mickiewicz, Uwagi... (zob. Teksty Zrédlowe, s. 243).

8 Chrzgszczewski Antoni [hasto], w: Literatura polska. Przewodnik
encyklopedyczny, t. 1, Warszawa 1984, s. 145.

9 A. Grzeskowiak-Krwawicz, Dyzma Boricza Tomaszewski, s. 503.
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dla swych przyjaciot i ziomkoéw”® oraz wydal go wlasnym
sumptem. Krytyk obficie cytuje Woltera (zwlaszcza ko-
mentarze do Henriady) i zderza wypowiedzi francuskiego
encyklopedysty z fragmentami artykulu Mickiewicza.
Cata rozprawa jest do$¢ monotonna, oparta na wylicze-
niu i prébach odpierania Mickiewiczowskich zarzutdéw,
a w polemicznej manierze Chrzgszczewski nie wycho-
dzi poza tradycyjny rozbidr, przywolujac kolejne cytaty,
do ktérych sie ustosunkowuje. Paradoksalnie w swoim
wystapieniu Chrzaszczewski probowat przekonaé przy-
sztego autora Ballad i romanséw, ze §cisle przestrzega-
nie klasycystycznych regul nie zawsze stuzy dobru dzieta
(np. jesli chodzi o dopasowanie plaszczyzny signifiant
i signifié w poréwnaniach, ktére Mickiewicz napietnowat
jako nieestetyczne). Nie udalo mu sie¢ jednak - jak zauwa-
zyla Anna Grzeskowiak-Krwawicz - podwazy¢ trafnych
zarzutow recenzenta®.

Kryteria oceny eposu

W dyskusjach dotyczacych obu eposéw poruszano naj-
wazniejsze zagadnienia dotyczgce sytuacji gatunku, ktéry
w pierwszych dekadach XIX wieku ulegt znacznym prze-
mianom i w pewnym sensie konstytuowatl si¢ na nowo.
Jednym z istotniejszych zarzutdw, jakie postawiono obu
eposom, byl sposéb kreowania cudownos$ci. Manka-
menty Puttawy w tej kwestii zauwazyl juz jej pierwszy

% A.C. [Antoni Chrzgszczewski], Odpowiedz na Uwagi nad Jagie-
llonida, ,,Pamietnik Warszawski” t. XIV, 1819, nr 7, s. 273-293;
przedruk: W. Billip w: Mickiewicz w oczach wspétczesnych.
Dzieje recepcji na ziemiach polskich w latach 1818-1830. Antolo-
gia, Wroclaw 1962, s. 273-295 (zob. Teksty zZrédlowe, s. 261).

¢ A. Grzeskowiak-Krwawicz, Dyzma Bovicza Tomaszewski, s. 503.
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krytyk — Jan Gwalbert Styczynski, ktory w 1817 roku w ar-
tykule opublikowanym na famach ,Dziennika Wilen-
skiego” tak pisal:

[...] od poczatku bowiem az do konca same tylko wylicze-
nie bitw po réznych miejscach zaszlych widzimy i gdyby
nie zmyslenia niektére poetyczne, jako to opisanie pochwy
od szabli carskiej, nocy, wiatréw, $mierci, zimy i jej po-
wozu, tarczy Karola, rzeki Dniepru, zaledwo by si¢ mozna
byto domysle¢, ze nie jako dziejopis, ale jako poeta, to
stawne w historii zdarzenia opisuje®.

Rzeczywiécie, machina cudowna w Putltawie prezen-
tuje sie raczej skromnie. Piotrowi sprzyja rozumna Atena,
a Karolowi - Mars, wiecznie gotéw do mordéw i pozogi,
ale sympatie olimpijskich bogdw pozostaja niczym nie-
uzasadnione. Sily nadprzyrodzone ingeruja w $wiat ludzi
z rzadka i do§¢ symbolicznie. Mars kilkakrotnie wysyla
pomiedzy szeregi wojska Rozpacz lub Furie, ale te alego-
ryczne postaci przechadzajace si¢ w obozie stuza raczej
przedstawieniu panujacych wérdéd wojska nastrojow, niz
sg narzedziem nadziemskiej sily.

Atmosfery cudownosci, tak istotnej w eposach home-
ryckich, nie udalo sie wykreowa¢ takze Dyzmie Bonczy
Tomaszewskiemu — autorowi nieudanej epopei skryty-
kowanej przez Adama Mickiewicza. Tomaszewski do$¢
zrecznie zakorzenil swoje dzieto w historii, nie radzac
sobie jednak z uzupelnieniem watku historycznego fikcja
literacka i wprowadzeniem machiny cudownej. Wielkim
wydarzeniom historycznym Jagiellonidy w zasadzie nie to-
warzyszy przedstawienie codziennych, drobnych wypad-
koéw, a losy wybitnych postaci historycznych w niewielkim

¢ J.G. Styczynski, Uwagi... (zob. Teksty Zrodtowe, s. 78).
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stopniu splataja sie tu z zyciem zwyklych ludzi. Nawet
Wrtadystaw Jagiello — gtéwny bohater eposu — przedsta-
wiony zostal bardzo powsciagliwie, a gtéwny watek ro-
mansowy — historia Waclawa i Anieli - przypomina fabule
romansu saskiego, pelna nieprzewidzianych zwrotow akcji
i nieprawdopodobnych zbiegéw okolicznosci. Poruszyto
to Adama Mickiewicza, ktory w swej recenzji pisal:

Opowiadanie to ma niektdre szczesliwe wiersze, ale mocno
grzeszy przeciwko podobienstwu do prawdy zbytecznym
skupieniem nadzwyczajnych i nienaturalnych wypadkow®.

W krytyce Puttawy podjeto tez istotng kwestie dy -
stansu czasowego, jaki winien dzieli¢ czas akcji od
rzeczywistoéci, w ktérej pozostaja zanurzeni czytelnicy.
Zbyt mata odlegtos¢ sprawia, ze opisywane wypadki nie
zatarly sie jeszcze w ludzkiej pamieci i nie okryly sie le-
genda, trudno wigc je ozywi¢ imaginacja i przyda¢ im
cudownosci. Styczynski uwazal, ze niedostatki Puttawy
sa wlasnie konsekwencja zlego wyboru tematu, ktéry
podejmuje stosunkowo niedawne wydarzenia. Sadzit, ze
mniejsza niz w antyku rozmaito$¢ broni i sposobdéw walki
sprawila, Ze trudno w interesujacy sposob opisywac starcia
Rosjan i Szweddw, a nie mozna ubarwi¢ ich imaginacja,
poniewaz przedmiotem opisu s3 stosunkowo niedawne
wydarzenia, nieobroste jeszcze zadnym mitem, zapisane
w zbiorowej pamieci w do$¢ realistyczny sposob. Krytyk
ubolewal:

Historia bowiem, w naszych zwlaszcza czasach, jakikolwiek
wypadek wazny w narodzie, gdy ten nie jest zbyt odlegty,
wystawia nam takim prawie przed oczy, jakim byt w samej

% AN. Mickiewicz, Uwagi... (zob. Teksty Zrodtowe, s. 235).
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rzeczy. Malo sie tam albo i nic bajecznego nie przymiesza,
a bez zmyslen mozesz by¢ prawdziwa poezja?®*

Przedmiotem licznych dyskusji teoretycznoliterackich
dotyczacych eposu byla tez kwestia konstrukcji bo-
hatera, w eposie homeryckim realizowanej na jeden
z dwoch sposobdw - jako herosa podobnego Achille-
sowi, ktory ponad dlugie zycie przedklada chwale i bo-
haterstwo, lub jako posta¢ przypominajacg Odyseusza,
borykajacego sie z przeciwno$ciami losu, dzigki sprytowi
unikajacemu $miertelnych putapek i zyskujacemu stawe®.
Kazdy z nich wykonuje zadania wpisane w wyzszy po-
rzadek rzeczy, stanowigce element nadprzyrodzonego
planu dziejéw $wiata®®. Takie typy bohateréw trudno jed-
nak byto pogodzi¢ z zatozeniami rozumnego heroizmu,
ktory w obu omawianych tu eposach ma fundamentalne
znaczenie.

Bohater Puttawy, Piotr Wielki, jest skromny i dobry,
zawsze pamieta o Bozej zwierzchno$ci i ma wszelkie pod-
stawy, aby wierzy¢ w przychylnos¢ Stworcy. Z kolei zaro-
zumiaty krél Karol, ktéry mysli tylko o wlasnej stawie,
staje sie kochankiem zla®. Pojedynek dwoch wladcow
to w gruncie rzeczy starcie zolnierskiej anarchii z oswie-
conym absolutyzmem, walka dobra ze zlem, z ktérej
triumfalnie wychodzi poddany Opatrzno$ci rozumny ar-
chitekt panstwa. Pultawa zostala oceniona przez krytykow
i historykow literatury jako utwor niskiego lotu, grafo-
manski i wtérny wobec wczesniejszych dokonan. Maria
Zmigrodzka nazwala Pultawe przejawem serwilizmu

¢ J.G. Styczynski, Uwagi... (zob. Teksty Zrédtowe, s. 78-80).
% R. Dabrowski, Epopeja..., s. 11.

B. Bednarek, Epos europejski, Wroclaw 2001, s. 327.

¢ R. Przybylski, Zmierzch rozumnego..., s. 79.
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wobec caratu i ,,zenujgcym niewypalem artystycznym”®.

Musnicki rymowatl dos¢ sprawnie, jego plynny trzyna-
stozgloskowiec jest ozywiony udanymi przerzutniami,
a wybor cara rosyjskiego na bohatera eposu pozostaje
zgodny z wyznawanym przez jezuitéw uniwersalizmem
historycznym. Jednak postrzeganie historii powszechnej
jako pasma zwyciestw silniejszych, ktérzy sa wybrancami
Opatrznosci, w 1816 roku bylo juz nie do przyjecia. Nad-
chodzacy romantyzm ostatecznie odrzuci taka perspek-
tywe, bezlito$nie wyszydzang miedzy innymi w stynnej
scenie z Kordiana Juliusza Stowackiego, w ironicznym uje-
ciu przedstawiajacej zwolennika uniwersalizmu historycz-
nego, nieprzychylnego gtéwnemu bohaterowi papieza.
Wydawaloby sie, ze Jagiellonida Dyzmy Bonczy To-
maszewskiego, opisujaca poczatki $wietnej dynastii
Jagiellonéw, ma wigksze szanse sprosta¢ wymogom ro-
zumnego heroizmu. Mozolnie ukladany trzynastozgtosko-
wiec opowiada dzieje ,,dobrego krdla, meznego rycerza,
szczesliwego zwyciezey i milo$nika nauk™ - takie cechy
(charakterystyczne dla bohatera poematéw bohater-
skich w typie Henriady) przypisal autor Wiadyslawowi
Jagielle. Na kartach eposu 6w poganski krol, z inspiracji
$wigtobliwego pustelnika, poznal Boze plany i - jak na
bohatera kierujacego si¢ rozumnym heroizmem przy-
stalo - podporzadkowal sie woli Opatrznosci. Pokonujac
wystannikéw piekielnych - obecnych w poemacie pod
postaciami alegorii — ksigze oddaje sie¢ rozmaitym ry-
cerskim rozrywkom: poluje, bierze udzial w turniejach

8 M. Zmigrodzka, Historia i romantyczna epika, w: Problemy pol-
skiego romantyzmu, seria 1, red. M. Zmigrodzka, Z. Lewinéwna,
Wroctaw 1971, s. 101.

% Dyzma Boncza Tomaszewski w Przedmowie do pierwszego
wydania Jagiellonidy pisal: ,Jagiello ode mnie $piewany jest
dobrym kroélem, meznym rycerzem, szczesliwym zawsze zwy-
ciezcg, mito$nikiem nauk” (s. VIII).
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i potyczkach. Ostatecznie, zgodnie z Boskim planem,
Litwa zostaje ochrzczona dzieki rozumnemu heroizmowi
Jagielly i Jadwigi, pos$wiecajacej prywatne szczescie dla
dobra ojczyzny. Tomaszewski pokazuje wyraznie, ze daw-
niej historia Polski miescita si¢ w Boskim planie historii
powszechnej, ale ten szczgsliwy czas minat i nie wiadomo,
czy kiedy$ powréci. W proroczych wizjach $wigtobliwy
pustelnik przepowiada przyszto$¢ Polski, przyréwnujac
jej stosunki z Rosja do krwawej rany. Autor dzieta najwy-
razniej byl przekonany, ze zwycigstwo rosyjskiej orientacji
jest zgodne z Boskim planem i wskrzeszenie Polski nie-
podleglej pod protektoratem cara to najlepsze rozwiaza-
nie. Ryszard Przybylski ironicznie komentuje ten poglad
autora Jagiellonidy: ,pokladajac nadzieje w charakterze
Aleksandra, poczut si¢ Tomaszewski patriota, izby tak
rzec, kongresowym’”°.

Namyst nad kategoriag cudownosci, pytanie o koniecz-
no$¢ budowania epickiego dystansu czasowego i propo-
zycja nowego modelu bohatera, wybierajacego rozumny
heroizm - to przyczynek, jaki dyskusje rozgorzate wokoét
Puitawy i Jagiellonidy wnosza do sporu o nowy ksztalt
eposu. Oba poematy dawno juz odeszly do lamusa i dzis
interesuja wytacznie historykow literatury. Reakcje, jakie
wywotaly, s3 jednak $wiadectwem swego czasu, obowigzu-
jacych wowczas pogladow i postaw, ilustracjg okreslonego
modelu recepcji. Poszczegdlne wystapienia staly si¢ swego
rodzaju sceng, na ktdrej pojawiaja si¢ wydarzenia, postaci
czy ilustracje idei zaczerpnietych z historii polskiej kul-
tury, aby za chwile znikng¢ w mroku, ustepujac miejsca
kolejnym. Kontrowersyjne postaci wtadcéw namaszczo-
nych przez Opatrznos¢ i przedstawiciele zniewolonego
narodu, starozytne autorytety i pisarze przetomu XVIII
i XIX wieku, obroncy straconych pozycji tradycyjnego

7 R. Przybylski, Zmierzch rozumnego..., s. 183.
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Chlubne imig epopei. Polemika wokot eposu

klasycyzmu i mltodziutki Mickiewicz (na razie réwniez
trwajacy na klasycystycznej pozycji) przewijaja sie w tym
dyskursie, ktory jasno uzmystawia, ze proces historyczno-
literacki w istocie jest ciggiem zmian, w ktérym utwory
takie jak Puftawa czy Jagiellonida stanowig etap drogi wio-
dacej od Homera w stron¢ Pana Tadeusza.
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Wykaz tekstow zrodlowych

Jan [Gwalbert] Styczynski, Uwagi nad Pultawa poema-
tem bohaterskim, ,,Dziennik Wilenski” t. V; 1817, nr 26,
S. 168-202.

Wincenty Buczynski, Nad Uwagami Jana Styczyriskiego
o Pultawie poemacie bohaterskim, ,Dziennik Wilenski”
t. V, 1817, nr 30, s. 610-648.

Jan G[walbert] Styczynski, Odpowiedz ks. Wincentemu
Buczynskiemu S co do krytyki poematu ks. Musnickiego
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nr 36, s. 610-633.
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»Dziennik Wilenski” t. V1, 1817, nr 32, s. 113-143.

Aldam] N. Mickiewicz, Uwagi nad Jagiellonida Dyzmasa
Boticzy Tomaszewskiego, ,Pamietnik Warszawski”
t. XIII, 1819, nr 1, s. 70-107.

A.C. [Antoni Chrzaszczewski], Odpowiedz na Uwagi nad
»Jagiellonidg”, ,Pamietnik Warszawski” t. XIV, 1819,
nr 7, s. 273-293.






Nota edytorska

Za podstawe niniejszej edycji przyjeto pierwodruki pu-
blikowane w ,,Dzienniku Wileniskim” i ,,Pamietniku War-
szawskim’.

Ortografia wszystkich tekstow zostala dostosowana
do obowigzujacych dzi$ norm. Przy uwspodlczesnieniu
pisowni przyjeto zasady stosowane zazwyczaj w edycjach
naukowych i popularnonaukowych tekstéw oswiece-
niowych, miedzy innymi przyjeto zapis wyrazéw zapo-
zyczonych typu: kwestia, teoria przez i (zamiast j) oraz
zapis wyrazOw typu: poezja, fantazja przez j (zamiast ).
Takze w innych sytuacjach wahania zapisu dotyczace
liter j, y, i ujednolicono zgodnie z dzisiejszymi regutami.
W przypadkach zaleznych koncéwki przymiotnikéw
i zaimkow -em, -emi zastgpiono koncoéwkami -ym (-im),
-ymi (-imi), np. memi - mymi, catem - catym. W cyta-
tach z wierszy zachowano pisownie -em, -emi, aby od-
da¢ doktadny rym, np. ziemi — handlownemi. Zmieniono
pisownie skrétéw: n. p. na np., i t.d. na itd. Dokonano
modernizacji w zakresie pisowni samoglosek pochylo-
nych (m.in. e pochylone zapisywane jako é zostalo za-
stapione przez i lub y w wyrazach typu: jakiém - jakim,
ktorém - ktorym, lewém — lewym, zebraném - zebranym,
a 0 pochylone zamieniono na o np. w wyrazach lont - lont,
postom — postom, talentom - talentom, rzemidst - rzemiost
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z wyjatkiem pozycji rymowych w cytatach). Ponadto do-
konano nastepujacych zmian: ¢ zamieniono na dz w wy-
razach typu: snac - snadz; dz zamieniono na ¢ w wyrazach
typu: poledz — polec, ostrzedz - ostrzec, dobiedz - dobiec;
dZ zamieniono na ¢ w wyrazach typu: bydz - by¢, udadz
sie, udac sig, podadz - podal, odwiesdz - odwies¢, isdz -
is¢; spolgtoske 7 zastapiono spolgtoska n w wyrazie: ju-
trzerika - jutrzenka; 6 zamieniono na u w wyrazach typu:
potkow — putkow, sktéty - skiuty, dwonastu — dwunastu,
boty - buty; przeprowadzono modernizacje o na 6 w wy-
razach typu: pol - pél, oboz - obdz, lod - 16d, pokoy -
pokéj, bolow - bélow, dwoch — dwéch, dowoz - dowdz,
rymotworca — rymotwoérca (nie zmieniano tego tylko
w pozycjach rymowych); s zamieniono na § w wyrazach
typu: spigcego — spigcego, smierci — Smierci, smieszne —
Smieszne, ukosny - ukosny, smierdziato - $mierdziato;
s zamieniono na z w wyrazach typu: niebespieczeristwo -
niebezpieczeristwo, rospacz - rozpacz, rosprawa - roz-
prawa, ubespieczone — ubezpieczone; sz zamieniono na 2
w wyrazach typu: scieszki - Sciezki; § zamieniono na s
w wyrazach typu: Smréd — smrod, wspieral - wspierat, $pie-
nione - spienione; § zamieniono na z w wyrazach typu:
niebespieczeristwo — niebezpieczeristwo; § zamieniono na
Z w wyrazach typu: znales¢ - znalez¢; litere x zastgpiono
spotgloskami ks w wyrazach typu: xigze - ksigze, xiega -
ksiega, xsiezyc - ksiezyc, Alexego — Aleksego; y zamieniono
na e w wyrazach typu: bohatyra - bohatera; z zastapiono s
przed spolgloskami bezdiwiecznymi: blizko - blisko,
ztrgea - strgca, mezkiego - meskiego, z pod - spod, ztam-
tad - stamtgd, meztwa - mestwa; z zamieniono na Z w wy-
razach typu: woznice - woZnice; Z zamieniono na § w wyra-
zach typu: prozbg - prosbg; Z zamieniono na z w wyrazach
typu: nazwiemy - nazwiemy, Zwierze — zwierze; Z zamie-
niono na z w wyrazach typu: zwycigzcém - zwyciezcom;
w wyrazach pochodzenia obcego podwojne spolgtoski (ss,
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II, tt, rr, nn, mm) zamieniono na pojedyncze, np. Rossyan -
Rosjan, Odyssei - Odysei, Klissowem - Klisowem, al-
legoria - alegoria, kollegijum - kolegium, attak - atak,
korrespondecya - korespondencja, professorach - profeso-
rach, fortunna - fortuna, grammatyki — gramatyki.

Zastosowano obecne zasady pisowni nazw wlasnych
(m.in. nazw miejscowych oraz nazwisk), przyjeto pisow-
nie wielkich i matych liter wediug wspolczesnych zasad:
Jezuici - jezuici, kozakéw — Kozakéw, opatrznosé - Opatrz-
nos¢, olimp - Olimp, najwyzszego pana —Najwyzszego
Pana, Wielki ksigze — wielki ksigze, kréla Polskiego - kréla
polskiego, czarne morze — Czarne Morze, Drama — drama,
Epopeja - epopeja, pismo swiete — Pismo swiete. Przy-
miotniki pochodzace od nazwisk i majace znaczenie
dzierzawcze zapisano wielkg literg: marsowe — Marsowe,
wergiliuszowych - Wergiliuszowych, jowiszowej — Jowi-
szowej.

Ponadto koncéwke ¢ biernika l. poj. zaimkoéw i liczeb-
nikéw rodzaju zenskiego zmieniono na g: moje - mojg,
jedng - jedng, swoje — swojg, ong - ong, same — samg (nie
zmieniano tylko w cytatach wierszy, aby odda¢ rym,
np. swoje — moje); koncoéwke g biernika I. poj. rzeczow-
nikéw rodzaju zenskiego pochodzenia obcego zmie-
niono na ¢: operacyg — operacje, definicjg - definicje,
materig — materie, imaginacjg — imaginacje; zastosowano
wspolcze$nie obowigzujacg pisownie taczng i rozdzielng
(zmieniono np. tym czasem na tymczasem, w tem na
wtem, na przeciw na naprzeciw, nie maty na niemaiy, nie
znajomi na nieznajomi, ze wszgd na zewszgd, z pod na
spod, zwolna na z wolna, znagla na z nagta); pisownie
nie z czasownikami w formie osobowej dostosowano do
wspolczesnej normy (zmieniono: nieodwodze na nie odwo-
dze, nieustuchatl na nie ustuchat, niebrakto na nie brakto);
poprawiono literowki i ewidentne bledy druku oraz nie-
ktére formy dawne zastagpiono wspolczesnymi: jes - jest,
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auto - autor, moZdzerzow — mozdziezéw, pieszg - pieszo,
zyzne — Zyzne, sinia - sina, pryjemna — przyjemna, odpo-
wiedne - odpowiednie, rotrzgsanie — rozstrzgsanie; zmie-
niono: tentent na tetent, ciezka na cigzka; nieskazytelnie
na nieskazitelnie, pomigszali na pomieszali, przymigszana
na przymieszana, namieni¢ na nadmienic, pozostawiono
niezmienione liczebniki (cztermaset, 3ciej, siedm) oraz pi-
sownie nie z imiestowami przymiotnikowymi; zachowano
formy: strzymac, Polszcze, srzod, Witotd oraz sktadnie na-
rzednikowa w orzeczeniach imiennych (np. jest wazng,
jest godng),

Usunieto skrot ,,itd” zamieszczany na koncu cytatow,
wprowadzono natomiast wielokropek w nawiasie kwa-
dratowym dla oznaczenia pominiecia fragmentu przy-
wolanego tekstu. Uwspodlcze$niono tez interpunkeje.
Autorzy opublikowanych w tomie tekstow dos¢ obficie
szafujg dwukropkami, przecinkami, my$lnikami, $red-
nikami - zachowanie ich interpunkcji, niejednokrotnie
umotywowanej nie skltadniowo, lecz retorycznie, spra-
wiloby wspoétczesnemu czytelnikowi niematy trudnosé.
Interpunkcja zostala zmodernizowana w taki sposéb,
aby nie wypaczala mys$li i intencji autoréw. Interpunk-
cje o retorycznej genezie zastgpiono interpunkcja oparta
na wspodlczesnych zasadach (zwlaszcza dwukropki nie-
bedace sygnatem wyliczenia, ale rozdzielajace poszcze-
golne czlony wypowiedzi zastagpiono myslnikami lub
przecinkami). Niekiedy zbyt dlugie okresy podzielono
na dwa lub trzy wypowiedzenia. Autorzy poszczegolnych
artykulow nie sg konsekwentni w stosowaniu kursywy
i cudzystowu. Uzywaja tych wyrdznien do oznaczenia ty-
tuléw, cytatéw i parafraz oraz wprowadzaja je jako sygnat
dystansu wobec przywotywanego tekstu, podajac kur-
sywa (rzadziej biorac w cudzyslow) zwroty i wyrazenia,
ktore uwazajg za bledne lub zle uzyte. Zastosowania tych
wyroznien zostaly ujednolicone zgodnie ze wspolczesng
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normg — diuzsze cytaty wyodrebniono graficznie i zto-
zono mniejsza czcionka, krétsze ujeto w cudzystéow. Dla
wyrdznienia zwrotéw wskazywanych przez polemistow
jako niepoprawne uzyto kursywy w obrebie diuzszych
cytatéw (zgodnie z pierwodrukiem) oraz cudzystowu dla
krotkich przywotan w tekscie gtéwnym. Decyzje te, jako
nieoczywistg, dodatkowo zasygnalizowano w przypisach
do artykutéw. W tekstach zachowano wyrdznienia zasto-
sowane w oryginale (kursywy, rozstrzelenia) — odstapiono
od tej zasady w zapisie tytutéw ksiazek (kursywa) i czaso-
pism (w cudzystowie) oraz nazwisk i skrétow (pismo pro-
ste). Jezeli cytat byt wziety w cudzystéw i dany kursywa,
pozostawiono tylko cudzystéw, wyrazenia obcojezyczne
wyrdzniono kursywa.

Teksty zostaly opatrzone przypisami dotyczacymi
przede wszystkim przywolywanych nazwisk tworcow,
postaci historycznych, tytutéw dziel, cytatéow i istotnych
zjawisk zycia literackiego, objasniajacymi zwroty obcoje-
zyczne oraz stowa, ktére wyszly juz z uzycia i dla wspét-
czesnego czytelnika moglyby by¢ niezrozumiate. Podano
zrodta wszystkich cytatéw. Przypis zamieszczono w tym
miejscu, gdzie komentowane nazwiska, tytuly czy sfor-
mulfowania zostaly uzyte po raz pierwszy. Noty — jesli
w przypisach nie podano inaczej - sporzadzono na pod-
stawie Encyklopedii PWN, Przewodnika encyklopedycz-
nego. Literatura polska (Warszawa 1984) oraz nastepujacej
literatury przedmiotu: Z. Anusik, Karol XII, Wroctaw
2006; P. Englund, Poftawa, przet. W. Lygas, Gdansk 2003;
P. Jasienica, Rzeczpospolita Obojga Narodéw, t. 3: Dzieje
agonii, Warszawa 1999; W.A. Serczyk, Pottawa 1709, War-
szawa 1982; W.A. Serczyk, Piotr I Wielki, Wroctaw 2003;
Z. Wdowiszewski, Genealogia Jagiellonéw i Domu Wazéw
w Polsce, Krakdéw 2005.

Przypisy autoréw, podobnie jak w pierwodrukach,
zamieszczono na dole strony z adnotacja w nawiasie
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kwadratowym: ,,przyp. - X.Y., po ktérej podano ewentu-
alny komentarz wydawcy.

W przypadku odstgpienia od przedstawionych wy-
zej zasad szczegotowe informacje zamieszczono w przy-
pisach.



Jan [Gwalbert] Styczynski*

Uwagi nad Puttawg poematem bohaterskim

W roku 1803 ks. Nikodem Musnicki?, jezuita, jeszcze za
zycia swojego oglosit drukiem w Potocku® poemat z dzie-
sieciu piesni zfozony, a 4950 wierszy majacy, pod tytutem
Puttawa* (in 8vo stron 214)°. Rzeczg tego poematu jest ko-
niec wojny Rosjan ze Szwedami®. Zaczyna si¢ epopeja od

' Jan Gwalbert Styczynski (1786-1845) — bibliograf, pedagog, kry-
tyk literacki. Pracowat jako nauczyciel w Winnicy i Kamiencu
Podolskim, wspdtpracowal z ,,Dziennikiem Wilenskim’, w kto-
rym zamieszczal migdzy innymi recenzje utworéw literackich
oraz uzupelnienie bibliograficzne do Historii literatury polskiej
Feliksa Bentkowskiego.

> Nikodem Musnicki (1765-1805) — poeta, dramatopisarz, histo-
ryk, teolog; od 1781 roku jezuita, wyktadowca teologii i retoryki
w kolegiach jezuickich, od 1800 roku profesor teologii, prawa
i historii w Potocku.

3 W Polocku znajdowalo sie kolegium jezuitow zalozone przez
Stefana Batorego, w 1812 roku przeksztatcone w Akademie Po-
focka.

+ N. Musnicki, Puttawa. Poema epiczne, Potock 1803.

5 Dziefo nie ma na poczatku zadnego objasnienia historycznego

i na czele wszystkich piesni tresci nie s3 umieszczone [przyp. —

J.G.S.].

Bitwa pod Pultawa (wlasc. Poltawa) - starcie wojsk krdla

szwedzkiego Karola XII z wojskami rosyjskimi cara Piotra

Wielkiego. Miata miejsce 8 lipca 1709 roku i stanowita koniec

pierwszego etapu wielkiej wojny péinocnej, ktora toczyla sie
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przeprawy Szwedow przez rzeke Wybicz’, a koniczy sie na
zupelnej ich porazce pod Pultawg. Piotr® zwycigzca, Karol®
zwyciezony s celnymi bohaterami poematu. Pierwszego
Pallas, drugiego Mars ma w swojej opiece.

Nim przystgpimy do szczegélnego rozbioru tego
dzieta, wymienimy wprzdd tresci kazdej z osobna piesni.

Piesn I, wierszy 538

W 6smym roku wojny szwedzkiej, w miesiacu lipcu
Piotr, car Rosji, na polach bialoruskich zostawiwszy swe
wojsko, ubezpieczone wystawionym szaficem na brzegach
rzeki Wybicza, pod wodza Repnina®, w blisko$ci ktorego

w latach 1700-1721 pomiedzy Krélestwem Danii i Norwegii,
Rosja, Saksonia i Prusami (od 1715). Zob. W.A. Serczyk, Poftawa
1709, Warszawa 1982.

7 Chodzi o przeprawe wojsk szwedzkich pod wodzg Karola XII
przez rzeke Wabicz, ktéra miata miejsce 14 lipca 1708 roku pod-
czas bitwy pod Holowczynem. Szwedzi wkroczyli na bagnisty
teren pomiedzy dwoma rosyjskimi ufortyfikowanymi obozami.
Jednym z nich dowodzil general Anikita Repnin, ktory — w re-
akgji na dzialania wojsk szwedzkich - ruszyl na péinoc, w kie-
runku drugiego obozu, aby polaczy¢ rosyjskie sily. Wojsko
szwedzkie dato odpor oddzialom dowodzonym przez Repnina,
odwr6t Rosjan pozwolil Karolowi XII dotrze¢ az do linii Dnie-
pru, a obszar wokét Mohylewa stal si¢ dla jego wojsk punktem
wyjscia do dalszej walki z Rosja.

8 Piotr I Wielki, z dynastii Romanowoéw (1672-1725) — car ro-
syjski, imperator Rosji. W latach 1700-1721 prowadzil wojne
przeciwko Szwecji (tzw. wielka wojne péinocna), w 1712 roku
przeniost stolice do Petersburga.

o Karol XII, z dynastii Wittelsbachéw (1682-1718) - od 1697 roku
krol Szwecji, doprowadzil do detronizacji Augusta II i elekeji
Stanistawa Leszczynskiego na tron polski (1704), ponidst kleske
w bitwie pod Pottawa (1709).

* Anikita Iwanowicz Repnin (1668-1726) — ksigze, wspotpracow-
nik Piotra Wielkiego, jako generatl bral udziat w wielkiej wojnie
péinocnej, zdegradowany po klesce pod Hotowczynem (1708),
zrehabilitowany po bitwie pod Lesna (1708), w bitwie pod Pol-
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stal z obozem gléwnym hetman Szeremetow™, sam si¢
udat do nowo zawojowanego kraju i tam przy ujSciu Newy
juz budowat flote w zamiarze uderzenia na Sztokholm,
juz zakladal nowg stolice swojemu panstwu’. Tu Pallas
staje przy boku bohatera Rosji. Tymczasem Karol zamy-
§la przeprawi¢ si¢ przez rzeke Wybicz. ,,Gdy ranna traba
czujne obudza zolnierze™, zwotywa wodzéw, przektada
im, aby w samo poludnie z wyborem jazdy wplaw si¢
rzuci¢ przez rzeke, i zacheca do tego to przypominaniem
dziet dawnych stawe jego wojsku przynoszacych, to waz-
no$cig terazniejszej wojny, to nareszte'* nieobecnoscia
Piotra w obozie swoim. Rusza wiec krél z Poniatowskim®,

tawg (1709) dowodzil w centrum szykéw armii rosyjskiej. Wiek-

sz0$¢ postaci przedstawionych w Puttawie ma swoje historyczne

pierwowzory. Notg biograficzng w przypisie opatrzone zostaly
nazwiska tych bohateréw, ktérych bez watpliwo$ci mozna utoz-
sami¢ z realnymi uczestnikami opisanej utarczki.

Borys Piotrowicz Szeremetow, wlasc. Szeremietiew (1652—

-1719) — rosyjski hrabia, dyplomata, dowddca wojskowy, mar-

szatek podczas wielkiej wojny péinocnej, w bitwie pod Poltawa

dowodzil caloscia sit rosyjskich. Zob. Z. Anusik, Karol XII,

Wroclaw 2006, s. 262; Polska epopeja klasycystyczna. Anto-

logia, wstep, wybor, oprac. R. Dabrowski, Krakéw 2001, s. 53;

W.A. Serczyk, Pottawa 1709, s. 102-104, 131.

Chodzi oczywiscie o Petersburg, potozony w delcie Newy nad

Zatoka Fifska. Prace budowlane, ktére miaty umozliwi¢ wznie-

sienie miasta $wiadczacego o potedze rosyjskiego panstwa

i utwierdzajacego dostep do Morza Baltyckiego, rozpoczeto

w 1703 roku.

3 Wiersz 64 tej piesni [przyp. - J.G.S.]. Zob. N. Mus$nicki, Put-
tawa, s. 8.

4 Nareszte — w znaczeniu ,wreszcie”.

5 Stanistaw Poniatowski (1676-1762) - ojciec krola Stanistawa
Augusta Poniatowskiego, Kazimierza i Michata Jerzego, pod-
skarbi wielki litewski, kasztelan krakowski, stronnik kréla
szwedzkiego Karola XII, uczestnik bitwy pod Poltawa.
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Szlippenbachem® i ksigzeciem wirtemberskim¥, naczel-
nikami swych putkéw, i pomimo gestych wystrzatow
z okopow, opanowat brzegi Wybicza. Repnin z wolna
sie cofa, ostaniajgc si¢ lasem, Szwedzi nacieraja i bitwa
sie krwawa wszczyna. Turniew i Tornflicht® ging, Kno-
rynga® ranionego kon unosi. Wtem odbiera wiadomos¢

Wolmar Anton von Schlippenbach (1653-1721) - general
szwedzki, podczas bitwy pod Poftawg dowodzil oddziatami
rozbitymi przez putki kawaleryjskie i bataliony piechoty pod
wodza Mienszykowa, ktéry pojmat Schlippenbacha w niewole.
Zob. W.A. Serczyk, Poltawa 1709, s. 129.

Prawdopodobnie Maksymilian Wirtemberski (1689-1709), od-
dany przyjaciel Karola XII, po bitwie pod Poltawg trafil do nie-
woli rosyjskiej.

Prawdopodobnie chodzi o osobe z rodziny Térnflychtéw, zwo-
lennikéw Stanistawa Leszczyniskiego. Zbigniew Anusik wspo-
mina o obecno$ci owdowiatej Ingi Tornflycht na koronacji
Leszczynskiego (idem, Karol XII, s. 133).

Musnicki w jednym z przypisow do Puftawy (s. 4) deklarowat,
ze ,wszystkie przedniejsze czedci tego poema, dzieta i sprawy sa
wyjete z historii, a wszystkie inne, nawet posledniejsze i drob-
niejsze, funduja si¢ przynajmniej na onej”. Z przypisow, jakimi
opatrzyl swe dzielo, mozna wnioskowa¢, ze korzystat z naste-
pujacych prac historycznych: P. Lévesque, Historie de la Russie,
Paris 1782; P. la Combe, Historia odmian zaszlych w paristwie
rosyjskim, przel. G. Kniaziewicz, Warszawa 1766; 1. Nestesura-
noy (wlasc. J. Rousset de Missy), Historyja skrocona Karola XII,
kréla szwedzkiego, Wilno 1775; Nestesuranoy (wlasc. J. Rousset
de Missy), Historia patistwa rosyjskiego..., Wilno 1781; rowniez
z Dziennika Piotra I (wyd. rosyjskie Sankt Petersburg 1770-
-1772, wyd. francuskie Londyn 1773). Por. Polska epopeja kla-
sycystyczna..., s. 51. By¢ moze znana mu byla tez specyfikacja
wojska szwedzkiego z 1709 roku, odnotowana przez Karola
Estreichera, zob. Bibliografia polska. Stulecie XVIII, Krakéw
1888, t. 9, 5. 35. W przywotanych pracach nie odnalaztam jednak
personaliéw wszystkich bohateréw Pultawy. Nie pojawiaja si¢
one rowniez we wspolczesnych pracach poswieconych wojnie
péinocnej (zob. m.in. Z. Anusik, Karol XII; P. Englund, Pottawa,
przel. W. Lygas, Gdansk 2003; W.A. Serczyk, Poftawa 1709; idem,
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Karol o nadcigganiu Szeremetowa, pobudza wiec swoich
do wytrwato$ci. Atak powtdrny, przetamani Rosjanie, ich
stan nieszcze$liwy, lecz nadeszle positki bronity Szwedom
pogoni. Stanely wojska naprzeciw sobie. Dzien zapada,
a ksiezyc wstaje. Bohater szwedzki niecierpliwie czeka
nastepnego dnia do nowej walki. Szeremetow naradza si¢
ze swymi wodzami, opowiada wolg i rozkaz Piotra, aby
wstepnym bojem nie zwodzi¢ bitwy. Mlody ksigze Menzy-
kow* w dlugiej mowie utrzymuje, iz uderzy¢ na Szwedow
i dla stawy Rosjan, i dla nieszczg$liwego potozenia Rep-
nina koniecznie potrzeba. Stary Dothoruki* przeciwny.

Piotr I Wielki, Warszawa 1973). Mozna przypuszczaé, ze nie
wszystkie postaci wystepujace w poemacie maja charakter hi-
storyczny. W wielu przypadkach Musnicki wykorzystuje nazwi-
sko postaci historycznej, ale wzbogaca jej biografi¢ o fikcyjne
szczegOly (zwlaszcza barwnie opisane okolicznosci $mierci).
Granica mig¢dzy prawda historyczng a literackim zmysleniem
pozostaje niekiedy trudna do uchwycenia. Dla interpretacji
eposu i przebiegu omawianej tu polemiki nie ma to jednak
wigkszego znaczenia. W niniejszej edycji przypisami o charak-
terze noty biograficznej opatrzono nazwiska, ktére mozna byto
przypisa¢ do konkretnych postaci historycznych. Nazwiska nie-
odnalezione w pracach historycznych (zaréwno tych, z ktérych
korzystal Musnicki, jak i wspotczesnych) pozostawiono bez
przypisu, zakladajac, ze nalezg one do postaci fikcyjnych. Nie
zostaly one obja$nione réwniez w wydaniu krytycznym frag-
mentoéw Puftawy w opracowaniu Romana Dgbrowskiego (zob.
Polska epopeja klasycystyczna..., s. 50-115).

o Aleksander Mienszykow (1673-1729) - rosyjski ksiaze, feldmar-
szalek, bliski wspdlpracownik cara Piotra I. Nazwisko Menzy-
kow (Menzikow, Menschikof) pojawia sie w specyfikacji wojska
szwedzkiego z 1709 roku, co zostalo odnotowane w Bibliografii
Karola Estreichera.

2 Dothoruki, prawd. Grzegorz Dothorukij (1656-1723) - ksiaze,
odznaczyt si¢ podczas wojny pédinocnej, bral udzial w bi-
twie poltawskiej. Zob. Polska epopeja klasycystyczna..., s. 57;
W.A. Serczyk, Poltawa 1709, s. 106, 123, 138. Serczyk wspomina
réwniez Wasyla Dothorukiego (idem, Poltawa 1709, s. 112, 120).
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Dwie trzecich gloséw poszlo za zdaniem drugiego, aby
ustgpié wezeénie z placu.

Piedn II, wier[szy] 546

Ledwo sie jutrzenka ukazuje, porywa sie krél do broni.
Na wiadomos¢, ze Rusini uszli z pola, stawa jak wryty. Za
ochlonieniem z gniewu zgromadza naczelnikéw wojsko-
wych i w mowie swojej rozprawia o ucieczce nieprzyjaciol,
objawia swdj zamyst ruszenia z calg sita do Moskwy, przy-
pomina odniesione w krotkim czasie nad Dunczykiem
i Sasami zwycigstwa®. Wszyscy milcza, jeden Poniatowski
odwaza sie przelozy¢ popedliwemu krélowi niebezpie-
czenstwo tak $miatego kroku, zwlaszcza ze w tak dlugim
marszu zywno$ci zabrakngé¢ moze i niepodobna spusci¢
sie na dowdz i positki Lewenhaupta® z Rygi. Od przed-
siewziecia go wszakze nie odwodzi, owszem pomimo
szacunku ku temu wojownikowi odpowiada z gniewem
potomek Eryka i kaze ciagna¢ ku Moskwie. Dowiaduje
sie Piotr zdumialy o postepie wojska nieprzyjacielskiego,

22 W pierwszej fazie wielkiej wojny potnocnej wojska Karola XII
odniosly zwycigstwo nad Sasami w bitwie pod Ryga (1701) i pod
Puttuskiem (1703) oraz zaatakowaly Saksonie, ktora w konse-
kwencji musiata podpisa¢ upokarzajacy pokéj w Altranstadt
(1706).

3 Adam Ludwig Lewenhaupt (1659-1719) — szwedzki general,
gubernator Rygi, w 1708 roku odpowiedzialny za zaopatrzenie
armii Karola XII maszerujacej w glab Rosji; pobity pod Lesna
(1708) stracil wiekszo$¢ zaopatrzenia, w bitwie pod Pottawa do-
wodzil piechotg.

4 Wiréd Wittelsbachéw nie znajdujemy wladcy o tym imieniu,
prawdopodobnie chodzi o Eryka Zwycieskiego - owianego
legendg wladce Szweddw z konca X wieku. Tego rodzaju pa-
tronimiczne peryfrazy (,,potomek Eryka” i pojawiajace si¢ dalej
w streszczeniu Styczynskiego ,wnuk Gustawow” czy ,,syn Alek-
sego’) okreslajace gléwnych bohateréw sa charakterystyczne
dla stylu eposu homeryckiego.
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rzuca wigc Petersburg, przy nim Pallas, a za tg przeniklos¢,
rozsadek, baczno$¢ i odwaga. Stawa wsrdd swoich zotnie-
rzy, przemawia do nich jako towarzysz broni, pochwala
wodzéw, ze rozkazy jego pelnili, i przedsiebierze strzyma¢
positki nieprzyjacielowi zaglebiajacemu sie w jego kraine.
Przybycie Piotra zatrwozylo skandynawskiego bohatera,
cofa sie¢ wiec, aby skrocil droge Lewenhauptowi i rychlej
z nim si¢ polaczyt. Zreczny wddz ryski wymyka si¢ spod
oka cara. Dognany pod wsig Lesno® zacheca swoich, aby
sie z odwagga potykali, ile Ze Piotr z lekka tylko jazda prze-
ciw nim stanal. Opisanie pochwy od szabli carskiej. Uszy-
kowane wojsko Piotra uderza na Szwedow. Lewe skrzydto
ruskie przetamane i Tatarowie pierzchaja, lecz na wota-
nie bohatera rosyjskiego wracaja si¢ na plac bitwy. Glos
jego strzymuje tez uciekajacych Kozakéw. I tak okropna
wszczela sie walka. Miesza si¢ wojsko szwedzkie na lewym
skrzydle. Car udaje si¢ na prawe i do jazdy swojej glos
zwraca. Pochylone i to skrzydlo Szwedéw przymusito Le-
wenhaupta do odwrotu.

Piedn II1, wier[szy] 474

Na cofajacych sie Szweddw nacieraja Rusini. Wtem
z nagla daje si¢ postrzega¢ Karol nadchodzacy z woj-
skiem. Oba przeciwne wojska znuzone wypoczywaja.
Mars szwedzkiego, Pallas rosyjskiego bohatera opiekuno-
wie dziwia sie nad trudami $miertelnych i ich gniewem.
Uderzaja dziala i bitwa si¢ najzjadliwsza zajeta. Starly sie
oba wojska wzajem. Szwern*, Linsztern, Lunin, Dorn,

5 Chodzi o wie$ 0 nazwie Le$na, pod ktdra doszto do bitwy 9 paz-
dziernika 1708 roku.

¢ Prawdopodobnie Philip Bogislav von Schwerin - general
szwedzki, towarzyszyl Karolowi podczas oblezenia Fredrikshall
w 1718 roku, zapewne uczestniczyl tez we wczeéniejszych bi-
twach wojny pétnocnej.
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Patkul”, Nowoziemlow, Tornflicht zycie traca. Trzy konie
pod Menzykowem, jeden padt pod Lewenhauptem, dwa
razy kon Piotra raniony. Bohaterowie zagrzewaja swym
glosem wojska i krew si¢ obficiej la¢ poczyna na lesnen-
skim polu. Mars juz uznal, iz si¢ nie moze oprze¢ sile
Pallady, kaze wiec furiom konie swe zaprzegac i spieszy
do pieczar w bliskosci Kijowa. Opisanie w tych miejscach
panujacej nocy. Mowa do niej Marsa. Zniewolona kro-
lowa prosba jego udaje si¢ na miejsce okropnej wojny
i boj ustaje. Spotkanie sie Marsa z Minerwg jadaca do
Kijowa, gdzie muzy mialy siedlisko. Ich rozmowa. Pallas
radzi, aby zostawi¢ lub spali¢ zywno$¢ i wojsko szwedzkie
uprowadzi¢, inaczej Szwedzi trapionymi by¢ nie przestang
bagnetami. Pallas udaje si¢ w dalsza droge. Mars jedng ze
swoich jedz najstraszliwszych wsciekta Rozpacz posyla
na stanowisko Szwedow. Jej ubiér. Zblizona jedza do loza
Lewenhaupta w postaci Sztralsona® kaze mu spali¢ zyw-
no$¢ i uchodzi¢ z wojskiem. Obudzony wddz pali zboze
i spiesznie si¢ cofa. Mars tymczasem przybywa do miesz-
kania wiatrow, azeby one bronily Ruskim gaszenia pozaru.
Na prosébe jego wiatr poinocny stawa na placu. Przebu-
dzony Karol, przebudzony i car spiesznie z Kozakami si¢
rzuca na miejsce pogorzeliska, gdzie nic wyratowa¢ juz nie

7 Zapewne chodzi o Johana Reinholda Patkula (1660-1707), po-
lityka inflanckiego, generata w czasie III wojny pdéinocnej, ska-
zanego przez Karola XII na kare $mierci za zdrade. Patkul nie
mogt uczestniczy¢ w bitwie pod Pultawg (zmart dwa lata wezes-
niej), ale Musénicki wprowadzajac postaci historyczne do akeji
Putltawy, nie zawsze pozostawal wierny faktom. Zob. Z. Anusik,
Karol X1I, s. 128-131; W.A. Serczyk, Pottawa 1709, s. 19, 32, 35-37.
Sztralson — dowddca szwedzkiej artylerii polegly w bitwie,
przyodziany w charakterystyczny czerwono-czarny mundur,
pochodzacy z Islandii, wedlug legendy obdarzony przez duchy
zamieszkujace wulkan Hekla umiejetno$cig wzniecania pioru-
néw. Por. N. Musnicki, Puttawa, s. 65.

28
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mozna byto, wraca tedy do obozu i cieszy zgromadzonych
wodzdéw pokojem.

Piesn IV, wier[szy] 526

Schodza si¢ wojska krola i Lewenhaupta. Poruszony
kleska bohater Szwedéw raz chce przeciw zwycigzcom
wyciagnaé w pole, drugi raz ruszy¢ do Moskwy. Nareszte
przyszla mu mysl dla nagrodzenia sobie szkody uda¢ si¢
na Ukraine. Idzie wiec tam z wojskiem juz w porze jesien-
nej, kiedy wszystko z pola bylo zebranym. Mars blisko
Bialejcerkwi® na gorze siedlisko majacy zgrzytnal zebami
i zwraca swe oczy na Baturyn, gdzie Mazepa®® trzymat
butawe Kozakow*. Opisanie Mazepy. Na rozkaz Marsa
furia udaje si¢ ku lochom kijowskim do krainy $mierci.
Opis jej mieszkania. Wyprowadzona stamtad zdrada
wchodzi wmieszana w lekkie sny do pokojow Mazepy
i po mowie swojej wyrzuca weza, ktory sie ciagle trzyma
hetmana Kozakéw. Staneto wojsko szwedzkie w pdzng
jesien na polach Ukrainy, zebraly sie i putki Piotra. Bo-
hater Rosji przyzywa Szafirowa* i Menzykowa do swego

»  Bialacerkiew (Biala Cerkiew) — miasto o charakterze twierdzy
z zamkiem obronnym na terenie Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego.

° Iwan Mazepa (1639-1709) — hetman kozacki, dazyt do oderwa-
nia Ukrainy od Rosji, prowadzit tajne pertraktacje z krolem
polskim Stanistawem Leszczynskim oraz z krélem szwedzkim
Karolem XII (po wkroczeniu wojsk szwedzkich do Rosji w cza-
sie wojny poinocnej jawnie przeszedl na jego strong w 1708).

3t Baturyn byl rezydencja hetmanéw kozackich w latach 1669
-1708. Mazepa zawarl tam sojusz z Karolem XII. W odwecie
wojska carskie pod wodzg Aleksandra Mienszykowa zburzyty
miasto, dokonujac rzezi mieszkacow.

32 Piotr Szafirow (1670-1739) — polityk, doradca Piotra Wielkiego
i jego pelnomocnik w pertraktacjach z Turkami po walkach
nad Prutem (1711). Zob. P. Jasienica, Rzeczpospolita Obojga Na-
rodow. Dzieje agonii, Warszawa 2007.
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namiotu, maluje im ducha Karola i swoje checi dgzace
do pokoju. Wystani ci za postéw do Szwedéw nad De-
sng stojacych. Pallas im przodkuje. Przebrana ona w szaty
Fryderyka, ziecia krolewskiego polegtego pod Klisowem?,
do $piacego w 6w czas Karola przemawia, wyrzuca mu
zbyteczny i niepomiarkowany zaped do krwawych bojow.
Przebudzony krol przyjmuje postéw. Szafirow przektada
mu warunki pokoju, z ustapieniem Ingrii dla Rosji, daje
mu poznac jego wlasne niebezpieczenstwo, niedostatek
zywnosci dla wojska, wychwala wspanialos¢ Piotra, ze juz
trzeci raz ofiaruje mu pokoj.

Pie$n V, wier[szy] 482

Widzi krél, jak mu dla zlego polozenia wojska i nie-
dostatku zywno$ci potrzebny jest pokéj. Nim jednakze
da odpowiedz postom, zaprasza ich do wywczasowania
sie po uprzykrzonej bezdrozy*. Po calym obozie rozlega
sie odglos przyjemnego pokoju. Natychmiast ustepuje
z twarzy szwedzkiej czarny smutek i miejsce jego wesoto$¢
zajmuje. Juz chcial Karol w dzien uczty sporzadzonej wolg
swa za pokojem objawi¢ postom, gdy Mazepa na czele stu
junakow stawa przed krélem i ze swoimi Kozakami jemu
sie ofiaruje. Co tylko mu zdrada do ust podata, wszyst-
kiego tego uzyl na ponizenie Piotra i uwielbienie bohatera
szwedzkiego. Zboze, twierdze, ludzi i bron, owszem calg
Ukraing mu poddaje. Uwierza nadetym stowom hetmana
kozackiego wnuk Gustawow® i z przyjaznia si¢ dla niego
o$wiadcza. Przyzywa wiec postow rosyjskich i kaze im po-

3 Fryderyk IV Holsztynski (1671-1702) - szwagier Karola XII
(w1698 zawarl malzenstwo z Jadwiga Zofig, siostra Karola), po-
legt w bitwie pod Kliszowem (1702).

3 Przezdroz, bezdroz (starop.) - przeciag drogi, podrozy.

35 Karol XII byl wnukiem krola Szwecji Karola X Gustawa (1622
-1660). Imie Gustaw pojawia si¢ réwniez w dynastii Wazow po-
przedzajacej panowanie Wittelsbachow.
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wiedzie¢ synowi Aleksego®, ze si¢ nie leka bitwy i gtodu,
ze Ingrii nie odstepuje, owszem chce, aby zniesiono Pe-
tersburg i podniesiono miasto Baturyn. Na co, jesli nie
zajdzie zgoda, szabla jego bedzie posrednikiem. Nie mogli
utai¢ podziwienia swego postowie i po $miatej odpowie-
dzi Menzykowa powracali do swoich. Nieukontentowa-
nie w obozie szwedzkim. Na odglos wojny car rzuca swe
uczone zabawy, serce jego przejete zalem ubolewa nad
zdrada Mazepy. Menzykow odbiera rozkaz i$¢ na Baturyn.
Pomimo $niegdéw i zimng staje on w predkim marszu pod
miastem i tam oboz zaklada.

Pie$n VI, wier[szy] 454

Uderza na miasto Menzykow i w gruzy zamienia.
Hersztowie buntu okuci w kajdany, skarbiec i magazyny
zniszczone. Na te smutng wiadomos¢ serce sie Karola
krajalo, a zemstg poduszczony® krél idzie do zamku bli-
skiego Wepryna*® przy granicach Ukrainy, gdzie mieszkat
szanowny starzec Puszkin. Byt to juz czas, kiedy zimna
lodem okrywaly rzeki. Mars zadziwiony odwaga swego
bohatera ulubionego wyjezdza na ognistych koniach do
wyspy zimy. Opisanie jej domu. Mars oskarza przed nig
cara i Rosjan. Ta sie gniewem zapala, siada wiec do wozu
od akwilonéw?® ciggnionego. Opisanie tego wozu. Kleski
z niej pochodzace na ziemi i w powietrzu. Zbliza si¢ Karol
po lodach do zamku i szturm przypuszcza. Hermelin*

3¢ Piotr I Wielki byl synem Aleksego I (1629-1676), cara Rosji
w latach 1645-1676.

37 Poduszczony — naméwiony do czegos, zwlaszcza ztego, podbu-
rzony.

3% Wepryn - dawna nazwa Kisielina, wsi w okolicy Wolynia.

39 Akwilion - w mitologii rzymskiej bog bedacy uosobieniem wia-
tru pétnocnego, odpowiednik greckiego Boreasza.

# Olof Hermelin (1658-1709) - szwedzki profesor retoryki
i prawa, sekretarz stanu, dyplomata. W bitwie pod Poltawa zo-
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wodz sudermanskiej roty*, Horn*:, Knoryng, syn Korfa,
nieszczesliwie ging. Wypada nareszte Michelson i cze§¢
putku ingermanlandzkiego® wprowadza, komendant
ubity i wziety zamek. Lecz mlodzian z domu $wietnego
Romanowéw pochodzacy, widzac zewszad Szweddw
i swego wodza zabitego, porywa lont kurzacy sie i rzuca
do sktadu prochowego. Czg¢s¢ zamku wysadzona na po-
wietrze. Mlodzieniec ten razem ginie. Wieza obalona 16d
na rzece przebija, uchodzacy z zamku topig sie w wodzie.
Karol z dobytym mieczem kaze sobie poda¢ tarcze, upo-
minek siostry Eleonory*. Opisanie tej tarczy.

Piesn VII, wier[szy] 478

Uzbrojony krél stawa na czele Sudermanczykéw* i po
uczynionej do nich mowie rzuca si¢ jak tygrys na mury
Wepryna. Tarcza go wszedzie zastania. Szczukin zabity,

stal pojmany do niewoli rosyjskiej. Zob. Z. Anusik, Karol XII,
s. 282; P. Englund, Poltawa, s. 155.

# Sudermanska rota — wojska ksiecia Sudermanii, historycznej
prowincji w poludniowo-wschodniej Szwecji.

4 Horn - prawdopodobnie chodzi o Henninga Rudolfa Horna
(1651-1730), szwedzkiego pulkownika, uczestnika bitwy pod
Pottawg, ktéry dowodzit szwadronem drabantéw (por. Z. Anu-
sik, Karol XII, s. 264) lub Arvida Horna, szwedzkiego pulkow-
nika, w styczniu 1704 roku dowodzacego oddzialami stacjonu-
jacymi w Warszawie podczas obrad sejmu (por. W.A. Serczyk,
Poltawa 1709, s. 33), ewentualnie o kapitana Svante Horna, wal-
czacego w bitwie pod Poltawa w oddziale skanskich dragonow
(por. P. Englund, Poftawa, s. 229).

4 Doborowy pultk w armii carskiej, rekrutujacy zolnierzy wylacz-
nie ze szlachty. Zob. C.B. Stevens, Rosyjskie wojny 1460-1730. Na-
rodziny mocarstwa, przel. K. Jackiewicz, Warszawa 2010, s. 328.

#  Ulryka Eleonora Wittelsbach (1688-1741) - siostra Karola XII,
po jego $mierci zostala krolowa Szweciji.

4 Sudermanczycy, Sudermanie - tu: Szwedzi, mieszkancy Suder-
manii, historycznej prowincji Szwecji.
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Golc* major, Szczerniew z reki samego Karola ging. Na
niebezpieczenstwo swego bohatera Szwedzi sie zewszad
gromadzg. Najzjadliwsza bitwa w zamku. Szwedzi cokol-
wiek uratowali z zywnosci. Juz si¢ ku wio$nie mialo, juz jej
przyjscie postowie krain powietrznych oglaszali pieniem,
juz sie w nowe szaty przybierata ziemia, kiedy skandynaw-
ski bohater zapuszcza si¢ w dalekie strony, gdzie Worskla
wpada do Dniepru, w nadziei, ze tam i zywno$¢ znajdzie,
i nowe positki. Mija wkrétce Starodub, Nowogrdd, prze-
chodzi rzeki Desng i Samare i stawa przy Sule®. Noc w 6w
czas postrzeglszy Szweddw, zwolywa lekki swoj nardd,
przemawia do snéw i kaze im udac¢ si¢ do obozu szwedz-
kiego. Straszne i przerazajace widzenia wszystkich i sa-
mego krola przez sny sprawione, nie odwodzg bynajmniej
od przedsiewzigcia. Karol postepuje dalej i juz wchodzi
na pola Pultawy. Odezwa jego do wojska petna pochleb-
nych nadziei. Piotr ze zbrojnym ludem wychodzi broni¢
muréw miasta. Rzecz jego miana do swoich Zolnierzy.
Zaledwo jutrzenka rozpedzala czarne cienie nocy, kiedy
krol z mala garstka wyjezdzal ogladac¢ ruskie stanowisko.
Przypadek nadspodziany zdarza, ze postrzezony z bliska
od strazy nieprzyjacielskiej ran¢ odnosi. Niestrwozony
bohater szykuje swe roty i do boju zacheca. Juz z obu stron
ruszaly sie wojska, gdy uchodzaca krew z nogi coraz bar-
dziej ostabia sity Karola i nareszte musial by¢ do obozu
swego zaniesiony.

4 Golc - prawdopodobnie Henrik Goltz, general rosyjski, do-
wodca kawalerii w bitwie pod Holowczynem (lipiec 1708),
uczestnik bitwy pod Malatyczami (wrzesien 1708) i pod Nakwa-
sza na Wolyniu (23 maja 1709). W pracach historycznych brak
informacji o $mierci Goltza pod Poltawa, ale jego nazwisko nie
jest przywolywane w opisach pdzniejszych star¢. Por. Z. Anusik,
Karol XII, 5. 194, 200, 234; W.A. Serczyk, Poltawa 1709, s. 113-115,
118, 137, 141.

4 Wojska szwedzkie przemieszczaja si¢ w kierunku Poltawy.
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Pieén VIII, wier[szy] 472

Trwoga i bojazn maluje si¢ na twarzach szwedzkich.
Zadziwieni lekarze. Karol niewzruszony kaze sobie robi¢
operacje. Madry syn Aleksego widzac ustepujace nagle
szeregi nieprzyjacielskie, wysyta potajemnie doswiadczo-
nego Lukawina do obozu Szwedéw. Powraca on z wiado-
mosdcig nieszczesliwego stanu krola. Wszyscy sie ciesza.
Piotr zamyslony nieco, kaze potem, nad spodziewanie*
wodzéw swoich, odwrét uczynié. Nie chciat bowiem ruski
bohater, jako bohater, korzysta¢ z takiego zdarzenia. Wota
Dothorukiego, wyznacza go postem do kréla z oswiadcze-
niem pokoju. Ledwie co wsiadl Dothoruki konia, wtem
z nagla Szwedzi majacy na czele Karola postepuja ku
szaficom. Piotr zaleca, aby jazda wystapita w pole; kta-
dzie zbroje na siebie. Pierwszy Szlippenbach uderza na
nieprzyjaciol. Wtem Horn skluty ginie i cata jazda w nie-
porzadku pierzcha. Na glos Szlippenbacha wracajg sie
Szwedzi, Szczerbatow ginie z jego reki i Rosjanie ustepuja.
Powtérnie Szwedzi do ucieczki si¢ maja. Po dwakro¢ sam
krol usitowat na prézno sig$¢ na konia. Na skinienie boha-
tera Poniatowski zmusza znowu do cofnienia si¢ Rosjan.
Nareszte zwarty si¢ oba wojska. Putkownik Twerski, Ruh,
Hamilton, Wolk, Zycie traca. Z reki Poniatowskiego upada
Krylcow, odbiera ran¢ wddz permskiego putku. Raniony
Szlippenbach Tormasowa, Stukowa, Wita i dwudziestu
mezow z putku tulskiego $ciele trupem. Ksigze wirtem-
berski pokrzepia sity Poniatowskiego. Szlippenbach w nie-
wole wziety.

Piedn IX, wier[szy] 510

Przychodzi do najwalniejszej rozprawy. Piotr objez-
dza uporzadkowane szeregi i zolnierzy swoich zagrzewa.

# W znaczeniu: wbrew oczekiwaniom, inaczej niz si¢ spodzie-
wali.
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Karol tez w pojezdzie o dwoch kolach przebiegal szyki
wojska swojego i do meznego $cierania si¢ pobudzal.
Pierwszemu Pallas, drugiemu Mars towarzyszy. Ziemia
sie wzrusza na huk dzial ogromnych, gdy si¢ dwa woj-
ska z sobg starly. Nieczajew, Tornflicht i Berezow zycie
traca, Hermelin raniony, Szeremetowi z rak szpade kula
unosi. Straz krélewska traci swego pana, ktérego konmi
fortuna kieruje. Dragoni pskowscy otaczaja wéz Karola.
Krylcow, rotmistrz, Helden wodz pdlku pskowskiego,
Sztejn, Woroncow, reka krola ustani koto wozu. Przypada
Poniatowski, mtody Szuwarow od jego szabli ginie. Uste-
puja Rosjanie, a Karol wposrdd si¢ swoich by¢ widzi. Bel-
legard, Lewenherc, Apraxyn*, Skoropacki*®, Arendurn,
Naryszkin, Knoryng na placu krwawych bojéow upadaja.
Bagnety dodaja okropnosci bitwie. Borch, Dorn, Morner,
dwaj Naszczokinowie, Kulniew ging. Wpada jak piorun
bohater Rosji. Krol niezachwiany stoi, zleknione jego ko-
nie widokiem cara pierzchajg. Piotr goni, Poniatowski go
strzymuje i odbiera raz silny w szyszak. Na wiadomos¢, ze
sie szala oreza rosyjskiego przechylita na prawym skrzydle
car rzuca pogon, a zwraca sie przeciw ksieciu wirtember-
skiemu.

4 Prawdopodobnie Piotr Matiejewicz Apraksin, general rosyj-
ski, znany z tego, ze przybyl z odsiecza fortom u ujécia Newy
obleganym przez oddzialy Lyberckera w pazdzierniku 1707
roku. Jego udzial w bitwie pod Poltaws, acz nieodnotowany
w zrédlach historycznych, wydaje sie wielce prawdopodobny.
Zob. Z. Anusik, Karol XII, s. 220. Wladystaw Andrzej Ser-
czyk wspomina takze Fiodora Apraksina (idem, Poftawa 1709,
S. 103, 148).

s Iwan Skoropacki - putkownik, po zdobyciu Baturyna okrzyk-
niety hetmanem kozackim. Zob. P. Englund, Poftawa, s. 153;
W.A. Serczyk, Pottawa 1709, s. 99, 105, 124.
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Pies$n X, wier[szy] 470

Rozgniewany krol straca ze swego wozu woznice i sam
konmi wladajac, wraca sie szukac cara. Widzi rozlegly plac
ustany Sudermanami. Poniatowski si¢ cofa. Spotyka Piotr
Mazepe, sze$¢kro¢ razy ten sie byt cofal i do boju wracat
w rozpaczy. Nareszte jeszcze raz przypuszcza atak, juz
spisa przeszywa jednego, juz na drugiego z szabla godzi,
gdy sie car z nagla ukazuje. Pierzcha zdradliwy Kozak.
Szwedzi pierzchajg, cala jazda rosyjska naciera. Okropna
kleska pierwszych. Ostatek wojska Karola posuwa sie ku
Dnieprowi. Ksiaze wirtemberski okrazony. Postrzega to
Piotr, kaze cofna¢ swoim, rozmawia z walecznym ksie-
ciem ranionym i sen mu swo6j opowiada. Wchodzi z nim
w przyjazn i ksigze mu si¢ poddaje. Car udaje si¢ ku Dnie-
prowi, postrzega Horna przelewajacego krew rosyjska.
Rycerz ten w rozpaczy bedacy, na widok wnuka Michata>
poddaje sie, toz pézniej czyni Hamilton. Tymczasem Mars
spieszy do Dniepru, przemawia do tej rzeki. Jej odpo-
wiedZ pomyslna. Karol juz konno trzykro¢ zdumionych
Rosjan przymusza do odwrotu i nareszte sam si¢ o Dniepr
opieral. Chcial jeszcze raz ostatni nieszczesliwy bohater
Szweddw rzuci¢ sie w glab nieprzyjacielskich zastepdw
iz szabla w reku dobija¢ sie zwycigstwa lub szuka¢ $mierci.
Podobna rozpacz objeta serca Poniatowskiego, Mazepy
i szwedzkich hetmandéw przy krdlu bedacych. Z nagla
ukazuje sie 16dz na rzece, przejeta od Kozakéw radoscia
wszystkich napelnia. Sam jeden niezachwiany bohater
nie chce do niej wsiada¢, jeszcze zada krwi nieprzyjaciot,
lub swojg przela¢. Na prosby jednak i Izy Poniatowskiego
siada do fodzi. Odezwa kréla do Rynszalda, najwyzszego
wodza, aby u Piotra wyjednal ocalenie resztki jego woj-
ska. Wtem car nadbiega, wpada do rzeki i o$wiadcza si¢

st Piotr Wielki byl wnukiem Michata I Fiodorowicza (1596-1645).
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Karolowi ze swoja goscinno$cia, chce go nawet mie¢ przy-
jacielem, Nie ustuchat Karol i uchodzi do ziemi Tatar6w.
Koniec tresci.

Nic pewniejszego, jak ze sprawa, ktéra autor wzial do
opiewania, jest wazng, i z wielu wzgledéw godna bohater-
skiego wiersza. Pola Pultawy skropione roku 1399 krwig
Litwindw** w nieszczesliwej wyprawie Witolda przeciw
strasznej Tamerlana® potedze, okrywajac si¢ na nowo
$wietnym zwyciestwem Piotra Wlielkiego] nad Karo-
lem XII, otworzyly wrota do tej wielkosci, do jakiej Rosja
przyszla, i staly si¢ na zawsze pamietnymi w jej dziejach.
Potomek Eryka chlubny z przybranego imienia Aleksan-
dra poéinocnego, z mieczem w reku przebiegltszy znaczng
przestrzen Europy, w tych miejscach znalazt grob swojej
przemocy. Bohater ten okrywat sie licznymi zwyciestwami
nad Dunczykiem i Sasami, wydzieral jednym, a drugim
rozdawat berla, roznosit postrach po catej Rosji, i po
wielkim zwycigstwie pod Narwa*, gotowat upadek temu

52 12 sierpnia 1399 roku miata miejsce bitwa nad Worskla, nie-
opodal Pultawy. Bylo to starcie wojsk litewsko-ruskich ksiecia
litewskiego Witolda, posilkowanych przez oddzialy polskie,
krzyzackie i tatarskie (pod wodza Tochtamysza), z przewazaja-
cymi liczebnie sitami mongolskimi Edygeja i Temura Kuttuga.
Zakonczyla sie calkowitg kleska armii Witolda i przekreslita
jego dazenie do hegemonii na Rusi.

53 Kronika Macieja Stryjkowskiego. 1766. W Warszawie, str. 478
[przyp. - J.G.S.]. Mongolski wladca Tamerlan (znany jako Ti-
mur Chromy) zalozyt dynasti¢ Timurydéw, panowal w latach
1370-1405, podbil Persje, Irak, Zakaukazie, Indie i rozgromit
Ztotg Orde.

¢ Historia P. la Combe tlumaczona przez Grzegorza Kniaziewi-
cza. W Warszawie. 1766, str. 59 [przyp. - J.G.S.]. Pelny tytut
brzmi: Historia odmian zasztych w panstwie ruskim. Bitwa pod
Narwa, stoczona 30 listopada 1700 roku, byla pierwszym star-
ciem w trzeciej wojnie potnocnej pomiedzy wojskami rosyj-
skimi a szwedzkimi, zakonczyla si¢ zwycigstwem Szwedow.
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rozlegtemu panstwu. Lecz nadszed! rok 1709, kiedy Ka-
rol XII, nadety szczesliwym powodzeniem, stanat nad
rzeka Worskla. Bitwa zaszta®. Aleksego syn wielkim zwy-
ciezcg, a bohater Szwed6w tutaczem zostaje.

To tak wazne i stawne zwycigstwo przypomina kaz-
demu Rosjaninowi i madre, i przezorne panowanie Pio-
tra W/ielkiego], ktory jest bohaterem™ tego poematu. Ale
pomimo $wietnosci sprawy i wielkosci bohatera, dzieto
wszakze ks. Musnickiego nie zastuguje na chlubne imie
epopei, od poczatku bowiem az do konca same tylko
wyliczenie bitw po réznych miejscach zasztych widzimy
i gdyby nie zmyslenia niektdre poetyczne, jako to opisanie
pochwy od szabli carskiej, nocy, wiatréw, $mierci, zimy
ijej powozu, tarczy Karola, rzeki Dniepru, zaledwo by sie
mozna bylo domysle¢, ze nie jako dziejopis, ale jako poeta
to stawne w historii zdarzenia opisuje. JakoZ po stoczonej
bitwie nad rzeka Wybicz przechodzi autor do dwdch bitew
pod lasem, dwoch na lesnenskim polu, pod Baturynem,
Weprynem i w jego zamku itd.

Czesto zachodzace bitwy wtenczas tylko nas nie nudza,
kiedy poeta bedzie szczesliwym uczyni¢ je rozmaitymi,
juz to w sposobie samego wojowania, juz to w niejed-
nostajno$ci miejsca, gdzie si¢ potykaja. Inaczej bowiem
walcza na polu otwartym, inaczej w lasach, inaczej mie-
dzy gérami, inaczej przy okopach, inaczej na okretach,
inaczej przeprawujac sie przez rzeki. Starozytno$¢ miata
w tym wzgledzie wyzszo$¢ nad nami, bron jej i sposob
wojowania daleko byly rozmaitsze, kiedy u nas palasz,

55 Zdobycie miasta Pultawy, mowi la Combe, tym byloby po-
zyteczniejsze dla Szwedow, im dostateczniej bylo opatrzone
i w zywno$¢ obfitg, i w sprzety znaczne wojenne. Oprocz tego
daloby wolny wstep do Moskwy, przystep do Polski, Kozakéw
i Tatarow. W Historii pomienionej..., str. 77 [przyp. - ].G.S.].

56 'W pierwodruku istotne elementy epopei, omawiane w kolej-
nych akapitach, zapisano kursywa.
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strzelba z bagnetem i armata cate narzedzie wojenne skta-
daja. Jezeli tedy chcial autor trudnym walk opisywaniem
zabawi¢ czytelnika i niejednokrotne wojska $cieranie si¢
wynie$¢ do godnosci wiersza bohaterskiego, powinien byt
odstapi¢ w wielu miejscach historii, do ktorej si¢ dla fat-
szywej przyczyny przywiazal, a oddac si¢ imaginacji, gdy
mu na niej, jak si¢ z niektérych miejsc pokazuje, zupelnie
nie braklo. Imaginacja by mu podata w opisach stacza-
nych bojéw nowe sposoby do nagrodzenia tej nizszosci,
w jakiej zostajemy wzglednie do starozytnych. Imaginacja
by autora wywiodla z tego bledu, w jakim si¢ by¢ widziat
przy rozpoczeciu swego dziela. Nie méwilby on na str. s,
w przypisku, ze ,wszystkie przedniejsze czesci tego poema
(poematu)¥, dziela i sprawy, sa wyjete z historii; a wszyst-
kie inne nawet posledniejsze i drobniejsze funduja sie
przynajmniej na onej. [...] Ja tym sie pilniej tego prawidla
trzymam, im mam $wiezszg materi¢”®®, owszem uznalby
przedsiewzigcie swoje w opisywaniu zwycigstwa pod Pul-
tawg za bardzo trudne.

Sprawiedliwie naganiano Wolterowi®®, ze opiewat
w Henriadzie zdarzenie o jeden ledwo wiek przed jego zy-
ciem przypadle®. Historia bowiem, w naszych zwlaszcza

7 Wtracenie w nawiasie pochodzi od Styczynskiego.

58 N. Mus$nicki, Puttawa, s. 5.

°  Wolter, whasc. Frangois-Marie Arouet (1694-1778) - francuski
pisarz, filozof, historyk, publicysta; jeden z gléwnych przedsta-
wicieli o§wiecenia w Europie.

¢ Henriada Woltera (1728), ktdrej bohaterem jest Henryk de

Bourbon (1553-1610) - krél Nawarry, pdzniejszy krol Francji

Henryk IV (zob. T. Bednarek, Epos europejski, Wroctaw 2001,

s. 341), byla przedmiotem dyskusji osiemnastowiecznych teore-

tykow literatury. Na jej temat wypowiadal sie miedzy innymi

Johan Christoph Gottsched w Probie krytycznej poetyki (opubli-

kowanej w przekt. E. Golinskiej-Pietrzakowej i w oprac. Z. Go-

linskiego w zbiorze Europejskie Zrodta mysli estetyczno-literackiej
polskiego oswiecenia. Antologia wypowiedzi pisarzy francuskich,
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czasach, jakikolwiek wypadek wazny w narodzie, gdy ten
nie jest zbyt odlegty, wystawia nam takim prawie przed
oczy, jakim byl w samej rzeczy. Malo si¢ tam albo i nic ba-
jecznego nie przymiesza, a bez zmyslen mozez by¢ praw-
dziwa poezja? Moznaz dzieto jakie historyczne przybraé
bez nich w stréj peten powabdw i wdzigkéw? Zapewne za-
den temu przeczy¢ nie bedzie, ze jezeli rzecz do poematu
bohaterskiego wzigta musi by¢ wazna i pamietna, to tez
powinna by¢ znacznie odlegla. Tasso® $piewat o Jerozoli-
mie wyzwolonej, kiedy go cztermaset kilkudziesigciu laty
Godfred® poprzedzit. Wergiliusz® zas o siedm wiekdw
oddalit sie w Eneidzie od swoich czaséw*.

niemieckojezycznych i angielskich 1647-1810, Warszawa 1997,
S. 470-471). Sposrod polskich teoretykéw literatury o Henria-
dzie pisali miedzy innymi Filip Neriusz Golanski (idem, O wy-
mowie i poezji, w: Oswieceni o literaturze. Wypowiedzi pisarzy
polskich, t. 1: 1740-1800, oprac. T. Kostkiewiczowa, Z. Golinski,
Warszawa 1993, s. 346-347) i Ludwik Osinski (idem, Wyktad
literatury poréwnawczej, w: Oswieceni o literaturze. Wypowie-
dzi pisarzy polskich, t. 2: 1801-1830, oprac. T. Kostkiewiczowa,
Z. Golinski, Warszawa 1995, s. 406-408). O recepcji dziela
w Polsce §wiadczg cztery réwnoczeénie opracowane przeklady:
Jacka Przybylskiego (dotad niewydany), Jana Kantego Choda-
niego (1803), Euzebiusza Stowackiego (1803), Ignacego Dem-
bowskiego (1805). Wolter, komentujac Henriade, deklarowat,
ze wybral ,,bohatera rzeczywistego” i opisal ,,prawdziwe wojny’,
aby ,,podporzadkowac sie temu duchowi rozsadki i scistosci, pa-
nujacemu w wieku, w ktérym zyj¢” (Wolter, Szkic o poezji epic-
kiej, przel. ]. Warchol, w: Europejskie Zrédta..., s. 195).

¢ Torquato Tasso (1544-1595) — poeta wloski, autor poematu Jero-
zolima wyzwolona (ukonczonego w 1575, wydanego w 1581).

¢ Dzielo Torquata Tassa Jerozolima wyzwolona, opiewajace dzieje
pierwszej krucjaty (1096-1099), ukazato sie w 1581 roku, zostato
przetlumaczone na jezyk polski przez Piotra Kochanowskiego
w 1618 roku.

% Wergiliusz, Publius Vergilius Maro (70-19 p.n.e.) - najwybitniej-
szy z epikéw rzymskich, autor Bukolikéw, Georgikéw i Eneidy.

¢ Eneida Wergiliusza powstawala w latach 29-19 p.n.e. Wedle
wspolczesnych ustalen historykéw upadek Troi — wydarzenie,
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Aby swym dzielem zadziwienie sprawil - moéwi autor
O wymowie i poezji®® — udal si¢ do czaséw bohaterstwa,
gdzie fikcja lepiej uchodzi. Aby je sprawil interesujace,
przystosowal rzecz do narodu, w ktérym pisal. Oboje to
znalazt w przybyciu do Wioch Eneasza. Jego historia mie-
dzy bajkami gineta.

Im odleglejszy jaki wypadek majacy stuzy¢ za rzecz
do epopei, tym obfitsze i drozsze sprowadza do niej ma-
teriaty. Ostoniony grubg chmurg wiekéw, otoczony dziw-
nymi okoliczno$ciami i cudownymi przypadkami, staje
sie Zrédtem nieprzeliczonych skarbdéw, ktérymi zbogaca
dzielo prawdziwego poety. Zalowa¢ wiec stusznie nalezy
autora, ze mial Swiezszg materie i ze dla tego samego dzieta
swojego zapelnionego w czwartej blisko cze$ci mowami,
a we dwoch prawie czgéciach bitwami, nie mogt zblizy¢
do epopei.

Trudno$¢ w tym zachodzaca zostala bardziej po-
mnozong, kiedy ks. Mus$nicki wprowadzajac maching
do poematu, w czym imaginacja i talent poety najlepiej
si¢ wyswieca, znalazl one nieszczesliwie dla siebie we
dwdch osobach z mitologii wzietych. Rzecz odbywajaca
sie w narodzie chrzescijanskim, w narodzie innych zu-
pelnie zwyczajoéw i opinii od starozytnych, mozez mie¢
jaki zwigzek z Minerwg i Marsem? Z jakich powoddéw
Pallas Piotra, a Mars Karola polubil? Niezgodno$¢ ma-
chiny ze sprawa tak jest uderzajaca w calym dziele, ze
czytelnik tych dwoch bozkow niezgrabnie do niego przy-
pietych widzi by¢ stugami tylko cara i kréla. Piotr wyjez-
dza z Petersburga i za jego wozem biezy Pallas, wysyta on

od ktorego rozpoczyna si¢ wedréwka Eneasza — mial miejsce
w potowie XIII wieku p.n.e. lub na poczatku XII wieku p.n.e.
(jako legendarng date przyjmuje sie 1184 p.n.e.).

¢ Ks. EN. Golanski. Edycja trzecia. W Wilnie 1808, str. 577
[przyp. - J.G.S.].
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Szafirowa i Menzykowa w poselstwie do Szwed6w i Pallas
im przodkuje. Nie bylo miejsca, gdzie by Mars, to pieszo,
to konmi nie doleciat, szukajac srodkéw do polepszenia
losu swojego pana.

Rozdwojone sg zdania pisarzy wzgledem wprowadze-
nia sily nadprzyrodzonej, czyli tak zwanej machiny, do
poematdéw powaznych. Jedni, jak i Depre6 (Despréaux)®
utrzymujg, ze nasza religia dla swojej powagi stuzy¢ do
tego nie moze”, drudzy przeciwnego s3 zdania i uwaza-
jac dzieta Miltona® i Tassa niepodobna nie przechyli¢
sie na strone Batté (Batteux)®. Lecz trzeba si¢ wynies¢,
a przynajmniej zblizy¢ sie do twordw Raju utraconego

% Nicolas Boileau-Despréaux (1636-1711) - francuski poeta i kry-
tyk, teoretyk klasycyzmu francuskiego, autor miedzy innymi
poematu dydaktycznego Sztuka rymotwércza (1674, wydanie
pol. w przerébce EK. Dmochowskiego 1788).

¢ Nicolas Boileau-Despréaux wskazuje cadowno$¢ jako niezbedny
skladnik epopei, ale rdownoczesnie podkresla, ze wykorzystanie
w tym celu religii chrzescijanskiej byloby niewtasciwe, gdyz
podwazaloby wiarygodno$¢ prawd wiary, nadajac im ksztalt
mitu. Zaznaczyl tez, ze postaci wywodzace sie z religii chrzesci-
janskiej — jak sformulowat to Roman Dgbrowski - ,,nie nadajg
sie do tej roli” (idem, Epopeja w literaturze polskiego oswiecenia,
Krakow 2015, s. 55). N. Boileau-Despréaux, Sztuka poetycka,
przel. A. Stepnowski, w: Europejskie Zrédta..., s. 48-49. Boileau
jako jeden z pierwszych przeciwstawil sie usuwaniu mitologii
starozytnej z poezji oraz poszukiwaniu kompromisu pomiedzy
my$lg starozytng i chrzescijaniskg (zob. S. Pietraszko, Doktryna
literacka polskiego klasycyzmu, Wroctaw 1996, s. 386).

% John Milton (1608-1674) — angielski poeta, mysliciel, dzialacz
spoleczny i polityczny, autor poematu Raj utracony (1671).

% Charles Batteux (1713-1780) - francuski filozof, estetyk i pe-
dagog, czlonek Akademii Francuskiej, wspolpracownik ency-
klopedystéow. Twierdzil, ze cudowno$¢ powinna by¢ zgodna
z przekonaniami i religia odbiorcéw epopei, gdyz tylko wow-
czas moze przekonujaco ukaza¢ czlowieka i $wiat jako pozo-
stajgcych w reku Najwyzszej Istoty (zob. idem, Principes de la
littérature, t. 2, Lyon 1802, s. 187-189). Dyskusje wokot materii
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i Jerozolimy wyzwolonej, aby si¢ w tym nie ustyrkna¢°, bo
wprowadzaé bogdéw z mniemaniami naszymi niezgodnych
jest to najmocniej wykroczy¢ przeciwko prawidlom tego
rodzaju poezji i najwigksza wyrzadzi¢ krzywde istotnej
cze$ci wiersza bohaterskiego.

Piotr Wlielki] jest bohaterem tego poematu. Rysy jego
w wielu miejscach dosy¢ dobrze sg wydane. Ale go autor
nie wystawit tak, jak by nalezalo. W catym dziele nie tyle
on nas interesuje, ile Karol XII, ktérego moze mimowol-
nie ks. Mus$nicki na wieksze naraza niebezpieczenstwa,
a tym samym, o ktdrego los bardziej czytelnik sie troszczy,
i gdyby rozwigzanie sprawy nie uczynito kréla szwedz-
kiego nieszczedliwym, zaledwo bym nie $mial wyzna¢,
ze on jest pierwszym bohaterem poematu. Wielu tez wo-
dzéw, tak ze strony Rosjan, jako i Szwedéw, charaktery nie
sa dobrze wykreslone i odznaczone, i ledwo nie samym
prawie nazwiskiem w wielkiej liczbie osdb zbtakac sie,
i jedne za drugie bra¢ mozna. Niepodobna jednak prze-
milcze¢ o Mazepie, ktorego opis nizej przytoczymy, azeby
nie odda¢ stuszno$ci talentom pisarza. Rys bowiem het-
mana Kozakoéw jest rownie ciekawy, jak dosy¢ pieknie wy-
dany. Podobniez wykreslone s3 charaktery Menzykowa,
Poniatowskiego, Lewenhaupta, Szafirowa w ich mowach
i czynach. Inni za$ sg tylko odwazni (podlug autora od-
wazeni”*) lub $mieli. Nareszte sg tacy, ktorzy zjawili sie
i znikneli, zupelnie nam nieznajomi.

Mowy przez autora niektérym osobom do ust podane
znaczng cze$¢ dziela zajmuja. Bytyby one dobre, gdyby sie

cudownosci w eposie o§wieceniowym zrekonstruowat i opisat
R. Dgbrowski (idem, Epopeja..., s. 54—58).

7o Ustyrkng¢ sie (starop.) — potkna¢ sie.

7t Istotnie, Mus$nicki — dazac do uzyskania réwnozgloskowych
wersow — uzywa stowa ,odwazony” w znaczeniu ,,odwazny’,
np. ,Knoryng odwazony” (Puftawa, s. 17,127), ,,Szwedow wybor
odwazonych” (Puftawa, s. 209).
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w nich malowaly méwiacego namie¢tnosci, lecz niektore s
prozng rozprawy, a inne tak rozwlekle, ze bez znudzenia
wystucha¢ tych méw nie mozna. Menzykowa (w piesni I,
str. 24), Szafirowa (p[ie$n] IV, str. 9o), i Mazepy (p[iesn] V,
str. 98) mowy sa rozwlekle. Piotr (p[iesn] X) podczas bi-
twy stanowiacej wchodzi w dluga rozmowe z ksigzeciem
wirtemberskim i nadto sen swdj opowiada.

Bitwy nasze nie tyle moga bawic, ile starozytnych i je-
zeli si¢ autorowi udafo niektérych potyczek obrazy uczy-
ni¢ nieco interesujace, to tez inne koncza si¢ na tym, ze si¢
jedni cofajg, a nacierajg drudzy. Lecz sposoby, jakimi ging
na bojowisku rycerze, maja dosy¢ rozmaitosci i niemaly
zaszczyt przynosza dzietu. Przylaczone do niektérych
z umierajacych opisy ich rodu i przypadkéw przyjemnie
czytelnika zajaé potrafia.

Najszacowniejszg cze$¢ tego dziela skladaja opisy,
w ktorych ks. Musénicki okazal, ze miat imaginacja w zmy-
§leniach poetycznych i znaczny talent w oddaniu. Niemata
tez liczba poréwnarn prawdziwg jest ozdoba jego wier-
szy. Ubolewac¢ tylko nalezy, ze w calym prawie poemacie
sztuka powierzchowna zlozenia wierszy jest zaniedbana.
Na bardzo wiele natrafiamy takich, ktorych bez ckliwo$ci
czyta¢ nie mozna. Ustawiczne i ledwo nie ciaglte prze-
noszenie sensu z polowy jednego wiersza do polowy
drugiego, tak dalece, iz si¢ cale dzielo w proze niejako
zamienia. To zle pogorszone jest jeszcze nieczystoscia
jezyka. Malo gdzie autor zadal sobie pracy, aby dobo-
rem stow i $miatlymi zwrotami ustroi¢ w prawdziwg szate
poezji, skadinad mysli pickne i szczesliwe. Styl w wielu
miejscach niepoprawny, a czasem ciemny.

W bitwie pod Lesnem (piesn I, str. 48)” do cofajacych
sie Tataréw Piotr mowi:

72 Wszystkie cytaty przytoczone w dalszej czesci tekstu pochodza
z Pultawy.
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Na jakiz o Tatarzy oszczedzacie zycie

Koniec? Wszak ani krzywym nie porzecie ziemi
Lemieszem, ani wody sztaby handlownemi?

Orez jedng zabawa, a i ten tak staby

W reku waszym! Wiec z takiej krwi mam wierzy¢, aby
Wyjs¢ mial niegdys$ 6w postrach tureckich miesigcow,
Ow straszliwy Tamerlan?

Karol po bitwie nad rzeka Wybicz postepuje ku Mo-

skwie, Piotr na te wiadomos¢ opuszcza stolice, przybywa
do swego wojska i do zolnierzy przemawia (p[iesn] II,
str. 38):

Ze znowu nam fortuna swe zmienita liche
Wazgledy, ze znowu Szweddw powiekszyla pyche.
Lecz czyliz rzecz to nowa, czy tego nie znamy,
Ze tej wiatry jedynie szwedzkiej piora Famy
Unoszg? Czyz nie tymi ona si¢ nadyma

Zawsze? Czyliz nie zawsze na swym reku trzyma
Ta bogini od pieluch mtodego Karola?

Lecz ruska rzecz nie na tak stabej posrod pola
Zasadzie stoi, ruscy gruntuja zoldacy

Jedna stope na mestwie, a druga na pracy,
Pracowitego Piotra lud, co pierwszy dlonie
Whasne swe umozolit z siedzacych na tronie.

Z tego to gruntu, znojem co skropiony rodzi
Pdzniejszy, lecz pewniejszy, i trwalszy wychodzi
Owoc. Znikla szczedliwa juz przed lat tysigcy
Kartago”, gdy Rzym mestwem i pracg rosnacy

Kartagina (fac. Carthago) - starozytne miasto fenickie w Afryce
PéInocnej. W koncu VI wieku Kartagina rozwinela si¢ w po-
tezne panstwo-miasto, czerpiagce dochody gtéwnie z handlu. Na
poczatku III wieku uzyskata catkowita przewage w zachodniej
czesci Morza Srédziemnego. Sprzecznos¢ intereséw Kartaginy
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Stoi dotad. Lecz na co obce nam przyktady?
Czyz czestsze ktory naréd cierpiat szczeécia zdrady
Jako naréd Ruryka*? A czyz jednak ktéry
Swietniej dzié tryumfuje? Tej twardy natury
Jest Rusin, ktéry owe marmury i glazy
Ktérym nie kleske niosa ciezkie miota razy
Lecz polor i ksztalt. Twarde Rusina ramiona
Same sobie fortune kuja, wyjdzie ona

Pézna ale hartowna z pracowitej jego

Reki i tak rokuje, zesmy czasu tego

Juz bliscy. Ja zaufam [...]7.

Nie tylko, ze tu Zadnej nie ma poezji, ale nadto trzeba
ciggle z potowy jednego wiersza skaka¢ do potowy dru-
giego itd. i dlatego wielkg nalezy mie¢ cierpliwo$¢ w prze-
czytaniu tego miejsca.

W piesni I na str. 5, méwiac autor, ze Piotrowi i jego
potedze wzrastajacej byl na przeszkodzie

Mlodzian, po jedenastym co nastal Karolu,
Mlodzian, kochanie’® Marsa, jego piorun w polu

odmalowal bohatera szwedzkiego, tego ulubienica Marsa
w pieknych wierszach.

i Rzymu doprowadzita do wybuchu trzech tzw. wojen punic-
kich, w wyniku ktérych Kartagina zostala zburzona.

74 Ruryk (zm. 879) - wedlug latopiséw wojownik normanski,
ksiaze Nowogrodu Wielkiego od 862 roku, protoplasta dynastii
Rurykowiczéw, z ktorej wywodzili si¢ ksigzeta ruscy i carowie
moskiewscy.

75 Nie kladg sie tu cate mowy, ale tylko wyjatki, ktére w stosunku
do calkowitej ich dtugo$ci sa bardzo male [przyp. - J.G.S.].

76 Styczynski, cytujac Puftawe, zaznacza kursywa stowa i zwroty,
ktére uwaza za niepoprawne lub zle uzyte.
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Spoczynek wojska, niecierpliwos¢ i chciwo$¢ walk

w Karolu dosy¢ dobrze wydaja te wiersze (p[ies$n] I, str. 22):

Juz schodzaca wojennym trybem pozegnala

Traba zorze, i twardym snem ztozone ciafa.

Lezatly pod namioty zmordowane w polu,

Ranni nawet w tym swego zapomnieli bolu.

Straz tylko czuta sama, i wodzowie sami.

Krdl drugiej bliskiej bitwy bawit sie mystami,

I spa¢ nie mogl przez rado$¢, tuszac ze u konca

Mial stana¢ ruskiej wojny z bliskim wschodem stonca”.
Tesknit ku temu i z szat nie wyzute ciafo

Na pstrej skorze lamparta noc obracat calg.

(Piesén 11, str. 29) Wzruszenie kréla na wiadomo$é, ze

sie Rosjanie cofneli, odpowiada jego charakterowi:

Dwakro¢ mu krew wezbrana straszliwie zazegla
Lice, dwakro¢ mu cala z bladej twarzy zbiegta.
Stal chwile jako wryty [...].

Zaufania w osobie swojej wyraza on w odpowiedzi

danej Poniatowskiemu (str. 34):

Spus$¢ na mnie troski swoje lackiej chlubo ziemi
Znam ja mych zdan zasady, znam i me rycerze,

Mamy tu w jednym wierszu sze$¢, w drugim pie¢ wyrazéow
dwuzgloskowych obok siebie polozonych. Autor podobnych
przykladéw dosy¢ nam wiele w swojej poezji widzie¢ daje
[przyp. - J.G.S.].

Do tego wersu réwniez odnosi si¢ przypis powyzej. W pier-
wodruku do treéci przypisu kieruja dwa niezalezne odsylacze
zamieszczone w tekécie gtéwnym.
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I jakie ramie jaki na sie cigzar bierze.

Kto o ryskiego wodza swa bojazn przytacza,
Razem i mej bacznosci, i tego uwlacza
Dzielno$ci meza [...]

Mowiac krél do postéow rosyjskich, chelpi sie przed

nimi z nabytej juz stawy (p[iesn] V, st[r]. 96):

Aczem mlody, do$¢ jednak zjednaly mi boje
Stawy, by trwalo chwile w dziejach imie” moje.
Mogltbym wreszcie dozwolié, by na migkkim tonie
Pokoju syte lauréw me siwiaty skronie.

W pieéni IX na str. 184 maluje autor w dobrych wier-

szach odwage Karola, kiedy ten na polach Pultawy byl
oskoczony od dragonéw pskowskich:
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Stal na tym mtlodzian, jaki stawal na swym wozie
Syn on niegdys Tetydy w Atrydéw obozie,

Lub jaki Tydeusza wnuk, éw postrach Troi,

Lub jaki sam na swoim Mars rydwanie stoi.

Stal rozpaczny bohater, w jednej szabla dloni,

W drugiej grozac piorunem ogniorodnej broni;

Stat straszny z wzroku, pewny z bronig w reku srogg
Polec, albo wzdy przeda¢ swa swobode drogo.

Tak mysliwczg nad soba widzac zewszad reke,
Dufa* lew w bron dwojaka, w swa straszng paszczeke,
I w mozne swe ramiona; ta $mielsze poraza,
Lekliwsze samym swoim widokiem odraza.

Imiona zywotne rodzaju nijakiego maja koncowe ¢ nosowe,
np. dziecie. Niezywotne za$ koncza si¢ na e, np. imie. Gramatyka
Kopczynskiego [przyp. - .G.S.].

Dufa¢ - dawn. ufa¢, wierzy¢.
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Dwa wyjatki nastepujace, pierwszy z mowy Szere-
metowa (p[iesn] I, str. 23), drugi z mowy Menzykowa
(pliesn] I, str. 24), pokazujg nam, jak byt ks. Musnicki
niedbatym i jak Zadnego nie dawal wzgledu na wielko$¢
swojego przedsiewziecia.

Wodzowie! Znacznie nocy czas ten roku $ciaga,

A znacznie pierwiej nim ta noc u kresu stanie,
Trzeba, by$my juz nasze petnili mniemanie.

Na towarzyszow tusmy przybyli obrone,

Los chcial, by nasze byly usilnosci ptone.
Wiedzie¢ nawet nie wolno o wojsku Repnina,
Wiadomo$¢ nawet wszelkg $redni Szwed przecina.

Liche wiersze, proza podobnego by stylu $cierpie¢ nie
mogla.

Wiec takze nam nie ufa car, by nam takiego

I sobie miat dopuszcza¢ sromu? Wigc tak jego

Staby lud, skoro cofa on obecnos¢ swoje?

Takze bez tej nie zdota nic? Owszem to moje
Mniemanie, ze jasnemu stonicu Piotr réwna sie;

To aczkolwiek nie bywa w nocnym u nas czasie,
Aczkolwiek przeciw nogom potudnie sprawuje,
Nigdy jednak onego nas nie odstepuje

Swiatlo, przez sie nam $wieci lub przez ksiezyc jasny;
Ten przymiot i synowi Aleksego wlasny:

Przystoiz tak sie zniza¢ w poemacie bohaterskim!
Pierwsze sg nudzace i ciagle prozaiczne, drugie dziwaczne.

W piesni I na str. 18 bojowisko na lesnenskim polu
opisuje rymotworca zmystowie:

Ten ciety, ten upada postrzatem przeszyty,
Temu ostatni duch kon wyciska kopyty;
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Ten kona, tamten skonal, 6w juz okolaly

Lezy, tamten ranami juz okryty caly

Walczy jeszcze, 6w jeczac $rod bolow srogosci

Trupom okolo siebie lezacym zazdrosci.

Tam si¢ kon w krwi swej tarza, tam z préznym siedzeniem
Biega, i zowie pana straconego rzeniem.

Ciemno$ci grubym dymom pyl dodaje gesty,

A gromy strzelby, bebnéw, huk posila czesty,

Chrzest trab i chrzest oreza razem sie mieszaja,

Krzyk wodzoéw, jek ranionych w jeden glos powstajg.

Dobrze takoz autor po wypocznieniu wojska wystawit
rozpoczecie bitwy (p[iesn] 111, str. 54):

Jako gdy si¢ zbyt wody Neptuna ucisza,

I zagle na okretach opuszczone wisza,

A hojny pot po czole upragnionych biezy
Majtkéw, i morze jako gladki marmur lezy;
Tym srozsze wkroétce onym nawalnice mieca;
Tak gdy péinocne wojska odpoczely nieco,
Tym wiekszymi na siebie uderzyly sily,

Tym burzliwsza potyczke zwawiej odnowily.
Naprzdd przerwa milczenie murotomne dziata.
Siarczysta znéw kurzawa pole okrywata,

I bliskim wnetze wojskom wzajemny odjeta
Widok, ziemia od huku wzruszona steknela,
A gory sie i lasy odezwaly wszedy.

W bitwie tej (str. 56) ginie Nowoziemlow, ktorego zycie
opisuje autor:

Na amerykanskim si¢ maz 6w wyspie rodzi,
Kedy kraj 6w pod zimng ziemi os podchodzi,
Kedy mieszkance nigdy potudnia nie znaja,
Kedy jeden dzien w roku i noc jedng maja,
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I gdzie depca bezpieczng zmarzte morza noga;
Tam on burzg na morskiej krze porwany sroga,
Gdy dziecinng igraszka po lodzie si¢ gtadkiem®
Suwa, do Nowej Ziemi przybit si¢ przypadkiem.
Od tej wzial imie, tam pod rosyjskim orezem
Urdst, a potem zacnym zostat w wojsku mezem.

Kiedy zamek Wepryna byl brany przez Szweddw, pe-

wien miodzieniec ze stratg swojego zycia wysadza na po-
wietrze znaczng cz¢$¢ zamku; przylaczony opis jego jest
dobry i na swoim miejscu (p[ie$n] VI, str. 129):

Byl tam przy boku wodza ruskiego szlachetny,
Mtodzian, co go dom wydat Romansowoéw $wietny.
Jeszcze temu mech pierwszy nie okrywa twarzy,

A juz si¢ w nim do stawy che¢ niezmierna zarzy.
Poszedt migdzy rycerstwem walczy¢ dobrowolnym,
Kiedy jeszcze od zoldu wiek go czynil wolnym.
Prézno starzy rodzice zatrzymac go chcieli,

Co w nim jedyne meskiej plci potomstwo mieli.
Che¢ go bojow i chwaly z ich wyrwata tona,

I ruskich wie$¢ szeroko lauréw rozniesiona.
Opuscil zyzne Wolgi okolice, gdzie mu

Dziesig¢ tysigcy ptugéw oralo jednemu.

Karol stangwszy na polach Pultawy, ogladal stanowi-

sko ruskie, gdy ledwo $wita¢ poczynalo. Spotyka si¢ na-
gle ze straza nieprzyjacielska i Kozak, ktory nieszczgécie

81

Léd jest rodzaju meskiego, nalezy wiec mowic po lodzie glad-
kim, nie za$ gladkiém, bo to jest zakonczenie przymiotnika
w rodzaju nijakim. Méwitbym dobrze podlug gramatyki z proz-
ném siedzeniem, a zle z préznym (st[r].18, w. 23) itp. [przyp. —
J.G.S.].
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swoje byt winien Szwedom, ran¢ mu zadaje (p[iesn] VIII,
str. 152):

Byl to maz przyktad smutny, jako czteka biednym
Uczyni¢ moze srogi Mars w momencie jednym;
Byl to maz, co onemu, kiedy w $wiezej chwili
Wioske Szwedzi zelazem i ogniem niszczyli,
Razem stare rodzice, razem bracig, siostry,
Razem Zone i dzieci miecz polozyl ostry.

Wiec jako niedzwiedzica miece si¢ zawzieta

Na lesniczego, ktory wydarl jej szczenieta;

Tak czlek 6w nieszczedliwy kiedy Szwedy zoczyl,
Daleko bezprzytomny ku onym poskoczyt,

I wnet z swego zblizony muszkieta wypalil.
Zbytni jego gniew zycie krélowi ocalil:

Od tego tak mu drzaly rece, ze w bok kula
Zmierzona, w kostke nozna uderzyla kréla.

Osobliwe zdarzenie Nowoziemlowa, zycie miodzienica
z domu Romansowoéw i nieszczesliwy stan Kozaka, naleza
do pigknych opisow, ktérymi autor rozmaito$¢ nadal nie-
ktérym bitwom. Wzmianka bowiem o wieku szczegol-
nych osob, ktore sie jakim czynem zalecaja, o ich stanie,
kraju, familii, niezmiernie si¢ podoba czytelnikowi.

Okolicznosci zycia Mazepy i charakter jego rymo-
tworca, lubo nieco rozciagle, wykreséla jednak dobrze
(pliesn] 1V, str. 76):

Byl to maz, stawne jego nazwisko Mazepa,
Ktéremu serce pycha nadymata slepa;

Byl to maz do przypadkéw przywykty z mtodosci,
Wygnany z polskich krajow dla ptochej mitoéci,
Nedzne m$ciwej zawidci igrzysko: wie$¢ chodzi
Ze tam smolg oblany od swawolnej mtodzi,
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I lekkim® po tej wkolo pierzem posypany

Do dzikiego byl konia grzbietu przywigzany;

Na tym do Ukrainy przypadkiem si¢ dostat,

I tam miedzy bitnymi Kozaki pozostal.

Tam dzielnie lat dwadzie$cia w wojsku stuzac cardw,
Wysokiej czci i wielkich dostuzyt si¢ daréw;

I jesli zbyt byl w Polszcze ze mtodu zhanbiony,

Zbyt tez zostal na Rusi w starosci uczczony.

On glowa uczyniony kozackiej potegi

I rycerzem rosyjskiej najswietniejszej wstegi,

I najskrytszych rad carskich uczestnikiem wszelkich.
Nie przestawal bynajmniej na tak darach wielkich,
Za nic w niewdzigczno dumnym wszystko sercu cenit,
Tyle $miat, azby w berlo butawe zamienit.

Takie mysli w bezpiecznym miejscu miat ztozone.
Nigdy lis nie wykopie w tak niewysledzone

Sciezki swej jamy, jakie w czarnym sercu onym
Pokopata natura do zdrady zrodzonym.

Gdy tak bystrg swdj wzbijat umyst wyniostoscia,
Czolgal swe cialo wieku zmy$lona staboscia;

Kiedy myslit o tronie, fozem sie zabawial;

Gdy si¢ z wielkim mocowa¢ Piotrem postanawiat
Niemoc zmyfélal; kiedy si¢ przysiegi gotowat

Lamad¢, niebu wysokie ko$cioty budowal.

Taka chytro$¢, i razem tak doznana wiernos¢.

Samej zawie$¢ Piotrowej zdolaly obszernos¢
Madroéci; [...]

Styczynski zaznaczyt kursywg koncowki przymiotnikéw
i zaimkéw w narzedniku 1. poj. rodzaju nijakiego: ,lekkim’,
»dumnym”, ,onym” itp., uznajac za poprawng w tej formie de-
klinacyjnej wylacznie koncowke -em, ktorej Musnicki na ogét

uzywal w tekscie Puttawy.
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Zmyslenia poetyckie nieodbicie® sg potrzebne w epo-
pei, przez nie bowiem nie tylko poeta okazuje swoj wysoki
talent i obszerng imaginacje, ale tez czyni pewne powikla-
nia i niejakie trudnosci dzielu majacemu si¢ wykona¢ lub
celniejszym rycerzom, albo i samemu bohaterowi, przez
nie wyprowadza z niebezpieczenstwa potrzebne osoby
i niszczy nawijajace si¢ zawady, one nareszte wprowa-
dzonej machinie najwiekszg sg pomoca. Tak (p[iesn] III,
str. 59) ks. Musnicki uosobiwszy Noc, zaklada jej stolice
blisko Kijowa. Na prosbe Marsa, ktory przewidywal nie-
bezpieczenstwo Szwedéw, przybywa ona na plac okrop-
nej rzezi i swoja przytomnoscia koniec przelewowi krwi
czyni.

Gdzie owa dawna Rusi stolica powstaje,

Stawne wiodg pieczary w bezstoneczne kraje;
Tam ida w panstwo $mierci $ciezki niepowrotne,
Tam idzie droga w nocy krélestwo wilgotne.

Do posledniego dazyt Mars. Pomiedzy mroki
Biaty mak widdt po lochach jego slepo kroki,

I nocne ptaki wrzaskiem uczyty go drogi,

Ktéra prowadzi w lochu stotecznego progi,

Tam noc na hebanowej stolicy siedziala,

I czarny warkocz rosg wilgotny czesata,
Wybierajac $wiatu swe okaza¢ czolo;

Leniwe sny niesporo stuzyly jej wkoto,

A skape $wiatto w lochu plomyki niecily,

Co latem btadza miedzy gnitymi mogity,
Lekajac nieuczone podrézne $rzéd mroku,

Iidgc czesto $lady pierzchliwego kroku.

Te ustawnie po onej jaskini si¢ rodzac

Sprawuja nieustanny blask. Mars do tej wchodzgc

8 Nieodbicie — dawn. koniecznie, bezwarunkowo.
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Tak rzecze (na glos jego chrapliwy zadrzaly
Milczenia miejsca i sny zlekte orzezwialy,

I sama z swym si¢ tronem wzruszyla krélowa,
A setne echo jego powtorzyto stowa)

Nocy! [...]

Przychylna juz Noc Szwedom, chcac Karola odwies¢
od coraz dalszego posuwania si¢ w kraine Rosji, zwolywa
Sny (pliesn] VII, str. 143):

Sny! Lecz nie te co glowy ludzicie cztowiecze,
Wy sny prawdy potomstwo! Co wam matka ona
Wiata wieszczego ducha $rzod swojego fona;
Wy tez czujacych mary! Co ludzkie trudzicie
Spoczynki, i mnie straszng na ziemi czynicie;
Jedne i drugie sity panistwa mego mozne!
Odmienne w rézne ksztalty i w postaci rézne!
Stuchajcie co wam powiem [...]

Na glos swojej pani udaja si¢ Sny, ten lekki nardd jej
panstwa, do obozu szwedzkiego (s. 145):

[...] Lecz gdy swe czarne noc rozciagnie skrzydla,
Widoczne po namiotach snujg sie straszydta.
Jedni z towarzyszami widzg si¢ swoimi,

Ktorych ciata w skrwawionej gdzies pogrzebli ziemi,
Ci je ku sobie zowia, i$¢ za sobg radza,

Innym sie ruscy widzie¢ pobitkowie dadza;

Ciim groza lub budza z szyderskim je §miechem,
I kona¢ droge radzg fatalng z pospiechem.

Tym czasem inne $pigce strach niemniejszy trudzi,
Jeden drugiego sennym hatasem si¢ budzi,

Miece si¢ senne wojsko, i szuka orezow,

Trwozy straze krzyk $pigcych i czujacych mezow.
Lecz najbardziej do kréla cisng si¢ kotary

95



Jan [Gwalbert] Styczynski

najzywiej malujace si¢ widma. Raz sie on by¢ widzi na
pustyniach ze szczatkiem tylko Kozakéw, drugi raz od
Janczaréw otoczony, postrzega nareszte zamek swoj w pto-
mieniach, rzuca si¢ zbrojny z matg garstka swoich pomie-
dzy nieprzyjacioly. To niemieckie kraje zwiedza, gdzie
pierwej krélow pozbawial korony, to mu si¢ wygnancowi
Stanistaw Leszczynski wygnaniec ukazuje. Tu widzi bran-
deburskie orly, tam Dunczykéw, na koniec piorun wypada
i budzi go ze snu.

Zniszczono sily Karola pod Pultawg (p[iesn] X) ijuz go
smutny los czekal niewoli. Lecz uosobiona rzeka Dniepr
nastrecza czotno za staraniem Marsa, w nim szwedzki
bohater Zycie unosi.

Ktada si¢ tu opisy Smierci i Zimy, w nich si¢ rymotwor-
czy talent okazuje:

pliesn] IV, str. 78

[...] gdzie smutne

Krainy onej pani, Smier¢ mieszka okrutna.

Ta na kupie spréchnialych kosci i grobowych
Siedziata gruzéw, wieniec z lisciow cyprysowych
Na lysych majac skroniach, a kosciste ciato
Pokryte majac sztuka szkarlatu zbutwialg.

Na rydlu sie wspierala, i ten miata w dlonie
Miasto berla. Po jednej suchy siedziat stronie
Smutek, po drugiej blady strach. Gluche milczenie
Przerywaly wzdychania, a liche plomienie
Grubg ¢me miarkowaty, co z wyziew6w thustych
Zgnilizny po mogitach wzniecaja si¢ pustych,

A blednym swoim ruchem pierzchajace gonia.
Wskazata Smier¢é Marsowej stuzebnicy dlonia
Kraj, ktorego szukata. Samej corze onej
Zuchwalstwa rozkudtany powstaje zleknionej
Warkocz, gdy sie jej widzie¢ owo miejsca daja:
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Gdzie kota mak ogniste rzeki obracaja,

Kedy sie w nieustanne rzeki tzy rozlaly,

Gdzie ostre najstraszliwszych petne gadéw skaly
Zewszad jek odbijaja, i rozpacz i tkanie,

Tam zbrodnie maja spolne z nieszczg$ciem mieszkanie.
One kar owg straszna wykopaly jame,

One mak przyczynami i mekami same.

Nic tak nie trapi owe dusze nieszcze$liwe,

Jak widok onych potwor i twarze straszliwe.

W siarkach one nurzaja swoje roztopionych
Twarze, aby na twarze nie patrzaly onych.

O jako dziworody okropne! Tam Pycha

Na szczycie skaly dymy préznymi oddycha,
Zuchwale oczy na leb laza jej okropnie,

A dolna warga ledwie nozdrzdéw sie nie dopnie.
Tam wyglada ukosnie z lochu sina Zawis¢,

I psiemi zgrzyta ktami. Tam z6lta Nienawis¢
Zblcig plwa, i obraca oczy jadowite.

Tam Lakomstwo brudnymi tachmany pokryte
Wysuwa podejrzliwie z swej kryjowki lice
Wywiedle, i zapadle ponure zrzenice.

Tam Wszeteczno$¢ na gnoju lezy, a rak spro$ny
Z zgnilych jej ust i nozdrzow swgd miece nieznosny;
Tam... lecz kto wszystkie potwor imiona wyrazi!
Wreszcie z swej przepascistej jaskini wytazi
Zdrada: jej rude kudly zwigzane wezami

Byly, rudymi rece kosmate wlosami

Matnie trzymaly z dlugich wezéw upleciona,

W szyderski wynosita §miech twarz ulozona,
Ukosny wzrok; z skér smoczych szyta szate miala,
Co na kazdy ruch swoje barwy odmieniata;

Jak sie wiec mienig szyje gotebiow nadobne;
Skrzydta zas cichym skrzydlom nosita podobne
Nocnych ptakéw [...]
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pliesn] VI, str. 119

Za nowa ziemig lezy w $niegach pogrzebiony
Zimy wysep, i wiecznym lodem otoczony

Szeroko. Nic tam nie masz, co tchem ptuce chtodzi,
Nic nawet, co galezie i owoce rodzi.

Ani tam swym renifer wiatr uprzedza biegiem,
Ani bialy gronostaj snuje si¢ pod $niegiem:

Ni twardy kruk tam zmarzte skrzydlami rozbija
Powietrze, ni ostry sie jadlowiec rozwija.
Wszystko, co zimnu nawet rade z przyrodzenia,
Zbytek onego z owej krainy wyzenia.

Tam Zima w pustkach onych w domu zlanym z lodu
Przebywa, jaki niegdys stal §r6d Piotra grodu,
Moznej igrzysko Anny, ktéra zdobytemi
Uwienczat Minich laury, z otomanskiej ziemi.
Taki byt wtenczas wlasnie z lodu dom wyciety,

Z lodu miat §ciany i dach, z lodu wszystkie sprzety
Takie wzajemnie Zime zawieraly mury,

Jej pochyly grzbiet pstrzyt sie gronostajow skory,
A siwy wlos i czolo brunatne poryte

Marszczki, ostrym nosila jadlowcem uwite.

Z skory sie wielorybiej spinala przepaska,

A niespory sosenng krok wspierata laska.

Widzimy atoli, ze w tych nawet wybranych wyjatkach
nie ma prawie zadnego obrazu, ktéry by calkowicie byt
dobrze skonczony, zaniedbanie daje sie postrzega¢ prawie
wszedzie. Ma tez autor jedne wyrazenia obrazliwe i nie-
przystojne, drugie §mieszne albo i niezrozumiate:

s.13 - Straszna posta¢ marsowych da sie widzie¢ jatek
s.181 — Na 6w odglos zaczely swoj taniec kudfate

Jedze Marsa, a marsz swoj szeregi czubate.
s.17 - [...] zodkrytego
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Boku razem goraca krew i dusza biega
s.36 —[...] aprzy onej naga

Na mocnej u niej smyczy targa sie¢ odwaga.
s. 46 — Wzrok pjany maslokiem®.

[...] pyskiem dzialo rykneto glebokiem.
s.197 — Dwdjzeby piorun. Itd.

W niektoérych si¢ miejscach autor zapomina. Kryl-
cow raz umiera w p[ie$ni] VIII, drugi raz w IX piesni.
Tornflicht traci zycie w plies$ni] IX, utraciwszy wprzéd
w pliesni] I. Domaga si¢ Karol w p[ie$ni] V, aby Baturyn
z gruzéw byl podniesiony, gdy to miasto w p[ie$ni] VI
zrujnowane zostalo. Poniatowski (w p[ie$ni] IX) tak ude-
rzony, ze si¢ ,slania, mdleje, pada™, przesadzajac, autor
dodaje, ze ,,ziemia pod nim steka” (pod jednym czlowie-
kiem?), niech jednak czytelnik nie watpi o jego zyciu, bo
w pliesni] X ukazuje si¢ znowu na scenie. Z Piotrem roz-
mawia ksigze wirtemberski, raniony nie wiadomo kiedy.

Znajdujemy nadto w tym dziele wyrazy Zle zadefinio-
wane, inne malo dzi§ uzywane, a inne przekrecane dla
rymu. Tak na str. 7 méwi autor w przypisku ze ,,platnerz
jest wlasciwe polskie stowo” Boyce — ostrogi; gesci — ges-
ciej. Knoryng odwazony zamiast ,,odwazny”. Nie mozna
dla rymu przekrecaé¢ wyrazu, ile ze to moze nada¢ inne
znaczenie, jak tu np. zdawaloby sie komu, ze Knoryng
byt odwazony na szali. Drugdy - czasem, podczas, nie-
kiedy; ptuzy - poplaca; federpusz z niemieckiego der

8 Szymon Syreniusz w Zielniku na str. 136 méwi, ze ,z olejku,
z soku i z Zywicy serdecznego korzenia bywa konfekcik czyniony
od Turkéw, ktory oni mastachem, my mastokiem zowiem”
[przyp. - J.G.S.]. Mastok to wyciag z ziét o charakterze odurza-
jacym. Konfekcik - zdrobnienie od konfekt, dawn. gesta stodka
przyprawa aptekarska.

8% Przywolany tu cytat w oryginale brzmi: ,Stania si¢, mdleje,
pada, ziemia pod nim steka”. N. Musnicki, Puttawa, s. 194.
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Federpusch - kita; matchult — upiér, straszydlo nocne
(marcholt); zlajnik — pies mieszaniec; uimie — ujmie; dzi-
sie — dzi$; hartownym blachem - hartowna blacha; ninie -
teraz; petu, w pecie — petom, w petach (wiezy, kajdany) itd.

Nie mozemy inaczej uwazac dzieta ks. Mudnickiego jak
tylko za historyczne bitew opisanie, gdzieniegdzie zmysle-
niami poetycznymi upstrzone. Jest ono wiec z rzedu tych
poematdw (jesli sie tak nazwa¢ godzi), do jakiego Wojna
domowa Twardowskiego®, Wiederi wybawiony Kochow-
skiego® itp. naleza.

8 Samuel Twardowski (przed 1600-1661) - poeta, najwybitniejszy
przedstawiciel liryki barokowej, zwany Wergiliuszem polskim,
autor miedzy innymi poematéw: Wiadystaw IV (1649), Wojna
domowa z Kozaki i Tatary (1654-1681), sielanki Dafnis drzewem
bobkowym... (1683) oraz wierszowanego romansu Nadobna Pa-
skwalina... (1655).

% Wespazjan Kochowski (1633-1700) - poeta i historyk, historio-
graf dworski Jana IIT Sobieskiego, autor poematu Dziefo Boskie
albo Piesn Wiednia wybawionego (1684) oraz Psalmodii pol-
skiej(1695).



Wincenty Buczynski®

Nad Uwagami Jana Styczynskiego
o Puttawie poemacie bohaterskim®

Kiedym w ,Dzienniku Wilenskim” (wyzej st[r]. 168)
uwagi nad Puftawg przeczytal®, Zadajac ze zrodla samego
przekona¢ si¢ o ich stusznosci, z pilnoscig cate to dzieto
czyta¢ poczalem, a wszystkie jego czesci rozwazywszy,
postrzegtem, ze lubo ma niektére wady, nie jest jednak
tak nikczemnym, jako o nim owa krytyka sadzi¢ kaze,
stad moje tez uwagi nad tym dzielem uczyni¢ przedsie-
wzigtem, rozsadnemu czytelnikowi wolno$¢ w sadzeniu
zostawujac. Naprzod, jak mi si¢ zdaje, tacno ks. Mus-
nickiemu przebaczy¢ mozna, ze ,na poczatku zadnego
objasnienia historycznego nie potozyl i na czele wszyst-
kich piesni tresci nie umiescil”™”, bo lubo piszac uwagi,
nieodbicie bylo potrzebnym tres¢ kazdej pie$ni polozy¢,

Wincenty Buczynski (1789-1853), jezuita, teolog, filozof i krytyk
literacki, zwigzany z Akademia Potocka, wspdlzatozyciel ,,Mie-
siecznika Potockiego”.

% W oryginale pelny tytut brzmi: Nad Uwagami Jana Styczyriskiego
o Pultawie poemacie bohaterskim, uwagi ks. Wincentego Buczy#h-
skiego SJ.

% J.G. Styczynski, Uwagi nad Pultawy poematem bohaterskim,
»Dziennik Wilenski” t. V, 1817, nr 26, s. 168-202. (zob. Teksty
zrédlowe, s. 61-100).

t Niedokladne przywotanie przypisu J.G. Styczynskiego z Uwag

nad Pultawa (zob. Teksty Zrodlowe, s. 61).
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aby czytelnicy, ktorzy Puttawy nie majg, mogli jasnie wi-
dzie¢, okolo jakiego przedmiotu pomienione uwagi sie
zabawiajg. Ks. Musnicki jednak nie byl w podobnej po-
trzebie, on bowiem tym, ktérzy Pultawe czytaé chcieli,
cale dzielo w rece dawal, a w calym dziele wszak i tre$¢
jest zawarta. Stad ani Homer®, ani Wergiliusz ,,na czele
wszystkich pie$ni” tre$ci nie pisali, jako tego wzory
z dawnych rekopiséw przesztychowane® dowodzg. Poz-
niejszych to czaséw wynalazek, na czele piesni tresci na-
pisywac i z historii literatury wiemy, ze Arystarchus® do
piesni Homerowych, Serwiusz*® za§ do Wergiliuszowych
tresci przypisali, powodem zas im do tego bylo, ze oko-
licznosci tre$¢ pomienionych poematéw czynigce, przez
zbyteczng czaséw odlegtosé, zupetnie juz byly z pamieci
wypadly. Ksiedza Mus$nickiego zas od stosowania sie¢ do
powszechnie pdzniej przyjetego w tej mierze zwyczaju to
uwolnilo, co w nim niektdrzy za wade maja, to jest, ze miat
»S$wiezszg nad innych epikéw materig””, ktorej okolicz-
nosci jeszcze w pamieci ludzkiej tkwily, i ze pisal w kraju
»co polowa byt placu dziel, ktére on pieje” (Putt. pliesn] I,
w. 15)%. Niewielka wiec to w ks. Mus$nickim wada, Ze ,,na

2 Homer (Homeros) - zyl najprawdopodobniej w VIII wieku
p.n.e., poeta grecki, znany jako autor Iliady i Odysei.

% J.G. Styczynski, Uwagi... (zob. Teksty zrodtowe, s. 61).

9 Przesztychowane (starop.) — skopiowane.

5 Arystarch z Samotraki, Aristarchos (ok. 216-144 p.n.e.) - gra-
matyk grecki, uczen Arystofanesa z Bizancjum, kierownik Bi-
blioteki Aleksandryjskiej, przygotowat krytyczne wydania dziet
klasykow literatury greckiej, miedzy innymi Homera, Arystofa-
nesa i Herodota.

% Serwiusz, Maurus Servius Honoratus (zyl na przelomie IV
i V wieku n.e.) - gramatyk rzymski, autor szczegétowych ko-
mentarzy do dziet Wergiliusza.

7 N. Mu$nicki, Puttawa, s. 5.

8 Ibidem.
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czele wszystkich piesni™ albo raczej na czele zadnej pie-
$ni treéci nie polozyl, zwlaszcza ze z poczatku poematu
obyczajem dawnych epikéw dostatecznie tre$¢ jego ob-
wiescil. Lecz juz do wazniejszych rzeczy przystapmy. Czy-
tamy w Uwagach (str. 182)"*°, ,,ze Pultawa na chlubne imie
epopei nie zastuguje™ i takie tamze dowody zalozenia
znajdujemy, ,,od poczatku bowiem az do konca same™
tylko wyliczenie bitew widzimy”'* i wraz nizej (str. 184):

zaden temu przeczy¢ nie moze', ze rzecz do poematu
bohaterskiego wzieta [...] powinna by¢ znacznie odlegla.
[...] Zalowaé wigc stusznie ks. Musnickiego nalezy', ze
mial §wiezszg materie i ze dla tego samego dzieta swego za-
pelnionego w czwartej blisko czesci mowami, a we dwoch
prawie cze$ciach bitwami, nie mégt zblizy¢ do epopei*.

Dowody te, jak mi si¢ zdaje, niezupelnie z prawdg si¢
zgadzaja i nie do$¢ gruntownie przedsigewzietej rzeczy do-
wodzg; lecz nim je rozwazaé poczniemy, godzi mi si¢ za-
pytaé, jako dwa wyzej przywiedzione zdania mozna z sobg
pogodzi¢? W Pultawie od poczatku az do konca same
tylko wyliczenie bitew widzimy™ i wraz ,,Puftawa jest
dzieto zapelnione w czwartej blisko czesci mowami™...

0 Przywolanie przypisu J.G. Styczynskiego z Uwag nad Pultawa...
(zob. Teksty Zrédlowe, s. 61).

Numery stron w nawiasach odnosza si¢ do pierwodruku
Uwag... Styczynskiego w ,,Dzienniku Wilenskim”

v ].G. Styczynski, Uwagi... (zob. Teksty Zrodlowe, s. 78).

Kursywa pochodzi od Buczynskiego.

13 J.G. Styczynski, Uwagi... (zob. Teksty Zrodtowe, s. 78).

o4 U Styczynskiego: ,,nie bedzie”

5 U Styczynskiego: ,, Zalowaé wiec stusznie nalezy autora”

¢ J.G. Styczynski, Uwagi... (zob. Teksty Zrodtowe, s. 80-81).

7 Ibidem (zob. Teksty Zrodtowe, s. 78).

18 Ibidem (zob. Teksty Zrodtowe, s. 81).
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Ja oddajac temu dzietu sprawiedliwos¢, zeznaé musze, ze
w nim oprécz moéw i bitew wiele innych rzeczy godnych
poematu epicznego znalazlem i te wigc pokrétce wymie-
niam. (Piesn I, str. 6) Pieknie czynnos¢ Piotra W ielkiego]
odmalowana i charakter tego bohatera wystawiony:

Sam wigkszy, niz aby si¢ jednym dzietem bawit [...]**.
(Str. 8) Godne epika wiersze o Karolu:

Zaniedbanym mu wlosem jezylo sie czoto

Surowe: jak si¢ jezy 6w kometa rzadki,

Co grozi straszliwymi pospolstwu przypadki,

A krok mu brzmigcym boyce™ czynily zelazne [...].

(P[ie$n] II, str. 29) Poczatek tej pie$ni zywy i praw-
dziwie poetycki obraz Karola wystawuje i gwaltowny
charakter tego wojownika poznaé daje (str. 35). Marsz
i potem spoczynek wojska szwedzkiego, toz podréz Pio-
tra do obozu znaczng cze$¢ pie$ni zajmuja. (Str. 40) Po
przemoéwieniu Piotra do rycerstwa i wodzdw, nim si¢
zaczelo opisanie bitwy pod Lesnem™, wiele si¢ kladzie
rzeczy zgodnych do epopei, ktore nie s ani mowg, ani
bitwg, jako to: rozestanie szpiegéw, trwoga Karola, $ci-
ganie wojska jego przez Piotra, a wraz po tym poetyckie
pochwy od szabli Piotra opisanie, w ktérym ks. Musnicki
pieknie Homera i Wergiliusza nasladuje, przypominajac

19 W kolejnych akapitach Buczynski wskazuje miejsca ,,godne
poematu epicznego” i omawia zalety wskazanych fragmentow.

1o Wyraz boyce w Uwagach jest zganiony, lecz nad tym pdzniej
sie zastanowimy [przyp. — W.B.]. Boyce (starop.) — ostrogi. Por.
J.G. Styczynski, Uwagi... (zob. Teksty Zrédlowe, s. 99).

11 Chodzi o zwycieska dla Rosjan bitwe pod Le$ng 9 pazdziernika
1708 roku.
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naj$wietniejsze i najbardziej naréd obchodzace z historii
rosyjskiej zdarzenia. (Str. 44):

[...] szable krzywa
Przypasal na bok, szable sztuki wzér i dziwo,
I chlube rzemiost, ktére tak w swym zaprowadzal
Kraju, i ktérych mistrze ze wszech stron zgromadzat.
Tej pochwy z gtadkiej stonia ko$ci wyrobione
Misternym pedzlem ruskie dzieje wyrazone
Na sobie niosly. Gdzie te rekoje$¢ przyciska,
Srebrem Dniepr i lazurem pod Kijowem btyska,
W ktorym chrzest biorg ruskie niezliczone gminy,
Na co z brzegu dwunastu otoczony syny
Patrzy radosnym okiem Wlodzimierz*. Zabrany
Dalej oglada¢ Kazan i pobite Hany™
Grozne calej pétnocy; jeden Iwan™ zbija,
I korzy one, drugi zupelnie podbija [...]™.

(P[iesn] III, str. 59) Po opisaniu potyczki lesnen-

skiej" reszte tej pie$ni az do str. 72 zajmuje wyboczenie',
w ktérym widzimy Marsa do pieczar kijowskich pospie-

Wtodzimierz Wielki (958-1015) — ksiaze ruski, kanonizowany
w XII wieku. W 988 roku wprowadzit z Bizancjum chrze$cijan-
stwo jako religie panstwowa. Informacj¢ o dwunastu synach
Wlodzimierza podaje miedzy innymi Marcin Kromer. Zob.
Staropolskie kompendia wiedzy, red. LM. Dacka-Gorzynska,
J. Partyka, Warszawa 2009, s. 235.

Chanat Kazanski (ze stolica w Kazaniu) zostal podbity przez
Iwana IV GroZznego w 1552 roku. W 1556 roku panstwo mo-
skiewskie podbito tez chanat astrachanski.

Iwan IV Grozny (1530-1584) — wielki ksigze moskiewski, car
Wszechrusi.

Podobne miejsca pisarze literackich rzeczy nazywaja ,episodia”
i maja je za najwyborniejsze epopei ozdoby [przyp. - W.B.].
Chodzi o bitwe pod Le$na.

Wyboczenie - dygresja.
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szajacego, noc w onych miejscach panujacg, stuchamy
mowy do niej Marsa, patrzymy, jako ona z siedlisk swych
wyruszywszy, krwawe usmierza boje itd. Wszystkie te
okolicznos$ci czytelnika mile rozmaitoscig rzeczy bawia
i plodny w wynalezienie poety dowcip pokazuja. Pie$n
IV iV zadnych bitew nie wystawuja, mowy za$ polozone
w tych piesniach wszystkie sa do rzeczy, lubo niektére
zbyt dlugie. Co do reszty, piesni te napelnione sg innego
gatunku pigcknosciami. Takie pigknosci sa: (w p[iesni] IV,
str. 76) charakter Mazepy ,,byl to maz, stawne jego nazwi-
sko Mazepa [...]” O tym charakterze Uwagi méwia, ze
jest dosy¢ pigknie wydany, lecz mnie si¢ on bardzo pigknie
wyrazonym by¢ zdaje. (Str. 77) Poselstwo, w ktéorym Mars
jedna z jedz swoich w kraje $mierci wyprawuje, aby stam-
tad zdrade dla podzegania Mazepy wywotala. (Str. 78)
Poetyckie i zupelnie zakonczone obrazy $mierci, piekla,
rozmaitych tam mieszkajacych zbrodni:

[...] Gdzie smutna
Krainy onej pani, Smier¢ mieszka okrutna:
Ta na kupie spréchnialych kosci i grobowych
Siedziata gruzéw, wieniec z liscidw cyprysowych
Na lysych majac skroniach, a kociste ciato
Pokryte majac sztuka szkarlatu zbutwiala,
Na rydlu sie wspierala i ten miala w dfoni
Miasto berla. Po jednej suchy siedziat stronie
Smutek, po drugiej blady Strach. Gluche milczenie
Przerywaly wzdychania, a liche plomienie
Gruba ¢me miarkowaty [...]

(Pliesn] V, str. 97) Poetyckie opisanie radosci, ktérg
w obozie szwedzkim wie$¢ o pokoju sprawita:

Powraca w serca Szwedéw rado$¢ zapomniona,
Powraca w te ojczyzny pamiec zarzucona.
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Smutkiem zawsze, lub gniewem twarze ich posepne.
Wesolosci i $§miechom staja sie dostepne:

Brzmi wesolymi obdz piesniami; okolo

Ognisk widzie¢ rycerstwa skaczace wesoto,

I zmozolale stopy od drég ucigzliwych

Kruszace twardg grude w plasach nieleniwych.
Ustapita z p6l onych pamie¢ niedostatku,

Dawano hojne uczty z zywno$ci ostatku:

A kazdy kiedy na tych pelne czasze stawial,

Smiele posly i cara ruskiego pozdrawial.

Patrzmy dalej, jak wielki w ks. Musnickim do poezji
talent sie wydaje. Oto nadzieje t¢ pokoju zdrajca Mazepa
zniszczyl - owoz jaki przystep poeta do tej zmiany rzeczy
uczynit (str. 97):

O radodci! Jak zwodzisz na tym $wiecie niskim!
Jakim bywasz dla oka owego igrzyskiem,

Co swym skinieniem rzeczy rozrzadza émiertelne!
O jak dziwne, jak bywa to skinienie dzielne!
Jakie na ono w mgnieniu gmachy upadaja,

Ktdre sie najgruntowniej utwierdzone zdaja!
Gdy tak pewnej nadziei tak obozy petne,

Gdy si¢ po tych wesele szerzy tak zupelne,

Gdy krol juz ma swg postom odpowiedz objawic,
Gdy na 6w dzien biesiadne kaze stoty stawi¢,
Kiedy dzial umiejetni postugacze glosnych
Gotujg nocne ognidéw widoki radosnych;

Oto Ukrainczykow wédz éw wzmiankowany,
Ow zbieg od piekielnego weza opetany

Wijezdzal w oboz [...].

(W pieéni VI) nie sg same bitwy pod Baturynem,

Weprynem i w jego zamku, jak w Uwagach na str. 182
czytamy, ale sg szturmowania do Baturyna i Wepryna,
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ktore sie koncza na zupelnym tych twierdz zniszczeniu,
gdzie lubo bitwy zachodzg i koniecznie zachodzi¢ musza,
uwaga jednak czytelnika w calym rzeczy ciggu bardziej
powszechnym tych twierdz losem niz szczegélnymi bi-
twami jest zajeta. I prawdziwie trudno nie zaja¢ uwagi
rzecza, ktdrg tak zywo i pigcknie wraz na poczatku pie$ni
poeta maluje (str. 115):

Wiec ledwie zwloka, gdy grzmie¢ ze wszej ogien strony
Poczynal tlejacymi lonty zapalony;

Dnia od nocy rozezna¢ zgestwialy nie daje
Sciskajacym dym zimnem; razem ten powstaje

Z licznych ognisk, co oboz dla grzania sie pali
Razem z dzial i mozdzierzéw bez przerwy sie wali.
Razem wybucha z miasta, gdzie od huku czestsze
Wiatry perzyny coraz rozwiewaja gestsze.

W to zniszczenie, kalectwo i §mier¢ zewszad dazy,
A i wewnatrz srozy sie i po murach krazy:

Te gesta burzy kula, i obroricom onych

Wtasnymi grozi szmaty gruzéw rozrzuconych.
Wewnatrz brzmi bomba w kleski wielorakie pfodna,
I peka réwnie domom, jak mieszkaricom szkodna,
A z tegoz fona pozar i ruiny ciska,

I strach i rany miece w najskrytsze siedliska.
Bezprzytomne biegaja po ulicach matki

Trwozne o sie, trwozniejsze o swe drobne dziatki,
I prézno miejsc bezpiecznych szukaja po miescie:
Wszedzie sie placz dziecinny i glosy niewiescie
Przez pioruny Marsowe przebijaja. Drzace

Starce i chore ludzie ledwie krok wlekace,

Widzie¢ tam bylo posréd ognia i pozogi,

Usilujace biega¢ zawodnymi nogi [...]

Krom tego wiele jest innych w tej pie$ni picknosci
i wlasciwych epopei 0zdob, jako to (str. 117) zamieszanie
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i rozpacz Karola, gdy sie o zburzeniu Baturyna dowie-
dzial, wraz po tym powabny obraz starca Puszkina, co
komendantem byt w Weprynie. (Str. 119) Podréz Marsa do
wyspu*® zimy, obraz tego jej wyspu i patacu, skargi przed
nig Marsa na Rosjan, opisanie samej zimy i jej wozu, zywy
obraz klesk, ktore ona przejezdzajac, sprawuje, (str. 131)
upadek z ludzmi wiezy, ktéra 16d na rzece przelamuje
i obroncow swych pograza, ma co$ niepospolitego i nie-
zwykle razacego. (Str. 133) Opisanie tarczy Karola, jak wy-
zej pochwy od szabli Piotra, jest interesujace, i pokazuje,
ze poeta dobrze umial z pickno$ci Homera i Wergiliusza
korzystacé™.

Pie$nn VII od str. 140 az do konca nie wylicza bitew,
lecz rozmaitoscia rzeczy dziwnie czytelnika bawi: juz mu
(str. 141) obraz wiosny przed oczy stawiac, juz go (str. 142)
po réznych Ukrainy stronach za Karolem wodzac, juz
tez (str. 145) obrazem nocy i snéw przez nie na wojsko
szwedzkie nastanych w podziwienie wprawujac [...]. Rad
bym byt, aby czytelnik te siodma pie$n az do konca prze-
czytal, pewnie by stad si¢ przekonal, ze Uwagi falszywe
nam o tym dziele wyobrazenie daja.

Piesn VIII, ktorej poczatek na str. 155, ledwie na str. 165
bitwe opisywa¢ zaczyna, a nim do tej przystapi, przez
dziwne zmiany rzeczy coraz bardziej ciekawos¢ zaostrza.

Pieén IX od str. 174 do 180 stosowne do bitwy przygo-
towanie wystawia.

Piesn X, str. 201. Po opisaniu bitwy mily spoczynek
czytelnikowi daje, wprowadzajac czula Piotra W(iel-
kiego] rozmowe z ks[ieciem] wirtemberskim, ktéry byt

18 Buczynski, podobnie jak autor Puttawy, stosuje meska deklina-
cje rzeczownika, piszac o podrézy Marsa ,,do wyspu zimy”.

119 Ob. w Iliadzie ksigga XVIII, wiersz 480 i w Eneidzie ksigga VIII,
wiersz 625 [przyp. - W.B.]. Buczynski odsyta tu do opisu tarcz
Achillesa i Eneasza.
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przodkiem Marii Teodoréwny™°, matki szczesliwie dzis
panujacego Aleksandra™ (str. 207). Piekna jest fikcja, jako
Mars prosi rzeki Dniepru o ratunek dla Karola, ktdory byt
jego kochaniem. Piesni ta az do konca jak ciekawe, tak tez
epopei godne rzeczy zawiera. Dziw to wiec wielki, jesli
kto przeczytawszy Puftawe, $mie nas tej prawdy uczy¢:
»ze w niej od poczatku, az do konca same tylko wyliczenie
bitew po réznych miejscach zasztych widzimy™.

Drugi dowodd na poparcie zdania, ,,ze Puftawa na
chlubne imi¢ epopei nie zastuguje™=, ten w Uwagach
(str. 184) czytamy, ,,ze ks. Mus$nicki mial $wiezsza materie
i dla tego samego dzieta swego nie madgt zblizy¢ do epo-
pei™*. Zgadzam si¢ na to, ze materia Puftawy jest $wieza,
bo od rozprawy pultawskiej do wydania tego poematu
wiek z pelna nie uptynat, lecz to dla mnie wielka nowina,
ze wedle Uwayg, istotnym przymiotem epopei jest dawnoé¢
sprawy w niej si¢ opiewajacej, tak bowiem tam czytamy:
»Ks. Musnicki dla tego samego, ze mial $wiezsza materia,
dzieta swego nie mogt zblizy¢ do epopei™*. Rad bym byt
widzie¢, w jakim powaznym pisarzu takie opisanie epo-
pei, iz jest poematem dawng sprawe opiewajacym, bo
z tych, ktorych mi si¢ czyta¢ zdarzylo, zaden tak epopei
nie opisal. Owszem, wedle zdania wielu tak dawnych,

20 Maria Fiodorowna (Buczynski pisze ,Teodoréwna’, zaktada-
jac, ze Teodor jest polskim odpowiednikiem imienia Fiodor),
urodzona jako Zofia Dorota Wirtemberska (1759-1828), corka
Fryderyka Eugeniusza Wirtemberskiego, ksiezniczka wirtem-
berska, zona cara Pawta I.

2t Ta okoliczno$¢, poniewaz w Uwagach jest nieco zeszpecona,
nizej o niej mowa powroéci [przyp. - W.B.]. Aleksander I Roma-
now (1777-1825) — cesarz rosyjski od 1801 roku, krél Polski od
1815 roku, syn Pawla I Romanowa.

2 ].G. Styczynski, Uwagi... (zob. Teksty Zrédlowe, s. 78).

123 Jbidem (zob. Teksty Zrédlowe, s. 78).

24 Jbidem (zob. Teksty Zrodlowe, s. 81).

125 Jbidem (zob. Teksty Zrédtowe, s. 81).
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jako i pozniejszych stawnych w literaturze pisarzy, Puf-
tawa niezbicie epopeja by¢ sie pokazuje. Oto ich o epopei
zdania:

Arystoteles™® edycji lipskiej r. 1780 (str. 182):

ITepi momtikng XXIV: Enomotia 1 amAfv 1 memheypévn,
n NOumy, N mabnrikiv Oev eivar. ‘Exet e mpog 1o
enexteiveoBat To uéyeog, moAVTL i} emomotia iStov'2®,

Arystoteles (384-322 p.n.e.) - filozof grecki, najwszechstron-
niejszy mysliciel i uczony starozytnosci, polozyl podwaliny pod
rozwoj wigkszosci wyodrebniajacych si¢ wowczas z filozofii
dyscyplin szczegotowych, zwlaszcza logiki, biologii, psycholo-
gii, polityki i poetyki.

Buczynski korzystal z wydania Poetyki, ktére ukazato sie w Lip-
sku w 1780 roku na podstawie edycji w zbiorze Rhetores Graeci
(Wenecja 1508). Zob. H. Podbielski, Wstep, w: Arystoteles, Poe-
tyka, Wroclaw 1989, s. XVIL

Cytat przywolany przez Buczynskiego to kompilacja poczatko-
wych fragmentéw rozdzialu XXIV. Nieco obszerniejszy ustep,
z ktérego Buczynski wybral pojedyncze frazy, brzmi nastepu-
jaco w kanonicznym przektadzie Henryka Podbielskiego: ,,epo-
peja [...] jest [...] albo prosta, albo zawikiana, etyczna badz
patetyczna. [...] Poezja epicka posiada przy tym pewng wazng
wlasciwo$é, dzieki ktorej moze powiekszy¢ swe wymiary: o ile
bowiem w tragedii nie da si¢ nasladowczo przedstawic¢ kilku
réwnoczesnych zdarzen akeji [...], o tyle w epopei - ze wzgledu
na jej narracyjny charakter — istnieje mozliwos$¢ przedstawie-
nia wielu zdarzen réwnoczesnych [...]” (Arystoteles, Poetyka,
przel. H. Podbielski, Wroctaw 1989, s. 86-87). Buczynski mylnie
pojmuje rozwazania na temat ,rozszerzenia dtugosci” i przed-
stawiania ,,réwnoczesnych” badz ,,wspoélczesnych” zdarzen jako
zezwolenie na wykorzystanie w epopei wydarzen historycznych
bliskich autorowi. Arystoteles w tym fragmencie analizuje rdz-
nice miedzy tragedia ukazujaca w danym momencie tylko jedno
wydarzenie a epopeja opisujaca wiele zdarzen, ktére zaszly
w tym samym czasie. Autor Poetyki piszgc o mozliwosci przed-
stawienia ,wielu zdarzen réwnoczesnych” (przel. Podbielski)
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Horatius' de Arte Poética, v. 73:

Res gestae regumque™ ducumgque, et tristia bella,
Quo scribi possent numero, monstravit Homerus®'

Czemuz tu nie rzekl: ,res veteres regumque ducumque

et pristina bella”**? Tenze nizej tak przymioty dobrego
epika opisuje, v. 143:

129

130

131

132

133

Non fumum ex fulgore, sed ex fumo dare lucem
Cogitat, ut speciosa dehine miracula promat,
Antiphaten, Scyllamque et cum Cyclope Charybdin
[...]

Semper ad eventum festinat, et in medias res;
Non secus ac notas, auditorem rapit [...]".

czy ,wielu wspolczesnych zdarzen” (przet. Sinko), z pewnoscia
nie ma na mysli wydarzen niedawnych, czasowo bliskich au-
torowi. Przektad fraz greckich i facinskich w tym fragmencie
konsultowata prof. Elzbieta Wesotowska.

Horacy, Quintus Horatius Flaccus (65-8 p.n.e.) — najwybitniej-
szy z lirykéw rzymskich, autor miedzy innymi listéw poetyc-
kich, wéréd ktorych najstynniejszy jest List do Pizonéw, znany
tez jako Sztuka poetycka (od XVI do XVIII wieku wykorzysty-
wany jako wyklad poetyki normatywnej).

U Horacego: reguraque.

»Czyny kroléw i wodzow i smutne wojny, jakim mozna opiewaé
rytmem, pokazal Homer” (Horacy, List do Pizonéw, w: Trzy
poetyki..., s. 67).

»Dawne dzieje kroléow i wodzéw, i dawne wojny” [przel. A.K.].

»Nie zamy$la on dawa¢ dymu z plomienia, lecz z dymu $wia-
tlo, aby potem wydoby¢ osobliwe dziwy: Antyfatesa, Scylle,
Charybde z Cyklopem. [...] zawsze pospiesza do celu i porywa
stuchacza w $rodek wydarzen [...]” (Horacy, List do Pizonéw,
w: Trzy poetyki..., s. 71).
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Jouvency™* (Iustitut. poet. 11, c. 1): ,epopoeia est imita-

tio actionis unius, totius, verae, verisimilis, illustris, felicis,
et a nobili persona profectae™.

Le Jay*® (Bibliotheceae Rhetorum T. 1V, c. 1): ,per epo-

poeiam poesim illam intelligimus, quae carmine hexame-
tro heroum res gestas tractat™.

134

136

137

138

139

Krasicki®® (T. I1L, str. 10) o epopei:

Rodzaj ten wierszy [...] bohaterskim si¢ nazywa, ponie-
waz celem jego jest obwieszcza¢ czyny pamieci godne zna-
mienitych mezéw™. [...] Prawidla wiersza bohaterskiego
w powszechnosci te sa: naprzdd izby rzecz obwieszczajacy
wyrazal zadziwienie swoja powiescia, izby jedna osobe
wzial za cel pierwszy i nad tg si¢ szczegélniej zastanawial.
[...] Osoba, ktorg za cel bierze, ma by¢ godna uwielbienia
osobliwego i drugiej znamienitszej nad nig izby w dziele
nie bylo. [...] Rytm ma by¢ powazny, zywy i tak rzecz

Joseph de Jouvancy, a. Jouvency (1643-1719) — francuski poeta,
filozof, historyk, teoretyk literatury, jezuita.

J. Juvencio [J. de Jouvancy], Institutiones Poeticae, Lublin 1751,
s. 26 (ksiega I, rozdzial I). ,,Epopeja jest nasladowaniem jednej
akgji, catkowitej, prawdziwej, prawdopodobnej, jasnej, pomysl-
nej, rozpoczetej przez szlachetna osobe” [przet. A.K.].
Gabriel-Francois Le Jay (1657-1734) — autor piszacy po lacinie,
jezuita, uczen College de Louis le Grand, profesor retoryki na
uniwersytecie w Paryzu w latach 1692-1711.

G.E Le Jay, Poetica varia poematum genera complectens, w: Bi-
bliotheca Rethorum, Paris 1809, t. 4, s. 6. ,,Przez epopeje poj-
mujemy poezje, ktéra w piesniach heksametrem glosi czyny
bohateréw” [przel. A.K.].

Ignacy Krasicki (1735-1801) - poeta, prozaik, encyklopedysta,
przez wspolczesnych zwany ksieciem poetéw; biskup warmin-
ski i arcybiskup gnieznienski, autor miedzy innymi poematow
heroikomicznych, bajek, satyr i powiesci.

U Krasickiego: ,,ludzi”.
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140

141

142

143

144

opiewajgcy, izby czytajacy zdawal si¢ patrzec na to, co nim
sie przed oczyma stawia'+.

O dawnosci sprawy wzmianki nie ma.
Golanski'*' o wierszu bohaterskim (str. 449):

Rzecz na poema bohaterskie wzieta powinna by¢ pamietna
i bardzo wazna. [...] W wierszu bohaterskim powinny by¢
wszystkie zamiany, sposoby, czyny szlachetne i wspaniale.
[...] Wiersz bohaterski powinien interesowa¢ juz to waz-
noscig rzeczy samej, juz charakterami oséb i przypadkami,
w ktérych sie znajduja, juz skutkami, ktore za nimi idg™.

Dmochowski*# w piesni 3ciej o sztuce rymotworczej'+:

Ta ktéra czyny wielkich bohateréw glosi,
Wyzszym sie¢ jeszcze tonem epopeja wznosi:
Zawsze dazac do celu jednej wielkiej sprawy,

L. Krasicki, O rymotworstwie i rymotwércach, w: Oswieceni o li-
teraturze..., t. 1, s. 82. Buczynski cytuje za po§miertnym wyda-
niem Dziet Krasickiego w opracowaniu EX. Dmochowskiego
(t. 3, Warszawa 1803, s. 10).

Filip Neriusz Golanski (1753-1824) - teoretyk literatury, méwca,
autor dziela O wymowie i poezji (1786), pierwszy kodyfikator
klasycyzmu stanistawowskiego.

EN. Golanski, O wymowie i poezji, w: Oswieceni o literaturze...,
t.1,8.347.

Franciszek Ksawery Dmochowski (1762-1808) - publicysta,
dziatacz polityczny, poeta, ttumacz, wydawca, autor poematu
Sztuka rymotwércza (1788), w ktérym przenidst na grunt polski
zalozenia klasycyzmu francuskiego zmodyfikowanego elemen-
tami sentymentalizmu.

Chociaz Dmochowski jest tlumaczem Francuza Boileau-De-
spréaux, wolalem jednak jego wiersze niz samego Boileau
przywies¢, abym sie obcymi jezykami nazbyt czytelnikowi nie
przykrzyl [przyp. - W.B.].
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Tysigcem bajek dlugiej ciag zdobi zabawy.
ZmysSleniem si¢ zasila, zmy$leniem si¢ tuczy,
Tak stodko nas rozrywa, tak przyjemnie uczy;
Ze jej mocy i wdzigkom nikt nie zawrze ucha,
Wszem istnosciom uzycza i ciala, i ducha,

I twarzy, i jezyka, i mitej postaci,

Calg wzrusza nature i Zyciem bogaci:

Kazda w niej cnota bostwa nazwisko przybiera,
Roztropno$¢ jest Minerwa, a pickno$¢ Wenera.
Wojne krwawy Mars znaczy, a na zgube $wiata
Z piekielnej paszczy wéciekta niezgoda wylata*.

Blair#¢, Anglik, ktory przez lat 24 w uniwersytecie

edynburskim z wielka stawa nauk wyzwolonych uczyl, po
diugich a do podziwienia madrych nad epopeja uwagach,
ten wreszcie wniosek czyni (T. IV lekcji XXXV, str. 62
ttumaczenie fran.):

145
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Le récit de quelque illustre entreprise sous une forme
poétique constitne le poeme epique. Ce sujet nexige point
de définition plus exacte. Indeependamment de I'Illiade
d'Homére, I’Eneide de Virgile et la Jérusalem du Tasse, qui
sont, sans contredit, les trois poemes épiques les plus régu-
liers et les plus complets, il en existe plusieurs autres; et les
critiques, qui prétendent exclure tous les poemes, qui ne
sont pas calqués sur ceux-ci, poussent le pedantisme a un
exces ridicule'.

EK. Dmochowski, Sztuka rymotwdrcza, w: Oswieceni o literatu-
rze..., t. 1, 5. 394.

Hugh Blair (1718-1800) - szkocki duchowny, filozof, teoretyk
literatury, autor Wyktadéw o wymowie i literaturze (Lectures on
Rhetoric and Belles Lettres), opublikowanych w 1783 roku.

H. Blair, Legons de rhétorique et de belles-lettres, traduites de
I’ anglaise par M. Cantwell, Paris 1797, t. IV, s. 62. ,Historia
wybitnego przedsiewziecia ujeta w wierszowang forme jest
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Batteux (Principes de la littérature T. 1. IV. Traité,

ch. I):

Le nom d’Epopée ne se donne qu’ au récit poétique de
quelque grande action, qui intéresse des peuples entiers'+.

A nizej:

Laction épique doit étre une, intéressante, merveilleuse,
vraissemblable, entiere.

Przystosujmy do ktéregokolwiek z tych zdan Puttawe,

a przekonamy sie, ze na nia stusznie chlubne epopei imig
przypada. Mnie sie do tego celu thtumacz Boileau najuzy-
teczniejszym by¢ widzi, jako ten, ktéry w krotkich wyra-
zach najdoktadniej przymioty epopei zawarl, do jego wiec
stosujac sig, mowie:

148

149

Puttawa czyny wielkiego bohatera glosi,
Puttawa dgzy do celu jednej wielkiej sprawy,
Puttawa zmysleniem si¢ zasila, bo z historii ma

tylko fundament rzeczy,

poematem epickim. Nie wymaga to dokladniejszej definicji.
Niezaleznie od Iliady Homera, Eneidy Wergiliusza i Jeruzalem
Tassa, ktore sa bez watpienia trzema najbardziej regularnymi
i pelnymi eposami, istnieje wiele innych, a krytycy, ktorzy
twierdza, ze wykluczaja wszystkie wiersze niewzorowane na
wymienionych tu poematach w pedantycznym przestrzeganiu
regul, docierajg do granic absurdu” [przet. A.K.].

Ch. Batteux, Principes de la littérature, t. 2, Lyon 1802, s. 18s.
»Nazwe epopei przypisuje si¢ jedynie poetyckiej opowiesci
o szeroko zakrojonej akeji, ktéra dotyczy calych narodéow”
[przet. AK.].

Ch. Batteux, Principes de la littérature, t. 4, s. 113. ,Akcja eposu
powinna spelnia¢ postulat jednosci oraz by¢ interesujaca, cu-
downa, prawdopodobna i spojna” [przet. A.K.].
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Pultawa wszem istnosciom: nocy, zimie, zdradzie,
snom itd. uzycza i ciata, i ducha,
i twarzy, i jezyka,
w Pultawie  roztropnosc jest Minerwa, wojne krwawy
Mars znaczy,
w Pultawie  z piekielnej paszczy wsciekta zdrada
wylata.
Jesli tez koniecznie z Batteux mowi¢ potrzeba (T. II.
IV. Traité, ch. VIII): ,le merveilleux est lessence de Iépo-
pée’s°, $mialo rzekne, ze Puttawa przez swe zmys$lenia:
jedz, nocy, $mierci, zimy, zdrady, snéw, Dniepru ozywio-
nego, Marsa itd. bardzo zadziwia. A z tego wszystkiego
$mialo juz i niezbicie wniosek ten wyprowadzam, ze Put-
tawa ,na chlubne imie epopei zastuguje™. Stad jasnie
widzie¢ mozna, jak opacznie nam o niej Uwagi sadzié
kazg, gdy na stronie 182 méwia:

gdyby nie zmy$lenia niektdre, zaledwo by si¢ mozna bylo
domysle¢, ze ks. Musnicki nie jako dziejopis, ale jako poeta
to stawne w historii zdarzenie opisuje’.

Piekne poréwnanie! Patrzmyz, jako t¢z sama rzecz dzie-
jopisowie, a jak ks. Musnicki opisuje.

Wznowienie po odpoczynku bitwy pod Lesnem
Lévesque™ (T. IV, page 244):

Alors récommencent des deux cotés les décharges dar-
tillerie, mais bientdt les Russes impatients de décider la

Ibidem, t. 2, s.185. ,Cudowno$¢ jest esencja eposu” [przet. A.K.].
5t ].G. Styczynski, Uwagi... (zob. Teksty Zrédlowe, s. 78).

52 Jbidem (zob. Teksty Zrédlowe, s. 78).

153 Pierre Charles Lévesque (1736-1812) — francuski pisarz, ttu-
macz, historyk.
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155

victoire, tombent sur les ennemis avec [épee et la bajonette,
les dispersent, et prennent leur bagage. Un vent furieux, la
neige, la nuit mettent fin au combat et favorisent la rétraite
des vaincus. Ils laissent huit mille hommes sur la place's+.

Nestesuranoj' (ttum. Sirucia T. III, str. 20):

Odetchnawszy, znowu wzajemnie na sie uderzyli, naprzod
z armat, potem z recznej strzelby, na ostatek przyszto do
bagnetow, lecz Pan zastepéw byl naszym na pomocy, ze
zupelne odniesliémy zwyciestwo. Padlo nieprzyjaciela tru-
pem na o$m tysiecy”*.

Ks. Musnicki (P[ie$n] III, str. 55):

Naprzod przerwg milczenie murotomne dziala,
Siarczysta znow kurzawa pola okrywala,

I bliskim wnetze wojskom wzajemny odjela
Widok, ziemia od huku wzruszona steknela,

A gory sie i lasy odezwaly wszedy.

Zatem wzigwszy ku sobie krok wzajemne rzedy,
Recznej sie strzelby gradem wzajemnie przenikna:
Zatopil czarny wszystko dym, ludzie w tym nikna

P.Ch. Lévesque, Histoire de Russie, t. IV, Yverdon 1783, s. 44.
»Potem, po obu stronach, zaczynaja si¢ salwy artyleryjskie, ale
wkrétce niecierpliwi Rosjanie decyduja o zwyciestwie, ruszaja
na wojska wroga z mieczami i bagnetami, rozpraszaja je i zabie-
raja tupy. Wiciekly wiatr, $nieg, noc klada kres walce i sprzyjaja
odwrotowi pokonanych. Na placu boju pozostawiajg oni osiem
tysiecy ludzi” [przel. A.K.].

Iwan Nestesuranoj, wlasc. Jean Rousset de Missy (1968-1762) —
pisarz, historyk, prawnik, autor miedzy innymi Historii parstwa
rosyjskiego (wyd. w przekl. Bernarda Syrucia w 1781) oraz Pa-
mietnikow Piotra Wielkiego (1725).

I. Nestesuranoj, Historia patistwa rosyjskiego, przel. B. Syrug¢,
Wilno 1781, s. 20.
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Nad Uwagami Jana Styczynskiego o Pultawie poemacie. ..

I konie niezliczone: blask nawet ustaje

Chedogiej broni, sam w tym ledwie zna¢ si¢ daje
Sprawca onego ogien. Jako kiedy chmury

Burzliwe, co sie rade wieszaja nad gory,

Okryja Taur"® dlugimi pasmy rozciagniony,

By z tego wierzchéw na wsze strach miotaly strony;
Réwnie tam dym diugie wojsk szeregi okrywa,

W ktdrym sie piorunowy ogien nie przerywa.

O jakie tam widoki ona ¢ma zastania!

O jakie huk zagtusza jeki i wolania!

Slepa wszedy i gtucha Furyja™ sie snuje.

A w tej krwawe tuz $lady blada $mier¢ wstepuje,

I targa rzedy, ktérych zastepujac przerwy

Czlecze ciala, i konskie z réwnym wzgledem $cierwy
Depce zwawy krok [...].

Gdybym chciat wszystko to przytoczy¢, w czym sie

ks. Musnicki rézni od dziejopiséw, nalezaloby calg Put-
tawe przepisac.

Lecz bitwy w Puttawie opisane niektdrym si¢ czytel-

nikom nie podobaja, o czym w Uwagach dwa razy mowa
powraca na stronie 182 i nizej, na str. 187. Czytamy tam,
ze ,,bitwy nasze nie tyle moga bawi¢, ile starozytnych, bo
bron starozytnych i sposdb wojowania daleko byty rozma-
itsze™°, stad za$ wniosek gotowy, ze ks. Mus$nicki opisujac
bitwy, jednostajnoscig nudzi. Lecz mnie sie zgola inaczej
zdaje, albowiem w tym, ze za czaséw Piotra W{ielkiego]

157
158

159

Tu w znaczeniu: pieknej, ozdobnej, wytworne;.

Taur (wlasc. Taurus) - pasmo gérskie w potudniowej Turcji.
Pozostawiono zapis ,furyja’ (jak w oryginale), aby zachowa¢
trojzgloskowos¢ istotna ze wzgledu na sylabiczny charakter
wiersza.

Kompilacja dwoch cytatéw z artykutu J.G. Styczynskiego,
Uwagi... (zob. Teksty Zrédlowe, s. 84, 78).
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inny byt sposdb wojowania niz za czaséw Agamemnona'®,
ks. Musnicki zgota nie winien, stad za$ tym wieksza dlan
zaleta, Ze bitwy nasze przez si¢ nie do$¢ rozmaito$ci ma-
jace, tak rozmaicie umial opisa¢, nie trzymajac sie $lepo
historii, co mu falszywie Uwagi przypisuja. Kto si¢ chce
o tej rozmaito$ci przekona¢, niech tym porzadkiem bitwy
w Pultawie czyta. Spod Lesna (str. 55) niech przejdzie do
Baturyna (str. 115), stamtad pod Wepryn (str. 136), dalej na
pola Pultawy (str. 195). Przydac tez nalezy, ze ks. Musnicki
okolo stu rycerzy na placu umierajacych w Puftawie wy-
stawia, a ,,sposoby, jakimi oni gina (wedle tego, co méwia
Uwagi, str. 187) maja dosy¢ rozmaitoéci i niemaly zaszczyt
dzietu przynoszg™. Niech, jesli si¢ komu bedzie podo-
balo, zajmie si¢ praca w pogodzeniu tych zdan z soba: ,,Bi-
twy ks. Musnickiego dla przywiazania si¢ jego do historii,
jednostajnoscig nudzg’, a nieco nizej: ,sposoby, jakimi
rycerze ks. Musnickiego ging, majg dosy¢ rozmaito$ci™®.
Wszak oni w bitwach ging!

Co sie tyczy machiny w Puftawie uzytej, uprzedzit
ks. Mus$nicki wszystkie w tej mierze zarzuty i czytelnikowi
zado$¢ uczynit, méwiac w przypisku:

Rzecz li przyzwoita teraZniejszym epicznym poetom
uzywa¢ dawnej mitologii, dzielg si¢ zdania najlepszych
nawet autoréw. Ja staralem si¢ niejako zachowa¢ srodek,
nie uzywajac mitologii, jedno skapo i z rzadka. Sam Mars

16 Agamemnon - mityczny wédz wojsk greckich, jeden z bohate-
row Iliady.

12 Wedle zeznania wszystkich stawniejszych literatow, najtrudniej-
sz3 W poemacie jest rzecza, w mnostwie umierajacych rycerzy
rozmaito$¢ zachowac i dla tej to najbardziej rozmaitosci Iliade
nad Eneidg przenosza [przyp. - W.B.].

% Niedokladna kompilacja cytatéw z tekstu Styczynskiego,
Uwagi... (zob. Teksty Zrodtowe, s. 84179).
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i Minerwa maja w tym poemacie swoje nieczeste alego-
ryczne role'.

Alegoryczne za$ role i w narodzie chrzescijanskim
miejsce mie¢ mogga. A jedli drugim wolno przechyli¢ sie na
strong Batteux, wolno tez bylo ks. Musnickiemu przechyli¢
sie na strone Despréaux, zwlaszcza ze Despréaux wigksza
ma w tej mierze powage, albowiem sam jest stawnym poe-
ta, Batteux za$ tylko z przepiséw i uwag krytycznych zna-
jomy. Juz za$, jako Zeuksis'®, stawny malarz grecki, zwykt
pod swe obrazy podpisywac: ,,facniej jest krytykowaé, niz
nasladowa¢”. Uwazy¢ tez nalezy, ze Uwagi nie wszystko
nam odkryty, co o tej materii powiedzial Despréaux, kto-
rego zdanie bardzo jest ks. Musnickiemu przyjazne, on
bowiem dowiddlszy, ze tajemnice wiary chrzescijanskiej
przyzwoitego mie¢ miejsca w epopei nie moga, przydaje
tez, ze do niej jako do dziela, ktére ,,zmysleniem sie zasila,
zmysleniem sie tuczy”™*, bajki poganskie najprzyzwoiciej
wchodza. Oto jego stowa (LArt. poet. Chant. III, v. 219):

Mais dans une profane et riante peintare,

De noser de la fable employer la figure;

De chasser les Tritons de lempire des eaux,
Dboterau Pan sa flute, aux Parques leurs ciseaux:
[...]

Clest d’'un scrupule vain salarmer sottement,

Et vouloir aux lecteurs plaire sans agrément.
Bientot ils défendront de peindre la prudence;

164 N. Mu$nicki, Puttawa, s. 54.

165 Zeuksis z Heraklei (ok. 430-390 p.n.e.) — malarz grecki, przed-
stawiciel iluzjonizmu w starozytnym malarstwie greckim.

EK. Dmochowski, Sztuka rymotwdrcza, w: Oswieceni o literatu-
rze..., t. 1, . 394. Buczynski traktuje Sztuke rymotwérczg Dmo-
chowskiego jako przekiad poematu N. Boileau-Despréaux.

166
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De donner a Themis ni bandeau, ni balance;

[...]
Et par tout de discours, comme une idolatrie
Dans leur faux zéle iront chasser l'allégorie'.

Lepiej wigc, jak mi sie zdaje, ks. Musnicki uczynil,

trzymajac sie zdania pisarza tak od literatéw powazanego,
niz gdyby byt poszedt za przykladem Miltona, u ktdrego,
jak mu to Krasicki (T. III, str. 11) wyrzuca, diabet przeciw
wszelkiej przystojnosci jest bohaterem poematu'®. Ze za$
zmyslenia na dawnej mitologii zasadzone niezgodne s3
Z naszymi mniemaniami, nic na tym...

pictoribus atque poetis
Quidlibet audendi semper fuit aequa potestas. H.v.g.'*

N. Boileau-Despréaux, LArt poétique, Paris, 1674, piesn III,
W. 219.

Lecz majac rzecz $wiatowg z wdzigkiem opisywac,

Lekac sie z bajki figur przyjemnych uzywaé;

Zniszczy¢ w przestrzeniach morza Trytonéw stolice,

Odebra¢ flet od Pana, a Parkom nozyce;

[...]

Jest to szkrupul dziwaczny, glupi, niepojety,

Jest to chciec¢ si¢ podobac bez zadnej ponety.

Przez ten sposob obrazy bylyby zniszczone,

Temida stracilaby szale i zastone;

[...]

Jak niecne balwochwalstwo w gorliwym zapedzie,

Piekna alegoryja wygnano by wszedzie.

(przel. J. Maciunski, 1826).
L. Krasicki, O rymotwdrstwie i rymotworcach, s. 82. Buczynski
cytuje za posmiertnym wydaniem Dzief Krasickiego w opraco-
waniu EK. Dmochowskiego (t. 3, Warszawa 1803, s. 11).
»Malarze i poeci mieli zawsze stuszng swobodg, by $mialo
tworzy¢, co im sie podoba” (Horacy, List do Pizondw, przel.
T. Sinko, w: Trzy poetyki..., s. 63. Przywolany fragment okresla,
na czym polega licentia poética.
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I Homer wprowadzal bogdéw niezgodnych z mniema-

niami przynajmniej medrszych ludzi, jak nas o tym Cy-
cero” upewnia (De natura deor. L. 11, c. 28):

Omnia divina traducta sunt ad similitudinem imbecilli-
tatis humanae. Nam et perturbatis animis dii inducuntur,
nec vero ut est apud Homerum dii bellis, praeliisque caru-
erunt. Haec et dieuntur et creduntur stultissime et plena
sunt futilitaus atque levitatis'”".

Nikt jednak Homerowi nie zarzucil tego, co Uwagi

(str. 186 ) dla tejze samej przyczyny ks. Mus$nickiemu
zarzucajg, jakoby ,najmocniej wykroczyt przeciw pra-
widlom poezji epicznej i najwieksza krzywde wyrzadzit
istotnej czesci wiersza bohaterskiego™”2. Wszak i prozopo-
peja3, figura, przez ktéra rzeczom nieczulym i niezyjacym
udzielamy ciala, i ducha, i jezyka, nie jest zgodna z naszym

170

171

172

173

Cyceron, Marcus Tullius Cicero (106-43 p.n.e.) - rzymski
moéwca, maz stanu, filozof.

,Oto znane nam sg postacie bogéw, ich wiek, odziez i ozdoby,
a takze ich pte¢, zwigzki malzenskie, stosunki pokrewienstwa
i wszystko, co zostalo przeniesione na bdstwa gwoli upodob-
nienia ich do stabych ludzi. Jakoz ukazuje si¢ ich takze w stanie
podniecenia; styszymy mianowicie o pozadliwosciach u bogéw,
o niepokojach i sklonnosci do gniewu. Jak podaja opowiesci
poetyckie, nie s3 oni tez wolni od wojen i walk nie tylko takich,
jak u Homera, gdzie bogowie, podzieleni na dwie czeséci, wspie-
rali dwa wrogie sobie wojska, lecz takze ich wlasnych wojen
[...]. Bardzo nierozsadne jest zaréwno opowiadanie tych rze-
czy, jak i wiara takim opowiadaniom, ktdre pelne sg ptochych
i w najwyzszym stopniu nieuzasadnionych bajeczek”. M.T. Ci-
cero, O naturze bogéw, w: idem, Pisma filozoficzne, przel.
W. Kornatowski, Warszawa 1960, s. 113.

Cytat niedokladny. Por. J.G. Styczynski, Uwagi... (zob. Teksty
zrédtowe, s. 83).

Prozopopeja — antropomorfizacja.
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mniemaniem, a jednak ta piekna figurg najprzedniejsi nie
tylko poetowie, ale i krasoméwcy nie brzydza sie.

Ostrzec tez tu czytelnika nalezy, ze w Puftawie
(P[iesn] 11, str. 36) Pallas nie biezy za wozem Piotra, jako
w Uwagach czytamy, ale z powaga:

Zbrojna idzie przy wozie jego krokiem bliskim,
Za nig jej towarzystwo [...]

Za co za$ Pallas Piotra, a Mars Karola polubit? Na
to pytanie, ktore w Uwagach czytamy, wczesnie juz sam
ks. Mus$nicki odpowiedziat (P[ie$n] I, str. 5). Polubila Pal-
las Piotra i jemu

[...] pomagata pilnie

(Bo) jej sztuki w swym kraju krzewit tak usilnie
Polubil tez Mars Karola, bo Karol byt

[...] jego piorun w polu.

Totez mie mocno zadziwia, z czym si¢ autor Uwag
o$wiadcza (str. 186), ze ,,gdyby przy rozwigzaniu kréla
szwedzkiego nie widzial nieszczgs$liwym, zaledwo by nie
$mial wyzna¢, ze on jest pierwszym bohaterem poema-
tu™7. Nie wiem, co by tak powabnego byto w Karolu,
wszak w poemacie ciagle widzimy, jak on jest nieopatrz-
nym, popedliwym, gwaltownie boju chciwym. Piotr prze-
ciwnie - madrze wszystko poczyna, odwaznie i stale do
przedsiewzietego celu zmierza, zawsze sie pokazuje wspa-
nialym, dobroczynnym nawet ku nieprzyjacielowi, a pokoj
nad pewne zwyciestwo przeklada. A pomienione dwoch
wodzdéw charaktery dobrze s3 w calym poemacie dotrzy-
mane, réwnie jako i innych znaczniejszych z obu stron

74 Cytat niedokltadny. Por. J.G. Styczynski, Uwagi... (zob. Teksty
Zrodlowe, s. 83).
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osob. Innych za$ mniej waznych, ktére oprocz placu po-
tyczki rzadko albo nigdy na scene si¢ nie ukazujg, prawidia
poezji epicznej nie kaza charakteréw doktadnie wykreslac.
I w Iliadzie tez rownie jak i w Eneidzie wiele jest takich
0s6b, ktdre zjawiaja sie i nikng zupelnie nam nieznajome.
Co do méw niektérym osobom w usta danych, zga-
dzam sig, Ze te czasem pod stuszng krytyke podpadaja,
niekiedy bowiem sa zbyt rozwlekle i dlatego czytelnika
nudzg. Taka jest mowa (P[ie$n] IV, str. 9o) Szafirowa, ma
jednak i ta niektdre pigknosci, jako na przyklad, gdy po-
budzajac Karola, aby z Piotrem pokoj zawarl, méowi:

Pékiz, pokiz dwie dusze wielkie i nadobne,
Pokiz was nie jednoczy mitos¢, co podobne
Jednoczy zawsze? Pokiz o cnoty bliznieta,
Bratobdjcami wojna czyni was zawzieta?
Pokiz w te serca bronig wzajemnie zmierzacie,
Ktdre pelne szacunku wzajemnego macie!

Mazepy tez do Karola mowa (w P[ie$ni] V) podob-
nie jest rozwlekla. Lecz przyznac tez nalezy, ze niektore
s3 przewyborne, jak oto: Lewenhaupta (w P[ieéni] II,
str. 42), Menzykowa (w P[ie$ni] V, str. 108), Piotra do
ksiecia wirtemberskiego (w P[iesni] X, str. 201). Nad ta
ostatnig warto si¢ nieco zastanowi¢, jest bowiem ona
jedna z najpickniejszych ozdéb Puttawy. Z Uwag za$
trudno o tym sie dowiedzie¢, bo tak one o tej okolicz-
noséci moéwig (str. 187): ,Piotr podczas bitwy stanowiacej,
wchodzi w diuga rozmowe z ks[ieciem] wirtemberskim
inadto sen swéj opowiada”. Owoz tak sie rzecz ma. Czasu
stanowigcej bitwy pod Pultawa, kiedy juz przegrana
Szweddéw byla pewna i wielu ich, szukajac schronienia,
wespol z swym krdlem z placu ustapito, sam ks[igze¢]
wirtemberski lubo zewszad Rosjanami otoczony, mez-
nie si¢ z putkiem swym opieral. Co postrzeglszy Piotr,
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kaze swym boju poprzestaé, wyzywa ksiecia na rozmowe
i namawia, aby zaniechawszy préznego krwi rozlewu,
bron ztozyt. Tu ks. Musnicki dowcipnie zwraca uwage
na te okoliczno$¢, ze szczedliwie dzi§ panujacy cesarz
Aleksander jest synem ksiezniczki wirtemberskiej z linii
owego ksiazecia idacej, z ktérym tu Piotr ma sprawe.
Wprowadza wiec Piotra opowiadajgcego pomienionemu
ksigzeciu nocne swe widzenie, w ktérym powazna jakas
pani i nadobny mlodzieniec bertem i korona samegoz
Piotra ozdobion, czule sie don o zachowanie i ksigzecia,
i wojska wirtemberskiego wstawiaja, przyszte tych dwoch
domoéw zwigzki przepowiadajac. Taki to jest sen, ktory
Piotr W{ielki] ks[ieciu] wirtemberskiemu czasu stano-
wigcej bitwy w dlugiej rozmowie opowiada. Nie zawadzi
tu calg te Piotra mowe polozy¢, aby czytelnik poznal, ze
Puttawa nie jest poematem do poematéw Twardowskiego
i Kochowskiego podobnym.

Godny rycerzu wzgledéw Karola stawnego,

Ale $wietniejszy nieba wzgledami samego!

Jako me podziwienie z mego czytasz czola;

Tak przyczyn tego kry¢ ci serce me nie zdola.
Pierwszy raz ciebie, i lud, co za tobg kroczy
Ogladam; a juz moje was poznajg oczy,

Stuchaj cudéw, ktoérymic¢ Opatrznos¢ zaszczyca:
Oto gdym dzi$§ w cichego godzinach ksiezyca
Uzywal snu, te meze, ktore masz za soba
Widzialem za niejaka$ stojace osoba,

Za osobg, co prawie wzrostem mie réwnala,

A w mojej tez koronie i w mym berle stafa;

Jej twarz wdzigczng kwiat wieku czynil i wesola.
A jeszcze wigcej dobro¢ ozdabiata czoto.

Z boku stata niewiasta powazna, ja w zbroi
Stalem, jak teraz, przy mnie wojownicy moi.
Rzecze mi miodzian: ocal dzis te ludzie, Pietrze
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Ktére za mna stojace widzisz, tym powietrze

To samo, co mym przodkom, udzielilo tchnienia:
Niech wzglad ten Zrédtem dla nich bedzie ocalenia:
Godzienem twej przyjazni: czas nas dzieli teraz;
Lecz bedg obu razem nas wzmiankowac nieraz;
Jam 6w, co szczyt najwyzszy na te wloze dziela,
Ktére mozna prawica twoja rozpoczeta.

Ten los Rusi. Bra¢ zacznie z rak twych szczescie ona,
Lecz tego trzeci ksigze z Holsztynu dokona.

Tak gdy rzekl, Pani owa przy mtodziana boku
Stawigc ciebie tez ksigze, na moim widoku,

Tej tez rzecze krwi oszczedz, co mi jest wlasciwa

Z tym spdlnie wodzem, i przez przodki na mie sptywa.
Jak ta, ktdrej los tego kaze na §wiat wydac
Mlodziana, co tak twemu ma sie paiistwu przydac.
Ten moj byl sen, sen dotad: lecz kiedy was bacze,
Nie wiem jakie widzeniu nazwisko naznacze.

Sen byl pewnie, lecz nie 6w sen, co z ziemi mglistej
Powstaje, lecz co spada z krainy gwiazdzistej

A niebios wolg ludziom i wyroki nosi;

Sen to, ktorego préznym sam Piotr nie oglosi.

Coz wiec? Te krew wzajemna, co sie ma jednoczy¢
Tak $cisle, mamyz dloimi wzajemnymi toczy¢?
Dopusciszze, by ruskim ta sie krew ramieniem
Lata, ktdra jest szcze$cia ruskiego nasieniem?

Jezeli jednak walczy¢ chcesz koniecznie z nami,
W:zdy z niebem i wiecznymi nie walcz wyrokami.
Te ciebie chcg ocali¢, i to mi zlecity;

Prézno si¢ onym ludzkie opieraja sity””.

Dalej Piotr pokazuje ksiazeciu, ze juz wszystkie wojska
szwedzkie rozproszone i Karol sam schronienia szuka, tak
wigc on, kiedy juz w boju Zadnej nie masz nadziei, bez

75 N. Mu$nicki, Puttawa, s. 201-203.
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wiarolomstwa bron ztozy¢ moze. I wraz skutek tej Piotra
namowy widzimy.

Takich kiedy niemiecki stéw bohater stucha,

Z dwoch stron wzrusza mu czulos¢ szlachetnego ducha.
Stad wiadomos¢ o wojskach pokonanych kréla
Sciska mu serce, stad sen styszany uczula.

Smutku mu i ludzko$ci razem zy sie tocza

Z surowych oczu, i pier$ waleczng mu brocza.

Stal jednak moment watpiac, jaka bra¢ mial rade
Westchnat wreszcie, i nagle sobie odjat szpade.
Niech si¢ wigc, rzekt do Piotra, niebios i twa dzieje
Wola, a prozno krew si¢ obu wojsk nie leje.

Jesli ta bron nie moze stuzy¢ Karolowi,

Wzdy sie tym cieszy, iz si¢ poddaje Piotrowi.

Tak rzekt i bron pod stopy samowladcy rzucite.

Moznaz co bardziej czutego nad t¢ okoliczno$¢ wy-
mysli¢?

Juz gdy idzie o poréwnania, czyli podobienstwa, ktére
po calej Puttawie w obfitosci sg rozsypane, wyznac trzeba,
ze w tym rodzaju pigknos$ci niewielu poetéw réownych
ks. Musnickiemu znamy. Zal tylko, Ze poema z innych
miar tak pickne ma gdzieniegdzie wiersze niegtadkie, co
takie wrazenie na niektorych czytelnikach nie do$¢ stusz-
nie sadzacych czyni, iz dla tego samego o calym dziele
twierdza, ,jakoby w proze zamienionym si¢ zdawato i bez
ckliwosci czytanym by¢ nie moglo™”, chociaz Pultawe
z pilnoécig i z wolnym od przesadéw umyslem prze-
czytawszy, $mialo rzec mozna, ze w niej za jeden wiersz
niegladki kilkadziesiat, a czasem i kilkaset pigcknych

176 Ibidem, s. 204.
77 Cytat niedokladny. Por. J.G. Styczynski, Uwagi... (zob. Teksty
Zrédtowe, s. 84).
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i gladkich znajduje sie, przetoz nie mozna stusznie mowic
tego, co w Uwagach (na str. 192) czytamy, ,,ze ks. Musnicki
byt niedbatym i zadnego nie dawatl wzgledu na wielkos¢
swego przedsiewziecia™7®. Na to tez mie¢ uwage nalezy, ze
niegtadko$¢ wiersza nie jest to samo, co styl niepoprawny,
ciemny, i nie tylko poezji, ale i prozy niegodny, bo lubo
niektore niegladkie wiersze w Puttawie znajdujemy, takich
jednak wad stylu nie postrzegamy ani w owych Piotra
stowach (Uwagi, str. 188):

Na jakiz o Tatarzy oszczedzacie zycie
Koniec? Wszak ani krzywym nie porzecie ziemi
Lemieszem; ani wody sztaby handlownemi [...]7.

ani w owych Szeremetowa (Uwagi, str. 191):

Wodzowie! Znacznie nocy czas ten roku $ciaga,
A znacznie pierwiej, nim ta noc u kresu stanie,
Trzeba, by$my juz nasze penili mniemanie [...]"*°.

ani tez w owych Menzykowa (Uwagi, str. 192):
Wiec takze nam nie ufa Car? [...]"

O tych ostatnich méwia Uwagi, ,iz sa dziwacz-

>

ne” i zapewne tak wziete, jak w Uwagach sa polozone,

178 Cytat niedoktadny. Por. ].G. Styczynski, Uwagi... (zob. Teksty
zrédtowe, s. 89).

79 N. Musnicki, Puttawa, s. 48. Por. J.G. Styczynski, Uwagi... (zob.
Teksty zZrédlowe, s. 85).

o Jbidem, s. 23. Por. J.G. Styczynski, Uwagi... (zob. Teksty Zro-
dlowe, s. 89).

1 Ibidem, s. 25. Por. J.G. Styczynski, Uwagi... (zob. Teksty zré-
dlowe, s. 89).

' 1.G. Styczynski, Uwagi... (zob. Teksty zrédlowe, s. 89).
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kazdemu dziwacznymi wydawa¢ sie¢ musza, bo tam z po-
réwnania jedna cze$¢ jest odcieta, co bardzo dziwacznie
zwyklo rzecz odmieniaé. Lecz te same wiersze w Puttawie
(Plie$n] I, str. 25) az do konca sensu przeczytane, nie
tylko nic dziwacznego nie majg, ale owszem pieknem
i nowym podobienstwem poema zdobig. Oto je przy-
taczam:

Wiec takze nam nie ufa Car, by nam takiego

I sobie miat dopuszczaé sromu? Wiec tak jego
Staby lud, skoro cofa on obecnos¢ swoje?

Takze bez tej nie zdota nic? Owszem to moje
Mniemanie, ze jasnemu stonicu Piotr rowna sie:

To aczkolwiek nie bywa w nocnym u nas czasie,
Aczkolwiek przeciw nogom potudnie sprawuje;
Nigdy jednak onego nas nie odstepuje

Swiatlo: przez si¢ nam $wieci, lub przez ksiezyc jasny,
Ten przymiot i synowi Aleksego wlasny:

Zawsze z nami duch tego mieszka bohatera,

Bo zawsze godnych siebie ten wodzdw przybiera,
Zawsze Piotr jest przytomny posrod tego zboru

W osobie swej, lub w mezach swojego wyboru.

Coz nie pala w rosyjskich sercach mestwa ptomien
Cho¢ tego carskiej twarzy nie zapala promien? [...].

A taki spos6b méwienia nie widze, za co by byl nie-
przystojnym i poematu epicznego niegodnym. Wszak
i epik nie zawsze w gore wylata¢ powinien, owszem w tym
jest najwieksza sztuka, aby poeta i wynie$¢ sie, i znizy¢ sie,
jak rzecz wyciaga, umial. I Homer tez nie zawsze glowe
w oblokach kryje, za dowdd tego z tysigcznych innych
kfade tu przyktad z Iliady.

(Ks. I, w. 60 przektadania Dmochowskiego, str. 5)
Achilles czasu morowego powietrza tak na radzie woj-
skowej do Agamemnona mowi:
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Teraz bardzo sie lekam synu Atrejowy™

Abysmy oblakani posréd morskich brodéw

Nie musieli powraca¢ do ojczystych grodow;
Jezeli tu nie zamkniem na zawsze powieki:

Bo i wojna okrutna i mér niszcza Greki.

Niech wieszcz lub kaplan powie, skad ta chlosta sroga
Albo wierny snéw ttumacz: wszak sny sa od Boga:
Niechaj powie dlaczego Feb naszej chce zguby,
Czy go niedopelnione obrazaja $luby?

Czyli stad, ze $wietego stugtowu® nie bierze?
Bijmy owce i kozy dla niego w ofierze,

Aby ubtagan wstrzymal ten boj niebezpieczny.

To powiedziawszy usiadl Achilles waleczny*.

Z reszty, gdy rzecz wyciagata, umial ks. Musnicki

doborem stéw i $miatymi zwrotami dzielo swe w szate
poetycka ustroi¢. Tak na przyklad Karol (w P[ie$ni] VII,
str. 154) od rany slabieje:

Juz swymi spiza gromy poruszala pola,

Gdy sily odbiegaly meznego Karola,

W ktérym byly najbardziej potrzebne mu czasie,
Prézno mestwo mu duszg, z bogi rownac zda sie:
Stabe cialo czlekiem go $miertelnym wydaje:
Tuman mu z krwi pelnego obuwia powstaje,

I sama krew przez skore dobywa sie ciasna,
Marsowe w oczach jego blyskawice gasna:

Nagle mdto$¢ z twarzy barwe mtodosci mu zmaze,
I pierwszy raz na onej blados¢ si¢ okaze.

Wiec goracy od stonica znéj i zmordowania

Agamemnon byt synem Atreusza, kréla Myken.

Chodzi o hekatombe, ofiare sktadang ze stu wolow.

Homer, Dziela, t. 1, Iliada, przel. EK. Dmochowski, Warszawa
1804, S. 97.
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W zimny sie mu zamienia pot: nagle si¢ sktania

Z siodta, jako sie sktania dtugg kwiat mdlejacy

Suszg, gdy tchnie na niebie Syryjusz goracy.

Zgietk si¢ wkolo i trwoga straszliwa ozowie,

Biora kréla na drzace ramiona wodzowie,

I niosa do obozu. Kon nie prowadzony

Szedt sam w tyle swdj piekny niosac kark spuszczony.

Czytaj tez (w P[iesni] VIII, str. 163) jako Szwedzi na
Rosjan niespodzianie uderzaja:

O jako sie ucieszyt, styszac o pokoju! [...]

Co do polszczyzny, nie mozna moéwi¢, jakoby ,,ks. Mus-
nicki wiele w swym dziele ztego pogorszyl jeszcze nieczy-
stodcig jezyka™. Prawda, ze przepiséw Gramatyki*’ nie
zachowuje, lecz w tym tylko prawie, Ze przymiotnikom
ktadacym sie w rodzaju nijakim zakonczenie daje rodzaju
meskiego i przeciwnie czasem dla rymu. Lecz go w tej
mierze facno wymoéwi¢, wiadomo bowiem, ze az do wy-
dania Gramatyki Kopczynskiego™ jezyk nasz nie byt do
pewnych prawidet przyprowadzony i wszystkie ksiegi pra-
wie az do roku 1780 drukowano bez pewnych wzgledem
rodzaju imion prawidel. Nie dziw wiec, ze ks. Mu$nicki,
ktory przed wydaniem pomienionej Gramatyki nauki swe
ukonczyl, niekiedy przeciwko jej przepisom wykracza.

1% Cytat niedokladny. Por. J.G. Styczynski, Uwagi... (zob. Teksty
zrédlowe, s. 84).

%7 Chodzi o Gramatyke dla szkét narodowych Onufrego Kopczyn-
skiego, ktorej kolejne czeéci — ,na klase I, ,,na klase II” i ,na
klase ITI” - ukazywaty sie w Warszawie w latach 1778, 1780, 1781.
Najbardziej znane dzieto Kopczynskiego, Gramatyka jezyka
polskiego, ukazalo sie posmiertnie w 1817 roku.

Onufry Kopczynski (1735-1817) - gramatyk i pedagog, pijar, na-
uczyciel szkot pijarskich i Collegium Nobilium.

188
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Nie tak to bowiem facno oduczy¢ si¢ tego, czego$my sie
od dziecinnych lat nauczyli i czego pamie¢ przez czytanie
ksiag nieco dawniejszych ustawnie si¢ w nas odnawia.
Gdyby ks. Musnicki poema swe wydawatl teraz, kiedy Gra-
matyka przez powszechne i do$¢ dlugie narodu uzywanie
zupelnie upowazniona zostala, nie watpie, ze wszystkie
przeciw niej bledy staralby si¢ poprawi¢, chociaz nie
$miem ureczy¢, czyli by i tak nawet zupelnie onych unik-
nal. Widze bowiem, Ze i teraz ci nawet, ktorzy drugich
o te bledy strofujg, sami w nie czasem, wpadajg, mowiac
np. ,,same tylko bitw wyliczenie™®; kiedy jednak i wedle
dawnych Polakow i wedle Gram|atyki] Kopczynskiego
mowic nalezy ,samo’, bo ,same” jest zakonczenie w licz-
bie mnogiej zenskiego i nijakiego rodzaju.

Przystapmy juz do wyrazéw uzytych w Pultawie, o kto-
rych czytamy w Uwagach, iz jedne s malo dzi§ uzywane,
drugie zle zdefiniowane, przekrecane dla rymu, $mieszne
albo niezrozumiale, inne tez obrazliwe i nieprzystojne.
Warto nad kazdym tych wyrazéw gatunkiem z osobna sig¢
zastanowi¢. Naprzod nie mozna przeczy¢, ze te wyrazy:
»platnerz’, ,,boyce’, ,,drugdy”, ,,pluzy”, ,,marchult’, ,zlaj-
nik”, ,,ninie”, w najlepszych dawniejszych pisarzach pol-
skich znajduja si¢ i w godnym nie$miertelnosci stowniku
Lindego*° s3 umieszczone.

Ze za$ te wyrazy malo dzi$ s3 uzywane; c6z z tego?
Ks. Musnicki tez z rzadka onych uzywal, i to z potrzeby,
a prawie zawsze przy koncu wiersza dla rymu, tego za$ kto
moze poecie zabroni¢? Zwlaszcza przeczytawszy ten mu
od Horacjusza nadany przywilej (L. II, Epistola 2):

Obscurata diu populo bonus eruet, atque
Proferet in lucem speciosa vocabula rerum,

¥ J.G. Styczynski, Uwagi... (zob. Teksty Zrédlowe, s. 78).
19° Chodzi o Stownik jezyka polskiego (Warszawa 1807) Samuela
Bogumita Lindego (1771- 1847), leksykografa.
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Quae priscis memorata Catonibus atque Cethegis
Nunc situs informis premit et deserta vetustas''.

Nie od rzeczy tez bedzie przytoczy¢ tu zdanie staw-

nego z polszczyzny swej Pilchowskiego™*. Ten w przed-
mowie do polskiego Sallustiusza'?, ktérego Krasickiemu
przypisat, tak méwi:

ze

191

192

19

<

194

nie widze, za co bysmy si¢ slow polskich starozytnych tak
bardzo zarzeka¢ i wypiera¢ mieli; owszem trzeba, aby$my
je (wyjawszy owe cierpkie i nieokrzesane, a rzadko od ktd-
rego z starych Polakéw uzywane) czytaniem starozytnych
ksiagg sobie oswoili. Bo jesli odrzuciwszy, jako stuszno jest,
dzikie i przywozne makaronizmy, stow nowych nie dostar-
czamy, gdyz do tego trzeba powszechnej wzietosci, a staro-
zytnych tez przez lat wiele makaronizmami zagrzebionych
wskrzesza¢ nie zechcemy, musim koniecznie zubozy¢ oj-

czysty jezyk™+.

Dobrze wiec, jak mi sie zdaje, ks. Musnicki uczynil,
wolal zdan tak powaznych trzyma¢ sie, niz uzywac

»Jezeli za$ przypadkiem musisz koniecznie za pomocg nowych
nazw rozjasnia¢ ukryte wlasnosci rzeczy, wolno ci tworzy¢ wy-
razy nieznane fartusznym Cetegom, i ta swoboda, o ile z niej
skromnie skorzystasz, bedzie ci przyznana”. Horacy, List do Pi-
zonéw, w: Trzy poetyki..., s. 65.

Dawid Zygmunt Pilchowski (1735-1803) — poeta, ttumacz, je-
zuita, doktor teologii.

Salustiusz, Caius Sallustius Crispus (86-35 p.n.e.) — historyk
rzymski. Piszac ,,polski Sallustiusz”, Buczynski ma na mygli pol-
skojezyczng edycje pracy rzymskiego historyka.

D. Pilchowski, przedmowa do Kaja Krispa Sallustiusza O Woj-
nach z Katyling i Jugurthg przekladania ks. Dawida Pilchow-
skiego, Wilno 1767, s. 23. Tom zostal dedykowany Ignacemu
Krasickiemu.
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wyrazéw od siebie lub od drugich wymyslonych, a nie
dos¢ upowaznionych.

Co sie tycze wyrazu ,federpusz’, ten bym z Puttawy
wyrzucil.

O wyrazach Zle zadefiniowanych nie §miem nic mo-
wi¢, bo nie do§¢ rozumiem, co by to znaczy¢ mialo ,wy-
raz zle zadefiniowany™®, pewnie tu nie idzie o definicje
filozoficzna.

Inne wyrazy, ktére uwagi zowia przekrecanymi dla
rymu, nie zdajg si¢ mi by¢ takimi, tak na przyklad gdy
ks. Muénicki méwi: ,,Knoryng odwazony”¢, nie ma zda
sie niebezpieczenstwa, by snadz kto nie sadzit, ze ten ry-
cerz byt odwazony na szali, bo matoletni, ktorzy na samo
tylko powierzchowne brzmienie osobno wzietych wy-
razdw uwazaja, poematéw epicznych czyta¢ nie zwykli,
dojrzaty za$ cztowiek tacno pozna, ze ,,odwazony” jest
imiestéw od stowa ,,odwazam si¢’, a jesliby niestychanym
jakim przypadkiem zaczal powatpiewac, czy ten Knoryng
nie byt czasem na szali odwazonym, méglby tacno te wat-
pliwos¢ zlozy¢, zagladajac do stownika Lindego, albo tez
z dawnych poetdw, jesli ich czytal, niektore sobie miejsca
przypominajac, np. z Piotra Kochanowskiego (Jeroz[o-
lima] wyzwl[olona], P[ie$n] IX, strofa 76):

Argillan miedzy huf arabski skoczyl,
Wotajac glosem, odwazony, $mialy [...]*".

95 Buczynski odnosi si¢ tu do rozwazan Styczynskiego, Uwagi...
(zob. Teksty Zrodtowe, s. 99).

196 N. Mus$nicki, Puftawa, s. 17, 127.

w7 T. Tasso, Goffred abo Jeruzalem wyzwolona, przet. P. Kochanow-
ski, Warszawa 1772, s. 270, piesn IX, strofa 76.
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Plie$n] XI, strofa 35:

Juz niemal wigkszg Szwajcar odwazony
Swej polowice drabiny przechodzil®.

Niestusznie tez i nastepujace wyrazy przekrecanymi
Uwagi zowig ,,hartownym blachem”, ,,petu’, ,w pecie”,
»dzisie”, bo one od przednich polskich pisarzy sa upo-
waznione (P. Kochanowski, Jeroz[olima] wyzw[olonal,
P[ie$n] VII, strofa 90):

W blach godzi stabszy i gdzie cienkie nity,

I wraz strofa 91:

Juz mu blach w kilku miejscach podziurawit

Tenze P[iesn] X, strofa 47:

Albo mu peto wlozono na nogi.

Jan Kochanowski, Ksiega II, Pliesr] 18 edycji Warsz.
roku 1767:

Mnie niechaj ojciec trzyma w pecie srogim,
Zem lito$¢ miata nad mezem ubogim.

»Dzisie” w sfowniku Lindego jest w tym znaczeniu az
po dzisie.

»Gesci” zamiast ,,gesciej” nie znalazlem w Puttawie,
nie $miem jednak twierdzi¢, ze tego wyrazu zgota tam
nie ma. To tylko wiem, ze (w P[ie$ni] I (str. 16) jest wyraz
»gesciej” i w Pliesni] X (str. 196 ,,najgesciej’, skad wnosze,

98 Tbidem, s. 314, pie$n XI, strofa 35.
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ze ks. Mus$nicki musial wiedzie¢, jak tego wyrazu uzywac
nalezy.

»-Uimie” zamiast ,,ujmie” jest na str. 84 przy koncu
wiersza dla rymu. Takich odmian poetom uzywac literaci
powszechnie pozwalaja, zwlaszcza ze dawni Polacy nawet
w prozie uzywali: ,,przyimie’, ,,poimie”, ,,uimie”

Oproécz tych wyraznie w Uwagach wymienionych, po-
strzegam, ze tez wiele innych ks. Mu$nickiego wyrazow
autorowi Uwag nie podoba sig, czego stad domyslam sie,
ze tych bardzo wiele w miejscach z Pultawy przywiedzio-
nych innym drukiem oznaczono tak wtasnie, jak tez sg
oznaczone zakonczenia przymiotnikéw prawidlom Gra-
matyki przeciwne. Tak np. w wierszu (z P[ie$ni] I, str. 5)
»Mlodzian kochanie Marsa, jego piorun w polu” wyraz
»kochanie”; w wierszu (z P[ie$ni] IIL, str. 54) ,,A hojny pot
po czole upragnionych biezy” wyrazy ,hojny” i ,,uprag-
nionych” s3 oznaczone itd. bez konca.

Te i tym podobne wyrazy w tym samem znaczeniu,
w jakim onych ks. Mu$nicki uzywa, od innych tez przed-
nich poetéw polskich sg uzywane.

Jan Kochanowski w Trenie XIII:

Orszula Kochanowska tu lezy, kochanie
Ojcowe™ albo raczej ptacz i narzekanie.

Piotr Kochanowski, Jeroz[olima] wyzw|olona], P[ieén] 1,
strofa 46:

[...] Tankret zagoniony
Po pracy onej srodze upragniony>°.

99 Rzecz godna uwagi, ze ksiaze poetéw polskich czasami sens
tak przenosi, ze z wiersza do wiersza skaka¢ potrzeba [przyp. -
WB.].

oo T. Tasso, Goffred..., s. 16, pie$n I, strofa 46.
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»Hojny” za$ zamiast ,,obfity” nie tylko w wierszu, ale
i w prozie, i w potocznej mowie wszyscy uzywaja. Mogt-
bym z dobrych pisarzy polskich przywies¢ przyktady na
wszystkie podobnie oznaczone wyrazy, lecz poniewaz
niektére bardzo sg pospolite i bez zadnej przyczyny ozna-
czonymi by¢ sie zdaja, watpi¢ poczatem, czy nie przypad-
kowo to si¢ stalo, ze skladajacy litery w drukarni przez
roztargnienie czasem z innego druku zachwycit, przetoz
raczej nad innymi, ktérych wyrazng widze krytyke, chce
si¢ zastanowic.

Wyrazy Pultawy, wedle Uwag, Smieszne
i niezrozumiate

Str. 13. ,,Straszna posta¢ Marsowych da si¢ widzie¢ jatek”

Tak ks. Musnicki nazywa plac bitwy trupami ustany.
Prawda, Ze metafora nie bardzo szczgéliwie wynaleziona.

Str.17. [...] z odkrytego
Boku razem goraca krew i dusza biega.

Wriasnie tez same wyrazy znajdujemy u Wergiliusza
(Aeneidos L. X, v. 487):

Una eademque via sanguisque animusque sequuntur".
Str. 36. Zatem bacznos¢ w zupelnej blyszczy zbroi $wietnie

I tarcz za sobg niesie, a przy onej naga
Na mocnej u niej smyczy targa si¢ odwaga.

21 Jedng droga uchodzi krew wraz z dusza piekng” (przel. T. Ka-
rylowski).
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Piekna alegoria, pokazujaca jako baczno$¢, ktdra Pio-
trowi towarzyszy, powsciaga zapedy odwagi nagiej, to jest
nieuzbrojonej na przypadki nieprzewidziane.

Str. 46. Wzrok Turkéw pijany mastokiem.

Powszechnie powiadajg, ze Turcy przed potyczka uzy-
waja mastoku, ktérym si¢ upiwszy, bez zadnej rozwagi na
bdj leca, dlatego pierwszy ich atak najstraszniejszy.

Taz str. 46. [...] pyskiem dzialo rykneto gtebokim.

Wyraz ten znaczy wystrzal armaty, ktorej otwor meta-
forycznie tu sie nazywa pyskiem gtebokim.

Str. 181. Na 6w odglos zaczely swoéj taniec kudtate
Jedze Marsa, a marsz swoj szeregi czubate.

Jest tu mowa o hasle przez bebny i muzyki wojenne
danym do boju. Myl to bardzo pigkna, Ze na taki odglos
jedze Marsa, ktore si¢ we krwi ludzkiej kochajg, radosne
tance rozpoczely.

Str. 197. [...] Dwojzeby piorun.

Nie widzeg, co by ten wyraz miat $miesznego, kiedy tyle
razy w przednich poetach bez §miechu czytamy: tréjzeby
piorun.

Gdzieby zas w Puttawie byly wyrazy obrazliwe i nie-
przystojne, znalez¢ nie moglem. Chyba snadz kto za
nieprzystojno$¢ poczyta, ze ks. Mus$nicki wystawujac ob-
razy w piekle mieszkajacych obrzydliwych zbrodni, tak
je (str. 80) maluje, azeby kazdemu obrzydliwymi si¢ by¢
zdaly, na przyklad:
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Zawi$¢ psimi zgrzyta klami,

Z6lta nienawis¢ zolcia plwa,

Wszetecznos¢ na gnoju lezy, a rak sprosny
Zgnitych jej ust i nozdrzéw swad miece niezno$ny.

Prawidla poezji i zdrowego rozsadku, obrzydliwe
rzeczy tak kazg wystawia¢, zeby na nie patrzacy nimi si¢
brzydzil. I najlepsi pisarze to prawidto chowaja. Dowodem
tego obraz Harpii w Eneid|zie] (ks. III).

Jan tez Kochanowski tak Cerbera maluje (Ks. IL
Piesn 18):

[...] jemu wsciekly teb nakrywa
Sto srogich wezéw, a para smrodliwa
I sprosna piana ciecze miedzy zeby
Z trojakiej geby.

Piotr Kochanowski w Jeroz[olimie] wyzwl|olonej]
(Piesn 1V, strofa 7) tak diabta opisal:

Wszystek byl czarny od glowy do piety,
Kosmate piersi gesta broda kryta;
Miazszy u geby was wisial pomiety,

W czele mial jeden, we Ibie rogdw sita
A ukrwawiona geba byta taka,

Jako gleboka straszna przepas¢ jaka.
Jako Mondzibel zarazliwe pary

I smréd wypuszcza: tak i jemu z geby
Smierdziato wlasnie: a z nosa bez miary
Puszczal (az brzydko) plugawe otreby>.

202 T. Tasso, Goffred abo Jeruzalem..., s. 86, piesn 1V, strofa 7.
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Na inny rodzaj nieprzystojnosci narzeka¢ by w tym
czasie nalezalo, ktérymi nawet pisma periodyczne, co po
wszystkich reku chodza, czasem zarazone bywajg. Takie
to nieprzystojnosci obrazajac uczciwos¢, serce tez skazic
sg zdolne.

Juz do tych miejsc przystapmy, w ktérych jako w Uwa-
gach (str. 201) czytamy, ks. Musénicki zapomnial sie:
»Krylcow raz umiera w P[ie$ni] VIII, str. 170, drugi raz
w P[ie$ni] IX, str. 185"

Lecz bardzo trudno dowie$¢, zeby to ten, sam Krylcow
mial dwa razy umrze¢, albowiem w Plie$ni] VIII umiera
z reki Poniatowskiego,

w P[iesni] IX - z reki Karola,

w P[ie$ni] VIII umierajacy Krylcow nie wiadomo ja-
kiej byt rangi,

w P[ie$ni] IX jest rotmistrz Krylcow.

Ks. Musnicki piszgc Puftawe, miat u siebie dziennik
Piotra W/[ielkiego], w ktérym car doktadnie wzietych
w niewole, poleglych na placu itd. wymienia. Jam tego
dziennika dosta¢ nie magl, lecz ks. Musnicki facno w nim
moglt znalez¢ dwoch Krylcowdw, gdyz to nie nowina, ze
czasem w jednym wojsku bywa dwodch braci, albo tez oj-
ciec z synem czy stryj z synowcem. Bo zeby si¢ w tym miat
ks. Musnicki zapomnie¢, trudno wierzy¢, oba ci bowiem
rycerze na polach Pultawy, a ledwie nie na tejze potyczce
umieraja. Co do reszty samez z Puttawy przywiedzione
miejsca jawnie nas przekonywaja, ze w onych zadnego
zapomnienia si¢ nie ma.

»Tornflicht traci zycie w P[ie$ni] IX (str. 182), utra-
ciwszy wprzdd w Plies$ni] I (str. 17)”. Ja tez przydaje, ze
i trzeci raz Tornflicht zycie traci w P[ies$ni] III (str. 52),
szkoda tylko, Ze nie ten sam wszedzie, bo w P[ie$ni] I jest
general Tornflicht, ,,co wodzi upsalski pulk’, w P[ie$ni] III
Tornflicht ,,rotmistrz jazdy adolfowej”, w P[ies$ni] IX -
Tornflicht bez zadnej rangi.

141



Wincenty Buczynski

Pierwszego

W link tulski karabin ugodzil,

Ten tajac rane, z bliska $miercig si¢ pasowat,

I reka w bok sie wparlszy, dlonig krew tamowal,
Lecz ¢mi sie wzrok, drza nogi, mdleje: z odkrytego
Boku razem goraca krew i dusza biega.

Tak ten swoj pulk opuszczat [...].

Pod drugim (w P[ie$ni] III)

Kon si¢ miotal od rany surowe;.

Gdy si¢ z onym pasuje, mijajaca z bliska

Kula, ktéra ogromne ruskie dzialo ciska,

Zyly mu w lewej stronie szyi nadwereza,

A kark i sroga na bok twarz zawraca meza.

W ten czas koniem kierowac¢ nie byl w stanie zgota:
Mimo wlasnej piechoty ten go poniést czota.

Trzeciemu w P[ie$ni] IX

Otyly brzuch z szelestem peka,
Krwawe toczg sie trzewy [...].

W Plie$ni] V (str. 107) domaga sie Karol, aby Baturyn

»byl z gruzéw podniesiony”; gdy to miasto w P[ie$ni] VI

»Zrujnowane zostato”
Postrzegam w przywiedzeniu tego miejsca malg nie-

wiernos¢. Karol bowiem w P[iesni] V wzmianki Zadnej
o gruzach nie czyni, ale tego si¢ tylko od postéw Pio-
tra domaga, aby Petersburg na ziemi niegdy$ szwedzkiej
byl zniesiony, a Baturyn na stopien stolicy udzielnego
ksiestwa (w ktérym by Mazepa, komendant Baturyna,
a zdrajca Piotra, panowal) byt podniesionym. Oto Karola

do postéw stowa:
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O dwie chodezi stolice, jedne znie$¢ nalezy,

Druga podnies¢: z tych pierwsza, co nad Newa lezy,
Druga Baturyn, gtéwne tego miasto kraju.

W ktérym mieszka¢ hetmani majg we zwyczaju.

I wraz na nastgpujacej stronie (str. 108) Menzykow tak

mu powiada:

Wiec trwa to miasto (Petersburg) poki trwa nazwisko,
Ktérem stynie, a zdrady przeciwnie siedlisko
Ognia i miecze bliskie (Baturyn).

Przeto tez skoro postowie odniesli Piotrowi, czego si¢

Karol domagat, bohater ten ruski dat rozkaz Mezykowi,
aby szedl na Baturyn. Przystaloz na literata tak rzeczy
przekreca¢? Mnie si¢ to wiekszym zlem by¢ zdaje niz
mniemane przekrecanie wyrazéw dla rymu.

Postapmy dalej.

Poniatowski (w P[iesni] IX, str. 194) tak uderzony, ze sie
stania, mdleje, pada, przesadzajac autor (ks. Musnicki)
dodaje, ze ziemia pod nim steka... Pod jednym cztowie-
kiem? Niech jednak czytelnik nie watpi o jego zyciu: bo
w Plie$ni] X ukazuje si¢ znowu na scenie.

Prézna przestroga, zeby czytelnik nie watpit o jego

zyciu, bo takiej watpliwosci sam ks. Musnicki zapo-
biegl i czytelnik jasnie widzi (w pie$ni IX, str. 193), ze
Poniatowski nie umarl od razu, ktéry mu Piotr zadal,
lecz tylko na niejaki czas ostabial, tak bowiem raz ten
opisany:

Ani gniew mu (Piotrowi) wybiera¢ dopusci
Miejsca: w sam $rodek helmu ciezki raz przypusci,
Helmu, ktory z brytanskiej najprzedniejszej stali,
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Najprzedniejsi londynscy platnerze kowali:
Rozlecialo si¢ pierze po powietrzu strusie [...].

Nie przecigl tu pewnie Piotr tak mocnego helmu
i gtowy Poniatowskiemu nie obrazil, ze jednak miecz od
tak silnego i zagniewanego bohatera spuszczony, gwalttow-
nie helm na glowe wcisnal, dlatego Poniatowski ,stania
sie, mdleje, pada, ziemia pod nim steka’, a wraz ks. Mus-
nicki przydaje:

Lecz Piotrowi dzielniej sie fortuna opiera,
Dzielniej ta sama plonu, co mu z rak wydziera,
Strzeze [...]>=.

Ktéz tu moze watpi¢ o zyciu Poniatowskiego, wi-
dzac ze fortuna opierajaca sie Piotrowi plon ten z rak
mu wydziera? A tez ks. Musnicki gdy 42 wierszami ni-
zej (w P[ie$ni] X, str. 196) znéw Poniatowskiego na plac
wyprowadza, dobrze pamieta na 6w raz, ktéry mu Piotr
w P[ie$ni] IX zadal, tak bowiem tam mowi:

Lacki wodz lubo jeszcze krok sie jemu stoni,
Po twardym razie, ktdry z carskiej odniost dloni,
Zastania piersig swoja, 6w odwrot, atoli [...]

A je$li wyraz ,ziemia pod nim steka” jest przesadzony,
wszelka tak zwang figure hiperbole przesadzeniem na-
zwiemy, lecz to nie bardzo bezpieczno, bo z takim sie
zdaniem wydawszy, pono wszystkich poetéw wszystkich
literatow przeciw sobie poburzymy, bo pierwsi czesto
w swych wierszach tej figury uzywaja, drudzy za$ one jako
piekng poezji ozdobe zalecaja i zdanie swe przykladami

23 N. Musnicki, Puftawa, s. 195.
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z klasycznych autoréw popieraja, na przyklad Wergiliusz
(Aeneid. L. IX, v. 708):

[...] collapsa (Bitiae) ruunt immania membra
Dat tellus gemitum [...]**

»Z Piotrem rozmawia ksigze wirtemberski, raniony nie
wiadomo kiedy”™. Lacno sie o tym dowiedzie¢ z P[ies-
ni] X, str. 200. Pewnie bowiem raniony byt wowczas, kiedy

[...] sam wirtemberski ksigze w chwile one,
Walczyt tylko [...]

Ze wszech stron ruska nagle bron go obegnata,
Ze wszech stron hucza ruskie muszkiety i dziala.

Wszystko nalezycie rozwazywszy, Puttawe w rzedzie
dobrych epopei ktas¢ nalezy, a dla wad gdzieniegdzie
w niej postrzezonych, zda sie, ze nie przystoi imieniem
calego literackiego $wiata méwi¢: ,nie mozemy inaczej
uwazaé Puftawy™*, jak tylko za historyczne bitew opisanie
gdzieniegdzie zmysleniami upstrzone™”, bo pewnie wielu
sie znajdzie literatow, ktorzy zalety i wady tego dziela we-
dle stusznosci zwazywszy, z Horacjuszem o nim powiedza:

Sunt delicta tamen, quibus ignovisse velimus:
Nam neque chorda sonum reddit, quent vult manus et mens,

204 Cytat pochodzi z Eneidy Wergiliusza (ks. IX, w. 708-709),
w przekladzie T. Karylowskiego: ,runie kolos ogromnego
ciata. / Jeknie ziemia”. Dotyczy to $mierci Bicjasza, ktorego imie
Buczynski wtracit w nawiasie.

25 .G. Styczynski, Uwagi... (zob. Teksty Zrodlowe, s. 99).

206U Styczynskiego: ,,uwaza¢ dzieta ks. Musnickiego” (zob. Teksty
zrédlowe, s. 100).

27 ].G. Styczynski, Uwagi... (zob. Teksty Zrédtowe, s. 100). U Sty-
czynskiego: ,,zmysleniami poetycznymi”
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Poscentique gravem persaepe remittit acutum: [...]

Verum, ubi plura nitent in carmine, non €go paucis

Offendar maculis [...]

Quandoque bonus dormitat Homerus.

Verum opere in longo fas est obrepere somnum?*.
De arte Poetlical, v. 547

Przywotany cytat pochodzi z Listu do Pizonéw Horacego.
W przekladzie Tadeusza Sinki brzmi: ,,Sg jednak pewne bledy,
dla ktérych zadamy przebaczenia, albowiem ani struna nie za-
wsze wydaje dzwigk pozadany przez reke i dusze, lecz nieraz
zabrzmi wysoko, gdy si¢ chcialo nisko; ani tuk nie zawsze trafia
tam, gdzie si¢ mierzylo. Gdy jednak w poemacie przewazaja
blaski, nie razi mig¢ kilka plam, ktére albo niedbalstwo zrobito,
albo ktorych nie ustrzegla sie ludzka natura. [...] zfo$¢ mnie
bierze, ilekro¢ zdrzemnie si¢ mistrz Homer, cho¢ przy dluzszym
poemacie wolno podda¢ si¢ sennoéci (Trzy poetyki klasyczne,
s. 81-82).



Jan G[walbert] Styczynski**®

Odpowiedz ks. Wincentemu Buczynskiemu SJ*°
co do krytyki poematu ks. Musnickiego
pod tytulem Puttawa

(Ob. wyzej str. 168 i 610)™"
Martyrem non poena facit sed causa™.

Ktokolwiek przed sagdem publicznosci stawa przeciw kry-
tyce, w obronie dzieta jakiego pisarza sobie ulubionego,
ma si¢ okaza¢ wolnym od wszelkich z nim widocznych
zwigzkow, ktore by rozdrazni¢ mogly jego namietnosci
nieznajace czesto granic umiarkowania i rozwagi. Nie po-
winien przeciwnej stronie przypinaé tych ubocznych za-
miardw i z nimi si¢ dgsac, ktore sie dotykalnie nie taczyly
z pismem pod rozbiér wzietym, a tym samym do krytyka
nie nalezaly*. Inaczej wyda si¢ interesownym i ustawicz-
nym dreczony podejrzeniem, wpadnie w $mieszne i ra-
zace dziwactwo. Czyli pod takim wzgledem brane uwagi

9 Biogram autora — zob. przyp. 1, s. 61.

2 'Wincenty Buczynski byt jezuita, skrot S] oznacza Societas Iesu —
Towarzystwo Jezusowe.

2t To odniesienie do tekstow Styczynskiego i Buczynskiego po-
przedzajacych w polemice wokdl eposu niniejszy artykut. Obie
wypowiedzi publikowane byly na lamach ,Dziennika Wilen-
skiego” we wcze$niejszych numerach czasopisma, lecz w obre-
bie tego samego rocznika.

22 Martyrem non poena facit sed causa (fac.) — Meczennika czyni
nie kara, lecz jej przyczyna. Sentencja $w. Augustyna zaczerp-
nigta z Sermo de une martyre.

3 Wyrazone tu stanowisko jest swiadectwem ksztaltowania sie
postaw krytycznoliterackich i stopniowego odchodzenia od
krytyki personalne;.
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ks. Buczynskiego nad mymi uwagami o poemacie Put-
tawy, nie zdaja si¢ wybaczac™, z jegoz wlasna szkoda, od
prawidet antykrytyki®s? Wyrok w tym naleze¢ bedzie do
czytelnikéw, przed ktdrych sad sprawe moja o$mielam
sie wytoczyc.

Z przyrodzonej skfonnoéci i z obowigzkow stanu mo-
jego, wskazany° na ciggte dziet czytanie i rozbieranie (po-
dlug wzoréw i prawidel mezéw stawnych), wziatem pod
zimng uwage i Pultawe, a Ze w niej znalaztem niektore
miejsca dosy¢ pigkne i szczg$liwie oddane, chcialem wiec
przez krytyke i mlodzi wskazaé, co tam za dobre uznawac
mozna i wszystkim podiug odpowiedniej wartosci zaleci¢
autora i dzielo, o ktérych zadnej prawie w $wiecie czyta-
jacym wiadomosci nie bylo*”. Obrebem sadzenia mojego
stal si¢ ten jeden poemat, nie uwazalem pod oddzielnym
widokiem pisarza i nie mialem na baczeniu innych oko-
licznosci. Atoli cala mojg robote poczytat ks. Buczyn-
ski za rozmyslng napas¢ wymierzong przeciwko stawie
$p. ks. Musnickiego, ktérego poemat wystawujac jako
doskonalg epopeje i krytyce nieulegajaca, usituje dowo-
dzi¢, Zem byl nie sedzig i rozeznawcg, ale stronnictwem

214 Wybacza¢ - tu w sensie: zbaczaé, odbiegal.

25 Przez ,antykrytyke” Styczynski rozumie wypowiedzi pole-

miczne.

Trudno powiedzie¢ przez kogo (los, Boga czy przeznaczenie)

zostat Styczynski w swom mniemaniu wskazany, czyli wybrany

do czytania dziel.

27 Ob. nawet w Historii lit[eratury] pols(kiej] E Bentkowskiego.
t. I, s. 482 [przyp. - ].G.S.]. Istotnie, w rozdziale po$wieconym
poezji heroicznej Bentkowski - omawiajac dokonania po-
szczegblnych twércow w kolejnosci alfabetycznej wedlug na-
zwisk — sporo uwagi po$wiecit dzietom Ignacego Krasickiego,
a o Pultawie Musnickiego zaledwie napomknal, zaznaczajac, iz
poema owe zna ,tylko z tytulu w katalogu ksiegarskim przyto-
czonego” (F Bentkowski, Historia literatury polskiej, t. I, War-
szawa—-Wilno 1814, s. 481-482).
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powodujacym sie, stabym przyganiaczem niechetnym
chwale zastuzonej autora, a moze i jego zgromadzenia™®.
Zwlaszcza, gdy az nad Bohem® juz slysze, ze w kolegium
polockim prezentujac gosciom portret ks. Musnickiego,
dodaja, ze to jest ten sam, ktorego przesladuja w Wilnie>°,
a ciekawos¢ znajdujaca zaspokojenie w dowiedzeniu sig¢
o autorze Uwag spycha go czestokro¢ do rzedu tych, kto-
rym si¢ przypisuja wcale naganne zmierzania w farbowa-
nej nienawisci do styngcego zakonu i jego czlonkdw?.
Wzglad ten, chociaz w zdaniu niejednego wydawac sie¢
moze obojetnym, jednak gdy rozmaitym wykladom daje
miejsce, wole przeto jasniej sie wyttumaczy¢, anizeli do-
browolnie zostawia¢ powdd do wniosku qui tacet consen-
tire videtur*>. Aby wszakze dlugim wywodem czytajacych
bardzo nie znudzi¢, pokrédtce rzecz przetoze.

218

Musnicki nalezat do Towarzystwa Jezusowego (czyli do zgro-
madzenia jezuitow).
219 Boh - rzeka na Ukrainie, plynie przez Podole, przeptywa mie-
dzy innymi przez Winnice, w ktérej przebywal Styczynski.
20 Uwagi Styczynskiego ukazaly sie w ,,Dzienniku Wilenskim”.
21 Ob. Szescioletnia korespondencija, st[r]. 561 i ,,Dzien[nik] Wilen-
[ski]” wyzej str. 413 [przyp. - J.G.S.]. Styczynski odwoluje sie tu
do dzieta Ignacego Raczynskiego, Szescioletnia korespondencja
wladz duchownych z rzgdem Swieckim Ksigstwa Warszawskiego
stuzgca do historii Kosciota Polskiego, [b.m.] 1816. W miejscu
wskazanym przez Styczynskiego znajduja si¢ niepochlebne
uwagi na temat Historii literatury polskiej Feliksa Bentkow-
skiego, miedzy innymi zarzut, iz tom pierwszy ,napelniony
jest tymi wszystkimi potwarzami przeciwko Zakonowi Societas
Iesu, jakie kiedykolwiek od szerzacych si¢ w Polsce herezjow
miotane by¢ mogly w tenze zakon” (I. Raczynski, Szesciolet-
nia..., s. 561). We wskazanym miejscu ,,Dziennika Wilenskiego”
(1817, t. V, s. 413; numeracja stron jest ciagta w obrebie potrocz-
nika, czyli jednego tomu, na ktdry sklada si¢ kilka numeréw)
znajduje si¢ katalog roslin kwitnacych w kolejnych miesiagcach
roku. Prawdopodobnie zaszta pomylka co do numeru strony.
A jak powiada Grzeglorz] Knapski: milczy znac ze pozwala,
abo ze winien. Adagia, etc., s. 497. Cracov 1632. Przez pomytke
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Co do uwag ks. Buczyniskiego
nad mymi uwagami

Poezja, a nawet i w ogolnodci literatura starozytna
wiele maja charakter6w sobie wlasciwych, ktore nie moga
ani powinny by¢ nasladowanymi, pomimo ich nieza-
przeczong pieknos¢. Nie przystoi zatem, Ze nie méwie
wstyd, na ks. Buczynskiego, iz niedostatek historycznych
objasnien i tresci w wydaniu poematu Puttawy usprawie-
dliwia przykladem Homera i Wergiliusza. Pierwszy, czy
pisal i czy umial sam pisaé, o tym spor miedzy uczonymi
nierozstrzygniony®, a robigcemu parade z przytoczen
Arystarcha i Serwiusza wiadomo zapewne, Ze znamiona
pisarskie i odstepowanie wyrazu od wyrazu jest péZniej-
szych czasow wynalazek®+. 1 to wiec nad potrzebe w do-
skonatej Puftawie!!!

zapewne druku znajduje w Hist[orii] lit[eratury] pols[kiej] Bent-
kowskiego t. I, str. 219, liczbe stronic tego rzadkiego dzieta 1338,
bo w moim egzemplarzu jest 1388 [przyp. — J.G.S.]. Qui tacet
consentire videtur (tac.) - Kto milczy, jest uwazany za wyraza-
jacego zgode.

223 Ob. Prof. Grodka, Wyktad nowego mniemania wzgledem poe-
matéw lliady i Odysei Homerowi przypisywanych. W ,Dzien-
niku Wilenskim” t. I, I r. 1805 [przyp. - J.G.S.]. Styczynski
powoluje si¢ tu na prace stynnego filologia klasycznego, profe-
sora Uniwersytetu Wilenskiego Gotfryda Ernesta Groddecka,
opublikowang w ,,Dzienniku Wilenskim” 1805, t. I, s. 66-82,
t. 11, s. 35-48.

224 Sformulowania ,pdzniejszych to czaséw wynalazek” uzyl
Buczynski w artykule Nad Uwagami Jana Styczyriskiego o Pul-
tawie... (zob. Teksty Zrédtowe, s. 102) w odniesieniu do zwyczaju
poprzedzania poszczegdlnych piesni argumentami, zbudowa-
nymi tak, jak te opracowane przez wspomnianych w tekscie
Buczyniskiego Serwiusza i Arystarcha do dziel Homera i Wergi-
liusza.
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Nie wyjmujac Puftawy (cho¢ na to nie pozwala
ks. Buczynski), nie ma dziel zupelnie doskonalych, tak
ze starozytnych, jako i z nowozytnych. Dmochowski®»,
w Mowie na obchod pamigtki Krasickiego, o Wojnie cho-
cimskiej mowi: ,Nie przecze, iz dzielo to wspanialego
epopei nazwiska nosi¢ nie moze”. Nikt tego za ubli-
zenie stawie Krasickiego nie bierze. Ja podobnie po-
wiedzialem o Puftawie, i na to si¢ bardzo zmarszczyt
ks. Buczynski. Niechze przeczyta Wojne chocimskg z taka
uwaga, z jaka pierwszy raz, jak sam wyznaje, Puftawe
z mojego powodu przegladal, a moze odmieni zdanie.
I bodajby nie osadzil, ze ja zanadto poemat Musnickiego
przechwalitlem, przyréwnywajac zas$ to dzieto do poema-
tow S. Twardowskiego i W. Kochowskiego, nie uczyni-
tem krzywdy, bo ich poemata maja swoje pewne zalety,

5 Chociaz Dmochowski od ks. Buczynskiego (str. 621) jest na-
zwany prostym tlumaczem poety Despréaux, jednakze kto
czytat z uwagg dzieto jego, Horacjusza, i innych pisarzy sztuki
rymotworskiej, zgodzi¢ si¢ na to nie moze. Ob. przy tym:
O zyciu i pismach Franciszka Dmochowskiego przez Lud[wika]
Osinskiego [przyp. - J.G.S.]. Buczynski przywolujac fragmenty
Sztuki rymotwérczej Dmochowskiego, zaznacza, ze jest prze-
ktad Larte poetique Nicolasa Boileau-Despréaux, ale i podkre-
§la, iz $wiadomie dokonal takiego wyboru, o czym nadmienia
w przypisie: ,wolalem jednak jego wiersze, niz samego Boileau
przywies¢, abym sie obcymi jezykami nazbyt czytelnikowi nie
przykrzyt”. Przywolane wyzej dzielo Ludwika Osinskiego to
O zyciu i pismach Franciszka Dmochowskiego. Rzecz czytana na
posiedzeniu Towarzystwa Krolewskiego Warszawskiego Przyja-
ciét Nauk, ,Pamietnik Warszawski” 1809, t. I, nr 3, s. 304-311,
t. 2, nr 4, . 16-33.

226 EK. Dmochowski, Mowa na obchéd pamigtki Ignacego Krasic-
kiego, Warszawa 1801, s. 19.
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z ktérych nawet korzystali Trembecki*> i Krasicki, jak
$wiadczg ich dzieta.

Ks. Buczynski nie wierzy, zeby swiezos¢ materii prze-
szkadzala napisaniu niezlej epopei, poniewaz o tym
w zadnym pisarzu nie czytal (str. 610 Uwag jego™*) i na
poparcie swego zdania dziewigciu autoréw uzyt powagi,
miedzy innymi i stawnego Blaira®, ktérego wniosek
z t. IV, lekc[ji] XXXV, str. 62, tlum. francus. wypisat®*°. Nie
mozna si¢ okaza¢ zuchwalszym, jak kiedy si¢ idzie wbrew
przeciw wszystkich niemal przekonaniu i najoczywistszej
prawdzie. Wszakze gdyby ks. Buczynski jak Blaira, tak
i innych dziela naukowe cale czytal, a nie naciggal z nich
wyrokéw do szczegolnej potrzeby, w czym sie prozna tylko

227 Stanistaw Trembecki (prawd. 1739-1812) - poeta, uczestnik
obiadéw czwartkowych, autor miedzy innymi poematu opi-
sowego Powgzki (1774 i 1776) oraz poematu refleksyjno-pane-
girycznego Sofiowka (1806).

228 Numery stron podane w tekécie w nawiasach lokalizujg przy-
wolanie w ,, Dzienniku Wileniskim” artykutu Buczynskiego, Nad
Uwagami... (zob. Teksty Zrodlowe, s. 101-145).

29 Ks. Buczynski tatwiej idzie za wyrokami Boileau anizeli Batteux,
bo pierwszy jest stawnym poeta, drugi ,za$ (str. 626 Uwl[ag]
B[uczynskiego]) tylko z przypiséw i uwag krytycznych zna-
jomy”. Coz tu z Blairem zrobimy?... [przyp. - ].G.S.].

3¢ 'Wzmiankujgc o autorze, a nade wszystko wypisujac z niego
jakie zdanie, zacytowaé potrzeba wiernie tytul dzieta, miej-
sce i rok wydania itd. W przeciwnym razie $ciggamy na siebie
stuszne podejrzenie. W tym dziele, ktére mam u siebie: Cours
de Rhétorique et de Belles-Lettres, par Hugues Blair etc., Traduit
de I'Anglois par Pierre Prevost a Geneve 1808, t. 4, in 8vo maj.,
nie tylko miejsce od ks. Buczynskiego przywiedzione jest nieco
odmienne, ale nadto znajduje si¢ pod lekcja juz XLII, w tfomie],
prawda IV, na str. jednak 86 [przyp. - J.G.S.]. Oryginal dzieta
Blaira zatytulowany Lectures on Rhetoric and Belles Lettres
ukazal si¢ w 1783 roku w Londynie. Styczynski odwoluje sie
do edycji francuskiej. O$wieceniowa recepcja angielskiej mysli
krytycznoliterackiej nie tylko w tym przypadku przebiegata za
posrednictwem przektadow francuskich.
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chelpliwo$¢ i niedostatek erudycji wydaje, fatwo by grube
niedowiarstwo o dawnoéci sprawy sam w sobie zniszczyt.
Tak albowiem Blair (t. IV, str. 98) mowi:

231

232

Cest un moyen de grandeur dans le sujet, de nétre pas
d’une date trop récente, de ne pas étre compris dans une
période historique trop familiére a tous les lecteurs. Lu-
caine®' et Voltaire ont péché contre cetté régle dans le choix
de leurs sujets; et leurs poémes ont eu moins de succés que
s'ils lavoient respectée. Lantiquité est favorable a ces idées
nobles et élevées, que la poésie épique a en vue dexciter.
Elle agrandit, dans notre imagination, les événemens et
les personnages. Et, ce qui est plus essentiel, elle laisse au
poéte la liberté dembellir son sujet, au moyen des quelques
fictions. Au contraire, dés qu’il rentre dans le domaine de
Thistoire réelle et bien constatée, cette liberté est fort génée.
(str. 99) Dans le récit devenemens trésconnus, la vérité et la
fiction ne se mélent pas d’'une maniére naturelle, et ne for-
ment pas un seul tout intimément lié. (str. 100) Mais pour le
poéme épique, dont I'héroisme est la base, et dont lobjet est
dexciter l'admiration, 'histoire ancienne ou la tradition est
une région plus sure. La, le poete pourra prendre des noms,
des événemens, des personnages, qui ne sont pas entiére-
ment inconnus, pour en composer sont récit; et cependant
la distance des temps lui permet dy introduire librement les
fictions que son imagination lui suggérera=,

Lukian, Lucjan, gr. Loukiands (ok. 120 - ok. 190) — grecki pi-
sarz i retor z Samosat w pétnocnej Syrii; poczatkowo obrorica
sadowy i méwca popisowy, przedstawiciel tzw. drugiej sofistyki;
tworca nowego gatunku literackiego — dialogu satyrycznego.

»Wyrazem wielkosci w wyborze tematu jest, aby ten nie byt zbyt
$wiezy i osadzony w okresie historycznym zbyt dobrze znanym
wszystkim czytelnikom. Lukan i Voltaire zgrzeszyli przeciwko
tej regule przy wyborze tematu, a ich utwory odniosly mniej-
szy sukces, niz gdyby respektowali te zasade. Starozytnos¢
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Batteux® (w t. II, str. 184): ,,Cela peut étre quand les

objets quon nous donne a admirer sont trop prés de nous;
nons ne voulons pas recevoir de présens etc.”»* (du poéme

epique).

Delille w przemowie®* do Eneidy* pod artykutem

sur le merveilleux®® (t. I, str. 23-4) pisze:

234

235

236

237

238

Voltaire, sous le rapport de Iépoque, est moins heureux
que ses prédécesseurs: son sujet est bien national, mais son

sprzyjata szlachetnym i wzniostym ideom, ktére ma wzbudza¢
poezja epicka. Uwzniosla ona wydarzenia i postacie w naszej
wyobrazni. I co wazniejsze, pozostawia poecie swobode upiek-
szania tematu za pomoca fikcji. Przeciwnie, jesli wraca on do
prawdziwej i dobrze udokumentowanej historii, wolnos¢ ta jest
znacznie ograniczona. (str. 99) W opowiadaniu o znanych wy-
darzeniach prawda i fikcja nie mieszaja si¢ w naturalny sposob
i nie tworza jednej, Scistej calosci. (str. 100) Ale dla poematu
epickiego, ktérego podstawg jest heroizm i ktéry ma wzbudza¢
podziw, historia starozytna lub tradycja to bezpieczniejszy ob-
szar. Stamtad poeta bedzie mogl czerpa¢ nazwy, wydarzenia,
postacie, ktére nie sg catkowicie nieznane, aby ulozy¢ swoja
opowies¢, a dystans czasowy pozwala mu swobodnie wprowa-
dza¢ fikcje, ktora podsuwa mu wyobraznia” [przet. A.K.].
Fragment pochodzi z dziela H. Blaira Cours de Rhetorique et de
Belles-Lettres, t. 4, przel. P. Prevost, Geneve 1808, s. 98-100.
Principes de la Litérature par M. ’Abbé Batteux. Avignon. 1809,
t. 6 [przyp. - J.G.S.].

»Gdy sprawy, ktére mamy podziwia¢, s3 nam zbyt bliskie, nie
chcemy przyjmowac tego, co prezentuje epos” [przet. A.K.].
Jacques Delille (1738-1813) - francuski poeta i ttumacz, ksiadz,
cztonek Akademii Francuskiej, od 1772 roku profesor College
de France; autor klasycystycznych poematéw opisowo-dydak-
tycznych (Ogrody 1782, wyd. pol. 1783), ktére wywarly wplyw na
poetoéw polskiego oswiecenia (Stanistawa Trembeckiego, Kaje-
tana Kozmiana i in.); ttumacz utworéw Wergiliusza.

Chodzi oczywiscie o przedmowe (stowa ,,przedmowa” i ,,prze-
mowa” w XVIII wieku bywaly traktowane jako synonimy).
LEnéide traduite par Jacques Delille. Paris 1804, t. 2 [przyp. - ].G.S.].
Tytul Sur les merveilleux [Miedzy najlepszymi] nosi jeden
z podrozdzialéw przywolanej przedmowy.
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héros est trop prés de nous. Lhistoire qui a prodigué tant
de richesses a ses modeles, ne lui a donné que des entraves,
et a beaucoup resserré pour lui la carriére de la fiction et
du merveilleux etc. Cest ce qui ma fait dire dans le poéme
de I'lmagination:
O Voltaire! Combien ton sort fut moins heureux!
Ton sujet, un peu triste, est trop prés de nos yeux,
Est trop pres de nos temps. Lhistoire rigoureuse,
Sans doute, effaroucha la fable ingénieuse
Qui, de loin nous montrant la riche fiction,
Se plait dans le vieil 4ge, et vit d’illusion.

Mocno mnie tez zastanawia, ze ks. Buczynski w przy-

toczeniu (str. 619) Horacjusza sam przeciw sobie mowi*:

Res gestae regumque ducumque, et tristia bella,
Quo scribi possent numero, monstravit Homerus*°.

Jak pisa¢ poemata bohaterskie? Monstravit Homerus™'.

W czymze Homer monstravit? W Iliadzie. Sprawa do Iliady
wzieta o wiele go lat poprzedzita? Niewiele, bo tylko blisko
trzechset*. Takaz to wiadomo$¢ literackich rzeczy?+

239

240

241

242

243

W. Buczynski, Nad Uwagami... (zob. Teksty zrédtowe, s. 112).
Horacy, List do Pizonéw, w: Trzy poetyki klasyczne, przet.
i oprac. T. Sinko, Lwow 1939, s. 67. Zob. przypis 130, s. 112.
Monstravit Homerus (fac.) - Homer pokazat. Cytat z przywola-
nego wyzej Listu do Pizonéw Horacego.

Historiae Graecorum litterarie elementa. God Ernestus Grod-
deck. Vilnae. MDCCCXL. § 16, pag. 24 etc. [przyp. - J.G.S.].
Wedlug wspdlczesnych ustalen Homer zyl najprawdopodob-
niej w VIII wieku p.n.e., natomiast opisywana przez niego
Troj¢ zburzono w polowie XIII wieku p.n.e. lub na poczatku
XII wieku p.n.e. Obliczenia Styczynskiego oparte na pracy
Groddecka wydaja si¢ wiec dos¢ trafne.

Buczynski uzyt tego okreslenia w przypisie — por. W. Buczynski,
Nad Uwagami... (zob. Teksty Zrédlowe, s. 105).
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Aby zas wiedzie¢, co to jest machina (le merveilleux)*,

ktora nie zdaje mi sie, zeby dobrze ks. Buczynski poj-
mowal, przytaczam z przedmowy wyzej wzmiankowanej
Delille’a (str. 21):

244

245

LEneide nous offre le merveilleux dans toute sa pompe
et dans toute sa dignité [...] Lorsqu’Enée renccontre aux
pieds des autels lodieuse Helene, fléan de IAsie et de I'Eu-
rope, il prét a expier dans son sang tous les maux de sa
patrie. Alors Vénus vient r’arréter; et a qui convenoit-il
mieux qua la déesse des amours et de la beauté de proté-
ger Iépouse de Paris? Et & qui convenoit-il mieux qua la
meére du heros de lui épargner la honte du meurtre d’'une
femme? Voila le merveilleux dans toute sa perfection®s.

I nadto z Blaira (t. IV, str. 112—-13):

Ceest surtout dans la poésie épique que le merveilleux et
le surnaturel sont a leur place, parceque cette espéce de
poésie est faite pour exciter l'admiration, et que les idées
les plus élevées doivent y étre dominantes. Le merveilleux
et le surnaturel fournissent au poéte un moyen dennoblir
son sujet, en y associant les grands objets de la religion. Ils
laident aussi a étendre son plan et a y jeter plus de diversité,

Chodzi o machine cudowng (ingerencje sit nadprzyrodzonych
w $wiat ludzki), ktdra stanowi istotng ceche eposu.

J. Delille, ***, w: LEnéide, t. 1, s. 21. ,,Eneida proponuje cudow-
nos$¢ pelng rozmachu i godnosci [...]. Kiedy Eneasz spotyka
u stop oltarzy znienawidzong Helene, plage Azji i Europy, jest
gotow przelac jej krew, aby zado$¢uczynic za wszelkie zto, ktére
spotkalo jego ojczyzne, ale Wenus go od tego odwodzi. Ktéz
inny niz bogini milosci i pickna méglby ochroni¢ matzonke
Parysa? Kt6z inny niz matka herosa moglby oszczedzi¢ mu
wstydu, ktorym okrytby sie mordujac kobiete? Oto cudowno$é
w calej swej doskonatoéci” [przel. A.K.].
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246

247

en y comprenant le ciel, la terre et 1enfer, les hommes et les
étres invisibles, le cercle entier de 1’univers.

Le poéte doit toutefois employer avec circonspection cette
machine surnaturelle. Il na pas la liberté d’inventer a son
gré un nouveau systeme de merveilleux. Il faut que celui
quiil emploie ait son fondement dans la croyance popu-
laire. Il doit faire usage, avec una sage retenue, de la foi
religieuse, ou de la crédulité superstitieuse du pays ot il
vit, on du pays il parle; de maniére a donner un air de vrai-
semblance aux événemens les plus contraires au cours or-
dinaire de la nature*.

Nizej:

Et véritablement je ne connois rien de plus difficile, dans la
composition d'un poéme épique, que dallier d'une maniere
convenable le merveilleux et la vraisemblance, en sorte que
P'un nous amuse et que l'autre ne soit point sacrifiée>+.

H. Blair, Cours de Rhétorique..., t. 4, s. 112-113. ,To wlasnie
w poezji epickiej cudownos$¢ i wymiar nadprzyrodzony sa na
wiasciwym miejscu, poniewaz ten rodzaj poezji stworzony zo-
stal, by wzbudza¢ podziw i by dominowaly w nim najwyzsze
idee. Cudowno$¢ i rzeczy nadprzyrodzone zapewniajg poecie
wzniostos¢ tematu oraz buduja odniesienia do wielkich spraw
religii. Pozwalajg tez rozszerzy¢ plan wydarzen i przydaja réz-
norodnosci, wiaczajac niebo, ziemig i pieklo, ludzi i istoty
niewidzialne, caly krag wszechswiata. Poeta powinien jednak
uzywa¢ machiny cudownej z rozwagg. Nie moze swobodnie
wymysla¢ nowych systeméw wprowadzajacych cudownodci.
Machina cudowna, ktdrg wprowadza, powinna mie¢ swoje
podstawy w powszechnej wierze. Poeta musi roztropnie i sub-
telnie wykorzysta¢ wiare religijng lub przesadna fatwowiernos¢
kraju, w ktérym mieszka i tworzy, w taki sposob, aby nada¢ aure
wiarygodnosci wydarzeniom najbardziej sprzecznym z porzad-
kiem natury” (przet. A.K.).

H. Blair, Cours de Rhétorique..., t. 4, s. 112-113. ,] naprawde
nie znajduje nic trudniejszego w komponowaniu poematu
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Ks. Buczynski z wielka $mialoécia (czy rozwaznie?)

twierdzi (str. 623), ,,ze Puftawa przez swe zmyslenia: jedz,
nocy, $mierci, zimy, zdrady, snéw, Dniepru ozywionego,
Marsa itd. bardzo zadziwia™#. I na str. 626: ,,alegoryczne
za$ (Mars i Minerwa) role i w narodzie chrze$cijanskim
miejsce mie¢ mogg™>* i jednym pociagiem rozhukanego
pidra niszczy machine w Puftawie, bo o jestestwach ale-
gorycznych Blair méwi (t. IV, str. 114):

248
249

250

Quant aux personnages allégoriques, tels que la renom-
mée, la gloire, l,amour et autres pareils, on peut prononcez
hardiment que de tous les genres de merveilleux, cest le
pire. Dans une description, ils peuvent étre admis quel-
quefois et contribuer a lembellir; mais jamais ils ne doivent
étre introduits dans un poéme pour prendre quelque part
a laction. Car comme ce sont des fictions déclarées telles,
et telles par leur nature; de purs noms inventés pour expri-
mer des idées générales, aux quelles I'imagination méme
ne peut attribuer lexistence, et quelle ne peut transformer
en personnes; si on les présente comme agissant en con-
currence avec des personnages humains, il en résulte un
intolérable mélange détres réels et imaginaires; la con-
fusion régne partout, et 'action ne peut plus offrir qu'un
tissu d’inconsequences et de bizarreries®°.

epickiego niz taczenie w odpowiedni sposob tego, co cudowne
i prawdopodobne, tak aby jedno nas bawito bez poswiecania
drugiego” (przel. A.K.).

W. Buczynski, Nad Uwagami... (zob. Teksty Zrédlowe, s. 117).
Ibidem (zob. Teksty Zrodtowe, s. 121).

H. Blair, Cours de Rhétorique..., t. 4, s. 114. ,Co do alegorycznych
postaci, takich jak stawa, chwala, mito$¢ i tym podobne, mozna
$miato powiedzie¢, ze zaliczajg si¢ one do najgorszego rodzaju
cudownosci. Moga one pojawi¢ si¢ w partiach opisowych, aby
wzbudza¢ podziw i uwzniosli¢ poemat, ale nigdy nie powinny
bra¢ udzialu w akeji. Jako Ze sg to postaci fikcyjne, zwykle nazwy
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Czytam dalej (str. 627):

Lepiej, jak mi sie (ks. Buczynskiemu)™' zdaje, ks. Musnicki
uczynil, trzymajac si¢ zdania pisarza (Despreaux) tak od
literatéw powazanego®?, niz gdyby byt poszedt za przykla-
dem Miltona, u ktérego diabel przeciw wszelkiej przystoj-
nosci jest bohaterem poematu™.

Dobrze, ze si¢ to tylko zdaje, bo w rzeczy jest inaczej.

I na dowdd niech wezmie w reke ks. Buczynski Blaira,
ktéremu w potrzebie ufa (t. IV, str. 108):

251

253

On a demandé quelquefois: quel est donc le héros du Pa-
radis perdu? Le diable, ont répondu quelques critiques. Et
cette idee a donné lieu de jeter sur Milton du blame ou
du ridicule. Mais ces critiques ont mal saisi I'intention
du poéte, parce qu’ils sont partis de la supposition que le
heros devoit nécessairement paroitre a la fin dans un etat
de triomphe. Milton a suivi un autre plan. II a donné un
dénotiment tragique a son poéme, qui est dailleurs épique
dans sa forme. Car cest incontestablement Adam qui en

wymyslone w celu wyrazenia ogélnych idei, ktérym nawet wy-
obraznia nie moze przypisa¢ istnienia ani zmienic¢ ich w osoby,
jesli zostang przedstawione na réwni z bohaterami, konkurujac
z postaciami ludzkimi, w rezultacie dojdzie do niedopuszczal-
nego przemieszania realnoéci i cudownosci, zapanuje zamiesza-
nie, a akcja bedzie pelna niekonsekwencji i dziwactw” (przet.
AK).

Wtracenia w nawiasach pochodzg od Styczynskiego.

Mozna li tu powiedzie¢ powaznego? Nie. A czemu? Bo moze kto
mie¢ chéd powazny i caly ruch ciata powazny, a nie by¢ dla tego
od nikogo powazanym. Przeciez to co$ podobnego do wyrazéw
odwazony, odwazny, za jedno od ks. Buczynskiego branych
[przyp. - J.G.S.].

W. Buczynski, Nad Uwagami... (zob. Teksty Zrodtowe, s. 122).
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est le héros; cest-a-dire, le personnage principal, celui qui
excite le plus d'intérét>+.

Z reszty (z reszta)™, gdy rzecz wyciagala, umial ks. Mus-
nicki doborem stéw i $miatymi (zanadto) zwrotami dzieto
swe w szate poetycka ustroi¢ (635 str.). Tak np. Karol od
rany slabieje (str. 636):

[...]

Tuman mu z krwi pelnego obuwia powstaje,

I sama krew przez skore dobywa sie ciasng™®.

Tuman (tymans)®’, mgla, oblok gesty kurzawy po-

wstajacej>®. Taki tedy tuman powstaje z krwi petnego obu-
wia®?, czyli raczej z obuwia krwig napelnionego: krew

254 H. Blair, Cours de Rhétorique..., t. 4, s. 108. ,Niekiedy pada py-

259

tanie, kto jest herosem Raju utraconego? Diabel, odpowiadaja
niektorzy krytycy. Ten pomyst stat si¢ przyczyng obwiniania
i oémieszania Miltona. Przywolani krytycy jednak zle zro-
zumieli intencje poety, poniewaz wychodzili z zalozenia, ze
w zakoniczeniu gtéwny heros musi koniecznie odnie$¢ triumf.
Milton wybral inny plan. Zaproponowat tragiczne rozwigzanie
akeji swojego poematu, ktdry — nawiasem moéwiac — ma epicka
forme. W tym poemacie bez watpienia to Adam jest herosem,
czyli gtéwnym bohaterem, ktory wzbudza najwieksze zaintere-
sowanie” (przel. A.K.).

Styczynski kursywa zaznacza zwroty, ktére uwaza za niepo-
prawne. W nawiasie podaje forme jego zdaniem poprawna.

W. Buczynski, Nad Uwagami... (zob. Teksty zZrédtowe, s. 131).
Tymans (ros.) - mgla.

Stownik Lindego. Czes¢ III, vol. V, str. 687 [przyp. - J.G.S.].
Tu i w kolejnych przypisach przywotujacych Stownik Lindego
chodzi oczywiscie o prace Samuela Bogumita Lindego Stownik
jezyka polskiego, Warszawa 1807.

Taki uktad wyrazéw jest watpliwy. Gdy powiem np. mgdros¢
krola jest rekojmig szczesliwosci narodu, powiem zrozumiale.
Zle bym powiedzial szczgsliwosci narodu krdla jest mgdros¢ re-
kojmig. Byloby to naganne wyrazéw pomieszanie. Lecz nic tak
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tu wiec zamienila sie w kurzawe (z pylu), skad powstat
tuman (jak $mialo!). Krew przez skore ciasng dobywa sie.
Skora ciasna ma tu znaczy¢ buty lub trzewiki tak, jak prze-
stronne ptétno mogloby wyraza¢ koszule, a ciasne sukno,
frak opiety. Co za strojne zwroty!...

A tez metafory, alegorie (Uw[agi] ks. B[uczynskiego]

str. 642) nie s3z piekne?>*°

[...] pyskiem dziato rykneto glebokim*®.
Dziato z pyskiem*®, i to jeszcze glebokim. Pociecha! ...

[...] a przy onej (bacznosci) naga
Na mocnej u niej smyczy targa si¢ odwaga>®.

Przy bacznosci jest odwaga, jak charty, na mocnej (zeby

sie nie urwatla) smyczy: biedna, bo bez sukienki, naga!

261

62

»

263

bardzo nie zaciemnia mowy, jak zdanie nawiasowe nie w miej-
scu swoim potozone. W tych np. wierszach ks. Musnickiego:

Muzo, jezeli sprzyjal syn ci Aleksego,

Sprzyjaj poecie, kraju mieszkarcowi tego,

Co byt placem potowy dziel, ktore on pieje,

Takiego $piewa¢ meza $miejacemu dzieje.
Aby te ciemng mowe w zrozumialszg nieco zamieni¢, naleza-
loby powiedzie¢: ,Muzo, jezeli ci sprzyjal syn Aleksego, sprzyjaj
$miejacemu opiewac jego wielkie czyny poecie, mieszkancowi
tego kraju, ktory byt placem wiekszej czesci dziet bedacych
rzecza jego pienia” itd. ,Dzien[nik] Wilen[ski] t. I, str. 427-8.9.
r. 1815 [przyp. - J.G.S.].
Tu i dalej Styczynski odnosi sie do pogladéw Buczynskiego
wyrazonych w tekécie Nad Uwagami... (zob. Teksty Zrodtowe,
s. 138-139).
N. Musnicki, Puttawa, s. 46.
Stownik Lindego, T. II, cz. II [przyp. - ].G.S.].
N. Musnicki, Puttawa, s. 36.
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Na 6w odglos zaczely swoj taniec kudlate
Jedze Marsa, a marsz swdj szeregi czubate®*.

Marsz swoj zaczely szeregi czubate. Autor chcial powie-
dzie¢: wojsko maszeruje (jak na paradnym placu, bo czasu
bitwy watpie, zeby stepo*® jak z partesdw>* chodzi¢ mozna
byto; tam si¢ trzeba uwija¢ i mocno uwijaé, naciera¢, goni¢
lub uciekac), ale wojsko w szeregach si¢ stawi, wiec szeregi
biora si¢ dla przeno$ni na miejscu zotnierzy; zoinierz ma
na kaszkiecie piora, wiec ipso facto, szeregi maja piora, a te
pidra wygladaja jak u kur czuby, zatem szeregi czubate. Nie
ma co moéwié, inwencja nie lada, cho¢ troche $miesznal!
Jedze kudlate taricujg - przyjemna maskarada!

Lecz (U[wagi] ks. Bluczynskiego] str. 627)>

[...] pictoribus atque poétis
Quidlibet audendi semper fuit aequa potestas®®.

I nizej:

Sed non ut placidis coéant immitia, non ut
Serpentes avibus geminentur, tigribus agni*®.

Przeklad Onufrego Korytynskiego>°:

264 Ibidem, s. 181.

265 Step — czterotaktowy, najwolniejszy chod konia.

66 Partesy (starop.) — nuty, partytura; jak z parteséw — jak z nut.

*7 W. Buczynski, Nad Uwagami... (zob. Teksty Zrédlowe, s. 122).

268 Malarze i poeci mieli zawsze stuszna swobode, by $miato tworzy¢
co im si¢ podoba (Horacy, List do Pizonéw, w: Trzy poetyki..., s. 63.
Przywolany fragment okresla, na czym polega licentia poética.

269 [...] ale znowu nie tak, by z fagodno$cia taczyta si¢ dzikos¢, by
weze parzyly sie z ptakami, a z tygrysami owieczki” (Horacy,
List do Pizonéw, w: Trzy poetyki..., s. 63-64).

7o Onufry Tomasz Korytynski (1719-1770) - poeta, ttumacz, autor
miedzy innymi wysoko cenionych przektadéw tworczoéci Ho-
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Lecz nie tak, by z dzikimi swojskie zwierze parzy¢,
Weze z ptaki, tygrysy z jagniety kojarzy¢>'.

Jak ks. Buczynski ma gust uksztalcony, dowodza tego

obszerne wybrane przezen przyklady (str. 612-648)>2,
nade wszystko te obrzydliwosci z ks. Musnickiego i z Ko-
chanowskich wyjete, w ktérych sobie mocno smakuje.
Stowackiego® tu postuchajmy (,,Dzien[nik] Wilen[ski]”
t. I, str. 432):

271

272

273

274

Nie tylko wyrazy moga by¢ niewlasciwie uzyte, ale bywaja
jeszcze podte i blahe. Niektore z tych uchodza w mowie
potocznej, w zyciu pospolitym, ale w pismach, ktorych
pewna wyniostoéci szlachetno$¢ cecha by¢ powinna, obra-
zaja smak prawy. Zdarza si¢ czestokro¢ w rymotworstwie,
a osobliwie w epopei, malowac sprawy i zwyczajne zatrud-
nienia czlowieka. Wéwczas rymotworca stara si¢ one uszla-
chetni¢ sposobem wyrazenia i jest to udzialem wyzszego
tylko talentu rzeczom najpospolitszym nadawaé godnoéé
iw przyjemnym one wystawiac obrazie. Jeden wyraz podly
moze zeszpeci¢ mysl i miejsce najpiekniejsze®.

racego (publikowanych w ,,Monitorze” i ,,Zabawach Przyjem-
nych i Pozytecznych”).

Horatius Q. Flacus, De arte poetica ad Pisones. O sztuce ry-
motworskiej ksiega, przet. O. Korytynski, Warszawa 1770, s. 3,
w. 12-13.

W. Buczynski, Nad Uwagami... (zob. Teksty Zrédlowe, s. 104-
-146).

Euzebiusz Stowacki (1772 lub 1773-1814) - historyk i teoretyk
literatury, poeta, teoretyk klasycyzmu postanistawowskiego.

E. Stowacki, O sztuce dobrego pisania w jezyku polskim, ,Dzien-
nik Wilenski” t. I, 1815, nr 4, s. 432. Tekst ten zostal wlaczony
pozniej do pracy Stowackiego Prawidla wymowy i poezji, Wilno
1826.
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Po poréwnaniu w tym wzgledzie dwoch ttumaczen

Eneidy przez Jedrz[eja] Kochanowskiego”> i Dmochow-
skiego”®, gdzie powiedziawszy, ze wyrazy szyndowac,
rozen, pieczenia (coz by rzekl o jatkach itd. ks. Musnic-
kiego!) nie s3 godne wiersza bohaterskiego, tak dalej Sto-
wacki mowi:

Nie jest wolnym od podobnych zarzutéw P[iotr] Kocha-
nowski*” w przekladzie Jerozolimy wyzwolonej”® - uzywa
niekiedy wyrazéw podlych i dodaje nawet malowidla
mniej stosowne i obrzydliwe jak ten wiersz (ulubiony
ks. Buczynskiemu)¥® z opisu szatana.

Jako Mondzibel zarazliwe pary

I smréd wypuszcza, tak i jemu z geby

Smierdziato wlaénie, a z nosa bez miary

Puszczal, az brzydko, plugawe otreby>*.

O rymach nic nie powiem, bo wielka ich cz¢$¢ najnie-

zgrabniej jest sklejona, np. grobowych - cyprysowych,
ucigzliwych — nieleniwych, glosnych - rado$nych, petne -
zupelne, teraz — nieraz, raz po raz — coraz, takiego - jego,

275

276

277

278

279

Przeklad Eneidy Jedrzeja Kochanowskiego ukazal si¢ w 1590
roku. Jedrzej (whadc. Andrzej) Kochanowski (data ur. nieznana,
zm. ok. 1599) — brat Jana, ttumacz, autor pierwszego polskiego
(do pdznego o$wiecenia takze jedynego w kregu Stowianszczy-
zny) przekladu Eneidy Wergiliusza.

Przeklad Franciszka Ksawerego Dmochowskiego, zatytutowany
Eneida Wirgiliusza, ukazal sie w Warszawie w 1809 roku.

Piotr Kochanowski (1566-1629) — bratanek Jana, poeta i ttu-
macz.

Poemat Torquata Tassa Goffred abo Jeruzalem wyzwolona
w przektadzie Piotra Kochanowskiego ukazal si¢ w 1618 roku.
Nawiasowe wtracenie pochodzi od Styczynskiego.

E. Stowacki, O sztuce..., s. 432. Przywotany przez Stowackiego
cytat pochodzi z poematu T. Tassa, Goffred abo Jeruzalem...,
s. 86, piesn 1V, strofa 7.
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réwna sie czasie — zda si¢, naden - zaden, czesci — gesci*™
(w Pultawie patrz na str. 13, w. 10), wiodla - zawiodta,
srogosci — zazdro$ci, Ze sie — niesie, my$lac - kryslac, nikt
by sie - dzisie*®”, gdy tej — uzytej itd., itd.

282

284

Lecz rym (méwi Stowacki str. 443 tamze) tych wszystkich
przyjemnosci poezji uzycza¢ nie moze, jezeli wiersz tak
zlozonym nie bedzie, aby w wymowieniu czynil na zmyéle
stuchu potrzebne wrazenie, to jest, aby sie glos zawieszat
i niejako wspierat na wyrazach rym czynigcych. Stad sie
wnosi, Ze przenoszenie niedokonczonego zdania z wiersza
do wiersza odbiera pieknos¢ rymotwdrstwu polskiemu.

I na str. 444:

Co sie tyczy wyboru w rymach, dawniejsi rymotworcy
polscy nie zadawali sobie wielkiej (jak i ks. Musnicki)
w tym pracy i nie tylko na tatwych przestawali, ale o§mie-
leni Zle przystosowanym wyrokiem Horacego, pic-
toribus atque poetis®™ etc. grzeszyli przeciw prawom jezyka,
zmieniali, skracali lub przediuzali wyrazy, aby do rymu
stuzy¢ mogly. Nie godzi sie dla wiersza gwalci¢ prawidet
mowy, nie godzi si¢ uzywaé ryméw nadto tatwych i po-
spolitych itd.>

Styczynski wyréznil kursywa wyrazy, ktore uwazat za niepo-
prawne lub zle uzyte.

W Stowniku Lindego jest przy wyrazie po dzisie polozona
gwiazdeczka, ktora przestrzega baczniejszych czytelnikow, ze
sie ten wyraz nie uzywa, chyba tylko od bazgraczéw. Nadto po
dzisie znaczy tam do tego czasu. Jestze w tym znaczeniu wyraz
dzisie w Pultawie potozony?... [przyp. - ].G.S.].

Pictoribus atque poetis (fac.) — malarze i poeci - cytat z Listu do
Pizonéw Horacego; pochodzi z fragmentu, w ktérym opisano,
czym jest licentia poética.

E. Stowacki, O sztuce..., s. 443—444.
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Wydziwi¢ sie, nie moglem dosy¢ domystowi ks. Bu-
czynskiego (na str. 641):

Lecz poniewaz niektére (wyrazy) bardzo sg pospolite i bez
zadnej przyczyny oznaczonymi by¢ sie zdaja, watpi¢ po-
czatem, czy nie przypadkowie to si¢ stato, ze skladajacy
litery w drukarni przez roztargnienie czasem z innego
druku zachwycil*®.

Wszakze wiadomo jest, ze oznaczone kursywem (ob-
liqui characteres) wyrazy pokazujg albo ze sg zle, albo
cho¢ dobre, ale zle uzyte, albo s3 nadkompletne, albo
wziete z innymi czynig wyrazenie czasem niewlasciwe,
a najczesciej niepoetyckie itd. W Uwagach moich, np. na
str. 191, ogniorodnej broni oznaczylem innym drukiem,
chcac wskazad, ze to jest zle, bo szabla lub dzida (ga-
tunki broni) ognia nie rodza i wolalbym rzec ranorodna,
kalekorodna bron, albowiem rodzi w ludziach rany i ka-
lectwo (jestze tego skfadania potrzeba!). Ale za pomoca
broni zapalajg si¢ miasta, zatem brosi ogniorodna®°. Za
posrednictwem okna $wiatlo dzienne wchodzi do poko-
jow i o$wieca, wiec okno swiattorodne, okiennice ciemno-
rodne!*” Na str. 193** np. zimng ziemi os. I przymiotnik
zimny, i rzeczownik os uzywajg sie¢ w pospolitym nawet
zyciu, ale wiadomo, Ze osi ziemskiej nie ma ani zimnej, ani
cieplej, ani goracej itd.

Nareszte (ze juz naduzywam cierpliwoéci czytelnika)
w Uwagach moich moéwie, iz charakter Mazepy dosy¢

85 'W. Buczynski, Nad Uwagami... (zob. Teksty Zrodfowe, s. 138).

3¢ ].G. Styczynski, Uwagi... (zob. Teksty Zrodlowe, s. 88).

27 Styczynski zaznaczyl kursywa (czyli wyrdznit jako niepo-
prawne) rowniez zwroty, ktore sam wymyslil, aby napietnowac
naganng w jego odczuciu maniere zfozen.

88 Chodzi o stronice Puttawy.
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pieknie jest wydany. Odpowiada ks. Buczyniski: ,,lecz mnie
sie on bardzo pigknie wyrazonym by¢ zdaje” (sliczny do-
wod!). Méwie dalej w innym rozumieniu, ze Piotr podczas
stanowiacej bitwy wchodzi w dluga rozmowe z ksieciem
wirtemberskim i nadto sen swoj opowiada, a ks. Buczyn-
ski w innym znaczeniu uwazajac ten zarzut poecie uczy-
niony, ttumaczy nam tylko, jaki to byt sen. Wymoéwilem
ks. Musnickiemu, ze niepodobienstwem jest, aby bohater
wsrod ostatecznej bitwy o losie narodu stanowi¢ majacej
mogl dlugo rozmawiacd z tym, ktéry przeciw niemu z woj-
skiem stanal i jeszcze nadto o $nie swoim rozprawiaé.
Ks. Buczynski milczeniem to zbywajac, zeszpecong niby
okolicznos¢ poprawuje... Dalej z Piotrem rozmawia ksiaze
wirtemberski, raniony nie wiadomo kiedy. Ks. Buczyn-
ski odpowiada: ,,pewnie byl raniony wowczas, kiedy ze
wszech stron ruska nagle bro#i go obegnata™®. Skadze ta
pewno$¢? Czyz nie mozna by¢ naokoto bronig obegna-
nym, a nie by¢ przecie ranionym? Powiedzialem tam, ze
odwazony nie to dzi$ znaczy co odwazny**°. Ks. Buczynski
opiera si¢ na przywiedzeniu P[iotra] Kochanowskiego.
Coz stad? Ja bym w Kochanowskim wiecej znalazt takich
wyrazéw, ktorych by dzi$ sam ks. Buczynski (chociaz ama-
tor staro§wiecczyzny) nie uzyt pod karg niezrozumiato$ci,
zwlaszcza

Ut silvae foliis pronos mutantur in annos,

Prima cadunt: ita verborum vetus interit aetas,

Et juvenum ritu florent modo nata vigentque®'.
De artle] poet[ica] Horatius

%9 N. Musnicki, Puftawa, s. 200. W. Buczynski, Nad Uwagami...
(zob. Teksty zrodtowe, s. 145).

20 ].G. Styczynski, Uwagi... (zob. Teksty Zrodlowe, s. 99).

»' Horacy, List do Pizonéw, w. 60-63.
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Przeklad Onufr[ego] Korytynskiego:

Jak drzewo $wiezy bierze 1i§¢, gdy stary minie,

Tak z czasem stéw dawniejszych uzywanie ginie:

A natychmiast stworzone nowe w zwyczaj wchodzi.
Przyjemne, jak ozdobny wiek kwitngcej mlodzi>”.

Przeklad Ignac[ego] Potockiego®::

Jak sie z chylacym rokiem mienig gaje,
Podobny zakres, czas stowom nadaje:
Przeszte spadaja, a wzorem mlodziezy
Czerstwieja Swieze, w weselszej odziezy>*.

Co do ks. Nikod[ema] Musnickiego

Czynigc rozbiér poematu Pultawy, nie myslalem

o szczegolnych autora prawach do chwaly, lecz kiedy o to
idzie, rozumiem, zZe mu je nada¢ moze w pewnym przy-
najmniej obrebie krétka o jego zyciu wiadomos¢.

Czyny ludzkie wieksze i mniejsze cenione by¢ musza

podlug okoliczno$ci, czaséw, miejsc i sposobow. Trzeba

292

293

294

Horatius Q. Flacus, De arte poetica..., s. 5, W. 60-64.

Ignacy Potocki (1750-1809) — marszalek wielki litewski, przy-
wodca stronnictwa patriotycznego na Sejmie Czteroletnim,
wspottworca Konstytucji 3 maja 1791.

Fragmenty przektadu Listu do Pizonéw pidra Ignacego Potoc-
kiego ukazaly si¢ na famach ,Nowego Pamigtnika Warszaw-
skiego”, towarzyszac tekstowi Potockiego List do redaktora
»Pamietnika Warszawskiego” o nowym przetozeniu na polskie
poetyki Horacego, przez samego omnejze ttumacza przestany,
»Nowy Pamietnik Warszawski” 1801, t. 4, s. 94-107. Tekst uka-
zal si¢ tez jako odbitka (Warszawa 1801). List i przeklad byly
podpisane kryptonimem J.P. i w literaturze przedmiotu bywaja
blednie przypisywane Jackowi Przybylskiemu (m.in. przez Es-
treichera).
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zna¢ teatr, na ktorym czlowiek dzialal, i narzedzia, jakie
mial w mocy, azeby by¢ w stanie sadzenia o jego zaletach.

Ks. Nikodem Musnicki od dziecinstwa caly wiek,
oprocz krétkiego pobytu w Witebsku, spedzit w kolegium
polockim. Za czaséw polskich kolegium to ze wszystkich
jezuickich byto najbogatsze, posiadato albowiem do 8 ty-
siecy dymoéw chlopskich. Utrzymywato szkoly publiczne
o siedmiu profesorach i nabozenstwo w swoim kosciele.
Oto caly byl z niego dla kraju pozytek. Nie znano jeszcze
w owym czasie potrzeby i nie miano we zwyczaju zapoma-
gac sie w naukowe zapasy, nie bylo ich przeto w kolegium
potockim, posuwajac sie nawet az do biblioteki, wyjawszy
ze w miejscu zwanym bibliotekg (gdzie zwyczajnie wisialy
polcie i kumpie®s, od ktérych i dotagd na murach sg piet-
na)>®, sktadano ksiegi albo od dobrodziejéw ofiarowane,
albo po zmarlych cztonkach zgromadzenia pozostate. Nie
bylo zatem wielkich wydatkéw, ale z drugiej strony, nie
musiano sie tez upedza¢ za dochodami, bo trudno po-
ja¢, gdzie by je podziewano, gdyby byly odpowiednie tak
ogromnej liczbie poddanych. Przed powszechnym znie-
sieniem zakonu wypadt na rektora czlowiek gospodarny
i tak oszczedny, ze nawet w pospolitych zycia wygodach
dato sie to mocno uczué¢ czlonkom zgromadzenia, ale za
to nastepnemu po sobie rektorowi bardzo znaczne zosta-
wit pienigdze”.

295 Pole¢ (1. mn. polcie) — duzy kawat stoniny lub miesa; kumpie -
niegotowana szynka wieprzowa.

»¢ To wyrazne nawigzanie do obrazu biblioteki w Monachomachii
Ignacego Krasickiego.

27 W latach 1766-1770 rektorem kolegium jezuickiego w Polocku
byl Walery Paczkowski. Jego nastepca — Stanistaw Czerniewicz —
pelnit te funkcje w latach 1770-1782. Informacje te pozyskatam
dzigki uprzejmosci br. Jana Fibeka. Zob. tez .M. Gizycki, Ma-
terialy do dziejow Akademii Polockiej i szk6t od niej zaleznych,
Wilno 1905. Czerniewicza jako rektora Akademii Polockiej
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Tym nastepca byt ks. Czerniewicz, ktory przez czas
diugi przy generale swego zakonu, stawnym Ricci®® zo-
stawal. Umyst otwarty i wy¢wiczony, posta¢ przyjemna
i okazala, polor nabyty w Rzymie i w zwiedzaniu innych
krajow jednaly ks. Czerniewiczowi powszechng wzietosc.
W zbiegu dwoch epok, zakordonowania Biatej Rusi* i ka-
saty ogdlnej zakonu’*’, pozyskawszy przychylne uwazenie
naprzod prowincjonalnego naczelnika generala Czerni-
szewa, a potem znakomitszych w panstwie oséb i nawet
samego tronu, szczesliwym byt w ogladaniu spetnionych
zyczen, przez wyjednane zatrzymanie swoich zgroma-
dzen bytnos$ci. Kordon zmniejszyt kolegialne fundusze,
jednakze gdy znaczne jeszcze zostaly si¢ dostatki, te przy
zbiorach poprzednika pozwolily ks. Czerniewiczowi pro-
wadzi¢ zycie nie juz klasztorne, ale i tyle okazale, ile bylo
potrzeba na zjednanie w prowincji popularnosci. Rzad tez
najwyzszy, madrg prawdziwie kierowany przezornoscia,
protegujac zgromadzenie ogélowi mieszkancow nowo
nabytego kraju przypodobane, nie tylko zostawil je przy
uzywaniu dawnych praw, zwyczajow i wlasnoéci, ale na-
wet uwolnit od publicznych podatkéw**. Nadzwyczajne

wspomina Irena Kadulska, opisujac wizyte Katarzyny IT w Po-
tocku w 1780 roku (eadem, Widowiska odswigtne w teatrze na
Kresach na przetomie XVIII i XIX wieku, , Annales Universitatis
Mariae Curie-Sktodowska” 2002/2003, vol. 20-21, s. 6).

»%  Matteo Ricci (1552-1610) — wloski misjonarz z zakonu jezuitéw,
zalozyl misje katolickg w Chinach.

9 Biafa Ru$ - historyczna kraina na terenie Bialorusi, po rozbio-
rach weszta w sktad Imperium Rosyjskiego.

30 Po kasacie zakonu jezuitéw w 1773 roku caryca Katarzyna II po-
zostawila klasztory i kolegia funkcjonujace na terenach wiaczo-
nych do Imperium Rosyjskiego podczas I rozbioru Polski.

ot Podlug rewizji r. 1797, liczba poddanych do jezuitéw bialoru-
skich nalezacych wynosita dusz meskich 12 805, dodajac drugie
tyle kobiet, wypada ogét dusz 25 610. A podtug Catalogus socio-
rum ex anno 1813 in annum 1814, liczba czlonkéw wszelkiego
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powodzenie zakonu w czasach powszechnej jego w innych
krajach kasaty stuszng dla naczelnikow, za ich w tej mierze
staranno$¢, jednaty u wspotbraci zakonnej wdziecznoéé
i dozwalaly im pewnych nieprzeciwnych powotaniu wol-
nosci. Mogt zatem ks. Czerniewicz drobng dla familii uczy-
ni¢ pomoc w edukacji krewnych. Jakoz siostrzana swego,
syna zacnego domu szlacheckiego z powiatu kowienskiego,
w dziecinnym wieku Nikodema Musnickiego, do Potocka
sprowadzil i w konwikcie na koszcie klasztoru umiescil.
Szczegolniejsza mtodzieniec Musnicki majac z natury
do nauk ochote, w ograniczonej horyzontem potockim
$wiata znajomosdci, nie widzial innej drogi dogodzenia
swoim szlachetnym sklonno$ciom, jak pdjs¢ w $lady wu-
jowskie. Odbywszy zatem poczatkowe nauki, wstapit do
zakonu jezuickiego. Tam po ¢wiczeniach zwyczajnych,
przeszedlszy kursa dawane w klasztorze, uczyt naprzéd
filozofii w Witebsku, potem byt kaznodzieja w Potocku.
Zbywajacy czas od obowigzkéw zakonnych poswigcal na
nabywanie wiadomodci przez czytanie, mianowicie kla-
sykow lacinskich, a szczegdlniej poetéw, miedzy ktorymi
Wergiliusz najwigcej mu byl przypodobany. Umial po fran-
cusku i po niemiecku tyle, ze w tych jezykach dziela czytaé
byt w stanie. Rokiem przed $miercig zaczal sie uczy¢ po
grecku. W jezyku lacinskim napisal spory poemat Resur-
rectio Christi*, dotad nieogloszony, a w ktérym wiele ma
sie znajdowa¢ zywej imaginacji i szcze$liwego poetyckiego
ducha. Wielka usilno$¢ jego w nabywaniu wiadomo$ci
przez czytanie, zabierajac mu wszystkie chwile, jakie tylko
mogl od koniecznych powinnosci oszczedzi¢, nie najlepiej

stopnia 0sOb 342. Wypada wiec na kazdego czlonka blisko po
75 poddanych, nie liczac innych funduszéw [przyp. - J.G.S.].

32 Facinski poemat Musnickiego De Christi ab infernis reditu we
fragmentach zostal opublikowany przez Didiera Richardota
w ,,Miesieczniku Potockim” w 1818 roku, t. I, nr 1.
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go zalecala w oczach wielu towarzyszow i starszych, poczy-
tujacych szukanie przez takich ludzi samotnosci za cheé
unikania od zatrudnien pospolitych. Bylo to powodem do
wielu przykrych dla Musnickiego uczué, ktére dotkliw-
szymi zrobila osobliwa jeszcze okolicznos¢.

Wiedzie¢ potrzeba, ze kolegium potockie, pomimo
cale powodzenie zakonu, nie zapomagalo si¢ bynajmniej
w naukowe pomoce, tylko wedle dawnego, o jakim si¢
wyzej wspomnialo zwyczaju, to jest albo z przypadkowych
podarunkéw od dobrodziejow, albo z wnioskéw i pozo-
stalosci czlonkow towarzystwa, tak jak sie to dzieje i po
innych zgromadzeniach zakonnych, ktére lubo czesto-
kro¢ wielkie posiadaja fundusze, jednak kiedy w nich nie
ma zazwyczaj opisu, szczegdlnego na potrzeby naukowe
przeznaczenia, tedy i nic na nie, albo bardzo rzadko i mato
sie wydatkuje. Wprawdzie przybywajacy z réznych stron
eksjezuici zwozili z soba do Potocka i ksiegi, i rézne na-
ukowe przedmioty, lecz to wszystko nie mogto ani do-
statecznych, ani systematycznych dostarcza¢ pomocy dla
szukajacego gruntowniejszej umiejetnoéci. Pisma perio-
dyczne nie byly prawie znane i z gazet nawet politycz-
nych, oprécz hamburskiej, ledwo ,,Abeille du Nord”
za zycia Musnickiego przez czas niejaki utrzymywano.
Znacznie jest bogata i dosy¢ liczna dzi$ biblioteka potocka,
lecz to nastalo po $mierci juz ks. Musnickiego, kiedy po
zasztych w r. 1807 politycznych odmianach arcybiskup
gnieznienski zbior ksigg swoich kosztowny i liczny, snadz
jako przedmiot od potrzeby wlasnej owczarni i semina-
riéw zbywajacy, do Polocka odestat i darowal. Oprécz
tego po zgromadzeniach zakonnych w powszechnodci,
na pilnym baczeniu i w troskliwej si¢ zachowuje pamieci
ta niezaprzeczona pewnos¢, ze ogdlnie w ksiegach wiecej

3 ,LAbeille du nord” - gazeta polityczno-literacka, wydawana
w Petersburgu w latach 1825-1864.
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jest btedow i falszéw anizeli prawdy i czystej nauki, dla-
tego przystep u nich do bibliotek klasztornych z wielkimi
przezornosciami bywa obwarowany i nie lada komu ani
w kazdym czasie wolny.

Nie wchodzimy w uwagi nad tymi zwyczajami, ale
wracajac sie do Musnickiego, pozwalamy sobie czyni¢
wniosek, Ze on w stanie swoim nie mogt mie¢ tych po-
mocy i zasitkéw, jakich potrzebowal jego umyst chciwy
wzbogacenia si¢ nauka i wiadomos$ciami. Szukal wiec
sobie utatwienia w otworzeniu listownej koresponden-
¢ji z uczonymi, ktérzy nie bedac towarzyszami jego po-
wolania, zdawali sie mu by¢ w stanie udzielenia $wiatta
i naukowych pomocy. Pierwszy Musnickiego krok w tej
mierze dostrzezony przez zwierzchnos$¢ potepil go do
reszty w jej przekonaniu, co wielki miato wplyw na jego
czulos¢ i stabe z natury organizacji zdrowie. Jakoz po tym
wypadku niebawnie, to jest w miesigcu lutym roku 1806,
zy¢ przestal, majac lat 38. Ostatecznie uczyt w kolegium
potockim teologii.

Pisma ks. Musnickiego $wiadcza, ze mial wiele ta-
lentu i wiadomosci nabytych, a gdy uwazymy, w jakich
sie znajdowal okoliczno$ciach, ze pozbawiony naukowych
skarbow i zachecenia w zgromadzeniu, ktore od lat kil-
kudziesigt zadnego nie wystawito pisarza, walczac z prze-
szkodami potrafit wydaé dzieta, w ktérych bezstronna
krytyka znajduje miejsca szczesliwe i czasem piekne, nie
odmoéwimy podziwienia jego usitowaniom i przyznamy;,
ze si¢ zastuzyl krajowi, a zgromadzeniu, w ktérym zosta-
wal, uczynit prawdziwy zaszczyt.

Co do Towarzystwa, ktérego ks. Musnicki
byt cztonkiem

Azeby to, co z powodu antykrytyki ks. Buczynskiego
sadzitem sie by¢ obowigzanym powiedzie¢, nie bylo przez
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kogokolwiek wziete za skutek wspomnianej wyzej farbo-
wanej nienawisci, oswiadczam sie, ze z P. Bentkowskim3*
iinnymijednoz z nim gloszacymi pisarzami, nie dziele by-
najmniej zdania, jakoby jezuici przyczynili si¢ w Polszcze
do upadku nauk. Mniemam albowiem, ze gdy za nasta-
niem anarchii, nauki zadnej promocji w Zyciu obywatel-
skim dawac¢ nie mogly i rzeczywiscie nie dawaly, utracily
zatem szacunek i musialy upadac. Szkoty jezuickie nie
tylko nie byly podlejsze od szkdt przez inne zgromadze-
nia utrzymywanych, ale mozna by dowies¢, iz na lepszym
nawet wzgledem nich znajdowaly sie stopniu, lecz nikt si¢
nie chcial uczy¢, a tym bardziej wzigwszy poczatkowe na-
uki, w nich sie doskonali¢, poniewaz droga ta w dalszym
zyciu zadnych nie obiecywata korzysci. Kiedy za Augu-
sta III okoliczno$ciami obudzony duch narodowy zaczat
sie krzata¢ okolo popraw, nie daly sie uprzedzi¢ szkoty
jezuickie w polepszaniu instrukeji, a akademia jezuicka
poznanska, za wsparciem ksigzecia Lotaryngii krola Sta-
nistawa’, najwiecej podobno w owym czasie gruntow-
niejszego $wiatla rzucita promieni. Dlatego i panowanie
Stanistawa Augusta’*®, wyznaé potrzeba, Ze najistotniej
ci wstawili, ktorzy albo sami byli jezuitami, albo w ich
szkotach o$wiecenie czerpali. Na dowdd dosy¢ wspomnie¢

34 To aluzja do Historii literatury polskiej Feliksa Bentkowskiego,
ktora krytykowal miedzy innymi Ignacy Raczynski w dziele
Szescioletnia korespondencia wtadz duchownych z rzgdem
Swieckim Ksigstwa Warszawskiego stuzgca do historii Kosciola
Polskiego, [b.m.] 1816, s. 561. Feliks Bentkowski (1781-1852) - bi-
bliograf i historyk literatury, profesor uniwersytetu w Warsza-
wie; w latach 1815-1821 redaktor ,,Pamietnika Warszawskiego”,
autor pierwszej Historii literatury polskiej (1814).

505 Stanistaw Leszczynski (1677-1766) — krdl Polski, ksigze Lota-
ryngii i Baru.

306 Stanistaw August Poniatowski (1732-1798) — krol Polski.
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Naruszewiczow?”, Albertrandych*®, Krasickich, Poczobu-
tow3*?, Piramowiczow*°, Bohomolcéw*" i wielu innych, ze
nic nie powiem o zyjacych...

W stanie powszechniejszego dzi§ rozumienia paradoks

ten potrzebuje wprawdzie obszerniejszego wywodu, ale
juz w tym miejscu nie mozemy wen wchodzi¢, aby kto nie
rzekl, ze zanadto diugie ustepy z przyczyny sporu o wor
dziurawy.

308

311

Adam Naruszewicz (1733-1796) — poeta, historyk, dramatopi-
sarz, ttumacz, publicysta, jezuita.

Jan Chrzciciel Albertrandy (Albertrandi) (1731-1808) - histo-
ryk, numizmatyk, redaktor, ttumacz, jezuita.

Marcin Poczobut-Odlanicki (1728-1810) - astronom, jezuita.
Grzegorz Piramowicz (1735-1801) — pedagog, dzialacz o$wia-
towy, pisarz, jezuita.

Franciszek Bohomolec (1720-1784) — pisarz, wydawca, publicy-
sta, jezuita.
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Jagiellonida, poemat Dyzmy Bonczy
Tomaszewskiego, w tresci i wyjatkach
z rekopismu

Znajomy z chlubg w literaturze ojczystej z dziet poetycz-
nych Dyzma Boncza Tomaszewski, a szczegdlniej z poe-
matu dydaktycznego Rolnictwo®3, ukonczyt niedawno
oryginalny poemat we XIIstu pie$niach pod tytutem Ja-
giellonida, 5112 wierszy obejmujacy*+. Dzielo to w rodzaju
poezji bohaterskiej wzbogacajace ojczysta literature, za-
wsze bedzie mile czytane od ziomkéw, ktorzy w uwielbio-
nym Wladystawa Jagielty panowaniu widza stawe swojego
narodu. Rozumiem wiec, ze niemalg sprawie przyjemnos¢
czytelnikom, gdy im z przylaczeniem niektorych wyjat-
kow krotka tej epopei tres¢ udziele.

32 Biogram autora — zob. przyp. 1, s. 61.

313 Rolnictwo, poemat we IVch pie$niach (wierszy 2734) in 4to,
stron 135, w Krakowie 1802. Profesor Hann we Lwowie w ga-
zecie tam wychodzgcej pod rokiem 1812 o tym dziele powiada:
»D. B. Tomaszewski przez swoje dydaktyczne poema Rolnictwo
tyle sobie zjednal stawy, iz roczniki austriackie z roku 1802, nr 5,
tak o nim wspominajg: «pierwsza piesn jest w kazdym wzgle-
dzie wybornym dzielem, ktore nam daje prawo autora onejze
Delillem polskim nazywaé»” [przyp. - J.G.S.].

314 Przy kazdej pie$ni sg dotaczone przypisy historyczne, a w druku
podobno maja by¢ ryciny [przyp. - J.G.S.].
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I
Ja, co niegdy$ w dniach zalu po stracie ojczyzny,
Poswigcitem rolnictwu wiejskie moje pienia:
Spiewajac pol uprawnych zbozowy plon zyzny,
I rzadne pracowitych pczotek zatrudnienia;
Dzi$ w staro$ci, wlosami okryty siwizny,
Gdym przezyl tyle nieszczes¢, tak wielkie zdarzenia;
Wezme lutnia wérdd tylu morderstw zarzucona,
Zanuce na niej Litwe z Polska zjednoczona.

II
Nawiaze nowe struny, ich dzwieki pieszczone
Przypomng nam Jadwige monarchinig mtoda,
Jej westchnienia miloscig kraju przyttumione,
Wadzigk uroczy, szklacy si¢ naj$wiezszg uroda:
I twoje Wladyslawie zwyciestwa wslawione
Pognebieniem Krzyzakow i Tataréw szkoda:
I te czasy szczesliwe, w ktorych Polak mezny,
Byl przychodniom taskawy, sasiadom potezny.

I
Twego wzywam natchnienia, prawdo nieskazona!
Matko wiary! Serc ludzkich udzielna wladczyno®!
Wywiedziona przed wieki z Stworzyciela fona:
Z ust twoich stodkie zdroje przekonania plyna:
Na glos twdj, marzen medrkéw upada zaslona,
Niedowiarstwo, obledy i przesady gina:
A rozpacz, z ktdrg czesto nieszczedcie sie swoi,
Ufno$¢ w twych objawieniach z tatwoscig ukoi.

v
Ty mna kieruj i duch twoj niech mi przewodniczy,
By $wiat czytal, ze Polak przed sze$cig wiekami,

Takiej wlasnie formy ,wladczyno” uzyl poeta w oryginale. Za-
chowujemy ja tutaj z uwagi na pozycje rymowa.
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Kiedy inne narody giat los niewolniczy,
On chlubny swa wolnoscig i swymi prawami:
Byl rozjemca monarchéw, i pogromcg dziczy,
Ojczyste stonigc $ciany braci swych piersiami,
Napastne nieprzyjaciol przetamywat szyki
Zamieniajac sasiedzkich ksigzat w hotdowniki.

Siostrzeniec Kazimierza W(ielkiego]*¢, Ludwik?7,
krol polski i wegierski, postanowiwszy sam ciagle miesz-
ka¢ w Wegrzech, matce swojej Elzbiecie® poleca rzady
krolestwa polskiego. Jakoz cérka Wladystawa Lokietka,
pani wiekiem powazna, przybywa z gronem wegierskiej
mtlodzi do Krakowa i panuje wérdd swoich ziomkow.
Kiedy raz w domu Przedbora, przez chetpliwos¢ We-
grzynéw i dume burzliwej mlodzi polskiej wszczety spor
o wyzszosci chwaly jednego narodu nad drugim, po-
daje miecz obu stronom i do krwawej bitwy sprowadza,
uwiadomiona krélowa o rzezi okropnej wysyta staroste
zamku krakowskiego Srzeniawczyka Kmite??, aby nie-
spokojne duchy u$mierzyl. Staje Srzeniawczyk na placu
bitwy i ledwo co glos podnidst, gdy strzata puszczona od
jednego z Wegrzyndw przecina mu mowe i zycie odbiera.
Tym zdarzeniem rozsrozeni Polacy zemste swoja podwo-
ili i z twierdzy zamkowej w obecnosci nawet krélowej

316 Kazimierz IIT Wielki (1310-1370) - z dynastii Piastow, krol Pol-
ski od 1333 roku.

37 Ludwik I Wielki, Ludwik Wegierski (1326-1382) — z dynastii An-
degawenow, krol wegierski od 1342 roku i polski od 1370 roku,
syn Karola Roberta i Elzbiety Lokietkéwny.

318 Elzbieta Lokietkéwna (1305-1380) - ksiezniczka polska, kro-
lowa wegierska w latach 1320-1342, corka Wtladystawa I Lo-
kietka.

319 Kmita Jan (Jasko) z Wiénicza herbu Srzeniawa (ok. 1340-1376) —
starosta sieradzki, generalny Iwowski (ruski), krakowski; rycerz
blisko zwigzany z dworem krolewskim.
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i zebrzacych o lito$¢ dworskich niewiast, przez okna We-
grzyndéw powyrzucali.

XXI
I twoje Izy i prosby Teczynska Krystyna’>
Nic mogly zmiekezy¢ tej thuszczy zajadlej,
Zastaniata$ piersiami lubego Korwina
Gdy ginal przy twych nogach; usta co juz bladly
Chcialy wyrzec twe imie, lecz je $mier¢ przecina:
Westchnienia tylko jego w twe serce si¢ wkradly:
Raz jeszcze spojrzal na cie: wtem krew pluszczac z ciala
Rece go dzwigajace i twarz twa oblala.

XXII
Przyjechat on z Elzbieta od matki kochany,
Chcac z toba wience wkrétce zamieni¢ godowe:
Nie ucieszyl ja widok sercu pozadany
Aby swa przytulila do fona synowe:
Przejeta wiadomoscia tak okrutnej zmiany,
Za kwiat mirtu, galazki widzac cyprysowe,
Legta z wielkiej bolesci pod grobowym glazem,
Aby sie w lepszym $wiecie zlaczy¢ z synem razem.

Nie mogac znie$¢ tak smutnego widoku, krolowa
opuszcza stolice, a jej wyjazd pomnaza zamieszanie kra-
jowe. Dowiaduje sie o rozterkach Polski Litwa i korzysta¢

320 Trudno stwierdzi¢, czy opisana w Jagiellonidzie historia milosna
Krystyny Teczynskiej (osoby takiej nie odnotowano w genologii
Teczynskich, nie wspomina tez o niej Janusz Kurtyka w mono-
grafii Teczyniscy. Studium z dziejow polskiej elity moznowtadczej
w Sredniowieczu, Krakéw 1997) i przybyltego z Wegier Korwina
oparta jest na faktach. Rod Teczynskich wspierat polityke Wta-
dystawa Lokietka, obecnos¢ cory tego rodu na dworze krélowej
Elzbiety jest wiec wielce prawdopodobna. Korwin to herb po-
pularny wér6d moznowtadcoéw wegierskich.
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z tego przedsiebierze. Tu poeta wykresla obraz ksigzat
litewskich synéw Giedymina®**: Kiejstuta, do ktorego
nalezaly Zmud? i Troki; Olgierda w Witebsku, Koriata
w Nowogrodku panujacych i Jawnuty siedzacego w Wil-
nie. Ten ostatni, posiadajac tytul wielkiego ksiazecia, dla
rozpusty i nieczynnosci $cigga obraze swoich braci, ktorzy
go niezdolnego do rzadéw wyzu¢ z panstwa postanowili.
Zgromadzone wojska z Bialorusi i Zmudzi przybywaja
nad brzegi Wilii. Ucieka z miasta Jawnuta i przebrany
skrywa si¢ w pobliskim lesie. Ale zlowiony, gdy si¢ stawi
przed oblicze Olgierda, zrzeka si¢ praw swoich i ustepuje
mu tronu. Z dwunastu synéw nowego wladcy Wilna naj-
milszym mu byt Jagielto zrodzony z ksi¢zniczki na Twerze
(chrzescijanki)®2, ktérego jako bohatera poematu pigkny
charakter autor pozna¢ daje. Przyjazn Jagielly z Witol-
dem, synem Kiejstuta, zdawata si¢ by¢ do zachwiania nie-
podobna, mianowicie po tym zdarzeniu, ktére tu poeta
zrecznie wprowadzil.

XL
Stwierdzil jeszcze ich przyjazn przypadek zdarzony
Na fowach, ktére dla nich dat Olgierd wspanialy:
Wyjechali do puszczy sie¢émi obrzuconej,
W ktorej na nich mysliwi i psiarnie czekaly.
W niej srogie zubry, tosie i dzik zapieniony,

32t Giedymin, litew. Gediminas (ok. 1275-1341) — wielki ksiaze
litewski. Przed $miercig zimg 1341 roku pod Wielong (nad
dolnym Niemnem) Giedymin podzielil panistwo miedzy swo-
ich siedmiu synéw: Wilno dostal Jawnuta, Troki - Kiejstut,
Krewo - Olgierd (juz wtadajacy Witebskiem), Kiernéw i Sto-
nim - Moniwid, Pinsk - Narymund, Nowogrédek - Koriat,
a grody wolynskie — Lubart.

322 Wladystaw Jagielto (1351 lub 1361-1434) - syn Olgierda, wiel-
kiego ksiecia litewskiego i Julianny, ksieznej twerskiej, zatozy-
ciel dynastii Jagiellonéw, krol Polski, wielki ksigze litewski.
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Odwieczne legowiska i schronienie mialy:
Tam dwaj mlodzi ksigzeta, my$l zajeta stawa,
Ludzili w miejscu wojny mysliwska zabawg.

XLI
Przybycie ich wesote glosity okrzyki
Z mysliwskich trab i surméw brzmieniem na przemiany;
Gromady na ostepach rozstawione w szyki
Oblegly zwierzu wyjscia broniace parkany;
Swist dzikéw, mruk niedzwiedzi, Zubréw grozne ryki,
Zjadle naszczekiwaniem draznily brytany;
A na to straszne, puszczy cichej wprzéd, zniszczenie,
Trwozne si¢ kryly w gestwi sarny i jelenie.

XLII
Tak w dzisiejszej rozprawie pod Lipska murami®s,
Kiedy huk dzial tysiaca, wstrzast powierzchnig ziemi;
Zolnierz $mialy, na polu ustanym trupami,
Deptal po nich nogami we krwi zbroczonymi:
Ale rolnik strasznymi zlekly widokami,
Rzuciwszy dom, dobytek, uciekal ze swymi:
A rozpadniona w lesie napotkawszy skate,
Tulit w niej milg zone i dzieci struchlate.

XLIII
Krzyk szczwaczoéw, tetent koni, pséw $miale natarcie,
Grozniejszym uczynilo zwierze rozhukane;
W sile i rozjadio$ci widzac tylko wsparcie,
Juz nie dba na pociski i rany zadane:
Mija psy, na mysliwych rzuca si¢ zazarcie,
Krwig ich majac pazury i kty opluskane.
W tym widzi z nagla Witold, niczym niestrwozony,
Jak sie zbliza odyniec szczecing jezony.

23 Roku 1813 [przyp. - J.G.S.].
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XLIV
Ruszyl ku niemu koniem, lecz go wprzdéd zwierz zoczyl,
I w mgnieniu oka wyrwal koniowi jelita.
Padl kon i swym ciezarem Witolda przytloczyl.
Juz go dzik ryjem si¢ga i nan ktami zgrzyta;
Gdy to widzac Jagielto, jak piorun przyskoczyl,
Jedna reka Witolda, druga za miecz chwyta:
Wtlacza go silnie w gardziel piang uziajany:
Zwalil sie z n6g odyniec od zadanej rany.

XLV
Tak gdy przez zagniewane na Olimpie bogi,
Za zniewage Dyjany siostry Apollina,
Zestany w Kalidonu kraine dzik srogi,
Mord straszny czyni¢ w bydle i trzodach zaczyna:
Ucieka lud do $wiatyn i miast pelen trwogi;
On depcze plenne zboza, klem drzewa wycina:
A chociaz tysigc razéw uszed! msciwej broni,
Legl na koniec od silnej Meleagra dloni.

XLVI
Porwat sie z ziemi Witold, od dzika nietkniety,
Widzi u ndg potwore grozng w samym zgonie:
Nowym mestwa Jagielty dowodem przejety,
Jak wlasnych dni nie szczedzit ku jego ochronie,
Zawolal ,,O! Przykladzie przywigzania $wiety,
Tobie czyni¢ me $luby na braterskim fonie:
Ze pokad parka dni mych nici nie rozprzedzie,
Witold wiernym Jagielle przyjacielem bedzie”

XLVII
Scisnat go potem, tzami wdzigcznosci oblany;
Zdjat z szyi tancuch zloty szmaragdy okryty,
Przy urodzeniu jeszcze miat go sobie dany
Od matki swej ksiezniczki na Zmudzi Beryty;
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Wtozyl na brata i rzekl: , Jagielle kochany,
Bierz drozszy mi podarek nad wszystkie zaszczyty,
Przy twym sercu go zawies, kazde pod nim bicie
Przypomni ci, ze Witold winien tobie zycie”

XLVIII
On w zamian miecz kosztowny odjawszy od boku,
Podal bratu, i rzekl mu: ,Dar to Giedymindw,
Z nim on nieprzyjaciotom nie ustapit kroku,
On byl narzedziem jego nie$miertelnych czynow.
Oby dla ciebie z bogéw wszechmocnych wyroku
Zdobywal nowe wienice zwycieskich wawrzynow!
Przyjm go jak dowdd wiernej Jagielta przyjazni:
Reka, co nim wtadala nie znala bojazni”.

XLVIIII
Takie byly dwoch mlodych ksigzat zwigzki wzajem,
Ktore nieskazonymi w ich sercach by¢ miaty.
Stwierdzili je ofiarg pogan obyczajem.
Lecz miedzy mocarzami bywaz zwiazek trwaly?
Staba liga przyjazni z sasiedzkim jest krajem,
Zrywa $wiete sojusze czesto pozor maly:
I ten, co dzi$ sie wiernym sprzymierzencem glosi,
Jutro, pozar, mord, wojne, w kraj przyjazny wnosi.

L
Bozyszcze wychowane w krélow gabinecie,
Polityko! Ty sama ich sercami wladasz,
Ty wszystkich klesk rodzaje roznoszac po swiecie,
Z wiasnej krwi jak lernenska hydra si¢ odradzasz:
Zbroisz brata na brata i na ojca dziecie,
Narody jak bydleta na rzez naprowadzasz:
I byle mozna spelni¢ ukryte zamiary,
Za nic masz ucisk krajow i zgwalcenie wiary.
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W piesni IT Rusini i wojska litewskie wchodza w gra-
nice Polski. Kiejstut** umknawszy przed kilka laty z wie-
zienia w Polszcze, chcac si¢ pomsci¢ swojej zniewagi,
namawia do podniesienia oreza, w tak korzystnej dla sie-
bie porze, Lubarda®* dzierzacego prawem holdownictwa
Wtodzimierz, Luck i Wolyn, Jurgiego®*® majacego w swym
reku ksiestwo belzkie i Jagielte z swym (tj. Kiejstuta) sy-
nem Witoldem. Juz bron syna Narymunda®*” wszystko
ogniem niszczy, juz Lubard blisko Jarostawia San prze-
bywa, wlokac za sobg ttuszcze rozhukanych mordercéw,
gdy Litwini sktadajacy straz odwodowa, mingwszy krwig
zafarbowane rzeki Dunajca i Wistoka, ob6z swdj rozlozyli.

XI
Noc juz zastong czarng ziemie okrywata,
Ksiezyc blady posgpnym blaskiem umyst trwozyt:
Gdy sie oczom dolina piekna pokazata,
Na ktorej zamek pusty wiezg si¢ nasrozyt;
Juz tez spoczynku wojsku pora nastawala;
Tam Jagielto z Witoldem obdz swdj rozlozyt.
Zoierz straze zawiédlszy, posktadawszy broni,
Przy rozciagnietych linach przywigzywatl koni.

324 Kiejstut (ok. 1300-1382) - ksigze litewski, syn Giedymina, brat
miedzy innymi Jawnuty i Olgierda, ojciec miedzy innymi Wi-
tolda i Zygmunta Kiejstutowicza.

35 Lubart (ok. 1312/1315-1986) - syn Giedymina, ksigze potocki,
wiodzimierski, fucki i halicko-wolynski, na chrzcie przyjat imie¢
Dymitr.

3¢ Prawdopodobnie Jerzy Koriatowicz (zm. ok. 1374/1375) — syn
Koriata Giedyminowicza, ksigcia Nowogrodka, ksiaze podolski.

327 Narymunt (Narymund) (ok. 1300-1348) - najstarszy syn wiel-
kiego ksiecia litewskiego Giedymina, na chrzcie (1333) przyjat
imie Gleb.
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XII
Gore zajely lasy strumienmi przeciete,
Ktorej sosny i $wierki kryly grzbiet wysoki,
Dotad od ludzkiej reki toporem nietkniete:
Dalej grozne sterczaly skaly i opoki:
Ognie od nalozonych galezi zajete,
Plomienie swe wznosily pod same obloki,
Przy ktorych utrudzony wojak dziennym znojem,
Krzepit sity pokarmem, piosnkg i napojem.

XIII
Jagietto na Witolda oparty ramieniu,
Nie spojrzal na positek od stug zastawiony,
W gorzkim serca swojego zalem przepelnieniu,
Stat jak posag przy krolow grobach niewzruszony.
Witold z fzami na niego spozieral w milczeniu,
Lecz pragnac mie¢ przed wojskiem smutek utajony,
Podal mu dlon przyjazna i stodka namowa
Widdl z soba za szalase i straz obozowa.

XIV
Szmer Zolnierstwa i koni wyglodnialych rzenie
Znikaly w oddaleniu, krzyk tylko puszczyka
Przerywal kolysanych wiatrem li$ci drzenie,
Co trwoga zabobonng czlowieka przenika.
Czarne skaly juz nocne podwajaly cienie,
Spaly wszystkie zwierzeta, ucicht $piew stowika,
Ksiezyc grubymi wkoto ostoniony chmury
Kryt si¢ na widok wojna zhanbionej natury.

Dwaj ksiazeta posuwajac si¢ coraz dalej w lesie, po-

strzegaja stabego $wiatta migotanie. Podwoiwszy wiec
swoje kroki, przybyli spiesznie do malej chatki. Pustelnik
$wiety mieszkajacy w niej przyjmuje ich z goscinno$cia,
objawia Jagielle zerwanie wezla przyjazni z Witol-
dem z powodu zaboréw, poznanie prawdziwego Boga
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i przyjecie wiary chrzescijanskiej, nareszte potaczenie sie
Korony z Litwa.

XXV
Jak pozbawiony wzroku czlek od urodzenia,
Kiedy mu katarakte zdejmie mistrz uczony,
Bledne rzuca z bojaznia po stronach wejrzenia,
Pierwszy raz $wiat przed sobg majac odstoniony,
Kolyszg sercem jego nieznane wzruszenia,
Widokiem swej rodziny i stonca zdziwiony;
W takim stanie w tej chwili byt Jagiello miody,
Zadrzal, a 1za mu zbladfe skropita jagody.

XXVI
Nikto z wolna stopniami mile zachwycenie:
Wtem ujat reka starca i przeszedt prog chaty.
Juz tez jutrzenka nocne rozpedzata cienie
Powlekajac obloki ré6zowymi szaty;
Juz sie pobudki dato stysze¢ otrabienie,
I obozowe z pola zdejmowano czaty;
Gdy oba tylu uczu¢ natlokiem zdumieli,
Wposrdd uszykowanych swych hufcéw staneli.

Za danym znakiem wojsko przedziera si¢ przez waly
spienione Sanu, kiedy Jurgi z Lubardem podstapili pod
bramy Zawichosta, ale postrzeglszy mocng osade zamku,
gdy nie $miejg przejs¢ na prawy brzeg Wisly, na lewym
burzg miasta i koscioly i nagle si¢ udaja ku Baranowu.

XXXII
Mieszkal w nim z piekna zong Piotr herbu Grzymala,
Znany z mnogich dostatkéw, wiecej z swej ludzkosci:
Reka jego ubozszych hojnie wspomagala,
Cieszac nedze kalectwa i troski staro$ci.
Temu Opatrzno$¢ w zamian za tyle cnét dala
Syna, jedyny owoc malzenskiej mitosci,

187



Jan Gwalbert Styczynski

Ktérego wiek dzieciecy swych powabdéw zgoda,
Udarzyl przyjemnoscia, wdziekiem i uroda.

XXXIII
Kosztujacemu mile swych uczué stodyczy,
Pasmo dni nawijaly przyjazn i kochanie.
Wtem sie nagle rozlega wie$¢ o srogiej dziczy,
Ktéra poprzedza trwoga, placz i narzekanie.
Zewszad sasiedzka szlachta, kupcy, lud rolniczy,
Rzucajg swoj dobytek, sprzety i mieszkanie:
A pragnac si¢ przynajmniej utrzymac przy zyciu,
Calg ufnos¢ swa klada na Wisly przebyciu.

XXXIV
Lecz $ciggnienie na drugi bok promoéw i todzi,
Aby nieprzyjaciolom przeprawy nie daly,
Nadzieje ich jedyna ratunku zawodzi.
Stoja wryci nad brzegiem, podobni do skaly,
Co nieszcze$liwej cialo Nioby obwodzi.
Juz jedni tona, w Wisly rzuciwszy sie waly:
Drudzy majac bojaznig umyst obtakany,
Na miecz lub niewolnicze czekaja kajdany.

XXXV
Wtem sie juz thum najezdzcédw coraz zbliza¢ daje,
Ktory kryl jeszcze tuman kurzawy wzniesiony,
Piotr przed wylekla zona z dzieckiem w reku staje,
Silniejszy nad nieszczescie, $miercig niestrwozony,
Rzekt jej: ,,Kto dni swe Bogu z ufnoscia poddaje,
Ten tysigcem pociskow nie bedzie dotkniony.
1dZ ze mng’, a ujawszy ja wpol reka silng,
Opuszcza z nig rodzine i czeladz przychylna.

XXXVI
Stat juz kon wywiedziony przed domu wystawe,
Wierny jego towarzysz w niejednej potrzebie,
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Z nim on nieraz podzielal niebezpieczenstw stawe,
Ktéry gdy pana swego zoczyt kolo siebie,
Sadzac, ze na wojenna znowu idzie sprawe,
Rzy z radosci, kopytem silnym piasek grzebie,
Wistrzast grzywa, pryska ogieni z nozdrzy roziskrzonej,
Hardy z drogiej zdobyczy sobie powierzone;.

XXXVII
Ruszyl z nimi, jak strzala w powietrze puszczona
Reka groznego Traka z napietej cieciwy:
Siedzac na nim przy mezu wpoélomdlala zona,
Jedna reka sie trzyma rozplecionej grzywy,
Drugg malego syna przytula do tona
Kojaca jego przestrach i krzyk bojazliwy,
A Piotr kierujac zrecznie zhukanego w biegu,
Ujrzal si¢ niescigniony na wislanym brzegu.

XXXVIII
,O! Rzeko ojcow naszych, zawotal w zapale,
Rzucam si¢ w twoja glebie przed rozbdjcza zgraja:
Poskramiaj, prosze, wiry i u$mierzaj fale,
Niech twe wody tagodnie z wiatrami igraja:
Dozwol, niechaj najmilsze osoby ocale,
Co wszystko dobro moje i szczescie sktadajg”
Wtem puszcza wolno cugle konia wstrzymujace,
I rzuca si¢ odwaznie na waly warczace.

XXXIX
Jak rotman, gdy przewodzi z pszenica komiegi®*®,
Ktére Wista do Morza Baltyckiego sptawia,
Omija szumne wiry i skaliste brzegi,
Nad piaszczysta mielizng oko zastanawia,
A rézne czyniac z mala swa 16dka wybiegi,

Komiega (komiega) - flisacki rzeczny statek bez masztu, poru-
szany wylacznie za pomocg wiosel (XVI-XIX wiek).
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Powierzone mu statki szczesliwie przeprawia;
Z taka i kon zrecznos$cig nurt kopyty ttoczyt,
Otrzast si¢ z biatej piany i na lad wyskoczyl.

XL
Podat reke Grzymalczyk®® Zonie i dziecinie,
I oboje z uéciskiem lekko z siodla zsadza:

Z oczu ich ostupiatych za wdziecznosci plynie,
Nowa nadzieja szcze$cia znowu sie odradza.
Wtem ujrzawszy wsrod wioski stojaca $wigtynie,

Przed jej oltarze drogie ofiary wprowadza.
Korza glowy pokorne, a ich dzigkczynienia,
Powtorzyly przed tronem serafinéw pienia.

Nie mogac Jurgi przeprawi¢ sie przez Wisle, pustoszy

ziemie sandomierska po tej stronie rzeki, starce zelazem
niszczy, mlodzi kajdany narzuca, pastwi si¢ nad dzie¢mi
inad ich matkami i obcigzony tupami wraca do swego kraju.

Spotkanie si¢ z powracajacym Jurgiem Jagielly, uczta

przez pierwszego sprawiona w zamku belzkim, na ktdrej
wieszczek Lizdej $piewa przy lirze zwyciestwo Romunta
z Dowmantem?®*, wstapienie na tron Witenesa*' i zdoby-

329

330

331

Piotr Grzymalczyk w nagrode za uratowanie zycia krélowi na
wojnie otrzymat zamek w Baranowie.

Dowmant (not. 1266) zamordowal swego brata Trojdena, aby
zasig$¢ na tronie Litwy. Syn Trojdena — Romunt (zm. 1278) —
wystapil wowczas z zakonu, zrzucil habit, przywdzial zbroje
i pomscit ojca. M. Stryjkowski, Kronika polska, litewska
i zmudzka wszystkiej Rusi, t. 1, Warszawa 1846, s. 328. Kronika
po raz pierwszy zostala wydana w 1582 roku, opisano w niej hi-
storyczng i legendarng przeszlos¢.

Witenes, litew. Vytenis (1265-1315) — wielki ksiaze litewski od
1295 roku, syn Pukuwera, starszy brat Giedymina; walczyt
z Krzyzakami, bronigc niezaleznosci Litwy; organizowal na-
jazdy na ziemie polskie; rzady po nim objal miodszy brat, Gie-
dymin.
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cze Giedymina, zaczynajg piesn II1. Wtem donosza goncy;,
ze Krzyzacy wpadli do Litwy, ze spaliwszy wiele miast na
Zmudzi, groza juz wzieciem warownego miasta Kowna.
Jagielto z malg garstka Zolnierzy spieszy na ratunek oj-
czyzny i stangwszy w krotkim czasie w Rumszyszkach, te
wyrzekl do towarzyszow swej broni stowa:

XVI
»Rycerze! Rzuécie okiem na te hordy ttumne
Oblegajace miasto pod wodza Winryka!
Znikng one jak wzdete wiatrem fale szumne,
Za najpierwszym natarciem $miatym kopijnika.
W mndstwie tylko nadzieje pokladaja dumne;
Lecz czyliz Litwin liczy sity przeciwnika?
Pamie¢ na siebie samych, ta zwycigstwo czyni:
Przed wami sg Krzyzacy, a wyscie Litwini”.

XVII
Skonczyl, a hufce zbrojne pojrzawszy po sobie,
Krzyknety zgodnie: ,Wodzu! Wiedz nas do spotkania.
Bog zwycigstwa w twej nam sie pokazal osobie:
Litwin pod twym dowo6dztwem krwi swej nie ochrania:
Milo dla swej ojczyzny polec nawet w grobie,
Kiedy ja piers synowska od zguby zastania”
Wtem si¢ zewszad krzykliwe traby odezwaly,
I znak meznym Litwinom do potyczki daly.

Nastepuje wiec straszna bitwa. Rzuca si¢ w srodek za-
stepow krzyzackich Jagietto.

XXI
Po lezacych tulowiach droge sobie $ciele,
Przedziera si¢ przez dzidy gesto nasterczone:
Ustepuja mu kroku, drzac nieprzyjaciele,
Na ktérg tylko mieczem plytkim blysnie strone;
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332

Lecz go spotyka Otton na Prusakéw czele
I z piersi swych wystawia grozna mu zastone:
A gdy nan pocisk rzucil stalnego dziryta®>,
Konia trafit i z brzucha wyrwal mu jelita.

XXII
Rzuca si¢ kon, grot majac w wnetrzno$ciach utkwiony,
I wspina si¢ z swym jezdZzcem na konia Ottona;
Siedzacy na nim ksigze miecz swoj wyniesiony
Groznemu rycerzowi topi wposrod tona.
Pada Otton na ziemie i krwig ubroczony
Glowe helmem ciezong nachyla i kona.
Jagietto, gdy chce skoczy¢ z konia zhukanego,
Chwyta go mezny Ursyn i poddaje swego.

XXIII
Ledwo si¢ na nim troche od trupa oddalit,
Gdy go Jan z Hortenhauzu mistrz elblaski goni:
Jagielto silnym cigciem reke mu odwalil.
Wypadl miecz zaostrzony z wladnacej nim dfoni,
Odcietej on od kosci reki nie ocalil.
Drgaja palce krzepnace i szukajg broni,
Omdlaly puszcza z lewej reki cugle konia,
Ktoéry go z siebie zrzuca wéréd krwawego blonia.

XXIV
W drugiej stronie juz Witold zwyciestwo wykrzyka,
Cale pobojowisko Niemcami natloczyt:
Jagielto szuka jeszcze po placu Winryka
I juz go blisko siebie biezgcego zoczyt.
Gdy napotkat nowego sobie przeciwnika,
Teodor z Haldenburga do niego przyskoczyt,

Dziryt — rodzaj broni wldczniowej o stalowym grocie.
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I cigt go w kryte stalg hartowang ramie,
Lecz mu sie miecz u samej rekojesci famie.

XXV
Pewny, ze raz omylny swym zgonem przyplaci,
Czekal ciosa, ktéry mu mial Jagietto zada¢,
Lecz rzekl mu: ,,Mezny serca w nieszcze$ciu nie traci,
A zwycigzca w swym gniewie winien sie posiadac.
1dz juz wolny i twojej opowiedz to braci,
Ze umiem i mg reka, i mym sercem wladac.
Niech si¢ i twa nienawi$¢ wzajemnie ukoi,
Méj miecz si¢ krwig bezbronnych nigdy nie napoi”.

Oswobodzone Kowno, nieprzyjaciel pokonany, spo-
kojno$¢ przywrocona. Bedacemu pod Kiernowem Jagielle
goniec z Wilna donosi o $mierci Olgierda®®. W najboles-
niejszym tedy stanie przybywszy do stolicy, okrzykniony
od calego ludu litewskiego wielkim ksigzeciem, pogrzeb
ojcu swojemu sprawuje.

XXXIX
Tlumami zgromadzone ludy do stolicy,
Domow przysionki, okna, dachy osadzili.
Olgierdowego dworu wielcy urzednicy,
Ztotoglowem okryte loze otoczyli.
Przybyli z Jowiszowej kaptani $§wigtnicy,
Woniami z Arabii zwloki okadzili:
A po trzykro¢ je ze czcig obszedlszy dokota,
Poszli po $wiety ogienn do Westy kos$ciofa.

333 QOlgierd (1296-1377) — wielki ksiaze litewski od 1345 roku, syn
Giedymina, ojciec Wiadystawa Jagielly.
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XL
Stal jej gmach ciemnym debow gajem otoczony,
I te, gdzie dzi$ arsenal, zajmowal ulice.
W nim Rzymian obyczajem ogien poswigcony,
Strzezony byl przez czyste dzien i noc dziewice.
Od promieni stonecznych naprzéd zapalony,
Loséw kraju kryl w sobie $wiete tajemnice:
Ten, arcykaptan w zlote zebrawszy naczynie,
Ni6st do stosu w swych popow i westalek gminie.

XLI
Juz rznigte od $wigtego $niezne woly noza,
Posoka swa ofiarng $wiatynie zaleli:
Ubrane w hetm i zbroje¢ z kosztownego loza
Ojca zwloki synowie na swe rece wzieli:
Te na wierzch polozone wyniostego woza.
Osiem koni wprzezonych powoli ciagneli.
Za nimi jego rumak, w potyczkach doznany,
Stapal smutnie bogatym rzedem przyodziany.

XLII
Charty po nim na zlotej prowadzono smyczy,
I ogary we sforach wiedzione parami.
Niesli sokoly wprawne do lotnej zdobyczy,
Miecz, wtdcznig i sahajdak z tukiem i strzatami.
Lecz wszystkim Izy wycisnat widok niewolniczy
Milego jemu giermka, skutego w kajdany,
Ktory wraz z panem na stos w ofierze skazany,
Wzrok swdj po tlumach ludu toczy! obtagkany.

XLIII
Wierny stuga Olgierda w calej Zycia dobie,
W potyczkach niebezpiecznych byt jego obrona:
Jemu calkiem oddany zapomnial o sobie,
1 dzi$ z osierocialg rozstaje si¢ Zona.
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Za najmilszy ma zaszczyt w jednym by¢ z nim grobie
I w $wiat drugi mu zanie$¢ stuzbe nieskazona.
Upojony btednymi przesadami wiary,
Nie szczedzi drogiej z zycia swojego ofiary.

XLIV
Tak w Malabarze, w wschodnich Indiéw*+ krainie,
Mtoda wdowa lubego postradawszy meza,
Na rozognionym stosie ochotnie z nim ginie,
I heroizmem bojazn plci stabej zwycieza.
A jesli ja bol zdradza lub tza z oczu plynie,
Stos ja ogarniajacy zastaniajac ksieza,
Ukrywajg przed ludem przez okrzyk ponury,
Jek smutny, religia* zgwalconej natury.

XLV
Gdy sig juz ku stosowi z Olgierdem zblizyli;
Zanucily dziewice pogrzebowe pienie:
Kaplani §wietym ogniem smutny stos zatlili,
Blagajac modty swymi Acherontu cienie.
Na nim zwloki ksigzece ze czcig utozyli.
Ogarnely je zaraz huczliwe plomienie,
A popidt z nich lustralng woda pokropiony,
Do wspanialej mogity w urnie byt niesiony.

Tymczasem Polacy porazeni od Rusinéw skladaja
w Krakowie wielkg rade i po wzniesionych wprzéd mo-
dtach przez biskupow do Najwyzszego Pana, postanawiaja
wyprawi¢ postéw imieniem catego krélestwa do Ludwika.
Wybrani w tym celu Dobiestaw herbu Boncza i Leliwa
Kazimierz przybywaja do Budy, a po przelozeniu prosb

33+ W pierwodruku ,Indyow” odczytywane tréjzgloskowo.
335 'W pierwodruku ,religija” odczytywane tréjzgloskowo.
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swojego narodu otrzymujg obietnice krdla, ze sam z We-
grami na pomoc im przybedzie.

LXVII
Muzy! Wam jest przyjemnie opiewac to czyny,
Do ktérych stuszna kraju obrona nas neci:
Bo ni sprosnych rozbioréw ani panstw ruiny
Pie$n wasza, boskie panny, wiekom nie poswieci!
ZYbiciez wigc na oltarzu wienczonym wawrzyny,
Imiona naszych przodkéw w kosciele pamieci:
Moze, ze je czytajac ich prawnukdéw dzieci,
Swiety ogieni w ich sercach ojczyzna roznieci.

Piesn IV. Nadchodzacego krola z Wegrami senatoro-

wie polscy przed bramami Sanoku witaja. Wojsko cale
zlozone z Serbdéw, Siedmiogrodzianow®*, Dalmatows¥,
Hliryanéw*®, Kroatéw** itd. na pobliskim polu uszyko-
wane pod hetmanem Huniadem’*, wkrétce potem, ma-
jac na czele swoim kroéla z senatorami polskimi, faczy sie
z koronnym wojskiem w Wislicy, gdzie rycerstwo polskie

337

339

340

Mieszkancy Siedmiogrodu (Transylwanii, krainy historycznej
w $rodkowej Rumunii), stanowigcego duze skupisko ludnosci
wegierskiej.

Mieszkancy Dalmacji, krainy historycznej w Chorwacji, w kto-
rej wplywy dzielita woéwczas Chorwacja i Wenecja.

Illiryanie, wlasc. Ilirowie - lud indoeuropejski zamieszkujacy
u schylku epoki brazu i we wczesnej epoce zelaza (gtownie
okres halsztacki) tereny migdzy wschodnim wybrzezem Adria-
tyku a $rodkowym Dunajem (p6zniejsza Iliria); podbici przez
Rzymian, s3 potomkami narodu albanskiego.

Chorwaci, chorw. Hrvati, forma zlatynizowana Kroaci - naréd
tworzacy podstawowa ludnos¢ Chorwacji, mieszkaja tez w Bo-
$ni i Hercegowinie.

Janos Hunyady (ok. 1385-1456) — ojciec Macieja Korwina, we-
gierski wodz i polityk.

196



Jagiellonida, poemat Dyzmy Bonczy Tomaszewskiego...

czyni przed Ludwikiem’* popisy, jako to: Otto z Pilcy*+
wojewoda i starosta sandomierski, Sedziwoj z Szubina’*
starosta krakowski, Mikolaj z Ossolina** kasztelan wi-
slicki, Jan z Teczyna®* kasztelan wojnicki, Drogosz z Chro-
berza starosta sieradzki, Zaklika z Miedzygorza** kanclerz
koronny i Jan Wolczek z Lowiennicy. Krol po odbytym
popisie oglasza hetmanem Sedziwoja z Szubina, pole-
cajac mu dobycie Grabowa, Horodla i Chelma, sam zas$
z Huniadem do Belza si¢ udaje. Ustep o Janie Skarbku¥,
ktéry nad brzegami Bugu zdybuje nieszczesliwg Adele,
zon¢ Waclawa Prawdzica’®, te piesn konczy. Dobywanie

341 Chodzi o Ludwika Wegierskiego.

342 Otto z Piley i Lancuta, Otto z Pilczy (zm. 1384 lub 1385) - 0j-
ciec Elzbiety Granowskiej, wojewoda i starosta sandomierski,
doradca Kazimierza Wielkiego, stronnik Andegawendw.

343 Sedziwdj Paluka z Szubina herbu Topér (ur. przed 1328, zm. po
28 maja 1405) - starosta generalny Wielkopolski, wojewoda ka-
liski, regent krolewski.

344 Mikolaj z Ossolina herbu Topdr (zm. 1459) - dygnitarz, kaszte-
lan wojnicki i radomski, przebywat z krélem Wiadystawem III
na Wegrzech, wspotpracowal réwniez z Kazimierzem Jagiellon-
czykiem.

345 Jan Teczynski, Jan z Teczyna (data ur. nieznana, zm. 1405) —
wnuk Nawoja z Morawicy, dziad Jana (zm. 1470), kasztelan kra-
kowski od 1398 roku i starosta krakowski od 1399 roku.

346 Mikotaj Zaklika z Miedzygérza herbu Topér (zm. 1408) — kanc-
lerz wielki koronny, syn wojewody sandomierskiego Jana Za-
kliki, jeden z wykonawcow testamentu krélowej Jadwigi.

347 Jan Skarbek, wlasc. Jakub Skarbek z Géry (zm. 1438) - rycerz,
dyplomata, zwigzany z krolem Zygmuntem Luksemburskim,
pozniej z Wladystawem II Jagietla, odznaczyt si¢ mestwem
w bitwie pod Grunwaldem.

3% Wactaw Nieborowski herbu Prawdzic (zm. miedzy 1493
a 1495) — dworzanin krolewski, kasztelan betski. Polski stownik
biograficzny (Warszawa 1977, t. XXII) podaje, Ze Zona jego byla
Dorota. Trudno stwierdzi¢, czy byla ona pierwowzorem opisa-
nej w Jagiellonidzie Adeli.
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Puttuska od Kiejstuta bylto przyczyna jej smutnego stanu,
ktory najczulej przed Skarbkiem odmalowata.

Wystawia poeta straszliwy obraz bitwy, opiewajac
w pie$ni V wziecie szturmem przez Polakéw Horodla.
W miescie tym byl wéwczas dowddca Hanul*#, ktorego
mestwu ciagle towarzyszylta Gieorgijanka®® wzieta podczas
wojny z Tatarami, wprzdd niewolnica, a pdzniej kochanka
jego. Emini*' (nazwisko tej niewiasty) dzielgca z Hanulem
trudy marsowe, pierwsza z wyborem kilkuset ludzi ude-
rza na Scibora®* herbu Jastrzebiec i z konia go zwala, lecz
postrzeglszy liczng za soba pogon, do murdw si¢ zwraca.
Tymczasem Sedziwoj czyni przygotowania do szturmu.

XVIII
Ledwo ranna jutrzenka dlonig swa ré6zowa
Otwarla stonicu wrota do gérnych podwoi,
Kiedy juz wszystko byto do szturmu gotowo.
Zolnierz chciwy zabrzmienia traby, w szykach stoi,
Rzucil ze §witem zaraz ustroni obozows.
Loskot tarcz, szczgk oreza, brzekliwy chrzest zbroi,
Echo na miejskich murach trwozny odglos czyni,
Gdzie juz stal z swymi roty Hanul i Emini.

Lecz nie bedac chciwym wylewu krwi ludzkiej, wzywa
miasto do poddania si¢. Po odrzuconym ze wzgardg po-
koju traby pobudzily Polakéw do ataku.

39 Hanul z Rygi (data ur. nieznana, zm. 1417 a. 1418) — mieszczanin
wileniski pochodzenia niemieckiego, kupiec, namiestnik wilen-
ski, zaufany doradca Wladystawa II Jagielly i Skirgietly, przy-
czynil sie do nawigzania stosunkéw handlowych Litwy z Polska.

3¢ Gieorgijanka — Gruzinka.

3t Nie udalo mi sie stwierdzi¢, czy opisana w Jagiellonidzie gruzin-
ska kochanka Hanula byta postacig historyczna.

352 Scibér z Rytwian herbu Jastrzebiec (zm. 1435) - wojewoda
i podstoli feczycki.
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XXIII
Wyruszaja pod mury w szeregach $cisnionych,
Traby swoim odgtosem krok ich podwoity:
Rozlegl sie z krzywych tukéw $wist strzal wypuszczonych,
Ktore jak czarna chmura obloki za¢mity.
Leca wzajem pociski z waléw wyniesionych,
A ktore tylko w ludziach lub koniach utkwily,
Krew czarna wydobyta z przebitego ciala,
Pluszczac z rany, puklerze, zbroje farbowata.

XXIV
Trafila cie pierwszego strzata napierzona,
Mtodzienicze $miaty! Janie Odrowazu z Sprowal!
Wydarle$ sie na bitwy z czulej matki tona,
Nie spelniwszy, ze wrocisz, danego jej stowa.
Wzrok juz gasnacy $mierci okryla zastona,
Krwig oblana na piersi schylila sie gtowa.
Padles, a duch twoj martwe opusciwszy zwloki,
Blisko jej uszu z jekiem wzlecial pod obtoki.

Ginie Piotr Ligeza* od spisy Kozaka, Klemensa z Mo-

skorza®+ zabija Emini, nadzwyczajnej odwagi niewiasta,
sama nareszte przeszyta mieczem od Wincentego Gra-
nowskiego®, na fonie Hanula zycie konczy. Miasto zdo-

354

Nie udalo mi sie ustali¢, kim byl Piotr Ligeza. By¢ moze to po-
sta¢ literacka, nie historyczna. Rycerz o takim imieniu walczyt
pod wodza Jana III Sobieskiego.

Prawdopodobnie chodzi o Klemensa z Moskorzewa herbu Pi-
lawa, podkanclerzego koronnego, kasztelana wislickiego, staro-
ste krakowskiego i staroste wilenskiego, ktory jednak nie zginat
podczas zdobycia Horodla, ale zmart w rodzinnej posiadlosci
W 1408 roku.

> Wincenty Granowski (réwniez jako Wincenty z Granowa, Win-

centy Pilecki) herbu Leliwa (ok. 1370-1410) — podstoli kaliski,
kasztelan nakielski, starosta generalny Wielkopolski, starosta
Sremu, dyplomata, uczestnik bitwy pod Grunwaldem.
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bytym zostaje, wérdd ktérego muréw naprzod si¢ ukazat
Jakub Janina®*®. Chetm za$ i Grabowiec same sie z trwogi
zwyciezcy poddaly.

W VI pieéni zdaje si¢ na wspaniato$¢ krola Ludwika
Jurgi, ktéry wprzéd nadety wzniesionymi szaricami miasta
Belza, szydzit z bezskutecznych usitowan Wegrzynow, lecz
potem postrzegtszy nadchodzacych Polakow, przejety bo-
jaznig, przymuszony byl wysla¢ gonca do Jagielty z prosba
o positki. Ksigze litewski wyprawia do kréla Kiejstuta,
ktéry z nim pojednat ksiecia belskiego zaprzysiegajacego
na wierno$¢ hotdownictwa. Wjezdza krol do miasta, od-
biera przysiege od Bojaréw i rzady panstwa z prawem
lennosci wraca ksigzeciu. Uradowany stad Kiejstut wypra-
wia dla faskawego monarchy igrzyska. Na wozach sie wy-
przedzali Marcin Zareba®’, Mikotaj Zech®®, Skirgietto®,
Ostrorég**, miedzy ktorymi ten ostatni w nagrode od-
biera z rak krolewskich pierscien osobliwszej rzezby.
Z kopiami za$ dnia nastepnego wystapili: Lubard ksigze
na Lucku, Jakub z Koniecpola®**', Wojdylo**, Zygmunt

3¢ Nie udato mi si¢ ustali¢, kim byl Jakub Janina.

357 Prawdopodobnie Marcin ze Stawska Zaremba (zm. 1453) -
kasztelan i wojewoda kaliski.

38 Nie udalo mi si¢ odnalez¢ informacji na temat tego rycerza. By¢
moze jest to postac literacka.

3% Prawdopodobnie Skirgielto Olgierdowicz (1354 lub 1355 -
prawd. 1394), imie chrzestne (1381) Iwan, ksiaze litewski, syn
Olgierda, brat i najblizszy wspdtpracownik Wladystawa II Ja-
gielly.

¢ Prawdopodobnie Sedziwdj z Ostroroga, Sedziwdj Ostrorég
(ok. 1375 — przed 1441), wojewoda poznanski.

36t Jakub z Koniecpola (ok. 1362-1430) — wojewoda sieradzki i sta-
rosta kujawski, czlonek rady krélewskiej Wladystawa Jagietly.

32 Prawdopodobnie Wojdytto - bojar litewski, maz ksiezniczki
Marii Olgierdéwny, bliski wspdlpracownik Wiadystawa Ja-
gielly. Daty zycia oraz imienia nie udato mi si¢ ustalic.
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Paliszna, Zaprzaniec z domu Szafrancow?®. Ostatniemu
pierwszenstwo przyznat Ludwik i dziedzictwem zamek
Piaskowg Skalg zwany darowal. Po zakonczonych turnie-
jach Ludwik, wyprawiwszy Wegréw do ich ojczyzny, sam
sie udal do Krakowa w towarzystwie wojska polskiego,
gdzie wszystkie stany panstwa uroczys$cie mu przyrzekaja
obranie na tron jednej z jego cérek w przypadku $mierci
krola.

Piesn VII. Rozjatrzony Wojdylo przeciw Kiejstutowi
opierajacemu sie¢ jego $slubnym zwigzkom z siostra ksia-
zecia litewskiego, poburza’* Jagielte do podbicia Polocka.
Butryn, krewny Widymunda’® i zony Kiejstuta, dowddca
twierdzy, stawa ku obronie miasta od Skirgielly i Krzy-
zakow do szturmu przygotowanych. Gdy tymczasem
Kiejstut mocno zdziwiony nowym przymierzem Litwy
z Krzyzakami, na Zmudzi zebranym wojskiem oblega
Wilno, bierze w niewole Jagielte i jego matke i do Wi-
tebska posyla, oglaszajac siebie panujacym ksigzeciem. Po
takim zdarzeniu Skirgielo unoszac swe zycie przed sro-
goscia tyrana, odstepuje z mistrzem inflanckim obl¢zenia
Polocka. Dowiedziawszy sie o smutnym stanie swojego
brata, Korybut**® (pézniej Dymitr) w Nowogrdédku sie-

3% Nie udalo mi sie ustali¢, kim s3: Zygmunt Paliszna oraz Sza-
franiec z Zaprzancow. Paliszna to nazwisko wegierskich ary-
stokratow (w historii Polski zapisal si¢ m.in. Jan Paliszna).
Szafraniec vel Zaprzaniec to jeden z popularnych herbow szla-
checkich. By¢ moze obaj bohaterowie sa wylacznie postaciami
literackimi. Przemawia za tym fakt, ze opis pojedynku miedzy
nimi wyraznie nawigzuje walki Rajmunda z Argantem w dziele
Torquata Tassa Jerozolima wyzwolona.

364 Poburza¢ — dawn. podburzac.

365 Widymund i Butrym - panowie zmudzcy, krewni ksieznej Bi-
ruty, zony Kiejstuta. Dat zycia nie udalo mi sie ustali¢.

366 Korybut Dymitr (po 1350 — po 1404) - syn Olgierda, wladca No-
wogrodu Siewierskiego, imie Dymitr przybrat na chrzcie w 1386
roku.
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wierskim panujacy, przedsi¢bierze go na tron przywrd-
ci¢, uderza wiec na Kiejstuta, ktory wposrdd watpliwej
dla siebie walki wysyta Widymunda w poselstwie do sy-
nowca, i gdy si¢ jeszcze obie strony o pokéj nad Dnieprem
ukladaja, Jagielto z matka swojg przez proroka z wiezow
oswobodzony, przybywa do Wilna i przodkéw swoich
dziedzictwo odzyskuje.

I
Pokdj, ktory tak rzadko odwiedza narody,
Wzniost sie lotem w ten moment nad Litwy stolice,
Otoczony Nimfami przyjazni i zgody,
Obwiat przyjemng wonig cale okolice.
Jak przemienione w jasny krysztal morskie wody
Ciesza po nawalnicach zeglarzéw Zrenice,
Taka objela wszystkich radoé¢ pozadana,
Gdy wrdconego na tron zobaczyli pana.

II
Lecz burza, ktora sercem Kiejstuta miotala,
Rzuciwszy z wielkim szumem nadnieprowskie skaty,
Do wesolych krajowcéw Wilna sie zblizata,
Wzruszone nig obtoki ogromnie zagrzmiaty.
Straszna posta¢ komety swym ogniem blyszczata,
Przeleknionych pasterzy fletnie zaniemialy,
Zniknat pokdj i wzbiwszy sie w niebios przestrzenie,
Mijajac $wiata trony spoczal az w Edenie.

Tak si¢ rozpoczyna piesn VIII. Na wiadomos¢ opano-
wania Wilna przez Jagielle Kiejstut porzuca stanowisko
nad Dnieprem i udaje si¢ na Zmudz dla zgromadzenia
przeciw niemu sit wiekszych. Pokrewienstwem i przy-
jaznig z Jagieltem polaczony Witold usiluje od tego
przedsiewziecia odwie$¢ swojego ojca. Zadnego jednak
wrazenia najgoretsze prosby syna na patajgcym zemsta
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sercu Kiejstuta nie czynia. Stawaja wiec pod choraggwiami
putki Patryka, Soltohuba* itd. i Witold nawet z rozkazu
ojca im towarzyszy. Ze strony za$ przeciwnej wojska
zgromadzone z Oszmiany, Lidy, Minska, Wotkowyjska,
po odbytym popisie na Antokolu, Jagielto sam prowadzi
pod Troki. Dobrowolnie si¢ poddajace to miasto opano-
wawszy, wielki ksiaze rozcigga swoéj obdz nad Niemnem.
Ubtagany przez syna Kiejstut majac od Litwy zakladni-
kéw Borysa, Wigunta i Butawa’*®, wchodzi do namio-
tow Jagielly. Tymczasem wojsko Kiejstuta, zniewolone
uprzejmos$cia Butawa, przechodzi na strone wlielkiego]
ksigzecia. W tak smutnym stanie Kiejstut sam sie z rozpa-
czy przebija, Witolda za$ osadzono pod straza w Krewie.

W pieéni IX. Dowiedziawszy sie o nieszczeéliwym losie
Witolda, Zona jego Anna przybywa do Krewy i za posred-
nictwem Mirbacha*® wchodzi do wigzienia swego meza,
skad potem przebranego w odzienie Oldany”°, jednej ze
stuzebnic, szczesliwie do Prus przeprowadza. Czolner®”,
mistrz krzyzacki, mile przyjmuje Witolda, ofiaruje swa
pomoc w pomszczeniu si¢ nad nieprzyjacielem, obiecujac
go osadzi¢ na tronie litewskim pod warunkiem przyjecia
wiary chrzescijanskiej. Juz si¢ Witold przechyla¢ zdaje na
strone mistrza, kiedy ostrzezona o takim jego zamys$le
Anna staje przed nim i wyzsza nad slabos$¢ niewiescig tak
rzecze:

37 Nie udalo mi si¢ ustali¢, kim byli wymienieni tu dowddcy.

38 Borys, Wigunt i Butaw - synowie Olgierda, nie udalo mi sie
ustali¢ dat Zycia.

3% Nie udalo mi si¢ odnalez¢ historycznego pierwowzoru tej po-
staci literackiej.

37° Nie udalo mi sie odnalez¢ historycznego pierwowzoru tej po-
staci literackiej.

37t Konrad Czolner, wia$¢. Konrad Zollner von Rotenstein — wielki
mistrz krzyzacki w latach 1382-1390, dat zZycia nie udato mi si¢
ustalic.
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»1y, co$ stynal ojczyzny i twych bogéw czescia,
Mezu méj! Ty$ to na nich idziesz teraz zbrojny!
I miecz ten, co$ go skrwawit nieraz w ich obronie
Chcesz topi¢ w twej rodziny i w twych ziomkéw lonie.

XLII
Pragniesz w przeniewierczego wnis¢ lige zakonu,
Lecz czyz mniemasz, ze nieba bedg ci taskawe?
Czyz jak 6w Cezar rzymski zadza wzniesion tronu,
Poswiecisz dla niej, drogiej twej ojczyzny, stawe?
Widzial on jg nad brzegiem niegdy$ Rubikonu,
Wstrzymujacg zebrzacym glosem wojsk przeprawe:
Lecz gdy gardzac jej prosba, dat zty przyktad $wiatu,
Padl nareszte ofiarg w posrodku senatu.

XLIII
Dozwol mi jeszcze moéwic o twej wiary zmianie,
(Ach! Jakbym te szczesliwos$¢ nad zycie cenilal)
Lecz Bog, ktoremu stuze, wzgardzi twe wyznanie,
Jesli cie sroga zemsta do tego wzbudzita.
Hold jemu jest najmilszy, winy darowanie,
On chce, by milo$¢ ludzi z nami go Iaczyla.
Nie sama tylko wiara otworzy nam nieba,
Dobroci jeszcze serca i miltosci trzeba”

Rozrzewniony Witold tzami swej Zony i nadto ujety
szczegolnym oswiadczeniem sie Jagielly przez przystanego
z Litwy Radziwilla, potajemnie od Krzyzakéw uchodzi.

Pladrowanie ziemi zmudzkiej, a potem wziecie Trok
przez Krzyzakéw; trwoga z tej przyczyny w Wilnie; uzbro-
jenie si¢ Litwinow i odebranie na powr6t przez nich miasta
Trok; sen Jagietly, w ktérym mial objawienie §wigtego pu-
stelnika; powr6t z Prus Radziwilla i opowiadanie tego, co
widzial w podroézy, a szczegdlniej wyniesienia na tron pol-
ski Jadwigi i jej w Krakowie koronacji s rzeczg pie$ni X.
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W piesni XI Jagielto po rozmowie z Radziwittem
o przymiotach Jadwigi wyprawia do niej poselstwo zna-
komitszych panéw z Borysem, aby krélowej o$wiadczyli,
ze wlielki] ksigze litewski Zada jej reki, Ze pragnie uszcze-
$liwi¢ tym zwigzkiem dwa z sobg polaczy¢ sie majace
narody, ze chce $wiatlo religii Chrystusa w swoim kraju
zaprowadzic.

XXIII
Czas, co jak Saturn swego pozerca plemienia,
Topi w bezdennych nurtach te, co splodzit, wieki,
Ujrzal w przelocie wpo$rod wszech rzeczy zniszczenia,
Szczescie ludu pod cieniem Jagielly opieki.
Wstrzymat sie i wiecznego godne uwielbienia
Wyrwat czyny ksigzecia z niepamieci rzeki.
Niesmiertelno$ci pieczeé, gdy na nie przytozyt,
Na wdzigcznej potomnosci oltarzu je ztozyl.

XXIV
WOz Feba i Dyjany, ciagnace koleja
Godziny, ped swdj chyzy dla niego hamuja:
Odwiecznych sprezyn ruchu ledwo sie tkna¢ $mieja,
Ktére obrotem loséw niezbednych kieruja.
Lecz gdy juz gwiazd tysigce w oblokach zatleja,
Pod rézane Idalii groty ulatuja,
I wezwawszy z nich milo$¢ z snéw przyjemnych zgraja,
Razem z nimi spoczynku foze otaczaja.

XXV
Nie raz szyderski bozek, co tylu pozwodzit,
Draznigc sie z nim, Wilhelma w §nie mu obraz stawit
I strzalke, ktora w serce $pigcego ugodzit,
Zawisci ja trucizng ztodliwie zaprawil.
A cho¢ z niej bole$¢ stodka pieszczota fagodzit,
Nie chcial wyrwac zelezca, ktére w nim zostawil:
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Ale skoro z poselstwem nadzieja przybyta,
Pocisk zdradny skruszyta i rane zgoita.

Powraca Borys i zdaje sprawe ze szczeéliwego posel-
stwa do Krakowa i Wegier, gdzie wowczas Elzbieta®?,
matka Jadwigi, przebywata; przybywaja takze do Wilna
postowie polscy, od ktérych gdy Jagielto zostaje utwier-
dzony o zyczliwych ku sobie checiach krélowej i catego
jej narodu, wyjezdza do Polski.

Pies$n XII. Przybywa wiielki] ksigze litewski naprzod
do Lublina, potem do Krakowa, widzi si¢ z Jadwiga na sta-
rozytnym Piastow tronie osadzong; przyjmuje chrzest od
Bodzanty*”, arcybiskupa gnieznieniskiego. A gdy po od-
bytych uroczyscie chrztu obrzedach, zblizyl sie juz dzien
$lubu i koronacji, Jagietto ostatni raz widzi pustelnika,
ktory mu przepowiada jego nastepcow przeznaczenie.

XXXI
~Wladystawie (rzekl na to starzec mu przychylny),
Odwiedzam cie raz jeszcze z woli Wszechmocnego.
Pan w obietnicach swoich nigdy nieomylny,
Pozwala mi ci zjawi¢ przyszlos¢ rodu twego.
Stuchaj”... Wtem wéréd pogody uderzyt grom silny,
Rozlal si¢ ptyn w powietrzu $wiatla niebieskiego,
Znikly otaczajace ich mieszkalne $ciany,
I przestwor sie ukazat okiem nieprzejrzany.

72 Elzbieta, zw. Bo$niaczka (1340-1387) — krélowa wegierska i pol-
ska, corka bana Bo$ni Stefana Kotromanicia i Elzbiety, corki
Kazimierza III gniewkowskiego, od 1353 roku zona Ludwika
Wegierskiego, matka miedzy innymi Marii i Jadwigi.

73 Bodzeta, Bodzanta (ok. 1320-1388) — arcybiskup gnieznienski,
wspottworca unii polsko-litewskiej, ochrzcit i koronowal Wta-
dystawa II Jagielle.
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XXXII
Jak sie snuja w zwodniczych postaciach obloki,
Tak istotami widza okryte przestrzenie:
Ogien, ktory si¢ w jasne rozlewal potoki,
Przechodzace si¢ z wolna porozjasnial cienie.
Wtem rzekt prorok: ,,Synu méj! Przedwieczne wyroki
W tych duchach przedstawiaja ci twe pokolenie:
Wyszczegolnieé kazdego zycie, imie, czyny,
Sa to wszystkie twe dzieci i twych wnukow syny.

XXXIII
Ten rycerz krwig oblany w wiosennych lat porze,
Twoj to syn od dwdch ludéw na rzady wezwany.
I gdy Amurat¥ przed nim miecz chyli w pokorze,
On z zebrzacymi zgody walczy Ottomany.
Pieni si¢ krwig pohancow dlugo Czarne Morze,
Lecz wreszcie od wojsk licznych zewszad opasany,
Wiadystaw?s, zgon ojczyznie po$wieci ofiarny,
Z mieczem w reku na polach optakanych Warny.

XXXIV
Za nim idzie Kazimierz¥® smutny zgonem brata,
Obrany zgodnie krélem od wolnych Polakow.
Pét wieku dochodzace panowania lata,
Zwyciestwy z wiarotomnych oznaczy Krzyzakow.

Chodzi o Murada II (1403/1404-1451) - sultana tureckiego
z dynastii osmanskiej od 1421 roku, ktory zabiegat o pokdj, ale
ostatecznie w 1444 roku zwyciezyt wojska wegierskie i polskie
Wiadystawa IIT Warnenczyka pod Warng i Janosa Hunyadyego

na Kosowym Polu (1448).

Wrhadystaw IIT Warnenczyk (1424-1444) - z dynastii Jagiello-

noéw, krol Polski i Wegier.

Kazimierz IV Jagiellonczyk (1427-1492) - z dynastii Jagiello-

noéw, krol Polski, wielki ksigze litewski.
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Pogromcze jego ramie i ostrze butata,
Uczuje lud Wolochéw, Czechéw i Slqzakéw.
Ociec trzynastu dzieci z cesarskiej krwi zony,
Pie¢ z niej corek osigda europejskie trony.

XXXV
Osiemnastoletniego widzisz przy nim syna,
Tego, gdy ojciec wojng znekany i stary,
Widzac, jak sie pozoga pali Ukraina,
Wysle na pustoszace kraj z wojskiem Tatary,
W bliskoéci Szarogrodu i Kopystyrzyna,
Tulowiami ich zyzne zasciele obszary:
I wracajac z zwycigstwem od bohowej wody*7,
Na grobie ojca wawrzyn ztozy Albrecht”® mlody.

XXXVI
Tego zaraz w Piotrkowie sejmowa ustawa
Na ojczystym posadzi w zgodnych glosach tronie,
Widzisz przy nim starszego brata Wladystawa”
W podwdjnej blyszczacego dwdch krolestw koronie.
Wierna obém na wojnach i w pokoju stawa
Swym wienicem niesmiertelnym przyozdobi skronie:
Polak, Litwin, Rusini, Czech, Wegrzyn, Kroaci
Jednym sie ludem stang pod rzagdem dwdch braci.

Boh - rzeka na Ukrainie.

Jan I Olbracht (1459-1501) - z dynastii Jagiellonéw, krol Polski
od 1492 roku, na chrzcie nadano mu imiona Jan-Albert. Zreali-
zowal swoje dazenia do tronu, wydajac na sejmie piotrkowskim

w 1496 roku przywileje piotrkowskie.

Wiadystaw II Jagielloczyk (1456-1516) — krdl Czech od 1471
roku i Wegier od 1490 roku, syn kréla polskiego Kazimierza IV

Jagiellonczyka, ojciec Ludwika II.
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XXXVII
Za nimi Aleksander®*°, cien tak krétkotrwaly,
Patrz!... Ledwo si¢ ukazal, juz w powietrzu znika:
Prawodawca, monarcha, rycerz peten chwaly,
Gdy juz konajac w reku bratnich Fryderyka’®,
Dowie si¢, ze zwycigstwo wojska otrzymaly,
Z perekopskiego cara Litwy najezdnika,
Wzniostszy w niebo Zrenice, ze wdzieczng wyleje,
I ztozy w tono Stworcy narodu nadzieje”

XXXVIII
Wtem sie z wolna przyblizal starzec rozjasniony,
Promien madrosci na twarz rycerskag mu padatl.
Jagielto ta postacia $wietng przenikniony,
O nazwisko si¢ jego z ciekawoscig badal.
»Wnuk to jest twoj (rzekl prorok) Zygmunt*> niezwalczony,
Szeroko bedzie mieczem i swa radg wladal,
Jak 6w Nestor w o$ciennych nawet panstwach czczony,
Ofiarowane sobie odrzuci korony.

XXXIX
Krol bitny, ociec ludu, wieku swego chluba,
Kazdy dzien panowania cnotami oznaczy.
Stawy jego lat poznych nie zgtadzi rachuba,
Przed nim duma potnocna zaryknie z rozpaczy,
Swiadkiem pola Smolenska, Orszy, Staroduba:

Aleksander Jagiellonczyk (1461-1506) - z dynastii Jagiello-
now, wielki ksigze litewski od 1492 roku, krol Polski od 1501
roku.

Fryderyk Jagiellonczyk (1468-1503) — najmlodszy syn Kazimie-
rza IV Jagielloniczyka i Elzbiety Rakuszanki, arcybiskup gniez-
nienski i prymas Polski.

Zygmunt III Waza (1566-1632) — krol Polski, krol Szwecji, ojciec
Zygmunta Augusta.
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Lecz gdy upokorzonym Prusakom przebaczy,
Hydra ta na Baltyku wylegla przestworze,
Otworzy za to paszcze swa w Polski rozbiorze.

XL
Przy nim idzie mlodzieniec szkarfatem odziany,
Zygmunt August*®, twdj prawnuk, nadzieja narodu:
Za zycia jeszcze ojca krélem mianowany,
Pod nim cnét tron zdobigcych nawyknie za mtodu.
Z rzadéw swoich wielbiony, z dobroci kochany,
Lecz to ostatnia galaz juz jest twego rodu.
Zdobywca Inflant w §wietnym kraj zostawi stanie,
I na nim si¢ Jagieltéw skonczy panowanie.

XLI
Tlum duchéw, co niezmierng t¢ przestrzen zajmuje,
Zetiskg krwig Jagiellonek ozdobi te strony”...
Wtem Jagietto w cien pilnie meza sie wpatruje,
Co stal wsparty na mieczu krwig zsiadla zbroczony.
Postaé tego rycerza zalem go przejmuje,
Chcialby przynajmniej wiedzie¢, czy bedzie zemszczony.
Spojrzat czule na starca, jesli go objawi,
»Ach! (rzekl prorok) wies¢ o nim serce twe zakrwawi.

XLII
Gdy juz w ostatnim Polski pobytu zakresie,
Wyrok kraj twdj w zwalonych panstw umiesci rzedzie,
Duch ten, krwi twej potomek, zycie swe poniesie,
Za ojczyzne w swym dla niej milosci zapedzie.
Niestartg przodkéw stawe swa odwaga wzniesie,

Zygmunt IT August (1520-1572) — krdl Polski i wielki ksigze li-
tewski od 1529 roku, ostatni z meskiej linii Jagiellonéw.

210



Jagiellonida, poemat Dyzmy Bonczy Tomaszewskiego...

Bohater wszystkich wiekow, on Jozefem bedzie®:
On honor narodowy na wiecznoéci progu
Powierzony od Boga wiernie odda Bogu™

XLIII
Jak gdy podroézny plynac z cichym wody biegiem,
Coraz inne przedmioty spostrzega z swej todzi;
Przemijaja mu miasta i wsi ponad brzegiem,
Nowe mu zachwycenia, nowy widok rodzi;
Tak Jagietto zjawionych potomkow szeregiem,
Gdy koleja z rado$ci do smutku przechodzi,
Widzi z tej zycia w wieczno$¢ wpadajacej rzeki,
Nikngce pokolenia i nastepne wieki.

XLIV
Juz tez ptactwo glosilo $piewy swiergotnymi,
Spodziewane rézanej jutrzenki zblizenie;
Kiedy grom powtdérzony wstrzast posade ziemi.
Na to hasto znikt starzec, znikly duchéw cienie:
Jagielto $ciga jeszcze oczy iskrzacymi
Drogich sercu potomkdw mile si¢ zjawienie,
Drzy, zdaje mu sig, ze go wlasne zmysly myla,
Gdy sie zobaczyl w miejscu, w ktérym byl przed chwila.

Chodzi prawdopodobnie o ksigcia Jozefa Poniatowskiego
(1763-1813), syna Andrzeja, bratanka Stanistawa Augusta, gene-
rafa, ministra wojny i naczelnego wodza wojsk Ksigstwa War-
szawskiego, ktory nie byl jednak spokrewniony z Jagiellonami.
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Uwagi nad Jagiellonidg Dyzmasa Bonczy
Tomaszewskiego**”

Twory talentu i wyobrazni daleko wigkszy interes obu-
dza¢ zwykly, jezeli do innych zalet im wlasciwych lacza
szczegllny cel przyniesienia stawy lub pozytku narodowi,
ktérego literature zbogaci¢ majg. Do rzedu dziet takich
Jagiellonide Tomaszewskiego, wprzody nieco z tresci i wy-
jatkow znajoma*®, a kilku miesigcami p6zniej catkowicie
w Berdyczowie drukowana*®, stusznie liczy¢ nalezy. Nim
bieglejszy krytyk dokladniej oceni pieknosci i wytknie

387

389

N. - inicjal trzeciego imienia przysztego wieszcza: Napoleon.
Uwage te zawdzigczam prof. Jerzemu Borowczykowi.

Adam Mickiewicz (1798-1755) — poeta, juz przez wspolczes-
nych uznawany za najwickszego przedstawiciela polskiego
romantyzmu, autor miedzy innymi przelomowego tomu Bal-
lady i romanse, dramatu romantycznego Dziady i epopei naro-
dowej Pan Tadeusz.

Pelny tytul w pierwodruku brzmi: Uwagi nad Jagiellonida Dyz-
masa Boriczy Tomaszewskiego, drukowang w Berdyczowie r. 1818,
8vo (17% ark[usza)]). Deklinujac imie autora Jagiellonidy, Mickie-
wicz nadaje mu forme nawigzujacg do imion pisarzy starozytnych.
Obacz ,Dziennik Wilenski” nr 32 na miesigc sierpien 1817
[przyp. - AN.M.]. Mickiewicz odwoluje si¢ do wyboru frag-
mentéw z Jagiellonidy, opublikowanego przez ].G. Styczyn-
skiego w ,,Dzienniku Wilenskim” t. VI, 1817, nr 32, s. 113-143
(zob. Teksty zrodtowe, s. 177-211).

D.B. Tomaszewski, Jagiellonida, czyli zjednoczenie Litwy z Pol-
skg, Berdyczow 1817.
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uchybienia poematu, o ktérym mowa, przedsiewziglem
tymczasem kroétkie tak co do rzeczy, jako i co do stylu
poczyni¢ nad nim uwagi.

Z treéci w wyzej przytoczonym numerze ,Dziennika
Wilenskiego” umieszczonej wnie$¢ mozna, ze poeta nie
tylko mial zamiar opiewaé czyny Jagietly i ,,Litwe z Pol-
ska zjednoczong’, jak to na poczatku wyraza, ale razem
nie oming¢ prawie zadnej z wojen w owym okresie czasu
Rus, Litwe i Polske rozrywajacych; wojen, ktére w roz-
nych miejscach z réznych przyczyn i w réznym sposobie
przedsiebrane sa oddzielnymi i prawie Zadnego widocz-
nego pomiedzy sobg zwiazku nie majacymi wypadkami.
Historycy, do ktérych wlasciwie nalezy $ledzi¢ stosunki
tego rodzaju, z trudnoscig przeciez zdarzenia éwczesne
mogliby w porzadniejsze ulozy¢ dzieje, stad tez na kro-
nikarskich spisach rzeczy zwykle koncza. Ilez trudno-
$ci zwalczy¢ by musial poeta, chcac te zdarzenia w jedng
ulozy¢ akcje? A przeciez pewna jest rzecza, ze bez jedno-
$ci akcji ani drama, ani epopeja (ktéra w tym wzgledzie
jest tylko wielkim dramatem) zadnego interesu mie¢ nie
beda. Akcja wtenczas sie jedna nazywa, kiedy wszystkie,
mniejsze nawet zdarzenia do niej wprowadzone, z jednego
rozwijaja si¢ punktu, postepuja w ciaglej od siebie zalez-
noéci, wiklajg sie i rozwigzujg nareszcie. Opisy za$ i obrazy
za okrag gléwnej akcji wychodzace sa tylko epizodami,
ktore, jakkolwiek potrzebne, przeciez w uzyciu okre$lone
by¢ musza. Prawda, Ze wyobraznia nasza zajeta interesem
ciagle wzmagajacym sie¢ w gtownej akcji czuje potrzebe
mniejszych obrazéw, ktére fatwiej objawszy i pigkno$é
ich uczuwszy, wypoczela i odzywitaby sie niejako. Tak
wypoczal wzrok Jowisza od zakrwawionych réwnin Troi,
zwrécony na niewinne Trakow i Hipomolgdw narody*°.

¢ Jliady ksiega XIII [przyp. — A.N.M.]. Hipomologowie i Trakowie
to narody, o ktérych mowa w Iliadzie Homera (odpowiednio
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Cale wiec uzycie ustepdw konczy si¢ na zwolnieniu nate-
zonej uwagi, stad jakkolwiek one wmieszane do gltéwne;j
akeji przydaja jej rozmaito$ci wdzigku, same jednak poe-
matu stanowi¢ nie moga, gdyz takie poema nie majac
zadnego interesu, byloby, jak powiada Wolter, podobne
do ram, w ktdére wedlug upodobania ustepy na ksztalt ob-
razkow wstawiac i z ktérych wedtug upodobania dobywa¢
je mozna. Jakoz przyklad tego w Jagiellonidzie spostrzec
sie daje, wyrzuciwszy z niej opis wziecia szturmem Horo-
dla, smutne zdarzenia Adeli, igrzyska w obozie Kiejstuta,
niech na to miejsce poeta insze podstawi ustepy, przeciez
czytelnikowi, jak sie zdaje, przerwe dostrzec trudno be-
dzie. Znat autor te niedogodno$¢, dlatego w przedmowie
powiada:

Jesli i$¢ za prawidtami poematowi nadanymi potrzeba,
plan dziela mojego nie uszed! przede mna samym nagany:
nie utrzymuje on jednej akcji, przenosi si¢ z miejsca na
miejsce itd. itd.»"

Co do przenoszenia si¢ z miejsca na miejsce, o tym
nizej wspomnimy; a teraz wypadnie przypatrzy¢ sie blizej
gltéwnej osobie, to jest bohaterowi poematu, o ktérym au-
tor w przedmowie powiada: ,,Jagietto ode mnie §piewany
jest dobrym krélem, meznym rycerzem, szczesliwym
zawsze zwyciezca, milosnikiem nauk itd”** i w innym
miejscu: ,cztowiek, rycerz i monarcha taki wszystkich

w ks. XIII i m.in. w ks. II). Wedtug objasnient Dmochowskiego
(idem, Wyktad alfabetyczny imion wiasciwych oznaczajgcych
miejsca lub osoby wspomniane w Iliadzie Homera, Warszawa
1804) Hipomologowie to Scyci, a Trakowie zamieszkuja teryto-
rium od Morza Czarnego do rzeki Axius.

9 D.B. Tomaszewski, Jagiellonida..., s. 7-8.

392 Jbidem, s. 8.
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w starozytnosci przechodzi bohateréw i samego, jak go
Wergiliusz nazywa, poboznego Eneasza (1!)”33.

Zostaje osadzi¢, czyli poeta Jagielle tak wielkim, jak
zamierzyl, odmalowal. Podtug prawidel bohater epopei
ma by¢ 16d** - najwazniejsza akeji osobg, 2re’ — charak-
terem i dzietami swoimi wszystkich innych celowaé. W Ja-
giellonidzie rzecz ma si¢ przeciwnie. Bohater w pierwszej
piesni ledwie ubocznie w opisie polowania wspomniany,
w drugiej, idac z inszymi ksiazety przeciwko Polakom,
okazuje sie tylko litosciwym rycerzem i gdyby pustelnik
tam wprowadzony nie opowiedzial przysztych loséw Ja-
gielle, czytajacy sam nic by o nim zapewne wielkiego nie
wrozyl. Trzecia dopiero pie$n dowodzi mestwa bohatera,
w bitwie pod Kownem zabija kilku rycerzy, nic przeciez
wielkiego nie dokazuje. W pie$ni czwartej i pigtej zadnej
o nim wzmianki nie ma; w sz6stej, bedac juz wielkim ksia-
zeciem litewskim, wysyta stryja Kiejstuta z przeprosinami
do kroéla polskiego i ksigzat ruskich pokrewnych sobie
w hold mu oddaje. W piesni siédmej od dworzan pod-
moéwiony wojne niesprawiedliwg Kiejstutowi wypowiada,
ktory tymczasem Wilno ubiegl i niewdzigcznego synowca
wzigt do wigzienia. Przymuszony jednakze oddali¢ sie ze
stolicy, zostawil mu czas do ucieczki i odzyskania tronu.
W piesni 6smej wojna znowu miedzy Jagiell i Kiejstutem.
Prézno Witold z jednej strony ojca, z drugiej krewnego
i przyjaciela chce utagodzi¢. Przyszlo wreszcie do ukfa-
dow, w czasie ktorych bracia Jagielty odmawiaja zdrada
wojska Kiejstuta; stryj nieszczesliwy, opuszczony od swo-
ich, od synowca do wiezienia wziety, Zycie sobie odbiera.
Witold pomimo zaprzysiezong z Jagietty przyjazn, pod
silng straz do zamku odestany zostal, skad przemyslem

393 Ibidem, s. 9.
394 16d - wprzdd.
395 ore — wtore.
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zony umknawszy, z Krzyzakami si¢ wigze. Obeszlo to i za-
straszylo Jagielte, wystal do Prus Radziwitta®® i tajemna
z bratem zawarl umowe. Krzyzacy urazeni dobywaja
Trok. Ksiaze litewski umie ich stamtad rugowac¢, wszakze
z pomocy licznych sprzymierzencéw swoich. Tymcza-
sem Radziwilt z Prus przez Polske (?) do Litwy powrdcit.
Jagietto powzigwszy wiadomos$¢ od niego o wdzigkach
i cnotach Jadwigi, natychmiast postanowil jg zaslubi¢, ma-
jac zwlaszcza o tym we $nie widzenie. Cata piesn jedenasta
opisuje w szczegolach uklady $lubne i trudnosci, ktérych
doswiadczyli postowie, poki nareszcie w dwunastej piesni
Jagietto krélowej nie pojal i nie mial szczg$cia ogladania,
cho¢ przez sen, stawnych potomkéw i nastepcow swoich.

Kazdy widzi, ze ksigze litewski, dw to wszystkich w sta-
rozytnosci przechodzacy bohateréw, nie byl przeciez naj-
wazniejszg akcji osoba. Nie przez niego to, ani dla niego
wszystko si¢ dziato. Owszem przez caly pierwsza polowe
gra tylko sekundarng role i jest czgsto cudzej woli narze-
dziem. Dalej, jako wielki ksigze obchodzi nas bardziej dla
swojej dostojnosci anizeli dla czynéw znamienitych. Ta
niedogodno$¢ zdaje sie stad pochodzi¢, ze poeta prze-
rwami i na czas krotki Jagielte na scene wyprowadza,
kiedy dla pozyskania palmy zwycigstwa nie dos¢ jest bo-
haterowi w cyrku wystapié, nie do$¢ jest nawet mety do-
biec, trzeba ja kilkakrotnie okrazy¢, trzeba ze wszystkich
stron da¢ si¢ pozna¢ widzowi, a tego wtasnie poeta ze
swoim bohaterem nie uczynil. Co wigksza, wyprowadza-
jac go na scene, prawie zawsze stawi obok osobe, ktora
wigcej anizeli sam bohater interesowac zwykta. Tak zaraz
na poczatku mocno czytelnika zajmuje biegly, dzielny,
niezmordowany Kiejstut, ksiaze trocki, i gdy Jagielto bez

396 Mikolaj I Radziwilt (1366-1466?) - posta¢ legendarna, syn knia-
zia Woyszunda, dowoddca wojsk Jagielly podczas wyprawy do
Zawichostu (1384).
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zadnych stusznych powoddéw, z poduszczenia tylko dwo-
rzan wojne mu wypowiada, obrazamy si¢ niewdzigczno-
$cig synowca i mimowolnie przywiezujemy sie do strony
Kiejstuta. Radzi nawet jeste$my, ze mu niebo daje zwy-
cigstwo 1 moc ukarania zdradliwych nieprzyjaciél. Los
uwiezionego Jagielly obudza wprawdzie litos¢; ale Kiejstut
zawsze wyzszy od niego, jak zwyciezca, jak bohater, do po-
dziwienia nawet ma prawo. Zaledwie po ucieczce Jagielto
dziala¢ zaczyna, znajduje zaraz wspétzawodnika, ktéry
go ¢mi swymi przymiotami. Tym wspotzawodnikiem jest
Witold, syn Kiejstuta, pomny na przysiega stwierdzong
ku Jagielle przyjazn, stara si¢ ztagodzi¢ stusznie przeciwko
niemu zagniewanego ojca swojego, przeciez po zgonie
Kiejstuta od Jagielly do wiezienia wtracony zostat, jak to
wspomnielismy wyzej. Nastepuja sluby wielkiego ksigze-
cia z Jadwiga, a ta mloda krélowa, po$wigcajaca mito$¢
dobru krajowemu, daleko nas wiecej anizeli sam bohater
zajmie. Inni rycerze litewscy i polscy momentalnie wy-
stepuja na scene i nikna, nie jak aktorowie dramatu, ale
raczej jak cienie czarnoksieskiej latarki, chwilowe spra-
wujace wrazenia.

PowiedzieliSmy wyzej, ze epopeja, azeby zastuzyla na
to nazwisko, powinna mie¢ akcje wazng i interesujaca, a ze
na ciaglym zajeciu wyobrazni i natezeniu uwagi zasadza
sie wlasciwie interes, dla utrzymania wiec jego trzeba ma-
lowidel, opiséw wyobraznia uderzajacych, to jest: nowych,
nadzwyczajnych, dziwnych, z gtéwna akcja zwigzanych
i do jednego celu z nig zastosowanych. Otz pokrotce cata
teoria dziwnosci epicznej.

Grecy w licznych béstwach swoich mieli wszystko,
czego w tym wzgledzie wymaga¢ mozna. Przyrodzenie
tych istot do ludzkiego niejakie podobienstwo majace, na-
mietnosci tez same, wplyw ustawiczny i dzielny na sprawy
ziemskie, wszystko to wielkie na ludziach czynilo wraze-
nie. Szcze$ciem dla rozumu, a moze dla sztuk pieknych
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nieszcze$ciem, ustapily prawdzie te czarujace bledy.
Bostwo chrzescijanskie wedltug wyobrazen, jakie o nim
wiara i filozofia mie¢ kazg, zdaje sie, iz zadnym sposobem
za machine do poematu wprowadzonym by¢ nie moze.
Trudno albowiem malowa¢ zmystowie potege, dobro¢ lub
inny jakikolwiek przymiot istoty, ktorej umystowie pojac
nie jesteSmy w stanie. Poeta przeciez metafizykiem nie
jest. Pismo $wigte, o ktérym autor Jagiellonidy w przedmo-
wie powiada, ze jest pelnym poezji, Pismo $wiete w wielu
razach staralo si¢ zmyslowie wystawi¢ przymioty Boga,
stad wyprowadza go zbrojnie w bitwie z buntowniczymi
duchami lub tez przejezdzajacego si¢ na wiatrach. Ani
chciano tym ogranicza¢ potege najwyzszej istoty, ale ma-
lowano ja cala w mniejszym, jesli tak rzec mozna, por-
trecie, ktory by ludzie wyobrazi¢ i poja¢ mogli. Godzito
sie wiec autorowi i$¢ w $lady Pisma $wietego. Tak Milton,
tak Tass uczynil, chociaz i ci wielcy poeci nie unikneli
wszystkich nieprzyzwoito$ci, szczesliwie maching chrze-
$cijaniska wprowadzajac. Zawsze albowiem niszczy si¢ po
wigkszej czesci interes poematu, kiedy jedna strona, ktorej
béstwo sprzyja, koniecznie zwycieska by¢ musi, a nie-
szcze$cie i przeciwnosci, jakie ja spotykaja, sg przestepstw
popelnionych karami, a zatem nie tak mestwa i stato$ci
umystu, jak raczej, wedtug wyobrazen chrzescijanskich,
pokornego poddania sie i cierpliwo$ci wymagajg. Zaden
rycerz krucjaty nie odezwie si¢ ku niebu goérnymi stowy
bohateréw Iliady, ale nie idzie stad, aby latwiejsza rzecz
wybierajac, Jowiszéw, Marséw i Neptunéw na powrét do
poematu przywolywaé. Machina albowiem takowa, nie
majac zadnego interesu, chybia tym samem celu, dla ktd-
rego jest wprowadzona, zimnych tylko alegorii moze nosi¢
nazwisko.

Oprocz tych dwoéch dopiero wyliczonych dziwno-
$ci rodzajow, wieki $rednie dodaly magie, dawno na
wschodzie w poemata rycerskie wprowadzana, ale i ten
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wynalazek zrazu szczesliwie uzywany i bardzo interesu-
jacy, za zmiang publicznej calego o$wiecenszego $wiata
opinii, na nic teraz przydac sie nie moze. Czeg6z sie wiec
ma chwyci¢ poeta epiczny? Do jakiej uciec si¢ machiny?
Jest zapytanie, ktérego rozstrzygnienie czasowi i wyzszym
talentom zostawi¢ nalezy. Tu przeciez §miem dolaczy¢
mys$li, na ktére mnie rozwazanie tego przedmiotu wpro-
wadzilo.

Kosciét nasz wyznaje i czci $wietych, wszyscy ich
wplywowi na ludzkie sprawy podtug wiary zaprzeczy¢
nie moga. Co wieksza, ci $wieci z ludzi zrodzeni, ludZzmi,
a w szczegolnosci narodami, miastami i pewnymi opieku-
jacy sie towarzystwami, nie zapominajgcy nawet upodo-
banych sobie na ziemi zabaw, kiedy nieraz natchnieniem
swoim wspieraja medrcow, walczg widomie lub niewido-
mie przed szeregami swoich wspoélziomkoéw, czego w zy-
wotach $wietych doczyta¢ sie fatwo. Nie moglyzby daleko
przyzwoiciej te interesujace nas, a przymiotami wyzsze
istoty, miejsca bozkdow starozytnych w poemacie zastapic¢?
Dat juz tego przyklad jeden z najwiekszych przesztego
wieku poetéw, chociaz w nagannym sposobie, ale zostawit
droge talentom traktowania tego przedmiotu z taka god-
nosciy, jakiej poema bohaterskie wycigga®”.

Autor Jagiellonidy, dla przyczyn nie bardzo waznych,
ktore tak w przedmowie wyluszcza:

Homer niektére bdstwa osobiscie na plac bitwy wypro-
wadzil. Z naszej historii nic podobnego wyciagna¢ nie
mozna, a mitologiczne w balwochwalnej Litwie podania
z czysta religia zgodzic¢ by sie nie mogly**

7 Prawdopodobnie chodzi o poemat heroikomiczny Evariste’a
Désire’a Parnyego Wojna starych i nowych bogéw (1799).
398 D.B. Tomaszewski, Jagiellonida..., s. 14.

220



Uwagi nad Jagiellonidg Dyzmasa Bonczy Tomaszewskiego

autor, mowie, wszelka dziwnos¢ z dziela swego usunat,
a nawet pomniejsze poetyckie zmy$lenia nie najszczesli-
wiej wprowadzone znajduje. Tak zaraz w pierwszej piesni
Zawi$¢, pod postacig Stawy, donosi krélowej Elzbiecie
o rzezi Wegréw. Nie wiemy, dlaczego tu Zawis¢ poselstwo
sprawuje, a jeszcze wiecej, dlaczego posta¢ Stawy na sig
przyodziewa. W pieéni drugiej pustelnik cudowny prze-
powiada Jagielle przyszlos¢ i sam ma by¢ dzialajacg osoba,
0 czym nizej wspomnimy. W piesni piatej znowu Wies¢,
jak poeta méwi, chelpliwa, donosi Hanulowi, staro$cie
Horodelskiemu, o przybyciu Polakéw. Obraz Wiesci,
lubo wielokrotnie od poetéw traktowany, zawsze przeciez
w nowych farbach wystawionym by¢ moze. Poeta tak go
maluje:

Wyrodna cérka Stawy z Olimpu wygnana

Wiesé¢ chelpliwa, co wszystkim zwierza sie w sekrecie®’;
Co cala na postugi cieckawym oddana,

Szpera w domu tajnikach, w kréléw gabinecie;

Co nieraz lekkim plaszczem prawdy przyodziana,
Matke swoja oczernia, gdy nowiny plecie;

Co Smie nawet targng( si¢ na honor niewiesci,
Ohydzajgc ple¢ stabg wtenczas, gdy jg piesci*®°.

Kazdy czuje, ze daleko lepiej bytoby, idac w §lady Wer-
giliusza, ksztalt tej wiesci zmystom przedstawi¢, anizeli
wylicza¢ jej zatrudnienia, gdyz to Zadnego nie czyni ob-
razu. Mozna takze zarzuci¢ tu poecie, Ze w opisie zlej uzyt
gradacji, kiedy méwiac z poczatku, ze Wies¢ matke swoja

39 Mickiewicz w przywolywanych cytatach wyrdéznia kursywa
stowa i sformutowania, ktére pragnie wskaza¢ jako bledne lub
zle uzyte.

+0 D.B. Tomaszewski, Jagiellonida..., s. 76.
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(Stawe) oczernia, ze szpera w krolow gabinecie, dodaje na
koncu jakby rzecz najwazniejsza:

Co $mie nawet targna¢ sie na honor niewiesci.
Ta tedy Wies¢

Przed nim si¢ (Hamulem)** w postaci Kozaka stawita,
Udajac, ze z obozdw polskich powrdcita.

Btahe, a nawet i §mieszne wyobrazenie.
W tejze pie$ni Kupido przelatujac nad Horodlem, ra-

nil Granowskiego, zabojce pigknej Elminii*s. Szkoda, ze
czytelnik ani o skutkach tego zranienia, ani o zranionym
w calym poemacie nic wiecej nie postyszy, nec Deus in-
tersiti> etc.

Ku koncowi pie$ni szostej potyka sie Wegrzyn Paliszna

z Polakiem Zaprzancem (zwrotka 56).

Gdy tak oba swe zycie po$wiecaja stawie,

I walcza z soba, zadza zwyciestwa zagrzani,
Jedza chcac da¢ Palisznie pomoc w tej rozprawie,
Traca Zaprzanca, lecac z piekielnej otchtani;

Ten pada na przemoklej rosg ranng trawie! itd.+

Wtracenie w nawiasie pochodzi od Mickiewicza.

D.B. Tomaszewski, Jagiellonida..., s. 76.

Imi¢ bohaterki poematu - zaréwno we fragmentach opubliko-
wanych na tamach ,Dziennika Wilenskiego”, jak i w wydaniu
ksigzkowym - brzmi ,,Emini”. W artykule Mickiewicza w ni-
niejszej edycji pozostawiono jednak forme ,,Elmini’, ktérej au-
tor konsekwentnie uzywa.

Nec Deus intersit (fac.) — Bog nie interweniuje (cytat ze Sztuki
rymotworczej Horacego).

D.B. Tomaszewski, Jagiellonida..., s. 114.
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Skad sie wziela nagle ta Jedza? Dlaczego wiecej Pa-
lisznie niz Zaprzancowi sprzyjata? Na to trudno odpo-
wiedzie¢. Dodamy tylko, ze zyczy¢ by nalezalo poetom,
zeby albo na zawsze Jedze ze swoich poematéw wygnali,
albo przynajmniej nie tak jg czesto i nie w tym sposobie
wprowadzali. W Eneidzie wychodzi Jedza na sceng¢ od
potezniejszego bostwa przywolana, w Tassie*® wcale jej
nie ma, toz w Camoesie*” i Miltonie*®. Lepiej wiec i$¢ za
przykladem wielkich epicznych poetéw nizeli nasladowac
zartobliwego Krasickiego, w ktérego Monachomachii Je-
dza gtéwna gra role, a w Myszeidzie czgsto bardzo rycerzy
do boju zagrzewa. W innym jednak miejscu bardzo do-
brze mogt poeta powiedzieé:

Smier¢ towarzyszyla bojom;
A wjej $lady Alekto** trupy kladla w stosy,
Rozpusciwszy wezami powiklane wlosy+.

Jedza w tym obrazie, wyjetym z Homera, wyobraza
béstwo krwawe i od Jedz w tym znaczeniu, jak je pdzniej
poeci zaczeli wprowadzad, wcale rozne.

W pieéni siddmej pustelnik, o ktérym wyzej wspo-
mnieli$my, uwalnia Jagielte z wiezienia. Podobnie w Tassie

46 Chodzi oczywiscie o poemat bohaterski Torquata Tassa, Jerozo-
lima wyzwolona.

+7 Luis Vaz de Camdes (1525-1580) — poeta portugalski, autor
miedzy innymi sonetdw, 6d, elegii w jezyku portugalskim i ka-
stylijskim, uwazanych za najwyzsze osiagniecie portugalskiego
renesansu, czesto wzorowanych na utworach Wergiliusza i Pe-
trarki. Gléwnym dzielem Camodesa jest epopeja narodowa Lu-
zjada (1572, wyd. pol. 1790).

8 Chodzi oczywiécie o poemat Raj utracony Johna Miltona (1667),
tlumaczony miedzy innymi przez Jacka Idziego Przybylskiego
i Franciszka Ksawerego Dmochowskiego.

9 ‘W mitologii greckiej jedna z Erynii.

40 D.B. Tomaszewski, Jagiellonida..., s. 87.
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Izmen czarownik rannego Solimana leczy i spo$rdd nie-
przyjaciol uwozi. W piesni dziewigtej ukazuje sie¢ Nie-
zgoda i Fanatyzm, ktére nam przypominaja podobniez
w Henriadzie alegoryczne obrazy. Zdaje si¢ jednak, ze
poeta nasz Woltera nie nasladowal, gdy o tych bdstwach
pokroétce tylko nadmienia. W piedni dziesigtej Radziwilt
z Prus przez Krakow powrdciwszy, ukazuje Jagielle portret
Jadwigi, ktora ksigze natychmiast ulubit, zwlaszcza ze miat
wprzody we $nie objawienie o przysztych losach swoich.
Mito$¢ tak nagta zakrawa nieco na rycersko-awanturnicze
romanse i wiele w nich podobnych przypadkéw doczytaé
sie mozna. Tak na przyktad w powiesciach perskich pod
tytulem Tysigc i jeden dzie#r** mlody kaluf*? zakochat sie
réwniez w portrecie, jesli dobrze pamietam, ksiezniczki
czy krolewny chinskiej. Co przeciez daleko mu tatwiej ani-
zeli bohaterowi poematu przebaczy¢ mozna. W ostatniej
piesni znowu pustelnik nawiedza we $nie Jagiette i ukazuje
mu szereg stawnych potomkéw. Obraz caly nasladowany,
a nawet i w wielu wierszach tlumaczony z széstej pie$ni
Eneidy. Na tym si¢ koncza uwagi co do dziwnosci, gdyz
zadnej wiecej fikcji tego rodzaju poeta nie uzyl.

Co do ustepow, z ktorych cale sklada si¢ poema, ani
tych zamiar, ani miejsce w szczegolach, ile by nalezato,
rozebraé nie dozwala. Wytknawszy wiec w niektérych
wady i piekno$ci, nie pomijajac wszakze uwag, jakie
nad pomniejszymi obrazkami, poréwnaniami poczyni¢
wypadnie, o reszcie ogélniej powiemy. Wezmy naprzdd
w pierwszej pies$ni ustep o polowaniu, podczas ktdérego
Witold uratowat zycie Jagielty. Opowiadanie to bardzo
zrecznie wprowadza poeta (zwrotka 1):

#1 Chodzi o zbidr baéni i legend arabskich, znany jako Ksiega ty-
sigca i jednej nocy.
42 Kaluf (arch.) - kalif.
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Stwierdzit jeszcze ich przyjazn przypadek zdarzony
Na towach, ktore dla nich dat Olgierd wspaniaty
Wiechali do puszczy sie¢mi obrzuconej,

W ktérej na nich mysliwi i psiarnie czekaly,

W niej srogie zubry, losie i dzik zapieniony,
Odwieczne legowiska i schronienia mialy;

Tam dwaj mlodzi ksiazeta, mysl zajeta stawa
Ludzili, w miejscu boju, mysliwska zabawa*s.

Widzimy tu wiersze dosy¢ gladkie i powazne, nadto
dwa ostatnie pickng my$l zawierajg. Dalej poeta halas to-
warzyszacy fowom poréwnywa do wrzawy wojennej.

Tak w dzisiejszej rozprawie pod Lipska murami,
Kiedy huk dzial tysigca wstrzast powierzchnia ziemi,
Zomierz §miaty na polu ustanym trupami,

Deptal po nich nogami we krwi zbroczonymi

Ale rolnik strasznymi zlekly widokami,

Rzuciwszy dom, dobytek, uciekal ze swymi:

A rozpadniong w lesie napotkawszy skate,

Tulit w niej mila zone i dzieci struchlate®+.

Latwo spostrzec, ze poréwnanie jest nieco hiperbo-
liczne i druga czes¢, to jest opis bitwy lipskiej poniza.
Zdaje sie procz tego, ze poeta nie bardzo szcze$liwie po-
réwnywa rzeczy dawno zdarzone do terazniejszych. Przy-
pomina to nam zawsze pisarza, gubi iluzje i wrazenie, jakie
na nas starozytnos¢ sprawia¢ zwykla. Takie poréwnanie
podobne jest do gmachu, w ktérym architekt do czesci
starego muru nowy sztukuje. Nadto poréwnania z natury

43 D.B. Tomaszewski, Jagiellonida..., s. 14. Mickiewicz poprzez
wyréznienia kursywa zapewne chcial zwrdci¢ uwage na powto-
rzenie, wynikajace z naduzycia zaimka.

414 D.B. Tomaszewski, Jagiellonida..., s. 15.
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wziete sg zawsze wspanialsze, wiecej podnoszg przedmiot,
do ktérego sie¢ przyréwnywaja, a zatem lepiej swemu ce-
lowi odpowiadaja. Homer Achillesa przyréwnywajac albo
do ognia w momencie trawigcego puszcze, albo chmury
gromowej, chce tym wigksze o jego mestwie i sile da¢
wyobrazenie. Kiedy przeciwnie réwnaé swoich bohateréw
do o0sdb, a wypadki poematu do faktéw historycznych
lub mitologicznych bajek, jak bardzo czesto w Jagiello-
nidzie widzie¢, mozna jest to pisa¢ tylko dla ludzi uczo-
nych, a nawet i tym niezupelne czyni si¢ zadowolnienie,
gdyz muszg naprzod przypominaé sobie osoby i wypadki,
do ktérych poeta poréwnania odnosi. Z przedmiotami
z natury wzietymi rzecz ma si¢ wcale inaczej. Kazdy, kto
ma uczucie, sadzi¢ o nich jest zdolnym. Dodam jeszcze,
ze chcac opiewac zdarzenia wielkie, trzeba trafiaé w 6w-
czesny duch wieku, stosowac si¢ do dawnych wyobrazen,
obyczajow i charakterdw, a wiec pod tym wzgledem nie-
dobrze mitologiczne bajki do pienia Jagielle po$wieconego
poeta wprowadza, a nawet samych Litwinéw bieglymi
w mitologii i historii wystawia. Kiedy Witold zdarzenia
Altei, wyjete z Przemian Owidiusza*s, w kilkudziesigciu
wierszach Zonie swojej opowiada, ani moga stuzy¢ za
obrone historie dawne i romanse niektdre polskie o bi-

#5 Owidiusz, Publius Ovidius Naso (43 p.n.e. — 17 lub 18 n.e.) -
jeden z najwiekszych poetéw rzymskich, autor poezji mitosnej,
stynnych Tristiow oraz Metamorfoz (Przemian) — napisanego
heksametrem poematu, w ktérym poeta przedstawil chro-
nologicznie — od powstania $wiata po apoteoze Juliusza Ce-
zara - przemiany dokonujace si¢ w naturze; grupujac opowiesci
wokol postaci bogow i bohateréw badz tez stosujac kryterium
podobienstwa lub kontrastu. Owidiusz stworzyl harmonijny
poemat w stylu epickim, zasadg wszech$wiata uczynil w nim
idee zmiennosci, wyrazong takze przez réznorodno$é stylu
i nastroju.
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bliotekach nawet tacinskich i greckich w Litwie za czaséw
ksigzat wspominajace, gdyz autorowie tych historii i ro-
mansow rdd litewski od Rzymian wyprowadzaja. Poeta
nasz, jako prawdy pilnujacy, te zmyélenia odrzuciwszy,
powinien by byt réwnie zaniecha¢ 0zdéb nie tylko praw-
dzie, ale i przepisom sztuki przeciwnych. Powinien by byt
nie wspomina¢ o Kortezach, Katemozynach, o zwyczajach
malabarskich*¢i o tylu innych rzeczach, od Litwy zwlasz-
cza poganskiej dalekich. Powinien by byl nie tak czgsto do
Homera, Eurypidesa*7 i Sofoklesa*® apostrofy czyni¢. To,
co$my tu powiedzieli, stuzy i innym miejscom, w ktérych
podobne uchybienia widzie¢ si¢ daja. Lecz wréémy sie do
ustepu, od ktéregosmy zboczyli.
Odyniec wyparty z lasu uderza na strzelcow.

Ruszy ku niemu Witold, lecz go wprzod zwierz zoczyt,
I w mgnieniu oka wyrwal koniowi jelita;

Padl kon i swym ciezarem Witolda przyttoczyl.

Juz go dzik ryjem sigga, juz nan klami zgrzyta;

Gdy to widzac Jagielto, jak piorun przyskoczyl,

Jedna reka Witolda, druga za miecz chwyta,

Wtlacza go silnie w gardziel piang uziajany:

Zwalil sie z n6g odyniec od zadanej rany*s.

46 Pogrzebowe rytualy z Malabaru (Indii) Tomaszewski opisal
w Jagiellonidzie na s. 48.

47 Eurypides (485(?)-407 p.n.e.) — ostatni z trzech wielkich tra-
gediopisarzy greckich, innowator, nazywany najtragiczniejszym
z tragikow.

48 Sofokles (ur. 496-406 p.n.e.) — drugi z wielkiej tréjcy tragikow
greckich.

49 D.B. Tomaszewski, Jagiellonida..., s. 1.
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Ta zwrotka i caly ustep lubo co do wynalezienia przy-
pominajg nam bardzo wiele podobnych romansowych
zdarzen, a miedzy innymi powie$¢ Floriana** pod tytutem
Blionberis, nouvelle Frangoise tudziez polowanie Telemaka
i Antiopy z Fénelona**, jednak z gladko$ci wiersza i wielu
dosy¢ pieknych wyrazen stuszng majg zalete. Na tym si¢
konczy ustep.

Poeta w nastepnej pies$ni z Litwy do Polski akcje prze-
nosi, stad znowu niezadlugo musi do Litwy powrdcié.
Ta niedogodno$¢ czestego miejsc zmieniania by¢ nig
przestaje, jesli sam ciag akcji koniecznie zmiany takowej
wymaga, jak to widzimy w podrézach Ulissesa w Odysei,
Eneasza w Eneidzie i Vasco da Gama w Luzjadzie**. Tam
bowiem wlasnie w tych podrézach i charakter bohatera,
i jego czyny naj$wietniej si¢ okazujg. U nas przeciwnie,
wprowadza si¢ dlugie opisanie Polski, kiedy czytelnik
zadnej zrazu do tego nie upatrujac przyczyny, chcialby
sie wiecej bohaterem Jagielta zajmowaé. Skutkiem tych
przypadkowych miejsca odmian jest jednostajno$¢ pra-
wie wszystkich przejs¢, jakich poeta uzywa. Na przyklad
z pies$ni pierwszej do drugie;j:

W takim stanie o$ciennej Litwy rzeczy byly,
Gdy w Polszcze [...]*»

z drugiej do trzeciej:

40 Jean-Pierre Claris de Florian (1755-1794) — francuski dramato-
pisarz, poeta, autor powiesci.

1 Fénelon, wlasc. Frangois de Salignac de la Mothe (1651-1715) -
francuski pisarz, pedagog i kaznodzieja.

#2 Vasco da Gama (1469-1524) — zeglarz portugalski, odkrywca
drogi morskiej do Indii. Jest bohaterem portugalskiej epopei
narodowej Luisa de Camées Luzjada.

43 D.B. Tomaszewski, Jagiellonida..., s. 19.

228



Uwagi nad Jagiellonidg Dyzmasa Bonczy Tomaszewskiego

Jak sie wojna skonczyta [...]
[...] gdy Jagietto®+

w tejze piesni:

Gdy tak rzady Jagielly byty ustalone,
[...] tymczasem Polska*s.

W pieéni siddme;:

Gdy wszystko juz Kiejstuta uleglo przewadze,
[...] tymczasem [...] Skirgiet**

w pies$ni dsmej:

Gdy si¢ to w Prusiech dzieje, Jagietto w tej porze*”.

Prawie wszystkie przejscia nastepne s tegoz rodzaju,

dlatego po szczegolach umieszczac ich nie bedziemy.

Na ustepie polowania skonczyla sie piesn pierwsza. Ida

teraz Litwini za namowa Kiejstuta w kraj polski i srodze
go lupia. Znajdujemy tu jeden z pigkniejszych ustepdw,
ktérego przemilcze¢ nie mozna. Wyjawszy male uchy-
bienia, t3czy on do naturalnosci i czystoéci jezyka wielkg
prostote wydania. Obaczmy niektdre zwrotki.

Ibidem, s. 34. To i nastepne przywolania Jagiellonidy sa niedo-
ktadne. W przypisach podano brzmienie kolejnych cytatow.
»Tak si¢ wojna skonczyla czy raczej mord srogi, / Podobniejszy
do walki trzody z tygrysami. / Spotkal juz wracajacych Jagielto
w pot drogi”

W Jagiellonidzie (s. 49) cytat brzmi: ,Gdy tak rzady Jagielty
w Litwie ustalone, / [...] / Polacy [...]".

W Jagiellonidzie (s. 124) cytat brzmi: ,Gdy wszystko juz Kiej-
stuta uleglto przewadze, [...] / Skirgielto” [...].

D.B. Tomaszewski, Jagiellonida..., s. 169.
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Juz Rusniaki [...]

Burzg kraj od Kazimierza gmachy ozdobiony

[...]

Zrabowali koscioty Checin i Zwolenica

[...] a zadni obtowu.

Zwrocili nagle pochéd swoj ku Baranowu.

Mieszkat w nim z piekna zona Piotr herbu Grzymala,
Znany z mnogich dostatkéw, wiecej z swej ludzkosci;
Reka jego ubozszych hojnie wspomagala,

Cieszac nedze kalectwa i troski staroci:

Temu opatrzno$¢ w zamian za tyle cnot data,

Syna jedyny owoc malzenskiej mitosci,

Ktérego wiek dziecinny swych powabéw zgoda
Obdarzal przyjemnoscia, wdziekiem i uroda.

Kosztujgcemu mite swych uczué stodyczy

Pasmo dni nawijaly przyjazn i kochanie:

W tym sie¢ nagle rozszerza wies¢ o srogiej dziczy,
Ktéra poprzedza trwoga, placz i narzekanie.
Zewszad szlachta sasiedzka, kupcy, lud rolniczy
Rzucajg swoj dobytek, sprzety i mieszkanie,

A pragnac sie przynajmniej utrzymac przy zyciu,
Calg swa ufnos¢ ktadg na Wisty przebyciu*®.

Zblizaja sie Litwini. Piotr kaze sobie poda¢ doswiad-
czonego w bojach konia, siada nan, majac obok siebie
zone i dzieci.

Ruszyl z nimi jak strzata w powietrze puszczona
Reka groznego Traka z napietej cieciwy,

Siedzac na nim przy mezu wpélomdlata zona,
Jedna sie reka trzyma rozplecionej grzywy,
Druga malego synka przytula do fona,

8 Ibidem, s. 29-30.
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Kojaca jego przestrach i krzyk bojazliwy;
A Piotr kierujac zrecznie zhukanego w biegu,
Ujrzal si¢ nie $cigniony na wislanym brzegu.

O rzeko ojcéw naszych! Zawolal w zapale,
Rzucam si¢ w twoja glebie przed rozbdjcza zgraja:
Poskramiaj, prosze, wiry i u$émierzaj fale,

Niech twe wody tagodnie z wiatrami igrajg:
Dozwol, niechaj najmilsze osoby ocale,

Co wszystko dobro moje i szczeécie sktadaja*.

Mimo tylu wad wystowienia, mimo tego niepotrzeb-
nego wiersza ,Niech twe wody fagodnie z wiatrami igrajg’,
ktory wydaje zanadto prace i sztuke, a przeto ostabia po-
przedzajace obrazy, kt6z odmoéwi pisarzowi pochwaly,
dosy¢ szczedliwie malujacemu nature? Szkoda wielka, ze
po zwrotce, ktéraémy dopiero przytoczyli, nastepuja blahe
i niegodne epopei wiersze, gdzie rumak walczacy z nur-
tami rzeki przyréwnany jest do rotmana prowadzacego do
Gdanska komiegi:

Jak rotman gdy przenosi do Gdanska komiegi;
Ktore Wista do Morza Baltyckiego splawia. etc.#°

Nadmienili$my wyzej ogolng co do poréwnan uwagg,
tu wiec dluzej nad tym przedmiotem zastanawiac si¢ nie
wypada.

Kiedy tak skonczyla si¢ wojna, Litwini, jak powiada
poeta, objuczeni lupami powracaja do zamku belzkiego,
ktéry w piesni trzeciej picknie jest opisany. Jurgi wy-
daje uczte. Zasiadajg wszyscy do stotu. Lisdor, wieszcz
Feba, bierze lire, azeby biesiadujacych rozweselit rycerzy.

49 Ibidem, s. 31.
40 Ibidem, s. 32.
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Potrzeba ostrzec czytelnika, ze Litwini u naszego poety
s religii starych Rzymian i wszystkie jej obrzadki zacho-
wuja, stad przed uczta czynig libacje Marsowi:

Skropili winem ziemie Marsowi w ofierze®'.

Nastepujaca piesn Lisdora jest bardzo bliskim nasla-
dowaniem stawnej ody Draydena** na pochwate muzyki.
Podobnych nasladowan obaczymy dalej przyklady. Lubo
za$ autor w przedmowie ostrzega, ze nasladowania jego
majg zawsze odmienny charakter cnoty i obyczajéw pol-
skich, czyli tak jest w samej rzeczy, fatwo czytelnik osadzi¢
moze z przytoczen nastepujacych:

Wtem Lisdor [...]

Lire z kosci sloniowej wyrobiong bierze,

I duchem swego boga caly rozogniony
Latajgcymi palcy w zgodne brzakal strony.
Spiewa naprzéd Semeli i Jowisza syna.
Patrzcie, idzie woz ztoty tygrysy ciagniony,
Na nim wieczng mlodoscig kwitnacy bog wina
Bluszczem i szkartatnymi uwiericzony grony,
Wraca od wod Gangesu, gdzie Indyanina*?
Okul w peta bég wina, bog niezwycigzony.
Ewan! Ewan! Bég wina Bachantki spiewajg
Ewan! Ewan! Bog wina Fauny powtarzajg*+.

41 Ibidem, s. 35.

42 John Dryden (1631-1700) — angielski poeta, dramatopisarz, sa-
tyryk, ttumacz. Chodzi tu o ody Drydona napisane na dzien
$w. Cecylii, patronki muzyki.

43 Pozostawiono oryginalng pisownie (co sugeruje lekcje ,In-
dy-a-ni-na”), aby zachowac liczbe sylab w wersie.

#4 D.B. Tomaszewski, Jagiellonida. .., s. 35.
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Zdaje sie, ze poeta wpadajac w ton liryczny, powinien
byt wiecej przylozy¢ starania w ulozeniu i wygladzeniu
wierszy, a nawet w dobraniu ozdobniejszych rymoéw. Ten
wiersz np.

Bluszczem i szkarlatnymi uwienczony grony
wykracza przeciw harmonii; nastepny zas

Wraca od wod Gangesu, gdzie Indyanina
Okul w peta bog wina [...]

nie tylko, ze nie ma nic w sobie lirycznego, ale nadto,
przez polozenie na rymie pieciozgtoskowego Indyanina,
stat sie bardzo plaskim. Co wigksza, rym znajduje sie we
$rodku nastepnego wiersza: ,,okul w peta bog wina”

Podobnych wad bardzo czesto dopuszcza sie poeta.
W miejscu, ktére przytaczamy, poniewaz wyrazy ,,bog
wina” polozone sg emfatycznie, wykroczenie jest mniejsze.

Dalej Lisdor opiewa podréz Bachusa do wyspy Naksos
z Przemian Owidiusza znajoma. Trzy ostatnie zwrotki
zawieraja wspomnienie rycerskich dziet Litwindw. Nie
wprowadza si¢ tu Lisdor $piewajacy, ale poeta wylicza
tres¢ jego pie$ni. Bohater Jagietto i wszyscy stuchacze na
glos wieszcza, podobnie jak bohaterowie Draydena, roz-
maitych doswiadczaja uczué. Obraz ten poeta wlasnego
wynalezienia poréwnaniem ozdobil:

Postrzegt to wieszczek Feba i brzmieniem swej liry
Wzrusza serca stuchaczéw i w srogo$¢ je mieni.

Tak szumny Auster wodne zamaciwszy wiry,
Miota wielkim okretem po morskiej przestrzeni®.

45 Ibidem, s. 36.
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Przy uczcie dano zna¢, ze Krzyzacy wpadli do Litwy.
Bitwa pod Kownem dosy¢ zywo opisana, mial albowiem
poeta to w zysku, Ze bron ognista, ktdra terazniejszych bo-
hateréw z placu zegnala, jeszcze wowczas mato wiadoma
byta. Stad wieksza akcja i rozmaito$é. Tymczasem wielki
ksigze umiera. Jagielto sprawiwszy mu obchdd pogrze-
bowy, tron litewski obejmuje. Po czym scena przenosi
sie do Polski. Biskupi btagaja Boga o pomoc. Modlitwa
zbyt dluga, historyczne tylko wyliczajaca fakta, niewiele
ma zalety. Wyslal senat do Ludwika postéw. Opisanie ich
wjazdu w kraje wegierskie jest jednym z najpiekniejszych
miejsc w poemacie. Przytoczmy obraz okolic na tamtej
stronie Tatrow lezacych.

Gdy olbrzymich Karpatéw pomingli lody,
Widzg obraz rolnictwem kwitnacego kraju;
Wabigce owocami i kwiatem ogrody

Z purpurowymi grony pagorki Tokaju,

Lsniace si¢ zlotym klosem zniw obfitych plody,
Wesela oba brzegi szumnego Dunaju.

Na nich dzielil wspanialy most dwu miast ulice
Pestum i Bude, krélow panonskich stolice®*.

Ludwik od postéw o niebezpieczenstwie uwiadomiony
rusza z wojskiem na granice Polski. W nastepujacej czwar-
tej piesni umiescil poeta wyliczenie wojsk wegierskich
i polskich, ktére prawdziwg poematowi przynosi zalete.
Mimo suchej jednostajnosci, zdaje si¢, do miejsc takich
koniecznie przywiazanej, umial autor opowiadanie swoje
ozywi¢ i urozmaici¢. Kazdy putk ma w sobie co$ szczeg6l-
niejszego i charakterystycznego. Kazdy rycerz odrdéznia
sie juz to przymiotami, juz to wiekiem i postawa, juz to

46 Ibidem.
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samym uzbrojeniem. Wtracone sg jeszcze do tego opo-
wiadania inne drobniejsze okolicznosci, $ciagajace sie do
kazdego w szczegdlnosci rycerza, ktore osobe jego tym
bardziej interesujacg czynia.

Po przegladzie wojska krol idzie pod Belz, hetmana
Sedziwoja ku Horodlowi wysyla. Skarbek, jeden z dowdd-
cow przedniej strazy polskiej, trafia po drodze na oddziat
Kozakoéw, ktorych fatwo rozgromiwszy, odbiera miedzy
innymi brankami Adele, zon¢ Wactawa Prawdzica. Nie-
szczg$liwa ta niewiasta, wdzigczna za przywrocong wol-
nos$¢, opowiada Skarbkowi, Ze jest pokrewng Ziemowita,
ksigzecia mazowieckiego, ze byta nieco wprzdédy razem
z mezem od Kiejstuta uwigziong, ze udato sie im pozniej
wolnos¢ odzyska¢, chociaz nie w jednym czasie; ale gdy
maz powrdciwszy do domu, dlugo na prézno czekajac
Adeli, powzial wies¢ falszywa, iz si¢ ona utopita z rozpa-
czy, nie mogt znies¢ tak okropnego ciosu - dostal pomie-
szania zmyslow i chodzgc nad brzegami rzeki, ustawicznie
straconej upatrywal matzonki. W takim stanie znalazfa go
Adela, wszelako majac ja zawsze za utopiong, oblgkany
Wactaw poznac jej nie chcial. Przymuszona wigc udac sig
do podstepu, staje za plecami meza, i gdy ten postrzeglszy
cien w wodzie, chcial sie¢ do rzeki rzuci¢, pokazuje si¢ mu
Adela, udajac, jakoby z rzeki wyszla. Pocieszony Wactaw
odzyskuje przytomnoé¢, ale nie na dtugo, bo wkrétce do-
stawszy znowu pomieszania, rzucit si¢ do Wisty i w jej
nurtach zycie zakonczyt.

Opowiadanie to ma niektdre szczesliwe wiersze, ale
mocno grzeszy przeciwko podobienstwu do prawdy zby-
tecznym skupieniem nadzwyczajnych i nienaturalnych
wypadkéw. Nie dos¢ bylo Adeli raz wpas¢ w rece nie-
przyjaciol, nie dos¢, ze jej maz dostal szczegélniejszego
rodzaju pomieszania, trzeba bylo jeszcze, azeby znowu
przyszed! do przytomnoéci i znowu ja utracit, trzeba bylo
Adeli powtdrnie dosta¢ si¢ w niewole.

235



A[dam] N. Mickiewicz

Pie$n pigta zawiera opis zdobycia Horodla. Elmini,
kochanka starosty horodelskiego, wiele w czasie tej
wojny dokazujaca, bardzo jest podobna do Kloryndy+”
Tassa; z tg réznica, ze Klorynda kroélewskiego byla rodu
i rycerskie wziela wychowanie; Elmini zas od mtodych
lat wywieziona z kraju i przeznaczona krymskiemu
Hanowi, jasyrem dostala si¢ w rece Hanula i odtad jak
milosnica przy jego zostawala boku. Odnotowal autor
Elmini nie tylko meznag, ale stalg i prawdziwym hero-
izmem tchnacg. Zabila albowiem rycerza z wlasnego
wojska, ktéry potykajacemu sie z nig Polakowi zycie ode-
brat, namoéwita Hanula, azeby sie dzielnie opieral, i na-
reszcie wlasng go zaslonila piersig. Zdaje sie, ze dzieta
takie daleko wlasciwiej przystoja Kloryndzie anizeli
podlej niewolnicy wzietej jasyrem od Kozakéw. Zresztg
harc przed murami, w ktérym Elmini byta poznana, jest
bardzo blisko nasladowany z Tassa, ale jak, jak nizszy od
swojego wzoru!

Dognal ja mlody Fredro tuz przy samej bramie,
Zemécic sie zgonu wodza swa zgubg gotowy;

Juz z mieczem plytkim wznosil nad jej karkiem ramie,
Gdy hetm w gwaltownym biegu zsuniety z jej glowy,
Odkryt w dtugich warkoczach niewiesciej plci znamie.
Wstrzymat sie, tymi tylko pogrozil jej stowy;

Uciekaj, niech sie bojazin mdla w tobie ukoi,

Nam miecza w krwi niewiesciej broczy¢ nie przystoi®®.

47 Bohaterka poematu heroicznego Jerozolima wyzwolona, Sara-
cenka, waleczna dziewica, ktora — przywdziawszy zbroje - ru-
szyla do boju z chrzedcijanskimi rycerzami podczas opisanej
w poemacie krucjaty.

#% D.B. Tomaszewski, Jagiellonida..., s. 79.
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Bohaterka Tassa nie ucieka sromotnie z placu i ma
helm lepiej podpiety, gdyz ledwie go Tankred uderzeniem
kopii stracik:

[...] Tak, ze tylko potem
Blysneta okiem i warkoczem zlotym.

Moznaz réwnac to przedziwne, pelne mocy i wdzieku
wyrazenie z rozwleklym, dwuznacznym naszego autora
wierszem

[...] w dlugich warkoczach niewiesciej plci znamig?

Mogliby$my wiecej tego rodzaju wytkna¢ uchybien, ale
je pomijamy, zostawujac na koniec uczynienie ogélnej co
do wyrazen autora uwagi.

Wspomnieliémy wyzej o gonitwach, albo jak poeta
mowi, festynach w obozie Kiejstuta odprawionych. Teraz
nad nimi zastanowi¢ si¢ nalezy, caly albowiem ustep pelen
jest niewlasciwosci i grubych omylek.

Naprzéd wprowadza poeta na plac gonitwe wozow
czworokonnych, jak zdaje si¢, dawnym obyczajem grec-
kim, gdyz w kronikach litewskich trudno co$ podobnego
wynalez¢. Co wigksza, rzec mozna, iz takie, jakimi je poe-
ta wystawia, igrzyska w starozytnosci nawet po czasach
trojaniskich miejsca nie mialy. W Olimpii i w rzymskim
cyrku uganiali si¢ woznice, poeta za$ ksigzat i hetmanéw
na wozy sadza. Zdaje si¢, ze pomimo wszelkiej dozwolonej
poetom wymyslania wolnosci, lepiej zawsze stosowac si¢
do narodowosci i zwyczaju, stad gonitwa konna lub piesza
daleko by lepiej prostym Litwinom przystata.

Po zakonczonym biegu wozdéw czworokonnych za-
wodnicy z greckich bohateréw przemieniajg si¢ nagle
w rycerzy $redniego wieku i wjezdzaja do szranku w kopie
kruszy¢. Poeta opisuje uzbrojenia i godla, czesto bardzo
niewla$ciwie, i tak na zbroi Lubarda:
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Byt napis, co przyswiadczat dume jego wicieklg;
Zwycieze, albo zdziwie mg odwagg piekto*.

Co to znaczy ,przy$wiadcza¢ dume’, a jeszcze ,wsciekla’,
ido czego to ,,zdziwia¢ odwaga pieklo”? Czcza deklamacja!

Ale, co najbardziej zdziwi czytelnika obeznanego z po-
dobnym rodzajem walk, czesto w poematach i romansach
opisywanych to zapewne szczeg6lniejszy potykania si¢
sposdb. Rycerze §redniego wieku chcg nasladowaé Achil-
leséw i kopie z daleka na siebie wyrzucajg. Co wigksza,
kopia tak wyrzucana przebija tarcze i puklerz, a nawet
samego rycerza z siodla wytraci¢ moze. Bohaterowie
greccy, synowie bogéw nadzwyczajnie silni, mogli rzu-
conym oszczepem zbroje przebié, bo i potyczka pospo-
licie odbywata sie pieszo albo na wozach i bron krotka,
cigzka, mocno okuta przyczyniac si¢ do tego mogla, ale
kopig lekka, dtuga, walczac na koniu, nikt tak silnie rzuci¢
nie potrafil. Dlatego bohaterowie Boiarda*, Ariosta**,
Tassa rzuca¢ nig nie umieja. Potyczka tego rodzaju konczy
sie u nich na uderzeniu kopiami najczesciej utozonymi
w toku, to jest u strzemienia. Raz taki dobrze wymierzony
albo kruszyl kopia, albo rycerza z siodta wysadzal, rzadko
bardzo zbroi szkodzac. Nalezaloby autorowi, wprowa-
dzajac podobne gonitwy, pdjs¢ za ustalonym zwyczajem,
przez co by i rzecz lepiej odmalowal, i podobienstwa do
prawdy nie obrazit.

Nadmieniwszy pokrotce o rzeczy poematu i przebiegl-
szy niektore jego ustepy, potrzeba, azebysmy o jezyku, to

49 Ibidem, s. 109.

#°  Matteo Maria Boiardo (1441-1494) - wloski poeta, gubernator
Modeny i Reggio Emilia, thumacz z jezyka lacinskiego, autor
poematu Roland zakochany.

#' Ludovico Ariosto (1474-1533) — poeta wloski, autor miedzy in-
nymi poematu Orland szalony.
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jest o wyrazeniach, zwrotach i samych wyrazach od poe-
ty uzywanych, nadmienili. A lubo przytoczone pierwej
wyjatki mogly juz czytelnikom da¢ o tym wszystkim
wyobrazenie, azebysmy jednak uwagi nasze uzupetnili,
wytkniemy tu niektdre znaczniejsze uchybienia, szczegol-
niej pierwszej i drugiej pies$ni, cale albowiem poema w tej
mysli przebiec bytoby pracg mozolng i mniej uzyteczna.

Naprzdd, co do wyrazen w ogdlnosci daje sie w nich
spostrzega¢ wielkie zaniedbanie; stad tez prawie zawsze s3
plaskie i prozaiczne. Jesli poeta chce si¢ wznie$¢ niekiedy,
staje si¢ nie$cistym i wpada w deklamacje. Za dowodd
moga stuzy¢ nastepujace wiersze (zwrotka 2):

Wdziek uroczy wabigcy naj$wiezsza uroda.
Podobniez (w 3 zwrotce):
A rozpacz, ktéra czesto z nieszczesciem sie swoi.

Rozpacz jest skutkiem nieszcze$cia, nie mozna wiec
mowié, ze sie swoi z nieszczesciem. Nadto, wyraz ,,swoi”
nie wiadomo, co tu ma znaczy¢.

(Zwrotka 7)

Burzliwe duchy Wegréw pragnac utagodzié,

Obra¢ w ich kraju musiat ciagte przemieszakanie,

A chcac swojg opieka dwa narody zgodzi¢,

I przyjemnym uczyni¢ swoje panowanie:

Zal z swej nieobecnoéci zadal nam ostodzi¢,

Przez matki swojej do nas na rzady postalanie,

Ktora bedgca Piastow matka, siostra, zona,

Milos¢ dla swych wspdtziomkow z krwig miata wpojong**2.

#2 D.B. Tomaszewski, Jagiellonida..., s. 3.
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>

»Pragnac ostodzi¢’, ,,chcac zgodzi¢” i ,, zadatl ostodzic™;
w o$miu wierszach pie¢ razy powtdrzony zaimek ,,swoj”
i pie¢ trybéw bezokolicznych - takie zaniedbanie w prozie
nawet nie uchodzi, a wyrazenie to ,,z krwig miala wpo-
jong” jest falszywe. Mowi si¢ dobrze ,,z mlekiem wyssac”,
L,Wpoic’, ale tego do krwi stosowac nie wypada.

(Zwrotka 18)

Dosiadl konia Szeniawczyk, za zwdd bramy biezy,
Wtem od Wegrzyna z tuku wypuszczona strzala,
Przerzynajac powietrze, w gardto mu wleciata*®.

Ma to by¢ zamiast ,,przeszyta mu gardlo”

(Zwrotka 21)

Westchnienia tylko jego w twe sie serce wkradlty,

Raz jeszcze spojrzal na cig, wtem krew pluszczac z ciata
Rece go dzwigajace i twarz twa oblala*.

Wyrazenie rowniez niedelikatne.

(Zwrotka 29)

Kiejstut i Olgierd, oba syny Giedymina,
Przewyzsza¢ braci swoich swym mestwem zaczeli;
Zmudz i Troki mial Kiejstut, inni swéj dzial mieli.
Z piesni drugiej (zwrotka 3):

U najmlodszego wéwczas z synéw Giedymina

Lubarda byta w reku prawem hotdownictwa,
Z Wtlodzimierzem i Luckiem Woloska kraina,

43 Ibidem, s. 7.
44 Tbidem, s. 8.
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Tego Kiejstut namowil do swego stronnictwa.
Weciagnal potem Jurgiego na Raymonda syna,
Do haniebnego z sobg zdrady uczestnictwa*®.

Takie powtarzanie jednej mysli réznymi stowami bar-

dzo czesto widzie¢ si¢ daje i tak pustelnik méowi Witol-
dowi:

(Zwrotka 18)
[...] kto swa ufno$¢ ktadzie
W mym Bogu, tego zastep nie ustrasza zbrojny*.

W zwrotce 33 Grzymalczyk mowi do zony:

[...] kto dni swe Bogu z ufnoscia poddaje,
Ten tysigcem pociskéw nie bedzie dotkniony*.

Podobniez Jutrzenka z ré6zowymi o$wiatami po kilka

razy w poemacie wystepuje.

Co do wyrazéw, tych wiele nieoznaczonych i, ze tak

powiem, tulackich, ktére z poezji wypedzonymi by¢ po-
winny, u autora miejsce znajduje:

(Zwrotka 25, p[iesn] I)
A stosunki z moznymi i przyjazni sita (2)*.

Podobnie wyraz ,natura” kilka razy, coraz w innym

znaczeniu uzyty, wprowadzit do nastepujacych wyrazen
prozaiczno$¢ i ciemnos¢:

IS

45

446

448

Ibidem, s. 20.
Ibidem, s. 25.
Ibidem, s. 31.
Ibidem, s. 9.
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(Piesn II, zwrotka 10) Gdzie jest mowa o zburzeniach
i pozarach miasta:

Widok tego strasznego natury zniszczenia**.

(Zwrotka 14)
Ksiezyc grubymi wkolo ostoniony chmury,
Kryl sie na widok wojng zhanbionej natury*°.

(Zwrotka 17)

I Ze was tej krainy dotyka zniszczenie,

Ktéra nieludzkim mordéw i gwalttow sposobem,
Zniweczonej natury zdaje sie by¢ grobem?**.

Oproécz nieoznaczonych mozna jeszcze znalezé wy-
razy pospolite, a nawet nieszlachetne, np. ,,Adela odpo-
wiada przy swej stodkiej minie”, ,,Febe wyjezdza na niebo
z furmanem’, ,Wojdyto bedac prostym u dworu stuzbitg”,
»Ruskich motojcéw zgraje, Rusniaki, Litwaki”.

Krotkie te uwagi nad wyslowieniem szczegélniej
dwoch piesni pierwszych $ciagaja sie do calego dziefa.
Jakoz ledwie by mozna gdzie znalez¢ trzy lub cztery po
sobie idgce zwrotki wolne od wytknietych uchybien. Po-
$piech, z jakim sie to poema dos¢ obszerne utworzyto, byt
bez watpienia najcelniejsza w nalezytym jego wykoncze-
niu przeszkoda. Nadto, zdaje sig, iz talent poety mogltby
szcze$liwiej zajaé sie przedmiotami, ktére sie czuloscia
i naturalnoscig zalecaja. Obrazki albowiem tego rodzaju
stanowia cala ozdobe Jagiellonidy. Przeciwnie, gdzie po-
trzeba bylo (jak to najcze$ciej trafia sie w epicznym poe-
macie) mocy i powagi, zastapity ich miejsce deklamacja

49 Tbidem, s. 22.
40 Ibidem, s. 24.
41 Ibidem, s. 25.
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i rozwleklo$¢. Pelne s tych wad modlitwy, rozmowy
bohateréw i wznio$lejsze opisy, tak dalece, iz przyktadu
gornosci w calym poemacie znalez¢ nie mozna.

Z tego wszystkiego, co si¢ dotad powiedziato, wno-
simy, iz stusznie autor napisat (Przedm. k. 9): ,W tym
dziele sam znam uchybienia wielu prawidiom rycerskiego
poematu, tak Ze nawet tego stowa «rycerskie»** na tytule
jego umiesci¢ nie $mialem™, chociaz na poprzedzajg-
cej karcie przeciwnie sie ttumaczy, nazywajac Jagiellonide
»pierwsza na ziemi polskiej urodzong dziecing, ktéra ani
z dziet narodowych takiego wzoru, ani z pisarzéw krajo-
wych zadnego nauczyciela nie miata” Widocznie chciat
ja tu autor za epopeje uwazad, historycznych albowiem
poematéw w polskim jezyku liczne mamy wzory, pod
tym wzgledem Jagiellonida pierwsza dziecing nazywac
by si¢ nie powinna. Dalej czytamy: ,W kolebce bedaca
(dziecina) stabymi sie¢ tylko ttumaczac wyrazami, nie jest
zdolna rozwina¢ swe myséli i nimi zachwyci¢ czytelnikow”.
Chce wigc autor tym sposobem wymawia¢ niedokladno-
$ci dziela swojego, bardzo, jak si¢ zdaje, niestusznie. Co
do rzeczy albowiem i co do uktadu, mozna w niedostatku
polskich z réwna korzyscia zagranicznych wzorowych ra-
dzi¢ sie pisarzy. Co do jezyka, chyba go autor uwazat za
niewyrobiony i niezdolny do wydania gérnych epopei
mysli. Co, iz tak nie jest, dowiodly nam (Ze nie wspomne
Wojny chocimskiej, ktéra pomimo swoich niedokladno$ci,
jest od Jagiellonidy wyzsza), pigkne tlumaczenia Jerozo-
limy wyzwolonej, Iliady i poezje Trembeckiego, do ktorych
gdyby sie autor przyblizyl, nadatby daleko wyzsza dzietu
warto$¢. Dzi$ jednak jako pamigtka znamienitych czynow
narodu naszego z przyjemnoscia od ziomkéw czytane
bedzie.

42 Zapewne zamiast ,bohaterskie” [przyp. - AN.M.].
43 D.B. Tomaszewski, Jagiellonida..., s. 9.
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A.C. [Antoni Chrzgszczewski]+*
Odpowiedz na Uwagi nad ,,Jagiellonidg™*

W glebokiej zamieszkaly Ukrainie®®, nie utrzymuje ,,Pa-
mietnikéw Warszawskich’, teraz dopiero pierwszy numer
tegoroczny dostal mi sie do czytania. Znalazlszy w nim
Uwagi nad ,,Jagiellonidg” Tomaszewskiego*’, wzruszony
ostrym pidérem recenzenta, naganiajgcym surowie to
dzieto, odpowiedzie¢ na nie z skromno$cig wzigtem sobie
za szlachetng powinno$¢, ile ze ten wiekiem juz pode-
sztym nachylony obywatel** zapewne w wojne literacka
wdawac si¢ nie zechce, majac dosy¢ na wieku nieskazitel-

454

456

458

Artykut jest sygnowany inicjalami A.C. Autorstwo ustalil Wi-
told Billip. Antoni Chrzaszczewski (1770-1851) — pamigtnikarz,
poeta, publicysta, uczestnik powstania listopadowego, zwigzany
z dworem Potockich.

> Pelny tytul w pierwodruku brzmi: Odpowiedz na Uwagi nad

»Jagiellonidg” umieszczone w numerze pierwszym ,,Pamigtnika
Warszawskiego” roku 1819.

Antoni Chrzaszczewski w 1818 i 1819 roku pelnil funkcje nadle-
$niczego w ukrainskich dobrach rodu Potockich. A. Skatkowski,
Chrzgszczewski Antoni, w: Polski stownik biograficzny, t. 3, Kra-
kéw 1937, 5. 476-477.

Chodzi o tekst Adama Mickiewicza Uwagi nad Jagiellonida
Dyzmasa Boriczy Tomaszewskiego (zob. Teksty Zrodtowe, s. 213—
-243).

W momencie opublikowania Jagiellonidy Dyzma Boncza To-
maszewski mial 68 lat.
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nie spedzonym w ustugach krajowych i na stawie nabytej
z dziet dawniej wydanych, jak to chlubna wzmianka o jego
poemacie dydaktycznym, Rolnictwie®?, przetozonym na
jezyk niemiecki, w ,,Rocznikach Austriackich™ z roku
1802, w numerze 4 dajacym mu nazwisko Delillea pol-
skiego, w historii literatury polskiej $wiatlego w naukach
meza Bentkowskiego**, w wydanym dziele w tejze materii
Golanskiego** dostatecznie przeswiadczaja.

Pierwsze dziesi¢¢ stronic swych uwag napetnit recen-
zent prawidlami, jakich si¢ powinna trzymac epopeja i co
ja stanowi. Na ten caly rozciagly wypis odpowiem tylko
zdaniem Woltera o wierszu bohaterskim umieszczonym
pod Henriadg na karcie 327, drukowang w Paryzu roku
1787, w jego wlasnych co do stowa wyrazach:

Obcigzono wszystkie prawie sztuki niezmierng liczba pra-
widel, z ktérych wielka czg$¢ jest albo nieuzyteczna, albo
falszywa. Nic latwiejszego, jak méwi¢ tonem znawcy do-
skonalego o rzeczy, ktérej zdziata¢ sam nie jest w stanie.
Sto jest dziet rymopiskich naprzeciwko jednego poematu,

#9 Poemat opisowy Rolnictwo Dyzmy Bonczy Tomaszewskiego
ukazat sie w 1801 roku.

40 Nie udalo mi si¢ zidentyfikowa¢ przywolanego tutaj pisma.
O niemieckim przekladzie poematu Der Landbaum. Ein Gedicht
in 4 Gesingen, nienotowanym przez bibliografie i nieznanym
z zadnego egzemplarza, ale wspomnianym w papierach Jozefa
Bonawentury Zatuskiego, wspomina tez Anna Grzeskowiak
-Krwawicz (eadem, Dyzma Boricza Tomaszewski, w: Pisarze
polskiego oswiecenia, t. 2, red. T. Kostkiewiczowa, Z. Golinski,
Warszawa 1994, . 500).

41 Bentkowski pisze, ze w Rolnictwie ,,obrazy sa pickne, imagi-
nacja zywa nad utratg ojczyzny czesto sie rozczulajaca i wiersz
harmonijny” (t. 1, s. 342).

462 Chodzi zapewne o Filipa Neriusza Golanskiego, ktory jednak
w swoim najstynniejszym dziele O wymowie i poezji (Wilno
1786) nie wspomina o tworczosci Tomaszewskiego.
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464

$wiat jest napelniony krytykami, ktorzy, sadzac si¢ na
opisy, na wyszukiwanie wad i roztrzasanie, doszli tylko do
tego, ze zaciemnili najczystsze i najprosciejsze, zdaja si¢
mie¢ upodobanie w najzawilszych $ciezkach; kazda nauka
ma niezrozumiane szczebiotanie, zdajace si¢ by¢ umyslnie
wyszukanym, aby przystep do niej utrudnié. [...] Osobli-
wie tez w poezji krytycy i rozbieracze pracowicie napetnili
prawidlami cale tomy nad kilku wierszami, ktore wyobraz-
nia poetéw igrajac z nimi, utworzyla. Sg to tyrani, ktérzy
chcieli ujarzmi¢ prawami swymi naréd wolny, charakteru
jego nie znajac, dlatego tez czgstokroé mniemani ci pra-
wodawcy pomieszali wszystko w tym narodzie, ktérym
zarzadzaé usitowali*®.

Na karcie 331:

Poema bohaterskie dobrze uwazane jest opowiadanie
wierszem zdarzen heroicznych, czy rzecz bedzie prosta,
czy zawila, czy si¢ konczy w miesigcu jednym, w roku, czy
jeszcze trwa dluzej, czyli rzecz sie dzieje w jednym tylko
miejscu, jak w Iliadzie, czyli bohater tuta si¢ po morzach,
blakajac sie z jednego po drugim, jak w Odysei, czy bedzie
szcze$liwym lub niefortunnym, zajadly[m] jak Achilles
lub poboznym jak Eneasz; czy wchodzi¢ w poema be-
dzie jedna tylko naczelna osoba lub wiele innych, czy si¢
rzecz dzieje na morzu lub ladzie, na brzegach Afryki, jak
w Luzjadzie, albo w Ameryce, jak w Arakuana**, w nie-
bie, piekle lub za granicami $wiata, jak w Raju Miltona,
€6z to szkodzi? Poema zawsze bedzie epopeja, poematem
bohaterskim, chyba zZeby mu mozna znalez¢ wlasciwe na-
zwisko jego pieknosci. Jezeli masz obawe (méwi stawny

Voltaire, Henriade, Paris 1787, s. 327. Wszystkie cytaty z Woltera
przywolano prawdopodobnie w autorskim przekladzie Chrza-
szczewskiego.

Chodzi o Chile.
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468

Addison*) da¢ tytut epopei Utraconemu rajowi Miltona,
nazwij go boskim poematem, nadaj mu imie, jakie ci sie
podoba, byles musial przyzna¢, ze jest dzielem réwnie po-
dziwienia godnym w swym rodzaju jak Iliada*®.

Na karcie tejze:

Machina dziwnosci, wdanie sie w akcje mocy niebieskiej,
natura ustepow, wszystko to, co zalezy od tyranii zwyczaju
i od tego instynktu, ktéry zowiemy smakiem, tysiac ma
wymyslonych opinii, a Zzadnych powszechnych prawidel.

Jezeli Homer mial sobie poswigcone koscioly, wielu sie
znalazlo niewiernych, $miejacych si¢ z jego ubostwienia,
w kazdym wieku znajdowali si¢ medrkowie i rozbieracze,
ktérzy nazywali go pisarzem politowania godnym, gdy
drudzy padali przed nim na kolana. St. Evremond*” méwi,
ze Eneasz byl sposobniejszym, aby byt raczej zalozycielem
zakonu jakiego mnichéw niz monarchii. Prawda, Ze Ene-
asz uchodzi u wielu wiecej za naboznisia nizeli za boha-
tera, lecz ich przesad zalezy od falszywej opinii, jaka maja
o prawdziwym mestwie i odwadze. Za¢mila im oczy zaja-
dlos¢ Achillesa albo czyny romansowych rycerzy. Gdyby
Wergiliusz mniej byt rozsagdnym, gdyby zamiast okazania
odwagi spokojnej roztropnego naczelnika odmalowat zu-
chwalo$¢ unoszaca sie Ajaksa lub Diomeda walczacych
z bogami, podobalby sie wiecej krytykom, ale mniej by
sobie zastuzyl na pochwaly ludzi $wiatltych i rozumnych?®.

Joseph Addison (1672-1719) - pisarz, publicysta, wydawca an-
gielskiego czasopisma ,,Spectator”.

Voltaire, Henriade, s. 331.

Charles de Marguetel de Saint-Denis de Saint-Evremond (1613
-1703) - francuski pisarz, filozof, moralista, zwolennik scep-
tycyzmu, hedonizmu i libertynizmu. Przywotang opini¢ Evre-
mond zamieécil w pracy Sur les pomes des anciens (1685).
Voltaire, Henriade, s. 331.
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Gdy méwi Wolter w tym rozbiorze o Henriadzie, tak
sie ttumaczy:

Nie mieliSmy dotad poematu bohaterskiego w Francji
i nie wiem, jesli go po dzi$ dzien mamy. Prawda, ze Hen-
riadg juz po wiele razy wydrukowano, ale zuchwalstwem
by bylo uwaza¢ to poema jako majace przejs¢ do odleglej
potomnosci i zmaza¢ nim plame Francji, ze dotad Zadnej
epopei wyda¢ nie byta w stanie. Czasowi to samemu zo-
stawionym utwierdzi¢ wzieto$¢ dziel wszelkich. Artysci
wtenczas tylko sg sprawiedliwie ocenieni, gdy juz zy¢ prze-
stali. Abym si¢ wiec stosowat do tego geniuszu medrcow
tak pilnujgcych prawidel, obratem sobie $piewac bohatera,
ktory zyt miedzy nami, nie za$ ktoérego utworzyla bajka,
opisujac w nim wojny historyczne, a nie bitwy, ktdre tylko
utworzyla plocha wyobraznia, nie uzywszy do tego dziela
zadnej zmyslone]j akcji, ktéra by nie byta obrazem po-
dobnym do prawdy. Cézkolwiek moéwi¢ wigcej mogtbym
o tym dziele, nic bym nowego przyda¢ nie mégt, czego by
$wiatli krytycy nie znali. Niech sama Henriada méwi na
swg obroneg, a czas sam niech rozbroi zawisé+*.

Gdy recenzent méwi dalej o dziwnosci epicznej, naga-
nia pisarzowi Jagiellonidy, ze sam powiedziawszy w przed-
mowie, iz Pismo $wiete jest pelnym poezji,

godzilo si¢ wigc autorowi (moéwi) is¢ w $lady Pisma
S[wiete]go. [...] Tu przecie?° $émiem dolaczy¢ mysli, na
ktére mie* rozwazanie tego przedmiotu wprowadzito. Ko-
$ciot nasz wyznaje i czci $wigtych, wszyscy ich wplywowi
na ludzkie sprawy podtug wiary zaprzeczy¢ nie moga. Co

49 Thidem.
¢ U Mickiewicza: ,przeciez” (zob. Teksty Zrédtowe, s. 220).
+* U Mickiewicza: ,mnie” (zob. Teksty Zrodlowe, s. 220).
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wieksza, ci $wieci, z ludzi zrodzeni, ludzmi, a w szczegol-
noéci narodami, miastami i pewnymi opiekujacy sie towa-
rzystwami, nie zapominajacy nawet upodobanych sobie na
ziemi zabaw, kiedy nieraz natchnieniem swoim wspierajg
medrcow, walczg widomie lub niewidomie przed szere-
gami swoich wspoélziomkéw, czego w zywotach $wietych
doczytaé sie tatwo. Nie moglizby daleko przyzwoiciej te
interesujace nas, a przymiotami wyzsze istoty miejsca boz-
kéw starozytnych w poemacie zastapic?+>

Na to, jakby przewidzial prorockim duchem Wolter, ze
recenzent Jagiellonidy t¢ nauke pisarzom poematow zwia-
stowa¢ bedzie, tak w tymze samym rozbiorze powiada na
karcie 404:

Zartowano by z szyderskim u$miechem teraz z autora,
ktory by bogéw poganskich réwnie jak i naszych $wietych
do swego poematu uzyt. Wenera i Junona powinny zosta¢
w dawnych poematach greckich i tacinskich, s.[$w.] Ge-
nowefa, ss.[§w.éw.] Dionizy, Roch i Krzysztof nie powinni
mieé miejsca, tylko w Zywotach i naszych pacierzach#s,

Méwi dalej recenzent:

Dal juz tego przyklad jeden z najwigkszych przesztego
wieku poetdw, chociaz w nagannym sposobie, ale zostawil
droge talentom traktowania tego przedmiotu z taka god-
noscia, jakiej poema bohaterskie wyciaga*.

Kogoéz to przebdg recenzent cytuje za jednego z naj-
wiekszych przeszlego wieku poetéw, zostawujacego droge

42 AN. Mickiewicz, Uwagi nad Jagiellonidg (zob. Teksty zrédtowe,
S. 219-220).

473 Voltaire, Henriade, s. 404.

474 AN. Mickiewicz, Uwagi... (zob. Teksty Zrédlowe, s. 220).
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talentom z godnoscia, jakiej poema bohaterskie wyciaga?
Domyéli sie zapewne kazdy, lubo go recenzent wymieni¢
sie wstydzi, ze to Parny*”, Francuz, wydawca poematu
pod tytutem Wojna bogow pogariskich z chrzescijariskimi,
poematu wcale nie bohaterskiego, ale szydersko-zarto-
bliwego, ktory depczac bezczelnie religie, oburza honor
moralny i targa cale szczescie rodzaju ludzkiego.

Skoniczywszy o prawidlach epopei, podobalo sie re-
cenzentowi wyszukiwac¢ w Jagiellonidzie albo niewtasciwe
myéli, albo zle i blahe wyrazy i kiedy wymienia opisanie
Wiesci, ktéra donosi Hanulowi o zblizeniu si¢ wojsk pol-
skich, tak méwi: ,,Kazdy czuje, ze daleko lepiej by bylo+*
[...] ksztalt tej Wiesci zmystom przedstawié, anizeli wy-
licza¢ jej zatrudnienia, gdyz to zadnego nie uczyni*’ ob-
razu’ %,

Jak ksztalt fantastycznej rzeczy zmystom przedstawi¢,
trudno jest da¢ nauke, gdy alegoryczne osoby wiecej sie
zawsze z swoich zatrudnien i czynno$ci malujg nizli z po-
staci lub powierzchownosci.

Mozna takze zarzuci¢*”® poecie, ze w opisie zlej uzyl gra-
dacji, kiedy méwiac z poczatku, ze Wies¢ matke swoja
(Stawe) oczernia, ze szpera w krolow gabinecie, dodaje na
koniec** jakby rzecz najwazniejsza:

Co $mie si¢ targa¢ nawet na honor niewiesci*.

475 Bvariste Désire Parny (1753-1814) — francuski poeta, autor
wspomnianego nizej heroikomicznego poematu antyreligij-
nego Wojna starych i nowych bogéw (1799).

76 U Mickiewicza: ,,lepiej byloby”

47U Mickiewicza: ,czyni”.

78 AN. Mickiewicz, Uwagi... (zob. Teksty zrédlowe, s. 221).

479 U Mickiewicza: ,,zarzuci¢ tu poecie”

480 J Mickiewicza: ,,na koncu”.

1 Wskazany fragment w Jagiellonidzie ma posta¢: ,,Co §mie nawet
targnac sie na honor niewiesci’, tak tez przywotat go Mickiewicz
(idem, Uwagi...; zob. Teksty Zrédlowe, s. 221-222).
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Uzbrojone serce recenzenta nieczutoécig na honor nie-
wiesci, biorace ich stawe za rzecz wcale btaha i nie najwaz-
niejszg, powinno mie¢ w obrzydzeniu i czyny dawnych
naszych rycerzy, ktorzy ich honor, ich cnoty mieli za rzecz
$wieta, a tych pokrzywdzenie krwig i Zyciem wlasnym lub
ich nieprzyjaciot wynagradzali.

Ze Jagielto widzac we $nie nader piekng osobe, o ktorej
mu oznajmia pustelnik, ze ma by¢ w czasie jego oblubienica,
i ze w pie$ni dziesigtej poznawszy po przyniesionym od Ra-
dziwitla wizerunku krolowej Jadwigi, ze to jest taz sama, ktorg
we $nie widzial, czule sie nig zachwyca, méwi recenzent:

Milos¢ tak nagta zakrawa nieco na rycersko-awanturnicze
romanse i wiele w nich podobnych przypadkéw doczyta¢
sie mozna. Tak na przyklad w powiesciach perskich pod
tytutem Tysigc i jeden dzie#t mtody kaluf zakochat si¢ row-
nie*> w portrecie [...], co przeciez daleko mu latwiej ani-
zeli bohaterowi poematu przebaczy¢ mozna“®.

Tak jest rzecz nieosobliwa sercu ludzkiemu ukocha¢
kobiete z pierwszego wejrzenia, ze nie tylko w romansach,
ale to w prawdziwych czesto bardzo widzimy zdarzeniach.
Coz jest innego pierwszy rzut oka na mitg osobe i zachwy-
cenie sie jej wdziekami, lubo ledwie kilka stow jej glosu
uslyszeli$my, jezeli nie wizerunek niemy jej piekno$ci?
Céz dopiero, gdy wprzdd rozgloszonymi o niej pochwa-
fami uprzedzonymi bylismy? W Jagiellonidzie nie sam
wizerunek Jadwigi zachwycil Jagielte, bo wprzod diugie
opisywanie jej charakteru, jej cnot, pozyskanie sobie serca
od calego narodu polskiego styszat od Radziwitta, opusz-
cza to wszystko krytyk i sam tu tylko przytacza wizerunek.
Rzetelny recenzent przeistacza¢ nie powinien i nic nie

42 U Mickiewicza: ,rowniez”.
#3  AN. Mickiewicz, Uwagi... (zob. Teksty Zrédlowe, s. 224).
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opuszczaé, co by sie albo do nagany, albo do usprawie-
dliwienia autora $ciggato. Jakimze innym sposobem od-
bywaja si¢ wszystkie zaslubienia matzonek monarchéw?
Zapewne ich serc nie zniewalaja wprzddy stodkimi wy-
razy, sam tylko czestokro¢ interes stanu (jak to widzimy
w Jagiellonidzie) przez che¢ polaczenia pobratymstwem
dwdch narodéw albo odglos pigknosci i charakteru duszy
faczy dwie ukoronowane osoby. Mamy nawet przykiad
tego w Ludwiku XV, ktéry majacy juz by¢ zaslubionym
z infantka hiszpanska, zobaczywszy u jednego z swych
dworzan portret Marii Leszczynskiej*s, tutaczki i corki
wyzutego z tronu elekcyjnego ojca, przeniost nad zwiazki
z poteznym powinowatym i sgsiedzkim monarchg. A je-
zeli przyklady znamienitych autoréw przytacza¢ wolno,
w Tassie brat Gotfreda, Eustachy, za pierwszym rzutem
oka na Armide, zniewolony jej wdzigkami, rzuca wyprawe
$wieta i wyjezdza za nig z obozu**.

W ostatniej piesni znowu pustelnik nawiedza we $nie Ja-
gielle i ukazuje mu szereg stawnych potomkéw. Obraz caly
nasladowany [...] i w wielu wierszach ttumaczony z szostej
piesni Eneidy*.

#4 Ludwik XV (1710-1774) - z dynastii Burbonéw, krél Francji od
1715 roku, prawnuk i nastepca Ludwika XIV. Podczas matolet-
nio$ci Ludwika XV rzady sprawowat regent, Filip Orleanski (do
1723), a nastepnie Ludwik Henryk ks. de Bourbon (1723-1726),
ktéry doprowadzit w 1725 roku do malzenstwa Ludwika XV
z Maria Leszczynska

#5  Maria Leszczynska (1703-1768) — krélowa Francji od 1725 roku,
corka Stanistawa Leszczynskiego i Katarzyny z Opalinskich,
zona Ludwika XV. Nie odgrywata wigkszej roli politycznej; mat-
zefistwo Marii Leszczynskiej przyczynilo sie do poparcia przez
Francje zabiegow jej ojca o tron polski.

46 T. Tasso, Jerozolima wyzwolona, przel. P. Kochanowski, War-
$Zawa 1994, S. 96—98.

#7 - AN. Mickiewicz, Uwagi..., (zob. Teksty Zrodlowe, s. 224).
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Nie we $nie widzi obraz Jagielto stawnych potomkdw,
ale na jawie, jak to zle przeczytal recenzent, i zdaje sie, ze
machina dziwno$ci tu wprowadzona godna jest bohater-
skiego poematu. Nasladowanie w tym miejscu Wergiliusza
zapewne u Polakéw nie naganionym, lecz pochwalonym
by¢ powinno. Kilkuwieczne szczesliwe panowanie w Pol-
szcze ulubionego plemienia Jagieltéw tu przytoczone
milszym by¢ moze nizeli ciag nastepcéw Eneasza, ktérzy
nieraz swojg ojczyzne w okropng wepchneli przepasé. Ze
W wielu wierszach ttumaczony” z Eneidy? Oprocz tego
jednego utomku wiersza tu eris Marcellus**®, zadnego in-
nego recenzent nie znajdzie.

Chcgc opiewaé¢ zdarzenia wielkie, trzeba trafia¢ w ow-
czesny duch wieku [...], a wiec pod tym wzgledem nie-
dobrze mitologiczne bajki do pienia Jagielle poswieconego
poeta wprowadza, a nawet samych Litwinéw bieglymi
w mitologii i historii wystawia, kiedy Witold zdarzenia
Altei, wyjete z Przemian Owidiusza, [...] Zonie swojej
opowiada. Ani moga stuzy¢ za obrone historie dawne |[...]
o bibliotekach nawet lacinskich i greckich w Litwie za cza-
sow ksigzat wspominajace, gdyz autorowie tych historii
[...] rod litewski od Rzymian wyprowadzajg*®.

W kolei czasu duch o$wiecenia czesto sie odmie-
nial, przechodzily wieki z barbarzynskich w o$wiecone
i znowu z najo$wiecenszych barbarzynskimi sie stawaty.

8 Tu eris Marcellus (fac.) - bedziesz Marcello; stowa wypowie-
dziane przez Anchizesa, ktéry pokazuje Eneaszowi w za$wia-
tach jednego z jego potomkéw. Nieco obszerniejszy cytat
w przekl. Tadeusza Karylowskiego brzmi: ,,Biedny chlopcze,
jesliby$ zmogt los, twoja Roma / Marcella by ujrzatal” (Wergi-
liusz, Eneida, ks. VI, w. 883).

#9 - AN. Mickiewicz, Uwagi..., (zob. Teksty Zrodtowe, s. 226-227).
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Tak stawne literatura wieki Peryklesa*°, Augusta*', Medy-
ceuszow*?, Ludwika Czternastego*? zbyt wielka przerwe
miedzy sobg maja, ktora przedzielaly glupstwo, tyrania
i gleboka nieznajomos¢ rzeczy. Owczesny duch wieku,
w ktorym zyl Jagielto, nie musiat by¢ barbarzynskim, gdyz
potrzeba wprzdd diugiego nabycia $wiatta i umiejetnosci
wszelkiego rodzaju, aby nie tylko uprojektowa¢ akademie
na péinocnej strefie Europy, ale ja zalozy¢ i uposazy¢, jak
uczynil Jagietto, utwarzajac krakowska, ktérego imie do-
tad z chlubg nosi***. Wiedzie¢ wowczas zrodzonemu do
korony ksiazeciu o Przemianach Owidiusza nie trzeba
byto na to wielkiej nawet znajomoéci literatury, ile gdy
mitologiczna religia Litwinéw zgadzala si¢ z rzymska
w obrzedach swoich, jako to wszyscy przyswiadczaja hi-
storycy*s. Lecz gdy recenzent moéwi: ,,ani moga stuzy¢

40 Perykles (ok. 490-429 p.n.e.) — polityk, tworca demokracji
atenskiej.

#* Prawdopodobnie August, Caius Octavius, Caius Tulius Caesar,
Imperator Caesar Augustus, pot. Oktawian, zalozyciel dyna-
stii julijsko-klaudyjskiej (63 p.n.e. — 14 n.e.), pierwszy cesarz
rzymski.

42 Medyceusze, florencki réd kupiecki i bankierski, od 1532 roku
ksigzeta.

493 Ludwik XIV (1638-1715) — krol Francji z dynastii Burbondw.

#4 Uniwersytet Jagiellonski zostal zalozony w 1364 roku przez
Kazimierza III Wielkiego w Krakowie jako Akademia Krakow-
ska, w latach 1397-1400 odnowiony pod patronatem krélowe;j
Jadwigi i kréla Wladystawa II Jagielly i zreorganizowany pod
kierunkiem Mateusza z Krakowa.

45O wzmiankach dotyczacych zwigzkéw Litwindw ze starozyt-
nymi Rzymianami i powigzan wierzen litewskich z mitologia
rzymska istotnie wspominali migdzy innymi Jan Dlugosz i Jerzy
Butrym. Zob. A. Briickner, Starozytna Litwa. Ludy i bogi, szkice
historyczne i mitologiczne, Warszawa 1904. Chrzaszczewskiemu
bez watpienia chodzi o wsparcie pomystu Tomaszewskiego,
ktory w swoim eposie przypisal Litwinom religie starozytnych
Rzymian.
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za obrone historie dawne [...] o bibliotekach lacinskich
i greckich w Litwie za czaséw ksiazat wspominajgce”#®, juz
tu recenzent chcac latwiej pokona¢ pisarza Jagiellonidy,
nie dozwala mu uzy¢ na swa obrong historii dawnych,
gdyz podania starych pisarzy ustapi¢ powinny zdaniu nie-
omylnemu mlodszych od nich kilku wiekami krytykow,
ze dodal: ,,a samych nawet Litwinéw bieglymi w mito-
logii i historii wystawia™*”, za to slowo ,samych’, jak za
lud Samojedéw** lub Hotentotéw*?, niech naréd litewski
podzigkuje.

Gdzie tylko recenzent obraz jaki widzi, ktérego zgani¢
nie znajduje przyczyny, méwi o nim, ze jest z innych po-
Zyczony pisarzy.

Odyniec wyparty z lasu uderza na strzelcow [...]. Ta
zwrotka i caly ustep lubo co do wynalezienia przypomi-
naja nam bardzo wiele podobnych romansowych zdarzen,
a miedzy innymi powie$¢ Floriana pod tytulem: Blionberis
[...] tudziez polowanie Telemaka i Antiopy z Fenelona, jed-
nakze gladko$¢ wierszas itd.

Kiedy w puszczach litewskich na polowaniach co-
rocznie prawie takowe zdarzaja sie przypadki, nie wiemy,
dlaczego krytyk obwinia pisarza, ze koniecznie z tych
dwdch przytoczonych modeléw bra¢ musial swoje wzory.
Szkoda, ze juz po napisaniu Jagiellonidy tenze sam los

496 AN. Mickiewicz, Uwagi... (zob. Teksty Zrédlowe, s. 226-227).

497 Ibidem (zob. Teksty zrodlowe, s. 226).

4% Samojedzi - ludy samodyjskie, zamieszkujace pdéinocno-za-
chodnig Syberie.

49 Hotentoci — nazwa wiasna Khoi-Khoin, lud zamieszkujacy po-
tudniows i potudniowo-zachodnig Afryke.

s U Mickiewicza: ,jednak z gladkosci wiersza” (idem, Uwagi...;
zob. Teksty zrodlowe, s. 228).
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spotkat i ksigzecia de Bourbon* na polowaniu, bo pewnie
i ten trzeci model nie uszedlby byl wytknieciu recenzenta.

Bitwa pod Kownem dosy¢ zZywo opisana, mial albowiem
poeta to w zysku, ze bron ognista, ktéra terazniejszych bo-
hateréw z placu zegnala, jeszcze wowczas malo wiadoma
bytas.

Zazdrosci recenzent autorowi tego zysku, na ktory rad
by nigdzie nie natrafi¢. Lecz ten sam zysk mieli Homer,
Wergiliusz i Tasso, ktdrego im jeszcze zaden krytyk nie
wyrzucil. ,,Biskupi blagaja Boga o pomoc; modlitwa, zbyt
dluga, historycznie tylko wystawujgca™ fakta, niewiele ma
zalety”+. Modlitwa, ktora nie méwi hymnéw ani strzeli-
stych aktéw, moze niewiele ma zalety. Historyczne wyli-
czajac fakta, mowe swoja obracaja do obroncy narodow,
Boga, ktéry w cigglym panowaniu Piastéw, poprzednikow
Ludwika, dat czu¢ opieke swoja nad czczacym majestat jego
narodem i o przedtuzenie tejze w zwalonych na ojczyzne
nieszcze$ciach pokornie prosza. Historyczne fakta wiasnych
kréléw i bohateréw milszymi by by¢ powinny nizli ciagle
genealogie powtarzane w Homerze ubocznych rycerzy.

OdmalowaP® autor Emini*® nie tylko mezna, ale stalg
i prawdziwym heroizmem tchnacg. Zabita albowiem ry-
cerza z wlasnego wojska, ktory potykajacemu sie z nig Po-

s>t Burbonowie — dynastia krolewska rzadzaca w Hiszpanii, Luk-
semburgu, dawniej takze we Francji i na terytorium dzisiejszych
Wrtoch. Nie udato mi sie ustali¢, o jaki incydent na polowaniu
chodzi i ktéremu z ksigzat si¢ on przydarzyl.

2 AN. Mickiewicz, Uwagi... (zob. Teksty Zrodlowe, s. 234).

3 U Mickiewicza: ,wyliczajaca’.

¢4 ANN. Mickiewicz, Uwagi... (zob. Teksty Zrédlowe, s. 234).

55 U Mickiewicza: ,Odnotowal”.

56 Mickiewicz uzywa w swoim tekécie formy ,,Elmini”.
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lakowi zycie odebral, naméwilta Hanula, aby*” si¢ dzielnie
opieral, i nareszcie wtasng go zaslonila piersig. Zdaje si¢, ze
dziela takie wtasciwiej przystoja Kloryndzie anizeli podtej
niewolnicy*.

Ze samej tylko krwi krolewskiej przystoi mestwo,
tego jeszcze prawidia nie znali§my. Emini wzigta w nie-
wole w przejezdzie do chana krymskiego mogta by¢ takze
ksigzecego Georgianows* rodu i los sam tylko uczynit ja
niewolnica, lubo wszystkie na wschodzie osoby innego
prawie nie znaja nazwiska, ,,zresztg harc przed murami,
w ktérym Emini byta poznana, jest bardzo blisko naslado-
wany z Tassa, ale jak, jak nizszy od swojego wzoru!”*. Ani
harc pod murami, ani wielorakie jej walki nie sg naslado-
waniem z Tassa. Lecz ze si¢ podobienstwo ich w Tassie
znajduje, zaprzeczy¢ nie mozna, jak i Tasso zaprzeczy¢
by nie mogl, ze podobna Kloryndzie bohaterka, krolowa
Wolskéw, Kamilla, znajduje si¢ w Eneidzie, w ksiedze jede-
nastej, ale ze ,,nizszy od swojego wzoru’, czyli podobien-
stwa, na to wykrzyknienie ,,jak, jak”" chetnie si¢ zapewne
autor z krytykiem zgodzi, bo go milos¢ wlasna tyle nie
uludza, aby pragnat z Tassem i$¢ o wygrana.

Wspomnieli$my wyzej o gonitwach [...] w Kiejstuta obozie™*
odprawionych; teraz nad nimi zastanowic sie nalezy, caly bo-
wiem® ustep pelen jest niewlasciwosci i grubych omyleks.

57 U Mickiewicza: ,,azeby”.

8 AN. Mickiewicz, Uwagi... (zob. Teksty Zrodlowe, s. 236).

59 Georgianie — Gruzini.

sio U Mickiewicza: ,ale jak nizszy od swego wzoru” Zob. Teksty
zrédtowe, s. 236.

st ANN. Mickiewicz, Uwagi... (zob. Teksty Zrodtowe, s. 236).

52 U Mickiewicza: ,w obozie Kiejstuta”

513 U Mickiewicza: ,,albowiem”.

s ANN. Mickiewicz, Uwagi... (zob. Teksty Zrodtowe, s. 237).
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Tu krytyk juz nie rzecz samg ani wiersze pisarza, ale
niewlasciwy temu wiekowi sposéb odprawiania wysci-
goéw wozowych opisujac, kladzie chronologicznie czasy,
kiedy te, od kogo i jak uzywane byty, dodajac, ze ,,gonitwa
konna lub piesza daleko by lepiej prostym Litwinom przy-
stata”. Dopieroz wchodzi w opisanie, jak sie odbywalo
w szrankach kruszenie kopii, calg teorie tej sztuki wy-
prowadza, dodajac: ,Bohaterowie greccy, synowie bogéw
nadzwyczajnie silni, mogli rzuconym oszczepem zbroje
przebi¢”s'S, Ze natura, ile wspomagana od krwi bogéw, sil-
niejszych w wiekach Grecji, tworzyta ludzi mogacych rzu-
conym oszczepem zbroje przebi¢, szanujemy recenzenta
erudycje, ale zeby w podobnych opisach koniecznie si¢
stosowac do chronologii, wyobraznia poetéw podobnych
kajdan nie nosi. Nie byto zapewne w czasie buntu aniotéw
ani armat, ani recznej strzelby, a gdy je Milton na widok
wprowadza, uwielbiamy wielkiego z geniuszu poete, nie
$miejac mu wyrzuci¢ niepodobnych do wiary obrazéw.

Lecz nie dosy¢ mial recenzent na krytykowaniu po-
zwolonym kazdemu planu, ustepéw, bohatera poematu,
obrazéw i poréwnan w tym dziele si¢ znajdujacych, trzeba
byto jeszcze wyszydzaé wiersze, wywierajac na nie cze-
stokro¢ gniew poetyczny: ,«Bluszczem i skartatnymis”
uwienczony grony» wykracza przeciw harmonii” i dale;j:
»«Wraca od wod Gangesu, gdzie Indyanina okul w peta»
nie tylko, ze nie ma w sobie nic lirycznego, ale nadto przez
polozenie na rymie pieciozgtoskowym «Indyanina» stat
sie bardzo plaskim™*. Te krytyke odsytajac do $wiattych
znawcow, przytocze tu tylko na uniewinnienie autora

5 Ibidem (zob. Teksty zrédlowe, s. 237).

¢ Ibidem (zob. Teksty Zrodtowe, s. 237).

57 U Tomaszewskiego: ,szkarlatnymi” Tak tez przywoluje ten
fragment Mickiewicz.

s*8 - ANN. Mickiewicz, Uwagi... (zob. Teksty Zrodlowe, s. 233).
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A.C. [Antoni Chrzgszczewski]

wiersz Jana Kochanowskiego w Psalmie 110, gdzie rymem
szesciozgloskowym konczy wiersz: ,Melchizedecho-
wem”®. Milo przynajmniej by¢ oskarzonym wraz z Ja-
nem Kochanowskim. Napis na zbroi Lubarta nie podobat
sie wcale:

»Byl napis, co przyswiadczal dume jego wsciekla, / Zwy-
ciez¢ albo zdziwie ma odwaga pieklo” Co to znaczy:
~przyswiadcza¢ dume’, a jeszcze ,wsciekta”? I do czego to
»zadziwia¢ odwagg piekto”? Czcza deklamacjal®*®

Ten gniew poetyczny samym tylko jest gniewem,
a zarzuty w gniewie czynione przebaczy¢ nalezy. Na
ten wiersz: ,,A rozpacz, ktéra czesto z nieszcze$ciem sie
swoi” — mowi recenzent: ,Rozpacz jest skutkiem nieszcze-
$cia, nie mozna moéwic, ze si¢ «swoi z nieszcze$ciemy;
nadto, wyraz «swoi» nie wiemy**, co tu ma znaczy¢ s
Ze rozpacz jest skutkiem nieszczeécia, to prawda, ale ze
sie swoi z nieszcze$ciem, nic tu zle znaczacego nie masz.
Dokad jest serce tkniete wielkim nieszczesciem, rozpacz,
cho¢ po nim nastgpila, czepia si¢ nieszczesliwego, nie
odstepuje go nigdy i z nim si¢ swoi. Dalej méwi autor
Uwag: ,«z krwig miala wpojone» — jest falszywe. Mowi
sie dobrze «z mlekiem wyssa¢, wpoic», ale tego do krwi
stosowaé nie wypada”3. Gdyby kto méwil, ze cnoty ro-
dzicéw z mlekiem odziedziczyl, ze rycerz z mlekiem ma
wpojone mestwo swych naddziadéw, lubo czestokro¢ od

519 ]. Kochanowski, Psafterz Dawidéw (1579). Wspomniany frag-
ment brzmi: ,,Przysiagt Pan, a za Jego zal nie chodzi stowem; /
Ty$ Melchizedechowem / Porzadkiem kaptan wieczny” (Psalm
110).

522 ANN. Mickiewicz, Uwagi... (zob. Teksty Zrodtowe, s. 238).

521 U Mickiewicza: ,,nie wiadomo”,

22 AN. Mickiewicz, Uwagi... (zob. Teksty Zrodlowe, s. 239).

523 ANN. Mickiewicz, Uwagi... (zob. Teksty Zrédtowe, s. 240).

260



Odpowiedz na Uwagi nad ,,Jagiellonidg”

mamki karmiony, $miech by sobie powszechny zjednal.
Nie mowi sie ,,ksigze mleka’, lecz ,ksiaze krwi”, lubo ssat
moze ukoronowang swa matke. Te i podobne gniewne
uwagi rozrzucil wszedzie recenzent na Jagiellonide, ktore
powtarzajac, znudzilbym moze czytelnikéw. Nie mozna tu
zastoni¢ w wieku swym podesztym piszacego Jagiellonide
od matych przewinien, czgstokro¢ jedna mysl ponawiaja-
cych albo przez opieszalos$¢, a raczej pospiech, niewygta-
dzonych doskonale niektérych wierszy, ale powiedzie¢ na
samym ukonczeniu: ,Dzi$ jednak jak tylko pamigtkas
znamienitych czynéw narodu naszego z przyjemnoscia
od ziomkoéw czytane bedzie™* - jest to chcie¢ wystawié
godng tylko czytania w tym dziele nie poezje, lecz tylko
same historyczne opisy.

Ze Wojna chocimskas*® Krasickiego jest od Jagiellonidy
Wyzsza, zapewne na to sie autor powodowany zawsze swa
skromnoscig zgodzi. Nie chcial on i§¢ o spér z tym wiel-
kim naszym poeta, napisal Jagiellonide nie zeby zostaé
autorem ani aby zazdro$ci¢ komu nabytej chwaly, ale pi-
sal w chwilach wolnych nachylonego wieku, dla swych
przyjaciot i ziomkow, ktdrzy ja mie¢ potem wydang prag-
neli. Nie drukowal jej w Wilnie ani w Warszawie dla
predszego sie jej rozejécia, ale w ustronnym ukrainskim
miasteczku®”. Doszlo jednakze wpredce to dzieto do
zbioru stawnych naukami mezéw Imperatorskiej Akade-
mii Wilenskiej, uznali go*** na posiedzeniu swoim dnia

24 U Mickiewicza: ,,jako pamiatka”

55 AN. Mickiewicz, Uwagi... (zob. Teksty Zrodlowe, s. 243).

526 Poemat heroiczny Ignacego Krasickiego, opisujacy czyny Jana
Karola Chodkiewicza podczas wojny polsko-tureckiej 1620—
-1621. W formie poematu Krasicki nawigzywal do Jerozolimy
wyzwolonej Tassa i Henriady Woltera.

527 Jagiellonida zostata wydana w Berdyczowie.

s W pierwodruku Chrzgszczewski uzyl takiego wiasnie zaimka.
Zostaje on zachowany w niniejszej edycji, gdyz by¢ moze
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A.C. [Antoni Chrzgszczewski]

15 pazdziernika roku 1818 godnym swego przeznaczenia
i, oddawszy autorowi zastuzone pochwaty w liscie pisa-
nym do niego JW. Malewskiego rektora, mianowali go
tegoz uniwersytetu cztonkiem honorowym, odsytajac mu
do jego domu dyploma. Drukowat to dzieto wtasnym
kosztem, nie zbierajac na nie prenumeraty i dlatego za
zawdd wyludzonych czestokro¢ na wiare autora skladek
odpowiada¢ publicznosci nie winien. Zyczytbym krajowi,
zeby wszyscy literaci podobnie zycie swoje przepedzajac,
tak gos® konczyli. Latwiej jest krytykowac¢ i gani¢ niz pi-
sa¢, zbyt ostra krytyka literatura krajowa si¢ nie wzmoze.
Komu los nie dat zlota i srebra, cho¢by si¢ znat doskonale
na ich cenie i prébie, ani sam nie bedzie bogatym, ani dru-
gich takimi nie uczyni. Potrzebna jest zapewne na dzieta
wychodzace na $wiatto publiczne uczona krytyka, byle
byla sprawiedliwg, ta smak sie¢ ksztalci, ona geniuszowi
narodowemu czesto wyzszy polot nadaje. Lecz cho¢ mala
szczypta grzecznosci do niej przymieszana nie tylko jej nie
ostabi, ale jg przyjemniejsza i sposobniejsza do uzytkowa-
nia z niej uczyni.

podkresla szczegolny - jak gdyby spersonalizowany - stosunek
do dzieta literackiego. Prawdopodobnie jednak jest to maniera
stylistyczna Chrzaszczewskiego, gdyz nizej uzywa on takiej sa-
mej formy w sposob zupelnie nieuzasadniony.

529 Takiego zaimka uzyl Chrzaszczewski.
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