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WOKOEL PRZESTRZENI NATURY: SUBSTYTUTY KULTUROWE JAKO
NARZEDZIE TWORZENIA PRZESTRZENI ZYCIOWE] CZL.OWIEKA

Niniejszy artykul stanowi probe interdyscyplinarnego podejscia do zagadnienia
doswiadczania przestrzeni przez czlowieka, ktére mozna rozpatrywa¢ od poziomu
podstawowego — intuicyjnie osadzonego w s$rodowisku przyrodniczym — po zréznicowane
aspekty tworczej aktywnosci ludzkiej. Kategoria przestrzeni natury zostala uzyta w celu
podkreslenia pierwotnego, pozaludzkiego znaczenia.

Z punktu widzenia nauk biologicznych cztowiek to jeden z gatunkdéw wspdlegzystujacych
z innymi istotami. W odréznieniu od nich posiada jednak niespotykane zdolnosci i mozliwosci
przeksztalcania otoczenia. W kontekscie kryzysu ekologicznego mozna powiedzieé, ze czyni to
niejednokrotnie kosztem szeroko pojetej natury, ktéra jest réwniez obszarem zyciowym innych
gatunkow. Zaburzajac réwnowage ekologiczng 1 zmniejszajac pojemnosc srodowiskows, ludzkosé
zagarnia obszary naturalne. W procesie przeksztalcania srodowiska w obszary industrialne,
wytwarza jednak kulturowe substytuty, dzigki czemu zyskuje wigckszg zdolno$¢ realizowania
si¢ na bardziej zréznicowanych plaszczyznach w ramach wytworzonych przez siebie przestrzeni.
Wysnuto na tej podstawie wniosek, ze z powodu tworzenia owych substytutow proces
szkodzenia przyrodzie pozostaje w duzej mierze nieodczuwalny. Drzigki alternatywnym
rozwigzaniom zastgpujacym aspekty natury (np. mozliwosci czgsciowego uniezaleznienia si¢ od
aktualnej dostgpnosci do zasobow zywieniowych czy wody) czlowiek z opdznieniem moze
odczu¢ rzeczywisty kryzys ekologiczny.

Relacja migdzy czlowiekiem a $rodowiskiem stanowi jedno z kluczowych zagadnien
filozofii ekologicznej. Jako wazny aspekt tego dyskursu pojawia si¢ pytanie o miejsce czlowicka
w $wiecie. Dlatego tez istotne wydaje si¢ przyjrzenie blizej zagadnieniu przestrzeni
1 dos$wiadczenia.

Ze wzgledu na wielo$¢ teorii przestrzeni w mysli filozoficznej pojecie to zostalo tutaj
zdefiniowane jako potencja, w ktérej zachodza wszelkie relacje pomigdzy
obiektami, zbiorami czy tez zjawiskami. Problem ten w cickawy sposéb przedstawit
Jan Berdyszak. Artysta okresla przestrzen jako byt, mozliwos¢ zaistnienia i obserwacji zaleznosci
pomiedzy warto$ciami (ktére sa nietatwe do wyartykulowania)'. Nalezy przy tym zalozyé, iz —
pomimo niejednoznacznego zdefiniowania — funkcjonuje ona obligatoryjnie. Bez niej nie bytoby
niczego, jako ze kazda rzecz wymaga punktu odniesienia poprzez relacj¢ do innej rzeczy, a wigc
moze egzystowac tylko w przestrzeni, ktéra jest zewnetrznym uwarunkowaniem wewnetrznej
empirii”.

W niniejszym artykule pragne podkreslic zwigzek pomiedzy wyzej opisanym zjawiskiem
a biologicznymi podstawami jego doswiadczania. W zyciu codziennym czlowiek czgsto doznaje
niejednorodnosci tego fenomenu’, co zwiazane jest z przenikaniem si¢ jego zrdznicowanych
przejawdéw oraz sprzezeniami zwrotnymi, ktére miedzy nimi zachodza. Nasze poczucie
przestrzeni wywodzi si¢ z mozliwosci poruszania si¢, Swiadomosci czasu — faktu, iz jestesSmy
istotami biologicznymf. Edward Hall zwraca uwage na istnienie takiej zaleznosci, piszac:

U M. Brzozowska, Nierogstryygalnosé doswiadezeni  przestrzeni  —  rogmowa 3 prof.  Janem  Berdyszakiem,
<http:/ /www.art2day.unilodz.pl/wywiady5.html>, 15 IV 2008.

2 Jest to Kantowskie rozumienie przestrzeni.

3 K. J. Bramorski, Sacrum przestrzent. Symbolika ,,srodka swiata” w ujeciu Mircei Eliadego, Pelplin 2003, s. 5-147.

4 Zob. P. Wasyl, Wyobrasenia pierwotnego doswiadezenia, <http://www.e-budda.pl/teksty/old/artykuly/wyobra--enia-
plerwotnego-do--wiadczenia/>, 12V 2008.
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,»systemy kulturowe zakorzenione sa w typach aktywnosci biologicznej, ktore sa wlasciwe (...)
najwyzej rozwinigtym organizmom’. Bazujac na owych ustaleniach, mozna wyprowadzi¢
analogig, iz takze nasze kreowanie oraz doswiadczanie kulturowego bogactwa cywilizacyjnego jest
swoistq pochodna pierwotnych sposobow zaspokajania potrzeb w $rodowisku. Poczatkowo
gatunek ludzki doswiadczal Swiata przede wszystkim na plaszczyznie topograficzno-fizycznej,
zapewniajacej warunki do przezycia (np. schronienie, zasoby zywnos$ciowe, warunki klimatyczne
warunkujace tryb Zycia), a nastgpnie — w miar¢ rozwoju myslenia w kategoriach pojeciowych
1 transcendentnych — pojawily si¢ nowe mozliwosci twércze. Umiejetnosé wykraczania poza to,
co jest dane naocznosci, stanowi o réznicy pomiedzy cztowiekiem a innymi istotami zywymi . Do
realizacji tworczych pomysléw niezbedne sa ludziom zasoby srodowiskowe, przy czym skala ich
wykorzystania i stopie przeksztalcenia srodowiska wedlug wielu naukowcow stanowi problem
na skale globalna. W ekofilozofii zwraca si¢ szczegdlna uwage na fakt, iz cztowiek jest przyczyna
obecnego kryzysu §rodowiskowego, ogarniajacego juz nie tylko okreslone lokalne przestrzenie
natury, lecz cala kule ziemska. Jak zauwaza Henryk Szarski, ,,pomimo, ze byt ludzkosci jest
w sposéb absolutny uzalezniony od istnienia biosfery, cztowiek niszczy ja swoja dziatalnoscia i to
w ciagle wzrastajacym tempie”7. Oznacza to, iz w konsekwenciji 6w kryzys wplynie rowniez na
gatunek Tudzki®. Jednym z najwazniejszych zalozen filozofii ekologicznej jest teza o drapieznosci
ludzkiej natury w relacji do $wiata oraz, idacy w §lad za tym przeswiadczeniem, postulat zmiany
naszego zachowania w oparciu o zasady partnerstwa i przyjainig. Zr6dta negatywnego charakteru
antropopresji majq charakter $wiatopogladowy : w naukach $cislych natura jest czgsto
traktowana jako obiekt ludzkich odkry¢, niezwigzanych z jego doswiadczeniem'!. Natomiast
w naukach spolecznych przez dlugi okres byta ona zewnegtrzna i niewyjasniona w modelach
socjalnych, co wynikalo z postawy bycia-poza-natura'’. Klaus Bosselmann, specjalizujacy sie
w prawie oraz filozofii zréwnowazonego rozwoju, uwaza, ze ,,cecha definiujaca nowoczesnosc,
odzwierciedlona w prawie, jest ignorancja ekologiczna’?.

W $wietle powyzszych przestanek konieczno§¢ powiazania omawianych kwestii natury
z ludzkim dos$wiadczeniem stanowi istotny element analizy przyczyn kryzysu srodowiskowego.
Zr6del wspomnianej ignorancji upatrywaé mozna bowiem miedzy innymi w predyspozycjach
czlowieka do pojmowania i odczuwania §wiata, ktore sa gleboko antropocentryczne w efekcie

5 B.T. Hall, Ukryty wymiar, przel. T. Holéwka, Warszawa 2003, s. 17.

¢ Dowodza tego chocby prace badajace biologiczne podloze zachowan czlowieka i wynikajace stad réznice
migdzygatunkowe. Zob. E. Prominska, Osobliwost gatunkowa czlowieka w zakresie patologiz, [w:| Czlowiek w perspektywie
ujec biokulturowych, pod red. J. Piontka i A. Wierciniskiej, Poznan 1993, s. 115.

7 Cyt. za: Zarys mechanizmow ewolugfi, pod red. H. Krzanowskiej 1 A. Lomnickiego, Warszawa 2002, s. 360.

8 Zob. S. Koztowski, Ekorozwdj. Wyzmwanie XXI wiekn, Warszawa 2002, s. 35. Wedlug autora zjawisko niszczenia
Srodowiska 1 zmniejszania réznorodnosci biologicznej traktowa¢ mozna jako ogniwo ciggu przyczynowo-
skutkowego: $wiatopoglad — myslenie — technologia — zatrucie §rodowiska. Jednak w ten sposéb zniszczone
srodowisko bedzie w przysztosci wplywac na kondycje cztowieka.

9 Eugeniusz Ko$micki stwierdza, ze czlowieck ma zobowigzania moralne wobec srodowiska, do ktérego destrukgji
przyczynia si¢ swoja dzialalnoscia: ,,Utrata réznorodnosci biologicznej osiagnela takie rozmiary, Zze zagraza ona samej
ewolugji, a podjecie niezbednych $rodkéw staje si¢ wrecz podstawowym nakazem moralnym naszych czasow”.
Cyt. za: Czlowiek, zwierzg, ewolugia, pod red. H. Korpikiewicz, Poznan 2001, s. 215.

10 Nalezy zaznaczy¢, ze antropopresja oznacza oddzialywanie czlowieka na srodowisko. Dopiero rodzaj wplywu na
otoczenie, jego skala i zasieg decyduja o tym, czy ma on charakter negatywny.

11 Wedlug niektérych badaczy jest to efekt sprzezen zwrotnych miedzy biologicznymi uwarunkowaniami natury
czlowieka a jego mozliwosciami do transcendowania poprzez myslenie pojeciowe — np. Noam Chomsky uwaza, ze
myslenie pojeciowe czlowieka wynika z potrzeby opanowania srodowiska pozagatunkowego. Za: K. Lorenz, Regres
czlowiecgeristwa, Warszawa 1980, s. 46.

12 Barbara Piatek upatruje przyczyn kryzysu ekologicznego w jego $wiadomosciowym uwarunkowaniu, polegajacym
na przekonaniu, ze ,,czlowiek jest ponad przyroda; ze wzgledu na swoja uprzywilejowang pozycje ma prawo do
instrumentalnego traktowania przyrody; hominizacja przyrody jest postannictwem ludzkosci”. Za: A. Papuzinski,
Zycie — nanka — ekologia (Prolegomena do kulturalistyezne filozofii ekologii), Bydgoszcz 1998, s. 94.

13 K. Bosselmann, In Search of Global Law: The Significance of the Earth Charter, ,,Wotldviews: Environment, Culture,
Religion” 2004, z. 8, s. 62—75.
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ksztaltowania si¢ osobowosci czlowieka, uczenia si¢ poprzez odnoszenia swiata zewnetrznego do
ludzkiego punktu widzenia itp.

Z perspektywy antropologii powyzszy problem ma szczegdlny wymiar przestrzenny,
polegajacy na przemieszaniu 1 zlaniu si¢ kategorii przestrzeni fizycznej 1 antropogenicznej (granice
migdzy nimi zdaja si¢ plynne w kontekscie doswiadczenia codziennego). Dla zaspokojenia
potrzeb czlowieka fizyczna mozliwos¢ wyspania si¢, ubrania, korzystania z zasobow
zywieniowych 1 wody przestala byé wystarczajaca. Wraz z rozwojem osadniczego trybu zycia
nastapila eskalacja dwoch zjawisk: czlowiek zaczal si¢ tworczo rozwija¢ w ramach kultury,
jednoczesnie zabudowujac (a nastgpnie industrializujac) przestrzen. W konsekwencji przestrzenie
natury sq zagarniane w procesie wyksztalcania si¢ cywilizacji techniczno-przemystowej, ktory
obejmuje zabudowe przestrzeni, wyrab lasow, osuszanie i przeksztalcanie obszaréw wilgotnych
czy fragmentaryzacje siedlisk. Dzialania te maja powazne skutki dla réznorodnosci biologicznej,
zarbwno w skali regionalnej, jak 1 globalnej. Zabudowywanie, fragmentaryzacja czy zmiana
parametréw fizyko-chemicznych siedlisk powoduja kurczenie si¢ przestrzeni zyciowej gatunkow
pozaludzkich oraz redukcje¢ ich ogdlnej liczby. Relacje pomigdzy $wiatem zywym a przyroda
nieozywiona podlegaja sieci sprzezen zwrotnych, dlatego synergiczne efekty zagarniania
przestrzeni naturze moga si¢ odbi¢ na calosciowej mozliwosci samopodtrzymywalnosci
ekosystern(')\xz]4

Wraz z rozwojem cywilizacji, skomplikowaniem potrzeb psychicznych i spotecznych oraz
wzrostem demograficznym ludzie zacz¢li wytwarzaé przestrzenie alternatywne, ktére mozna
nazwac antropogenicznymi. Na ich wyksztalcenie si¢ decydujacy wplyw mial fakt, iz nasz
gatunek zmienil swoje wlasciwosci przystosowawcze w obszarze fizycznym. Ludzie zaczeli
zasiedla¢ ciasne skupiska, w ramach ktérych mozliwos¢ zaspokojenia potrzeb zyciowych wiazala
si¢ w znacznej mierze z wykorzystaniem nowego potencjalu nie-naturalnego (ktory
w kontekscie niniejszych rozwazan mozna nazwaé alternatywnie antropogenicznym)". Tym
potencjalem okazala si¢ przede wszystkim kultura, niosaca szereg mozliwosci artykulowania
odpowiedzi na rosnace potrzeby psychiczne, mentalne czy twoércze. Rozwdj nauki, sztuki
1 techniki pozwala si¢ rozpatrywaé jako zjawisko poréwnywalne z tworzeniem nowych
przestrzeni, w ktorych czlowiek si¢ porusza. Zaspokojenie potrzeb w stopniu przynajmniej
satysfakcjonujacym nie pociaga za soba koniecznos$ci przemieszczania si¢ w sensie fizycznym.
Najistotniejsza dla naszych rozwazan jest niezwykla réznorodnosé obszaréw kulturowych.
Oznacza to istnienie pewnego potencjalu doswiadczania rzeczywistosci, ekspresji i realizacji
potrzeb zyciowych. Dla podkreslenia znaczenia tych fenomenéw w skali globalnej wprowadzono
juz w latach dziewig¢édziesiatych pojecie biokulturowej réznorodnosci, ktérego
najprostsza definicja brzmi nast¢pujaco:

Roéznorodnosé  biokulturowa to réznorodno$é zycia we wszystkich jego przejawach —
biologicznym, kulturowym i lingwistycznym — ktére sa poddane wzajemnym relacjom w obrebie
adaptacyjnego systemu spoleczno-ekologicznego!S.

Przestrzenie antropogeniczne sa zatem traktowane juz nie tylko jako wytwor dzialalnosci
jednego gatunku, lecz stanowia komponent ziemskiej biosfery. Nazwaé mozna je
substytutami kulturowymi, ktére czesciowo przejmuja funkcje srodkéw sluzacych
realizowaniu potrzeb ludzkosci. Ze wzgledu na latwosé w zastgpowaniu zasobdéw naturalnych
przez wytwory czlowieka mozna wywnioskowaé, iz proces szkodzenia srodowisku pozostaje

14 Zob. np. A. Kalinowska, Ekologia — wybir na nowe stulecie, Warszawa 2002, s. 220; E.O. Wilson, Rdgnorodnosé
$ycia, Warszawa 1999, s. 249-358.

15 Nie-naturalnego w sensie czysto przyrodniczym: nie-naturalny jako niewywodzacy si¢ bezposrednio
z przyrody. Ten sztuczny podzial uwazam za uzasadniony w kontekscie dyskursu wokél antagonizmu natury
1 kultury, wskazujacego na wyodrebnienie si¢ cztowieka z przyrody.

16 1.. Mafii, Linguistic, Cultural and Biocultural Diversity, ,,Annual Review of Anthropology” 2005, z. 29, s. 599-617.
Przekt. — M.D.
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w duzej mierze nieodczuwalny w doswiadczeniu potocznym. Pojecie ,kryzysu” konotuje
poczucie ,zagrozenia” lub ,braku” jakiego§ niezbednego elementu. Natomiast dzigki
pewnym sposobom zastgpowania aspektow natury (np. w postaci przestrzeni kulturowych, ktére
pozwalaja na cze¢sciowe uniezaleznienie si¢ od aktualnej dostgpnosci do zasobéw zywieniowych)
szagrozenia” czy ,braki” nie sa widoczne ani do$wiadczane. Czlowiek z opdznieniem moze
odczué rzeczywisty kryzys ekologiczny, gdyz zaspokojenie jego potrzeb zyciowych odbywa si¢
obecnie w systemie czgSciowo (a czasem znacznie) uniezaleznionym od aktualnej jakosci
srodowiska czy Dbiezacej dostegpnosci zasobow przyrodniczych, co wzmacnia system
przystosowawczy czltowieka.

Podtrzymujace zycie funkcje ekosysteméw naturalnych zostaly do pewnego stopnia
przejete przez réznorodnosé kulturows oraz mozliwosci produkcyjne w ramach przemystu
1 technologii. Dlatego tez pojecie kryzysu w mentalnosci naznaczonej technokratycznym obrazem
$wiata wydaje sie by¢ czym$ abstrakcyjnym, oderwanym od do§wiadczanej rzeczywistosci' .
Zwigzek pomiedzy doswiadczeniem potocznym a kryzysem ekologicznym zauwazyl chocby
Gerhard Bohme, piszac:

Zmienione przez cztowieka §rodowisko naturalne staje si¢ dla niego problemem tylko dlatego, ze
destrukcyjny potencjat tych zmian zaczyna on odczuwac na wlasnym ciele!s.

Czy jednak odbieramy kryzys ekologiczny jako aktualne zagrozenie? Wydaje si¢, ze dopoki
istnieje mozliwos$¢ realizowania wszelkich potrzeb za pomoca dostgpnych srodkow (nawet, jesh
grozi to ich wyczerpaniem w czg¢sto nieokreslonej przysztosci), brak bezposrednio odczuwalnego
bodZca niejako uspokaja alarmujace prognozy na temat stanu Srodowiska. Oznacza to, ze
potencjalny system motywujacy do zmiany zachowania znajduje si¢ nie w sferze biologicznej,
a kulturowej (motywacja aksjologiczna) .

Warto si¢ przyjrze¢ kwestii zacierania granic pomiedzy przestrzeniami naturalnymi
a antropogenicznymi w postrzeganiu rzeczywistosci. Wiaze si¢ ono z rozwojem techniki. Wazne;
analizy problemow lezacych u podstaw tego zagadnienia dokonal Hans Jonas. Wysunal on
hipotezg, iz istotna rol¢ odgrywa w tym kontekscie autodefinicja czlowieka, ktéra —
zdaniem filozofa — konstytuuje dazenie do coraz wigkszego ,,mie¢” zdobywanego za pomoca
techniki. Jonas upatruje przyczyny tego stanu rzeczy w pokonaniu homo sapiens przez homo
faber. Uwaza, ze Swiatem realnym ,czlowieka zrecznego” jest Swiat rzeczy wytworzonych,
w ktérym brak miejsca na rozréznienie migedzy $Swiatem natury a dzielem
ludzkim, co prowadzi do pochtonigcia przyrody przez kulture. Natomiast wytwory homo faber
to dla niego obszar ekspresji mocy oraz przedmiot manipulacji’.

Definiowanie ja poprzez technike prowadzi do postrzegania ilo§ci i jakosci jako
substytutow nawet w ramach calkowicie odmiennych obszaréw. W doswiadczeniu potocznym
umyka cztowiekowi swiadomo$¢ faktu, iz mozliwo$é zastgpowania danych zbioréw zasobow czy
wartosci jest ograniczona’. Teza ta wywodzi si¢ z teorii ekonomii ekologicznej, dotyczacej
dyskusji na temat tzw. rozwoju trwalego (sustainable developmeni). Dyskurs ten zostal
rozszerzony na inne nauki, w tym nauki humanistyczne.

I7 Teza ta odnosi si¢ nie do faktéw naukowych informujacych o kondycji §rodowiska, lecz do codziennego
doswiadczenia.

18 G. Bohme, Filozofia i estetyka prgyrody, przel. J. Merecki, Warszawa 2002, s. 5—0.

19\ dyskusji na temat ewolucji biokulturowej zwraca si¢ uwagg, iz czlowiek posiada mozliwos¢ wplywania na proces
ewolucji poprzez zmiang systemu adaptacyjnego. Zob. wigcej: . Stepniewski, Nacgelne pytanie antropologii kulturowe
pozostaje otwarte, [w:| Cxlowiek w perspektywie uje biokulturowych, s. 183.

20 H. Jonas, Zasada odpowiedzialnosci, przet. M. Klimowicz, Krakow 1996, s. 34.

2l Odwoluje si¢ do pojecia doswiadczenia potocznego w rozumieniu dos$wiadczania dnia codziennego przez
przecigtnego cztowieka. Pojecie to zaklada pewien poziom ogélnosci, lecz jest niezbedne ze wzgledu na fakt, iz
wlasnie przecigtny cztowiek jest podmiotem doswiadczajacym wielowymiarowej przestrzeni codziennosci.
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Poczatek debaty nad wskazanym zagadnieniem si¢ga lat siedemdziesiatych XX wieku.
Koncepcja ta jest powigzana z trzema réwnowaznymi obszarami: ekologicznym,
ekonomicznym i spolecznym, a opiera si¢ na zalozeniu, ze trwaly rozwdj w perspektywie
dlugofalowej jest mozliwy wylacznie poprzez rozwigzania uwzgledniajace wszystkie trzy
wymienione plaszczyzny. Brak réwnowagi w ktérejkolwiek z nich oznacza zachwianie stanu
calego systemu spoleczno-ekonomiczno-ekologicznego, co uniemozliwia rozwdéj. W koncepcji
sustainable  development za kwestie bardzo istotna uznaje si¢ odpowiednie gospodarowanie
kapitalem. Jego trzy gléwne typy to: kapital naturalny (zasoby srodowiskowe), ludzki (kultura,
sztuka, nauka) oraz wytworzony przez czltowieka (w sensie fizycznej produkcji). Relacje pomiedzy
tymi kategoriami definiuje zasada trwalosci (sustainability)”. RIK. Turner wyrdznia
nastepujace zasady trwalosci:

- staba zasada trwalo§ci — oznacza ona potrzebg zachowania ilosci wszystkich

zasobow jako calosci, bez uwzglednienia jego struktury;

- wrazliwa zasada trwalo§ci — zgodnie z nig trwalo$¢ wzrostu wymaga nie tylko
zachowania calodci kapitatu, lecz réwniez zwrdcenia uwagi na jego strukture. To
podejscie oparte jest na zalozeniu o ograniczonym zakresie zastgpowania elementéw
1 funkeji Srodowiska przyrodniczego przez wytwory cztowieka;

- mocna zasada trwalo$ci — wymaga ona zachowania niezmiennej ilosci i jakosci
wszystkich rodzajéw zasobow. Wynika to z przyjecia zalozenia, Ze obszary
antropogeniczne i przyrodnicze w ogodle nie sa wzajemnie zamienialne;

- restrykcyjna zasada trwalo$ci — skrajny przypadek poprzedniej zasady, ktory
sprowadza si¢ do postulatu niezmniejszania jakiegokolwiek zasobu $rodowiskowego
czy wytworzonego przez czlowieka™.

Okazalo si¢, ze pewne kategorie kapitalu (w szczegoélnosci naturalnego) nie moga by¢
niczym zastapione. By zapewni¢ trwaly rozwdj w takich sytuacjach, nalezaloby kierowac sig
zatem mocna lub restrykcyjna zasada trwatosci™.

Przedstawiona wyzej koncepcje mozna uzy¢ do proby wyjasnienia zjawiska ighorowania
kryzysu ekologicznego, pomimo powszechnej wiedzy na ten temat. W praktyce potocznej
podstawowsa intuicja zdaje si¢ zalozenie slabej zasady trwalosci, opierajace si¢ na
przeswiadczeniu, ze nie ma zdecydowanej réznicy miedzy réznymi formami zasoboéw (mam tu na
mysli rodzaje przestrzeni, w obrebie ktorych czlowiek zaspokaja swoje potrzeby). Wiasnie to
zalozenie implikuje, przynajmniej na gruncie teoretycznym, zacieranie granic pomigdzy
kategoriami naturalnymi a antropogenicznymi w procesie dos$wiadczania przestrzeni, dzigki
czemu wszystkie rodzaje omawianych kategorii upraszczane sa do tej samej jednostki
pojeciowej®. Istnieja jednak przestanki propagowane przez filozofi¢ ekologiczna, ktére
wskazuja, iz priorytetowa zasada winna by¢ silna, a nawet restrykcyjna zasada trwalosci — jako
wyraz odpowiedzialnosci wobec srodowiska®, Dopiero bowiem z tej perspektywy mozliwe staje
si¢ empiryczne zrewidowanie znaczenia natury27

W systemie biokulturowym, w ktérym istnieje wysokie zréznicowanie przestrzeni
naturalnych oraz antropogenicznych, wyodrebnienie tych kategorii w ujeciu holistycznym oraz
znajomos¢ procesow i relacji zachodzacych pomigdzy nimi pomaga okresla¢ ludzka dyspozycje
do identyfikowania probleméw obejmujacych caly system, a nie tylko poszczegdlne jego czesci.
Kryzys ekologiczny jest wlasnie takim problemem, wplywajacym na srodowisko przyrodnicze
1 zagrazajacym czlowiekowi.

22]. Pezzey, Sustainable Development Concepts. An Economic Analysis, Washington 1992, s. 1.

2 R.K. Turner, Sustainability: principles and practice, [w:| Sustainable Environmental Economics and Management: Principles
and Practice, ed. R.K. Turner, New York/London 1993, s. 3-36.

2 P. Ekins etal., A framework for the practical application of the concepts. . ., s. 165—185.

25 I hidem.

26 Ibidem, s. 183—184.

27 Mowa tutaj nie o roli, jaka natura pelni dla cztowiceka, lecz o jej znaczeniu dla catego ekosystemu biokulturowego.

~40~



INTERLINIE. Interdyscyplinarne Czasopismo Internetowe, nr 1 (2) 2011. ISSN 2082-9434

Zrozumienie, ze przestrzen czlowieka jest gleboko osadzona w przestrzeni natury, to
punkt wyjscia dla myslenia o zmianach postulowanych przez ekofilozofi¢. Niemniej jednak
istotny jest fakt, ze natura i kultura nie pokrywajg sig, co — po pierwsze — wskazuje na
bardzo ograniczony stopiefi substytuciji mi¢dzy tymi dwoma obszarami, a — po drugie — eliminuje
zagrozenie popadania w skrajnosci ideologiczne (bezwzgledny rozwdj techniki jako podstawowy
cel ludzkosci kontra idee powrotu do natury poprzez odrzucenie zdobyczy cywilizacyjnych)™.
W ujeciu biokulturowym oba te elementy sa réwnie wazne, a technika sama w sobie nie jest
zrédlem probleméw, lecz jedynie narzedziem w rekach ludzkosci, oferujacym mozliwosci
zarbwno rozwoju, jak 1 destrukcji. Wyzwanie polega zatem na umiejetnym i $wiadomym
korzystaniu z danego nam potencjatu, nie tylko z powodéw aksjologicznych, lecz takze
1 racjonalnych.

Summary
The space of Nature: cultural substitutes as tools for creating human's living space

This paper is an interdisciplinary approach to issue of the human experience of space.
Originally human has been experiencing the space of Nature, looking for a soul in all the forms
of Nature. If we take the space of a human into a consideration then an intuition appears that it is
a part of the space of Nature. Human is one of the species coexisting in the earthly environment.
Unlike the non-human beings, a man has an unique capability and possibility of converting his
living space. From the ecological crisis point of view, the human does it by negatively affecting
the space of Nature, which is the living space of other species. This destabilize the balance of the
physicochemical parameters, decreasing the capacity of the environment. This leads to the thesis
that human decreases the space of Nature, creating instead its cultural substitutes of the living
space (one of the most typical is the virtual reality, Internet). When a human is living in industrial
areas then he has the ability to fulfill himself in many planes he created. This allows to state
a conclusion that because of the cultural substitutes the process of the destruction of the
environment remains relatively unnoticed. As a consequence, the human may notice the
ecological crisis later. Without the system motivating to change the way human acts in the area of
cultural space the change seems to be improbable. It is possible to make it on the ethical and
axiological level.
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s. 136.
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