III. PRZEGLAD ORZECZNICTWA

ORZECZNICTWO CYWILNE SADU NAJWYZSZEGO

Kodeks cywilny z 23 IV 1964 1. (Dz. U. Nr 16, poz. 93).

Art. 136 § 2. ,Przepis, wedlug ktorego nie mozna zgdaé zniesienia wspotwla-
snos$ci nieruchomos$ci dopoki trwa odrgbma wlasnos¢ lokali mieszkalnych (art. 136
§ 2 zd. drugie kodeksu cywilnego) nie wylacza mozliwosci wydzielenia z tej nie-
ruchomosci odrgbnej dziatki gruntu nie zwiazanego z korzystaniem z domu i znie-
sienia wspoOtwlasnosci tak wydzielonej dziatki". (Uchwata III CZP 2/71 z 10 III
1971 r.).

Art. 362. ,W postepowaniu cywilnym dopuszczalne jest badanie, czy poszkodo-
wany przyczynil si¢ do powstania szkody (art. 362 k.c.) mimo ustalenia w sentencji
prawomocnego wyroku skazujacego wydanego w postgpowaniu karnym, ze pozwany
wyrzadzit powodowi szkod¢ (uszkodzenie ciala — art. 236 § 1 lit. a) dawn, kk.)
»bez powodu" (w zwiagzku z art. 1 ustawy z dnia 22 V 1958 r. o zaostrzeniu odpo-
wiedzialno$ci karnej za chuliganstwo — Dz. U. nr 34, poz. 152)". — Uchwata III
CZP 66/70 z 2 TV 1971 r.

Art. 412. ,Przepis art. 412 k.c. nie ma mocy wstecznej" (Uchwata III CZP
4/71 z 27 IV 1971 r.).

Art. 409. Strona, ktora rozporzadzita korzyscia majatkowa, uzyskana na podsta-
wie prawomocnego wyroku, w czasie od daty uprawomocnienia si¢ wyroku do
chwili uzyskania wiadomos$ci o jego zaskarzeniu rewizja nadzwyczajng, nie ponosi
ujemnych nastepstw, przewidzianych w art. 409 k.c. (in fine) w razie uchylenia
tego wyroku. Powinno$¢ liczenia si¢ z obowigzkiem zwrotu powstaje dopiero
z chwila uzyskania wiadomos$ci o zaskarzeniu prawomocnego wyroku rewizja nad-
zwyczajna. (I CR 552/70 z 25 1 1971 r.).

Art. 417. Do istoty czynu spotecznego nalezy dobrowolna dziatalno$¢ ludnosci
(por. § 1 uchwaty Nr 307 Rady Ministréw z dnia 13 IX 1966 r. w sprawie czyndw
spotecznych oraz pomocy Panstwa w ich organizowaniu i realizacji — Monitor
Polski Nr 56, poz. 272), przy czym z reguly stuzy ona poprawie warunkéw zycia
mieszkancow danego terenu. Niemniej wlasciwy nadzér nad podejmowaniem i rea-
lizacja czynow spotecznych nalezy do obowiazkoéw prezydidow rad narodowych (§ 1
powotanej wyzej uchwaty). Jezeli wigc prezydium rady narodowej zaniedbalo swych
obowiazkéw w tym zakresie wzglednie wykonato je w sposéb niewystarczajacy,
ponosi ono odpowiedzialno$¢ za wynikte stad szkody. (I CR 555/70 z 9 XII 1970 r.).

Art. 417. Osoby pozbawione wolnosci, ktore ulegly wypadkowi przy pracy wy-
konywanej w czasie odbywania kary pozbawienia wolnosci, moga dochodzi¢ rosz-
czen odszkodowawczych na podstawie art. 417 i n. kodeksu cywilnego. (II CZ 142/70
z 16 11 1971 r.).

Art. 418 § 2. Prawidlowa wyktadnia art. 4 ust. 2 ustawy z dn. 15 XI 1956 r.
(Dz. U. Nr 54 poz. 243) — obecnie art. 418 § 2 k.c. — prowadzi do wniosku, ze dla
przyjecia odpowiedzialno$ci Panstwa za szkode wyrzadzong na skutek wydania orze-
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czenia, mimo braku przestanek przewidzianych w art. 4 ust. 1 Ustawy (art. 418
§ 1 k.c.) — nie jest konieczne, aby przeszkoda w postaci okolicznosci wyltaczajacej
wszczecie lub prowadzenie postgpowania zachodzita w stosunku do obu postepo-
wan, a wigc zaro6wno w stosunku do post¢powania karnego, jak i dyscyplinarnego.
Odpowiedzialno$¢ ta moze zachodzi¢ takze wtedy, jezeli z tej przyczyny nie mozna
wszczaé (prowadzi¢) choéby jednego z tych postepowan. .II CR 673/70 z 9 II 1971 r.).

Art. 441 § 1. Zgodnie z art. 441 § 1 k.c, odpowiedzialnos$¢ kilku sprawcow szkody
jest solidarna. W przeciwienstwie przy tym do art. 137 § 1 k. z, ktory dopuszczat
udowadnianie, kto w jakim stopniu przyczynit si¢ do wywotania szkody, obecnie
obowiazujacy przepis nie przewiduje wyjatkow od zasady solidarnej odpowiedzial-
nosci kilku osob, ktore wyrzadzilty szkode czynem niedozwolonym. Nie jest wiec
dopuszczalne dowodzenie, ze jedna z tych osob przyczynita si¢ do szkody w mniej-
szym stopniu niz inna. Moze to by¢ przedmiotem procesu regresowego migdzy diuz-
nikami. (I CR 542/70 z 2 XII 1970 r.).

Art. 600 § 2. ,Stuzebno$¢ mieszkania, zastrzezona w umowie sprzedazy nieru-
chomosci, nie ma charakteru $§wiadczenia dodatkowego, ktore w razie wykonania
przez Skarb Panstwa prawa pierwokupu (art. 600 § 2 k.c.) uwaza si¢ za niebyle".
(Uchwata IIT CZP 17/71 z 21 IV 1971 r.).

Art. 676. Jezeli najemca ulepszyl rzecz najeta, wynajmujacy stosowanie do tresci
art. 676 k.c. moze wedlug swego wyboru albo zatrzymac ulepszenia za zaptlata
sumy dpowiadajacej ich wartosci w chwili zwrotu, albo zada¢ przywrdcenia stanu
poprzedniego. Przepis art. 676 k.c. nie przewiduje natomiast, by najemca modglt na-
ktady potragca¢ z czynszu, W takim bowiem wypadku wlasciciel nie moglby, nie
otrzymujac biezaco czynszu, administrowaé nieruchomos$ciag, a zwlaszcza nie moglby
wywiagzaé si¢ z zobowigzan podatkowych, co byloby sprzeczne z interesem nie
tylko spotecznym ale i panstwowym. (I CR 605/70 z 21 I 1971 r.).

Art. 692, Art. 692 k.c, stanowiacy, ze przepisOw o wypowiedzeniu najmu przez
nabywce rzeczy najetej nie stosuje si¢ do najmu lokali mieszkalnych, ma tylko to
znaczenie, ze wylacza zastosowanie szczegélnego przepisu art. 678 k.c, nie oznacza
natomiast, aby kazda ze stron nie mogta dokona¢ wypowiedzenia najmu lokalu nie
objetego publiczna gospodarka lokalami w warunkach przewidzianych w art. 673
k.c (III CRN 491/70 z 4 II 1971 r.).

Art. 846 - 852. ,1) Przepisy o odpowiedzialno$ci utrzymujacych hotele i podobne
zaklady stosuje si¢ takze do nie prowadzonego zarobkowo domu wczasowego. 2) Od-
powiedzialno$¢ utrzymujacego dom wczasowy nie moze by¢ wylaczona regulaminem"
(Uchwata III CZP 6/71 z 5 III 1971 r.).

Art. 951. 1) Niewaznos$¢ testamentu przewidzianego w art. 951 k.c. spowodo-
wana niezachowaniem obowigzujacego przepisu prawa moze by¢ uznana za okolicz-
no$¢ szczegdlng w rozumieniu art. 952 § 1 k.c, uzasadniajaca potraktowanie oswiad-
czenia ostatniej woli zlozonego przez spadkodawce, jako testamentu ustnego.

2) Niewaznos$¢ testamentu przewidzianego w art. 951 k.c, spowodowana zamie-
szczeniem w nim rozporzadzen dwoch spadkodawcow (art. 942 k.c), nie stanowi
przeszkody do uznania oswiadczen woli zlozonych przez tych spadkodawcow za
dwa oddzielne testamenty ustne". (Uchwata skladu 7 sedziow SN III CZP 91/70
z 22 1II 1971 r.).

Art. 1082 w zw. z art. 1059 § 1 pkt. 4. Ustalenie zachowku osoby, ktérej upra-
wnienie opiera si¢ na art. 1059 § 1 pkt 4 k.c. i ktora w chwili orzekania o roszcze-
niach z tytutlu zachowku jest juz pelnoletnia i nie pobiera nauki, powinno nastgpié
z uwzglednieniem przewidzianych w § 17 rozp. RM z dnia 28 XI 1964 r. (Dz. U.
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Nr 45, poz. 304) rat miesigcznych od chwili otwarcia spadku do osiggnigcia pelno-
letno$ci albo ukonczenia nauki lub zaprzestania jej pobierania. Nalezno$¢ z tytulu
zachowku nie moze w tym wypadku przekracza¢ sumy tych rat, ani tez oczy-
wiscie warto$ci zachowku obliczonego wedlug zasad ogdélnnych. (III CRN 190/70
z 31 VII 1970 r.).

Dekret z 13 IX 1946 t. o rozgraniczeniu nieruchomosci (Dz. U. Nr 53, poz. 298),

Art. 7 ust. 3. Sad, ktéoremu na podstawie art. 7 ust. 3 dekretu z dnia 13 IX
1946 r. o rozgraniczeniu nieruchomosci i(Dz. U. Nr 53, poz. 298) zostaje przekazana
sprawa o rozgraniczenie, nie jest uprawniony do oceny i kontroli, czy postgpowanie
rozgraniczeniowe przed organem do spraw geodezji toczylo si¢ bez naruszenia
przepisow ustawy. Z chwila przekazania przez organ do spraw geodezji sadowi
powiatowemu sprawy o rozgraniczenie, postgpowanie zaczyna si¢ toczyé na nowo.
Totez wnioskodawca w rozumieniu art. 506 k.p.c. jest ten, kto swoim zachowaniem
si¢, zwlaszcza — niedopuszczeniem do zawarcia ugody przed geodeta spowodowal,
ze powolanym do rozpoznania sprawy o rozgraniczenie stal si¢ sad powiatowy.
(III CRN 470/70 z 19 II 1971 r.).

Ustawa z 13 IV 1960 r. o prawie bankowym (Dz. U. Nr 20, poz. 121).

Art. 21. Wybor drogi przewidzianej dla dochodzenia roszczen bankowych w art.
21 prawa bankowego nie moze w zadnym wypadku pozbawi¢ dluznika — a wigc w
tym rozumieniu i porgczyciela — tych zarzutéw, ktére mogilby on podnies¢ w po-
stepowaniu rozpoznawczym w celu wykazania, ze wierzycielowi nie przystuguje
wierzytelno$é bankowa lub przystuguje w mniejszej wysokosci.

To samo odnosi si¢ do zarzutow powodujacych bezskuteczno$é roszczenia wie-
rzyciela w stosunku do porgczyciela a dotyczacych dziatan (zaniechan) wierzyciela,
okreslonych w tart. 879 § 2, 880 i 889 k.c. (— II CR 8/71 z 3 III 1971 r.).

Ustawa z 17 Il 1961 r. o spoldzielniach i ich zwigzkach (Dz. U. Nr 12, poz. 61).

Art. 38 § 2. W sytuacji gdy na skutek wprowadzenia w btad przez organ Spoéi-
dzielni jej cztonek uchybit terminu do zlozenia odwotania od decyzji Rady Spot-
dzielni w przedmiocie jego wykresSlenia lub wykluczenia ze Spoétdzielni, a Zarzad
nie uwzglednit opodznienia i odrzucit to odwotanie, powstaje dla wykre$lonego czlonka
uprawnienie do dochodzenia swych praw z art. 38 § 2 ustawy o spotdzielniach
wprost na drodze sadowej. (I PR 6/71 z 2 1II 1971 r.).

Ustawa z 23 1 1968 r. o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych oraz
ich rodzin (Dz. U. Nr 3, poz. 11).

Art. 7. Wydane na podstawie art. 7 ustawy z dnia 23 I 1968 r. o zaopatrzeniu
inwalidow wojennych i wojskowych oraz ich rodzin (Dz. U. Nr 3 poz. 11) orzeczenie
organdow wojskowych, ze wypadek, ktoremu ulegl Zolnierz, nie pozostaje w zwiazku
ze stuzba wojskowa, jest dla sadu wiazace.

Dla dochodzenia odszkodowania z takiego wypadku droga sadowa nie jest wy-
taczona (I CZ 115/70 z 6 XI 1970 r.).

Art. 65. ,Art. 65 ustawy z dnia 23 stycznia 1968 r. o zaopatrzeniu inwalidow
wojennych i wojskowych oraz ich rodzin (Dz. U. Nr 3, poz. 11) nie wylacza moz-
no$ci dochodzenia na podstawie przepisoOw kodeksu cywilnego roszczen odszkodo-
wawczych przez osoby, ktoére pomimo szkéd doznanych wskutek uszczerbku na
zdrowiu w zwiazku z odbywaniem czynnej stuzby wojskowej nie zostaly zaliczone
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do zadnej z grup inwalidzkich oraz nie wylacza dochodzenia przez osoby zaliczone
do trzeciej grupy inwalidzkiej wszystkich — poza renta uzupeilniajaca — rodzajow
odszkodowania przewidzianych w przepisach kodeksu cywilnego". (I CR 675/70
z 16 11 1971 r.).

Rozporzqdzenie Rady Ministrow z dnia 24 IV 1968 r. w sprawie obowigzkowych
ubezpieczen komunikacyjnych (Dz. U. Nr 15, poz. §&9).

$ 7 wezw z § 16 i 17. ,Paragraf 7 rozporzadzenia RM z dnia 24 IV 1968 r.
w sprawie obowigzkowych ubezpieczen komunikacyjnych (Dz. U. Nr 15, poz. 89)
ma zastosowanie wylacznie przy dochodzeniu roszczen wynikajacych z nastepstw
nieszczeg$liwych wypadkow. Nie ma zatem zastosowania do roszczen wynikajacych
z odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego.

Przepisy rozdzialu 3 cyt. rozporzadzenia, dotyczace ubezpieczenia odpowiedzial-
nosci cywilnej, nie zwalniaja PZU od obowigzku wyptaty nalezno$ci z tego ubez-
pieczenia w wypadkach przewidzianych w § 7 tego rozporzadzenia, la jedynie w wy-
padkach tych (§ 17 rozporzadzenia) przewiduja mozno$¢ ograniczonego regresu do
kierowcy pojazdu mechanicznego.

Ograniczenia odpowiedzialnosci PZU przewidziane w § 16 rozporzadzenia na-
tomiast dotycza szkody wyrzadzonej osobom bliskim posiadaczowi pojazdu mecha-
nicznego. Przepis ten jak i inne przepisy rozporzadzenia nie wylaczaja z zakresu
ubezpieczenia roszczen osob bliskich kierowcy z wypadku przez niego zawinionego.
(I CR 588/70 z 30 XII 1970 r.).

Kodeks postgpotoania cywilnego z 17 XI 1964 r. (Dz. U. Nr 43, poz. 296; sprost.
Dz. U z 1965 r. Nr 15, poz. 113).

Art. 139. ,Data dorgczenia pisma sadowego w wypadkach przewidzianych w art.
139 §§ 11 2 k.p.c. jest:

a) data odebrania pisma przez adresata w oddawczym urzedzie pocztowym,
jezeli odbioér nastapil w ciagu 7 dni od dnia nastgpnego po zlozeniu pisma w tym
urzedzie (art. 139 §§ 1 i 2 k.p.c. § 10 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dn. 15 XII 1970 r. w sprawie dorgczenia pism sadowych przez pocztg, Dz. U. Nr 31
poz. 266);

b) data, z ktora uptyngl termin do odbioru zlozonego pisma w oddawczym
urzedzie pocztowym, jezeli przed uplywem tego terminu, adresat nie zglosit si¢ po
odbiér (art. 139 § 1 i 2 k.p.c. § 10 ust. 4 wpomnianego rozporzadzenia z 1970 r.);

c) data pozostawienia pisma w miejscu dorgczenia, gdy adresat lub jego do-
mownik odmoéwili przyj¢cia pisma (art. 139 § 2 i 142 k.p.c. § 7 ust. 1 i 2 rozporzadz,
z 1970 r.). (Uchwata Sktadu 7 s¢dziow SN III CZP 10/71 z 10 V 1971 r.).

Art. 553. W postepowaniu o ubezwlasnowolnienie negatywna opinia biegtego
lekarza psychiatry, stwierdzajaca, ze badany nie jest chory psychicznie ani nie cierpi
na niedorozwdj umystowy, ma rozstrzygajace znaczenie w tym sensie, ze sad nie
moze wbrew takiej opinii orzec ubezwlasnowolnienia z powodu choroby psychicz-
nej lub niedorozwoju umystowego. Sad moze jedynie, jesli w S$wietle pozostatego
materialu dowodowego nasung mu si¢ watpliwosci co do poczytalnosci uczestnika,
zazada¢ opinii innego biegtego psychiatry. (I CR 655/70 z 21 I 1971 r.).

Art. 753 § 2. Wyrazona w art. 753 § 2 k.p.c. zasada, ze w sprawach o rente
nalezng z tytulu odpowiedzialno$ci za uszkodzenie ciata lub utrate zycia zywiciela,
zabezpieczenie moze polega¢ na zobowigzaniu dtuznika do uiszczenia wierzycielowi
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w powtarzajacych si¢ terminach pewnej sumy pieni¢znej odnosi si¢ wylacznie do
roszczen o rent¢ z art. 444 § 2 k.c, nie dotyczy za$§ wylozenia z gory sumy potrze-
bnej ma koszty leczenia, przewidzianego w § 1 tegoz artykutu. (III CRN 112/70
z 4 VI 1970 r.).
Opracowat
Henryk  Dgbrowski

ORZECZNICTWO SADU NAJWYZSZEGO
IZBA KARNA I [ZBA WOJSKOWA

Kodeks  karny

Art. 51. Przepis art. 57 § 2 k.k. stanowi, ze sadowi jest wolno zastosowac nad-
zwyczajne ztagodzenie kary w wyjatkowych szczegoélnie uzasadnionych wypadkach,
kiedy nawet najnizsza kara przewidziana za dane przestepstwo bylaby niewspot-
miernie surowa. Cytowany przepis wskazuje, ze taka niewspdélmierno$§¢ moze za-
chodzi¢ ze wzgledu na postaé sprawcy, zwlaszcza gdy sprawca czynil starania o na-
prawienie szkody lub o jej zapobiezenie albo tez przyczynit si¢ do ujawnienia prze-
stepstwa, w stosunku za$ do sprawcy przestepstwa popetnionego we wspotdziataniu
z innymi osobami nadzwyczajne zlagodzenie kary moze by¢ zastosowane do oskar-
zonego wspotdziatajacego z innymi wtedy, jezeli jego rola byla podrzedna, a odnie-
siona przez niego bezprawna korzy$¢ byta niewielka. (5 XI 1970 r. — IV KR 176/70).

Art. 59. Przepis art. 59 § 2 k.k. w odniesieniu do kwestii dopuszczalno$ci wa-
runkowego zawieszenia wykonania kary sprawcy czynu o charakterze chuliganskim
zawiera unormowanie zblizone do art. 3 ustawy z dnia 22 maja 1958 r. o zaostrze-
niu odpowiedzialno$ci karnej za chuliganstwo (uchylonego na mocy art. VII pkt 15
przepisow wprowadzajacych kodeks karny) z tym, ze art. 3 méwi o ,,wyjatkowych
okoliczno$ciach samego przypadku" za§ art. 59 § 2 kk. wymienia ,,szczegdlne oko-
licznosci" — jako podstawe do zastosowania warunkowego zawieszenia wykonania
kary. Sad Najwyzszy w wytycznych wymiaru sprawiedliwosci i praktyki sadowej
w sprawach przestepstw o charakterze chuliganskim (Monitor Nr 30, poz. 158)
okreslit warunki dopuszczalno$ci warunkowego zawieszenia kary na podstawie
art. 3 powotlanej wyzej ustawy. Wytyczne te w tej czeSci sa rowniez aktualne
w odniesieniu do stosowania przepisu art. 59 § 2 k.k.

Sad Najwyzszy wskazal w wytycznych, Ze warunkowe zawieszenie wykonania
kary przy przestgpstwach o charakterze chuliganskim jest dopuszczalne, je$li: a)
ujemne nastgpstwa czynu sa niewielkie, b) czyn przestgpny zostal popelniony przy-
padkowo, c¢) sprawca — zwlaszcza ze wzgledu na swdj nienaganny tryb Zycia i na
osiggnigcia w pracy — daje rekojmie, ze nie popelni nowego przestepstwa. (22 X
1970 r. — Rw 1075/70).

Art. 120 § 14. Specyfika chuliganskiego wystepku, okreslona w art. 120 § 14 kk.,
ma zgodnie z art. 59 § 1 kk. wplyw na wymiar kary a ponadto ze wzgledu na
sktonnosci oskarzonego znaczenie przy wykonaniu kary. Kryterium chuliganskiego
charakteru wystepku nalezy doszukiwaé si¢ zard6wno w sposobie dziatania, polega-
jacym na publicznym popetnieniu wystgpku (element przedmiotowy), jak i na po-
budce, polegajacej na dziataniu — bez powodu lub z oczywiscie btahego powodu —
ustalonym na podstawie rozumienia powszechnego a nie psychiki oskarzonego, co
jest rownoznaczne z okazaniem razgcego lekcewazenia podstawowych zasad po-
rzadku prawnego (element podmiotowy). (4 II 1971 r. — IV KR 210/70).

Art. 168. Przedmiotem ochrony prawnej, przewidzianej w art. 168 k.k. jest
wolno$¢ dysponowania wlasna osoba w sferze zycia seksualnego, czemu daje wyraz

17 Ruch Prawniczy z. 4/71
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obowigzujacy kodeks karny umieszczajac wszystkie popelnione na tym tle prze-
stepstwa w katalogu przestepstw przeciwko wolnosci w rozdziale XXII. Dopuszcze-
nie si¢ przez oskarzonych w sposob brutalny i odrazajacy zamachu na te wolnosé
daja pelna podstawg¢ do przypisania im niskich pobudek i tym samym represjono-
wania ich dodatkowo w ramach art. 40 § 2 kk. 25 I 1971 r. — I KR 219/71).

Art. 186. Przez uporczywo$¢ w uchylaniu si¢ od obowiazku tozenia na utrzyma-
nie o0sob, wobec ktorych dana osoba ma obowiazek ich alimentowania (z ustawy
albo prawomocnego lub podlegajacego wykonaniu orzeczenia sadu), nalezy rozumieé
taka sytuacje, w ktorej osoba, majaca obiektywna mozliwo$¢ wykonywania tego
obowiazku, obowigzku nie wykonuje wykazujac przy tym zla wolg, wyrazong badz
wprost, badz — przez fakt nieplacenia alimentow przez kilka okresow. (24 XI
1970 r. — V KR 437/70).

Art. 199. Osoba prowadzaca punkt sprzedazy detalicznej przedsigbiorstwa han-
dlu uspotecznionego odpowiada karnie za zagarnigcie powierzonego jej mienia tegoz
przedsigbiorstwa z mocy art. 199 § 1 k.k. (16 III 1971 r. — V KRN 58/71).

Art. 199. Pojecia zamiaru ,trwalego i absolutnego przywlaszczenia" jako warunku
uznania czynu za zagarni¢cie mienia spotecznego, nie zna ani ustawodawstwo karne
o ochronie mienia spotecznego obowiazujace przed dniem 1 stycznia 1970 r., ani
nie zna obecnie obowiazujacy kodeks karny. Zagarnigcie mienia spolecznego za-
chodzi wtedy, gdy sprawca wchodzac w sposob bezprawny w posiadanie tego mienia
lub majac je w swoim posiadaniu, wlacza to mienie do swego majatku i postepuje
z nim jak z wlasnym. (7 sedziow 13 X 1970 r. — V KRN 138/70).

Art. 208. Kradziez zuchwata rézni si¢ od zwyklej kradziezy sposobem jej do-
konania, a w szczegdlnosci tym, ze sprawca kradziezy zuchwalej zabiera cudze
mienie lub mienie spoleczne w celu przywtlaszczenia nie skrycie jak to zwykle bywa

przy kradziezy zwyklej, lecz jawnie — na ,oczach" pokrzywdzonego lub innych
osob. dziatajac przy tym w sposéb gwaltowny i okazujac réwnocze$nie pogarde
w stosunku do obecnych osob i lekcewazenie ich protestow. (19 1T 1971 r. — Rw
1547/70).

Art. 208. O kwalifikacji prawnej z art. 208 k.k. decyduje miedzy innymi szcze-
gbélnie zuchwaly sposob dziatania sprawcy. Przez szczegélnie zuchwale dzialanie
nalezy rozumie¢ takie np. zachowanie si¢ sprawcy, ktore wykazujac intensywnosé
oraz wyzywajaca i lekcewazaca postawe wobec otoczenia, obliczone jest na zastra-
szenie lub zaskoczenie tegoz otoczenia. (8 IX 1970 r. — Rw 739/70).

Art. 225. Przepis art. 225 § 1 kk. w stosunku do art. 201 kk. jest przepisem
specjalnym (lex specialis) odnoszacym si¢ do grupy przestgpstw gospodarczych, umie-
szczonych w rozdziale XXX k.k. Jest to tzw. przestgpstwo handlowe, ktérego spraw-
ca moze by¢ ten tylko, kto w czasie sprzedazy towaru lub $wiadczenia ustug oszu-
kuje nabywce co do ilosci, wagi, miary, gatunku, rodzaju lub ceny, albo postuguje
si¢ nierzetelnym narz¢dziem pomiarowym. Dlatego tez i zgodnie ze wspomnianag
zasada prawna: ,lex specialis derogat legi generalis — przepis szczegdlny uchyla
przepis ogélny". (10 IX 1970 r. — IV KR 157/70).

Art. 246. Jezeli naruszenia dyscypliny finansowej w wyniku oczywistego prze-
kroczenia uprawnien lub niedopetnienia obowigzkéow ze szkoda dla dobra spotecz-
nego lub jednostki dopuscil si¢ funkcjonariusz publiczny, ktory z tytulu zajmowa-
nego stanowiska jest powotany do ochrony dyscypliny finansowej, to czyn taki,
niezaleznie od odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, stanowi przestepstwo z art. 246
§ 1 kk.
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Kryterium rozgraniczajacym odpowiedzialno§¢ dyscyplinarng od odpowiedzial-
nosci karnej, stanowi stopien spolecznego niebezpieczenstwa czynu, na ktory sklada
si¢ zarowno strona podmiotowa jak i przedmiotowa. (17 II 1971 r. — IV KR 213/70).

Kodeks  postepowania  karnego

Art. 2. Zarzut obrazy art. 2 k.p.k. nie moze stanowi¢ podstawy rewizji. (25 I
1971 r. — IV KR 247/70).

Art. 4. Zgodnie z przepisem art. 4 k.p.k. sedziowie orzekaja na podstawie swego
przekonania wysnutego z przeprowadzonych dowodéw i opartego na ich swobodnej
ocenie z uwzglednieniem wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Wyrokowanie musi
wigc by¢ oparte na dowodach a wszelkie watpliwosci wytaniajace si¢ w tym przed-
miocie nalezy tlumaczyé na korzy$¢ oskarzonego, przy czym podkres§li¢ nalezy, ze
wszelkie wysitki wtadz umystowych nie potrafia ich rozwiaza¢. (17 II 1971 r. —
IIT KR 240/70).

Art. 8. Obowiazkiem sadu jest wyjasnienie okoliczno$ci umozliwiajacych pozna-
nie osobowosci oskarzonego oraz warunkow zycia, wsrod ktorych ksztaltowata sig
jego osobowos¢. Obowigzek ten wyraznie wynika z art. 50 § 2 kk. i art. 8 § 1 k.pk
Nalezyte wypelnienie przez sad tego obowiazku ma tym donioslejsze znaczenie, im
wigksza jest waga popelnionego przestgpstwa i1 surowszy przewidywany wymiar
kary.

W wypadku, gdy sad bierze pod uwage mozliwo$§¢ wymierzenia kary o cha-
rakterze wyjatkowym, jaka jest kara $mierci, doktadne zebranie i wnikliwe roz-
wazenie danych osobopoznawczych oskarzonego jest niezbg¢dne dla znalezienia odpo-
wiedzi na pytanie, jakie sa rokowania co do resocjalizacji sprawcy. Brak podstaw
do stwierdzenia w sposob jednoznaczny, ze rokowania te sa negatywne, przemawia
przeciwko orzeczeniu kary $mierci. (10 IIT 1971 r. — III KR 7/71).

Art. 44. Pokrzywdzony, ktoéry w czasie i w sposob wskazany w art. 44 § 1 k.pk.
wyrazi wol¢ dzialania w charakterze strony, zyskuje prawa strony wtedy, gdy sad
pierwszej instancji dopusci go do udzialu w postegpowaniu sadowym. Decyzje o do-
puszczeniu oskarzyciela positkowego do udzialu w postgpowaniu wydaje sad w
formie postanowienia, jednakze brak tego postanowienia nie stoi na przeszkodzie
uznawaniu pokrzywdzonego za oskarzyciela positkowego, jezeli sad faktycznie do-
puscit go do udziatu w postgpowaniu sagdowwm w tym charakterze. (14 1 1971 r. —
VI KZP 66/70).

Art. 176. Obowiazek sadu przeprowadzenia dowodu z opinii instytutu nauko-
wego lub naukowo-badawczego albo zaktadu specjalistycznego lub powotanej do
tego instytucji albo tez bieglych zgodnie z art. 176 § 1 k.p.k. istnieje wtedy, gdy
zachodzi potrzeba ustalenia majacych istotny wplyw na rozstrzygnigcie sprawy
okolicznosci wymagajacych wiadomosci specjalnych.

Ustalenie, czy oskarzony dziatal w stanie silnego wzruszenia, nie dotyczy oko-
liczno$ci, wymagajacej takich wiadomos$ci, gdyz w danym wypadku chodzi o reakcje
i stan psychiczny w chwili czynu jednostki, niedotknigtej niedorozwojem umysto-
wym, choroba psychiczng lub innym zakléceniem czynnosci psychicznych. Zatem
ustalenie, czy oskarzony dzialal w stanie silnego wzruszenia moze by¢é dokonane
przez sad bez pomocy uciekania si¢ do pomocy biegtego. (30 XII 1970 r. — IV KR
227/70).

Art. 350. 1) Prowadzenie w mys$l art. 350 § 2 k.p.k., odroczonej rozprawy w dal-
szym ciggu nastapi¢, gdy w postgpowaniu przed jej odroczeniem dokonano
czynno$ci procesowych o takim w danej sprawie znaczeniu, ze niepowtdrzenie ich

17*
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na prowadzonej w dalszym ciaggu rozprawie nie bedzie moglo mie¢ wplywu na tresé
orzeczenia (art. 387 pkt 2 i 3 k.p.k.).

Jezeli sad korzysta z przepisu art. 350 § 2 k.p.k. prowadzac rozprawg¢ odroczona
w dalszym ciagu, to dowody dotychczas przeprowadzone uznaje si¢ za przeprowa-
dzone na tej rozprawie i moga one stanowi¢ podstaw¢ wyroku zgodnie z brzmie-
niem art. 357 k.p.k.

2) W nazie wytoczenia przez prokuratora powddztwa cywilnego na rzecz ozna-
czonej osoby, sad zawiadamia ja o tym, dor¢czajac jednocze$nie odpis pozwu (art.
60 k.p.k. i art. 56 § 1 kp.c.); osoba ta moze wowczas wstapi¢ do sprawy w kazdym
jej stanie w charakterze powoda. (14 I 1971 r. — VI KZP 45/70).

Art. 364. Oskarzony tymczasowo aresztowany skazany nieprawomocnym wy-
rokiem na kar¢ pozbawienia wolno$ci, ktérej okres uplywa w toku postgpowania
rewizyjnego, podlega z uwagi na zasad¢ wyrazong w art. 364 k.p.k. zwolnieniu
z aresztu nie podzniej niz w ostatnim dniu wymierzonej mu nieprawomocnie kary,
mimo ze wyrok zostal zaskarzony przez oskarzyciela na jego niekorzys$¢.

Przedtuzenie tymczasowego aresztowania na podstawie art. 222 § 2 pkt. 2 k.p.k.
jest dopuszczalne jedynie w toku $ledztwa. (20 VIII 1970 r. — IV KZ 92/70).

Art. 370. Organ Panstwowej Inspekcji Handlowej moze w postepowaniu sado-
wym wykonywaé jedynie te czynnosci oskarzyciela publicznego, ktére polegaja na
wnoszeniu 1 popieraniu oskarzenia, wobec czego organ ten nie jest uprawniony
ani do wnoszenia rewizji i wystgpowania przed sadem drugiej instancji ani tez
do zlozenia — na podstawie art. 370 k.p.k. — wniosku o sporzadzenie uzasadnienia
wyroku na pismie. (21 I 1971 r. — VI KZP 68/70).

Art. 436. W sprawie przekazanej sadowi spolecznemu w trybie art. 436 § 2 k.p.k.
zawarta przed tym sadem rownoczesnie z pojednaniem ugoda, okreSlajaca prawa
i obowiazki stron, jest ugoda w rozumieniu art. 442 k.p.k. w zakresie roszczen po-
zostajacych w zwiazku z oskarzeniem. (7 s. 17 XII 1970 r. — VI KZP 63/70).

Art. 546, W orzeczeniu konczacym postgpowanie sad zawsze ma obowigzek
okresli¢, kto ponosi koszty postgpowania (art. 546 k.p.k.), co nie jest roOwnoznaczne
z ustaleniem ich wysoko$ci. Jezeli ustalenie to nie nastapilo w orzeczeniu koncza-
cym postgpowanie, to powinno nastapi¢ w odrgbnym orzeczeniu podjgtym na po-
siedzeniu w postaci postanowienia wydanego — jezeli chodzi o sad wojewddzki
— w skladzie 3 sedziow (art. 386 § 1 i 2 oraz art. 20 § 1 k.p.k.), o ile nie zachodza
wyjatki przewidziane w ustawie. (3 IV 1971 r. — IV KZ 51/71).

Kodeks  karny  wykonawczy

Art. 36. Na postanowienie sadu w przedmiocie zatarcia skazania zazalenie
przystuguje tylko prokuratorowi. (10 XII 1970 r. — VI KZP 46/70).

Ustawy  dodatkowe
Ustawa z dnia 21 listopada 1967 r. o powszechnym obowigzku obrony PRL.

Art. 49. Osoba powotlana do czynnej stuzby wojskowej staje si¢ w mysl art. 49
ust. 1 ustawy z dnia 21 listopada 1967 r. o powszechnym obowiazku obrony PRL.
— zolnierzem z chwilg stawienia si¢ do odbywania tej stuzby w oznaczonym miej-
scu. Natomiast zgloszenie si¢ osoby powolanej w jednostce wojskowej nie w celu
odbywania czynnej stuzby wojskowej (lecz np. w celu przeprowadzenia rozmowy
z dowddca jednostki wojskowej) nie nadaje takiej osobie statutu zolnierza. (24 II
1971 N 6/71).
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Ustawa z dnia 21 lipca 1969 r. o amnestii (Dz. U. Nr 21, poz. 151).

Art. 2 ust. 3. Konsekwencja umorzenia postgpowania na zasadzie ustawy z dnia
21 lipca 1969 r. o amnestii jest orzeczenie przepadku przedmiotow: obligatoryjne
co do narzedzi przestgpstwa albo przedmiotow, ktorych posiadanie jest zakazane
lub wymaga zezwolenia, a fakultatywne co do innych przedmiotéw przestgpstwa.
Podstawg takiego orzeczenia stanowig pozytywne przepisy prawa materialnego, a nie
sama ustawa o amnestii.

Ze sformutowania przepisu art. 2 ust. 3 cyt. ustawy ,w razie umorzenia po-
stgpowania" wynika, ze orzeczenie przepadku przedmiotow moze nastapi¢ albo row-
nocze$nie z umorzeniem (w szerszym zakresie) albo po umorzeniu postgpowania
przez organ stosujacy amnesti¢. Jednak w tym drugim wypadku tylko w granicach
okreslonych przepisem art. 368 k.p.k. (23 I 1971 r. — I KR 210/70).

Art. 2. Darowanie na podstawie przepisOw ustawy o amnestii kary pozbawienia
wolnosci wchodzacej w sktad kary tacznej nie stoi na przeszkodzie przyjegciu, ze
ponowne przestepstwo popelnione zostalo w warunkach powrotu do przestgpstwa
w rozumieniu art. 60 k.k. o ile kara ta do dnia wejScia w Zycie ustawy o amnestii
zostatla odbyta co najmniej w rozmiarze 6 miesigcy albo roku, a zachodza pozo-
state warunki z art. 60 § 1 wzglednie § 2 kk. (7 s. 31 III 1971 r. — VI KZP 97/70).

Opracowat
Stefan  Kalinowski

ORZECZNICTWO SADU NAJWYZSZEGO
W SPRAWACH ZE STOSUNKU PRACY I O ZAOPATRZENIE
EMERYTALNE

Ustawa z dnia 23 1 1968 r. o powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym pracow-
nikow i ich rodzin (Dz. U. Nr 3, poz. 6)

Art. 12: 1) Do uznania inwalidztwa III grupy konieczne jest (poza przypad-
kami okreslonymi w § 22 ust. 3, § 28 i § 36 ust. 1 rozporzadzenia z dnia 12 VIII
1968 r. — Dz. U. Nr 32, poz. 221) spelnienie w zasadzie dwodch przestanek: biologi-
cznej i ekonomicznej.

2) Przepisy nie przewiduja odmiennych kryteriow inwalidztwa III grupy dla
osOb, ktore staly si¢ inwalidami z powodu schorzen samoistnych i dla oséb, ktore
staly si¢ inwalidami z powodu wypadku lub choroby zawodowej; wyjatek usta-
nowiono dla zoinierzy zawodowych.

3) Kwalifikowane obnizenie zarobkéw jest w zasadzie konieczng przestanka
dla uznania inwalidztwa, chociaz od tej zasady istnieja wyjatki.

4) Nietrafny jest poglad, ktory neguje przestanke ekonomiczng w oparciu
o art. 5 ustawy wypadkowej. Zasada dotyczaca koniecznos$ci obnizenia zarobku
o ponad 1/3 moze nie by¢ stosowana z przyczyn natury ekonomicznej.

a) Przepisy § 25 ust. 2 i § 26 ust. 3 rozporzadzenia wskazuja, iz w razie pod-
jecia przez pracownika w zwiazku z uszkodzeniem zdrowia — pracy nizej kwali-
fikowanej, z czym laczy si¢ znaczne obnizenie zarobkow, pracownik taki moze by¢
uznany za inwalide III grupy. Jezeli inwalida przeszedt przed szeregiem lat do
pracy znacznie nizej kwalifikowanej, to nalezy poréwnywac jego obecne zarobki
z zarobkami jakie osiaggaja aktualnie osoby zdrowe o podobnych do zainteresowa-
nego kwalifikacjach i zatrudnione na podobnych stanowiskach pracy, jakie on zaj-
mowat przed uznaniem go za inwalide III grupy,
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b) Jezeli komisje lekarskie (biegli sadowi) stwierdza, ze ubiegajacy si¢ o rente
zatrudniony jest przy pracy dla niego — z powodu istniejacego uszkodzenia zdro-
wia — bezwzglednie przeciwwskazanej, wysoko$¢ zarobkow nie moze sama przez si¢
stanowi¢ przeszkody do uznania tego pracownika za inwalide III grupy. Nie wy-
starczy tu jednak domniemanie, lecz konieczne jest stanowcze stwierdzenie przez
komisje lekarskie lub bieglych sadowych, iz wykonywana praca stanowi realne
zagrozenie istotnego pogorszenia istniejagcego uszkodzenia zdrowia i ze bezwzglednie
konieczne jest zaprzestanie jej i przeniesienie pracownika do innej pracy. Sam fakt
koniecznosci zmiany okre$lonego stanowiska pracy, przy istnieniu moznosci wyko-
nywania pracy z zarobkiem nie obnizonym o 1/3 na innych stanowiskach w danym
zawodzie, jak rowniez konieczno$¢ zmiany zakladu pracy przy moznosci wykony-
wania swego zawodu w innych zakladach pracy, nie uzasadnia jeszcze uznania
pracownika za inwalide (wyrok z dnia 17 III 1971 r. III. UR IV. 16/70).

Art. 80 ust. 4. Art. 80 ust. 4 ustawy, uzaleznia prawo organu rentowego do
zadania zwrotu nadptaty od wykazania zainteresowanemu zlej woli w korzystaniu
przez niego z nieprawnie pobranych kwot.

Rencista nie bedzie obowiazany do zwrotu pobranych kwot, jezeli np. zaktad
pracy bez jego wiedzy wykazal organowi rentowemu dluzszy, niz byl w istocie,
okres pracy, a rencista nie mial $wiadomosci, iz pobiera $wiadczenie nieprawnie
(wyrok z dnia 6 X 1970 r., nr IIT URN 6/70).

Ustawa z dnia 23 1 1968 r. o Swiadczeniach pienigznych przystugujgcych w  razie
wypadkow przy pracy (Dz. U. Nr 3, poz. §8)

Art. 1. Osobom, ktore ulegly wypadkowi przy pracy, wykonywanej w okresie
odbywania kary pozbawienia lub ograniczenia wolno$ci, przystuguja $wiadczenia
inwalidzkie w wysokosci okreslonej w art. 18 ust. 1 ustawy o powszechnym zaopa-
trzeniu emerytalnym pracownikow i ich rodzin. — Nie przystuguja natomiast $wiad-
czenia rentowe okre$lone ustawa z dnia 23 I 1968 r. o $wiadczeniach pieni¢znych
przystugujacych w razie wypadku przy pracy (wyrok z dnia 2 VI 1970 r. I PR 173/70).

Art. 22: a) Ustanowione w art. 22 ustawy wypadkowej wylaczenie odpowiedzial-
no$ci w zakresie przekraczajagcym $wiadczenia przewidziane w tej ustawie dotyczy
tylko uspotecznionego zaktadu, ktoéry zatrudniat pracownika w czasie wypadku przy
pracy; poszkodowany moze wigc na podstawie prawa cywilnego dochodzi¢ odszko-
dowania od innej jednostki gospodarki uspotecznionej. Pracownik jednostki organi-
zacyjnej Skarbu Panstwa moze dochodzi¢ odszkodowania od Skarbu Panstwa, jezeli
szkoda pozostaje takze w zwiazku z dziatalno$cig jednostki organizacyjnej Skarbu
Panstwa innej niz ta, ktora zatrudniala poszkodowanego w czasie wypadku przy
pracy (uchwala z dnia 24 IIT 1971 r. III PZP 27/70).

b) W razie $mierci pracownika uspotecznionego zaktadu pracy na skutek wy-
padku przy pracy, zawinionego przez innego pracownika, sprawca wypadku ponosi
wzgledem rodziny zmartego odpowiedzialno$§¢ za szkode¢ nie pokryta $wiadczeniami,
przewidzianymi w ustawie wypadkowej, natomiast nie ponosi on odpowiedzialno$ci,
jezeli jego postepowanie jest usprawiedliwione okoliczno$ciami objetymi ryzykiem
zwigzanym z dzialalnos$cig tego zakladu (uchwata z dnia 5 IV 1971 r. Il PZP 3/71).

Ustawa z dnia 27 1V 1956 r. o prawach i obowigzkach nauczycieli (Dz. U. Nr 12,
poz. 63 z pozin. zm.).
Art. 16 i 38 pkt 4: 1) Orzeczenie organu spotecznej stuzby zdrowia wydane w

trybie zarzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 23 III 1957 r. w sprawie orzekania
o potrzebie powstrzymania si¢ od pracy nauczycieli (M. P. nr 28, poz. 194) i stwier-
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dzajace, ze stan zdrowia nauczyciela wymaga powstrzymania si¢ od pracy celem
przeprowadzenia zaleconego leczenia, jest wiazace dla organu administracji szkolnej.
Przepis art. 16 dotyczacy obowiazku udzielenia nauczycielowi ptatnego urlopu dla
poratowania zdrowia na okres nie przekraczajacy roku, ma charakter bezwzglgdnie
obowigzujacy 1 naruszenie tego przepisu rodzi obowigzek wynagrodzenia szkody
z tytulu utraconego wynagrodzenia naleznego w okresie tego urlopu.

2) Przystugujace wladzy szkolnej z mocy art. 38 pkt 4 ustawy prawo skiero-
wania nauczyciela do badan przez komisj¢ do spraw inwalidztwa i zatrudnienia
w celu okreslenia jego przydatnosci do zawodu nauczycielskiego nie obejmuje na-
uczycieli w okresie wykorzystywania przez nich udzielonego im w mys$l art. 16
ustawy urlopu dla poratowania zdrowia, albowiem ochrona uprawnien nauczyciela
korzystajacego z ptatnego urlopu dla poratowania zdrowia — w zakresie trwatoSci
stosunku pracy — jest dalej idaca niz nauczyciela, ktory w okresie nie przekracza-
jacym roku jest niezdolny do pracy z powodu choroby i z ktéorym z mocy art. 17
ustawy wtladza szkolna moze rozwiazaé stosunek stuzbowy.

3) Orzeczenie komisji lekarskiej o trwatej niezdolnosci nauczyciela do pracy
jest dla wtadzy szkolnej wiazace i uzasadnia rozwigzanie z nim stosunku stuzbo-
wego.

4) Rozwiazanie z pracownikiem umowy o prac¢ nie stanowi orzeczenia o cha-
rakterze administracyjnym, ktoérego wydanie moze uzasadni¢ odpowiedzialno$é
Skarbu Panstwa w mys$l art. 418 k.c, lecz wynika z wiazacego strony stosunku
zobowigzaniowego (wyrok z dnia 6 II 1970 r. Nr II PR 356/69).

Opracowat
Tadeusz ~ Wasylecki

ORZECZNICTWO TRYBUNALU UBEZPIECZEN SPOLECZNYCH

Ustawa z dnia 23 1 1968 r. o powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym pracow-
nikow i ich rodzin (Dz. U. Nr 3, poz. 6).

Art. 12: a) Ustalenie daty lub okresu powstania inwalidztwa na okres wsteczny
nastgpuje stosownie do § 24 rozporzadzenia Przewodniczacego Komitetu Pracy i Ptac
z 12 VIII 1968 r. w sprawie [...] zasad orzekania o inwalidztwie ¢[...] (Dz. U. Nr 32,
poz. 221) na podstawie dokumentacji, pochodzacej z okresu, na ktéry ma by¢ usta-
lona ta data lub okres. Przepis § 24 rozporzadzenia ma na uwadze tylko takie
dowody lekarskie, ktére podaja nie tylko rozpoznanie schorzen (diagnoz), ale za-
wieraja opisy objawow tych schorzen, pozwalajace na stwierdzenie trafnosci diagnoz
i na ustalenie stopnia nasilenia objawow chorobowych. Do dowodoéw takich na-
leza, zwlaszcza w sytuacjach, gdy chodzi o ustalenie daty (czasu) powstania inwa-
lidztwa sprzed kilkunastu lat przed zgloszeniem wniosku o rentg, przede wszystkim
karty (historia) choroby, wyniki zdj¢¢, analiz, zaswiadczenia lekarskie wydane w
okresie, w ktérym inwalidztwo — wedlug twierdzen osoby zainteresowanej — miato
powstac.

Tylko takie dowody pozwalaja na niewatpliwe, badz z przewazajagcym praw-
dopodobienstwem ustalenie daty lub czasu powstania inwalidztwa (wyrok z dnia
19 II 1971 r. III TR 1525/70).

b) Przy stosowaniu przepisu § 27 rozporzadzenia w sprawie... zasad orzeka-
nia o inwalidztwie (Dz. U. z 1968 r. Nr 32, poz. 24) nie mozna poréwnywac aktual-
nych zarobkéw rencisty z podstawa wymiaru jego renty ustalonej od zarobkéw
z lat znacznie wcze$niejszych, albowiem ze wzgledu na poédzniejsze podwyzki za-
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robkow, zarobki z wczesniejszych lat nie sa realnie poréwnywalne i poréwnywanie
dawnych zarobkéw z obecnymi zarobkami rencisty nie daje prawidlowego obrazu
stopnia utraty zdolnosci do zarobkowania, a nadto nie spelnia wymogu § 20 tego
rozporzadzenia. Dla spelnienia tego wymogu nalezy zatem poréwnywac aktualne
zarobki rencisty z zarobkami innego pracownika o takim samym mniej wigcej
stazu i kwalifikacjach w danym zakladzie pracy, jakie mial rencista przed uzy-
kaniem renty, (wyrok z dnia 5 II 1971 r. III TR 1599/70).

c) Jezeli pracownik, ktéry wykonywatl zatrudnienie, do ktérego nabyl odpowied-
nie kwalifikacje, zostal z powodu niezdolno$ci do pracy przeniesiony na stanowisko
pracy wymagajace znacznie nizszych kwalifikacji (palacza, portiera) i podstawa
wymiaru renty zostala ustalona od zarobkdéw osigganych na tych nowych stanowi-
skach pracy, a wigc od zarobkéw znacznie nizszych, to dla prawidlowej oceny in-
walidztwa w $wietle § 27 rozporzadzenia z dnia 12 VIII 1968 r. (Dz. U. Nr 32, poz.
221) nie mozna poréwnywacé dalszych zarobkoéw osiaganych na tych nowych stano-
wiskach pracy z podstawa wymiaru renty, lecz nalezy poréwnywaé je z aktualny-
mi zarobkami innego pracownika o takim samym stazu i kwalifikacjach zawodo-
wych zatrudnionego na takim samym stanowisku pracy na jakim rencista byl za-
trudniony przed przeniesieniem na stanowisko pracy o nizszych kwalifikacjach.
Takie porownywanie bedzie odpowiadalo zasadzie ustalonej w § 20 rozporzadzenia,
w mys$l ktorego niezdolno$¢ do zarobkowania ma si¢ ocenia¢ w warunkach przewi-
dzianych dla pracownikow, ktérzy nie sa inwalidami. Bedzie to tez odpowiadato
wymogom przepisu § 22 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia, w mysl ktérego nalezy braé
pod uwage zawdd i posiadane kwalifikacje oraz wysoko$¢ osiaganego zarobku (wy-
rok z dnia 14 IV 1971 r. IIT TR 14/71).

d) Dla prawidlowej oceny, czy ograniczenie zdolno$ci jest istotne tzn. czy po-
woduje ono obnizenie zarobkdow o 1/3 podstawy wymiaru renty, musza by¢ brane
pod uwage zarobki przecietne z jakiego$ dluzszego okresu. Poniewaz podstawa
wymiaru renty ustalana jest na podstawie zarobkdéw z okresu 12 miesigcy, przeto
przy kontrolnych badaniach lekarskich nalezy bra¢ pod uwage przecigtna zarob-
kow z ostatnich 12 miesigcy przed badaniem lekarskim (wyrok z dnia 10 VII 1970 r.
IIT TR 759/70).

e) Pracownik moze by¢ zaliczony do III grupy inwalidow mimo braku kwali-
fikowanego obnizenia zarobkow, gdy ze wzgledu na duze stosunkowo nasilenie scho-
rzen i uposledzen funkcji organizmu oraz warunki pracy — dalsze zatrudnienie jest
stanowczo przeciw wskazane ze wzgledu na mozliwo$¢ powstania u pracownika
w najblizszym czasie inwalidztwa II grupy lub ze wzgledu na konieczno$¢ przenie-
sienia w tym czasie zatrudnienia w warunkach szczegdlnych, specjalnych lub chro-
nionych. Zachodzg bowiem czasem takie sytuacje zyciowe, ze pracownik jest zmu-
szony tymi sytuacjami do kontynuowania zatrudnienia nawet za cen¢ dalszego po-
garszania stanu swego zdrowia oraz poglebienia inwalidztwa i wykonuje to zatrud-
nienie z nadmiernym wysitkiem; mozliwo$¢ za$ dalszego wykonywania zatrudnienia
przy wykorzystaniu pozostalej zdolnosci do pracy i posiadanych kwalifikacji (§ 22
ust. 1 pkt 7 rozp.) jest bardzo ograniczona. Odebranie za§ takiemu renciScie statusu
inwalidy III grupy z tego tylko powodu, ze nie obnizyl on swych zarobkéw w stop-
niu wskazanym w § 27 rozp. i w zwiazku z tym wstrzymanie mu wyplaty renty
nie byloby spolecznie uzasadnione i przez ustawodawce¢ niewatpliwie niezamie-
rzone. Rencista bowiem, chcac osigga¢ zarobki na odpowiednim poziomie musialby
wzmoéc i tak juz nadmierny wysitek w pracy, co prowadzitoby do dalszego pogte-
biania inwalidztwa.

Zauwazy¢ nalezy, ze sytuacje o ktéorych wyzej mowa, moga zachodzi¢ w zasa-
dzie u inwalidow na pograniczu III i II grupy. Przy ocenie takich standow nalezy
mie¢ na uwadze, ze mozliwos$¢ takiego pogorszenia inwalidztwa w przysziosci nie
moze by¢ oceniana z hipotecznego punktu widzenia, lecz musi by¢ uprawdopo-
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dobnione konkretnymi przejawami poglgbiania si¢ inwalidztwa biologicznego (wy-
rok z dnia 5 II 1971 r. III TR 1599/70).

f) Ocena inwalidztwa osob, ktéore podejmujg zatrudnienie w stanie inwalidz-
twa z powodu innych schorzen lub kalectw niz okreslone w § 28 rozporzadzenia
z 12 VIII 1968 r. (Dz. U. Nr 32, poz. 221), nastgpuje na takich samych zasadach jak
u inwalidow z powodu schorzen i kalectw okre$lonych w § 28 rozporzadzenia. Do
osoby, ktora stata si¢ inwalida III grupy przed podjeciem zatrudnienia z powodu
schorzen lub kalectw okreslonych w § 28 w/w rozporzadzenia nie stosuje si¢ po
podjeciu zatrudnienia kryteriow z § 27 rozporzadzenia i taka osobe¢ uwaza si¢ nadal
za inwalid¢ III grupy bez wzgledu na wysoko$¢ zarobkow osiaganych w zatrudnie-
niu, czyli ocena inwalidztwa nast¢puje wedlug stanu przed podjeciem zatrudnienia.
Osoba taka nie nabywa z powodu tych schorzen lub kalectw prawa do renty in-
walidzkiej, albowiem nie speinia warunkow okreslonych w art. 23 ustawy o po-
wszechnym zaopatrzeniu emerytalnym (nie stata si¢ inwalida w czasie zatrudnie-
nia).

Jezeli zatrudnienie podejmuje osoba, ktora stata si¢ inwalida III grupy przed
podj¢ciem zatrudnienia, lecz z powodu innych schorzen lub kalectw niz okreslone
w § 28 rozporzadzenia, ocena inwalidztwa takiej osoby musi byé réowniez dokonana
wg stanu przed podjeciem zatrudnienia, a to zgodnie z wymogami okre§lonymi w
§ 22 ust. 1 pkt 3 i 7 oraz § 22 ust. 2 rozporzadzenia, tj. w warunkach szczegdlnych
lub chronionych albo dostosowanych do jej kalectw i schorzen.

Nie ulega zadnej watpliwosci i nie byloby to zreszta logiczne, aby osobeg, ktora
w stanie inwalidztwa (nie raz dlugotrwalego) podejmuje zatrudnienia, uznawad
przy stosowaniu kryteriow z § 27 rozporzadzenia za zdolng do zarobkowania i po-
zbawiaé jej statusu inwalidy III grupy.

Logiczne zatem jest, aby taka osobe traktowaé nadal za inwalide III grupy
w czasie zatrudnienia bez stosowania § 27 rozporzadzenia. Sam bowiem fakt pod-
jecia zatrudnienia przez osobe bedaca poprzednio inwalida z biologicznego punktu
widzenia, nie moze prowadzi¢ do uznania, ze osoba ta przestala by¢ inwalida. Takie
stanowisko znajduje uzasadnienie rowniez w § 20 i 22 ust. 1 pkt 3, 7 i 8 oraz § 22
ust. 3 rozporzadzenia.

Obie grupy inwalidow nabeds prawo do renty inwalidzkiej, jezeli nastapi po-
gorszenie stanu zdrowia uzasadniajace samo jako takie zaliczenie do III grupy in-
walidow lub powodujace tacznie z poprzednimi schorzeniami (kalectwami) inwa-
lidztwo II grupy.

W takich przypadkach dla oceny, czy pogorszenie stanu zdrowia uzasadniad
bedzie w przysztosci samo jako takie zaliczenie do III grupy inwalidéw, konieczne
bedzie uwzglednienie zasady okre§lonej w § 27 rozporzadzenia (wyrok z dnia 8 III
1971 r. IIT TR-1878/70).

g) Nietrafny jest poglad, ze zakazem przeprowadzania kontrolnych badan le-
karskich, przewidzianym w § 36 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Przewodniczacego Ko-
mitetu Pracy i Ptac z 12 VIII 1968 r. w sprawie [...] zasad orzekania o inwalidz-
twie [...] (Dz. U. Nr 32, poz. 221) nie sa objeci renci$ci, u ktéorych inwalidztwo
powstalo na skutek urazu. Przepis ten bowiem rozszerzyl grono oséb wylaczonych
z kontrolnych badan lekarskich wszystkich inwalidow, ktérych inwalidztwo II lub
III grupy trwa dtuzej niz 15 lat i to bez wzgledu na przyczyng ich inwalidztwa
(wyrok z dnia 18 XII 1970 r. IIT TR-1413/70).

Art. 17: a) Wyplaty pienigzne i $wiadczenia w naturze otrzymywane od uspo-
tecznionego zaktadu pracy na podstawie umowy majacej cechy umowy o prace
wchodza w S$wietle przepisow §§ 2 i 3 rozporzadzenia Przewodniczacego Komitetu
Pracy i Ptac z dnia 12 VIII 1968 r. w sprawie obliczenia podstawy wymiaru eme-
rytury lub renty (Dz. U. Nr 35, poz. 246) i § 6 uchwaty nr 8 Rady Ministréow z dnia
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12 T 1965 w sprawie skladnikéw funduszu ptac (M. P. Nr 2, poz. 5) do podstawy
wymiaru emerytury tub renty niezaleznie od tego, jak zaktad pracy kwalifikowat
charakter tej umowy i do jakiego funduszu je zaliczal (wyrok z dnia 11 III 1970 r.
II TR 1782/69).

b) Warto$¢ bezptatnego wyzywienia udzielanego przez uspoteczniony zaktad
pracy zalicza si¢ stosownie do przepisow §§ 2, 3 i 4 rozporzadzenia z dnia 19 VIII
1968 r. w sprawie obliczania podstawy wymiaru emerytury lub renty (Dz. U. Nr
35, poz. 246) oraz §§ 6 pkt 27 i § 11 pkt 12 uchwaly Rady Ministrow Nr 8 z 12 I
1965 r. Mon. Pol. Nr 2, poz. 5 i z 1967 r. Nr 57, poz. 277) do podstawy wymiaru eme-
rytury lub renty tylko wowczas, gdy stanowi ono deputat (wyrok z dnia 1 VII
1970 r. II TR 520/70).

c¢) Podstawa wymiaru emerytury, obliczona stosownie do § 13 rozporzadzenia
z dnia 19 VIII 1968 r. w sprawie obliczania podstawy wymiaru emerytury lub
renty (Dz. U. Nr 35, poz. 246) od zarobkdéw osiagnigtych w okresie ostatnich 12 mie-
siecy przed zgloszeniem wniosku o przyznanie tego $wiadczenia, nie moze by¢
zmieniona na podstawe obliczona od zarobkéw uzyskiwanych po przyznaniu tej
emerytury, mimo ze prawo do niej bylo zawieszone z powodu zarobkowania. Osoba
ubiegajaca si¢ o wymiar $wiadczenia od zarobkéw z okresu po przyznaniu tego
$wiadczenia winna najpdzniej do dnia wydania decyzji przez organ rentowy wska-
za¢ okres, z ktérego ma by¢ obliczona podstawa wymiaru $wiadczenia (wyrok
z dnia 17 II 1970 r. III TR-1528/69).

d) Rencista zatrudniony w charakterze dozorcy w niepelnym wymiarze godzin
w P.P. ,Tory Wyscigow Konnych", ktéory w dniach wys$cigow wykonywal czynnosci
biletera, ma prawo zadaé¢ doliczenia do podstawy wymiaru przyznanej mu emery-
tury zarobkéw uzyskanych z tytulu wykonywania tych czynnosci takze wtedy, gdy
zarobki te wyplacane byly z bezosobowego funduszu ptac (wyrok z dnia 11 III
1970 r. II TR 1473/69).

e) Pelna realizacja zatozen §§ 7 i 19 rozporzadzenia w sprawie obliczania pod-
stawy wymiaru emerytury i renty [...] oraz skladek na ubezpieczenia spoleczne na-
stapita 1 VII 1970 r. w dniu wejScia w zycie rozporzadzenia z dnia 4 VI 1970 r.
w sprawie wysokosci sktadek na ubezpieczenia spoteczne za pracownikéow zatrud-
nionych w gospodarstwach domowych i obstudze prywatnych domoéw mieszkalnych
(Dz. U. Nr 14, poz. 124) (wyrok z dnia 23 IX 1970 r. IIT TR 929/70).

Art. 23. Dla studentow szkot wyzszych, ktorzy uprzednio byli zatrudnieni, okres
zachowujacy uprawnienia do renty inwalidzkiej przewidziany w art. 23 ust. 1
pkt 3 ustawy O p.z.e. zostat w § 2 ust. 1 rozporzadzenia Przewtodniczacego Komitetu
Pracy i Plac z dnia 20 XI 1968 r. w sprawie ustalania okresu, w ktéorym powstanie
inwalidztwa uprawnia do renty inwalidzkiej (Dz. U. Nr 44, poz. 321) przedtuzony
do konica nauki w szkotach wyzszych (wyrok z dnia 26 III 1971 r. III TR 411/71).

Art. 31 i 32. Pasierb jest cztonkiem rodziny pracownika (rencisty) bez wzgledu
na to, czy pochodzi z malzenskiego, czy pozamalzenskiego zwigzku drugiego mat-
zonka.

Prawo do renty rodzinnej po ojczymie przystuguje mu tylko wowczas, jesli oj-
czym go utrzymywal i wychowywat (art. 1 pkt 2 ustawy).

Nie mozna przyja¢, ze pasierb byl utrzymywany i wychowywany przez ojczy-
ma, je$li z nim nie mieszkal (wyrok z dnia 27 XI 1970 r. III TR 1134/70).

Art. 32 ust 2 pkt 3. Niemozno$¢ zapewnienia dziecku utrzymania przez rodzi-
cow zachodzi wowczas, gdy ze wzgledu na szczegblne warunki materialne osobiste
i rodzinne, a wigc z przyczyn niezaleznych od rodzicow, rodzice ci nie moga za-
pewni¢ dziecku utrzymania, a sytuacja rodzinna dziecka uzasadnia wychowywanie
i utrzymanie tego dziecka przez osobe faktycznie to dziecko wychowujaca i utrzy-
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mujaca. Przy ocenie tego wymogu nalezy uwzgledni¢ catoksztatt okolicznosci da-
nego przypadku i kierowaé si¢ interesem spotecznym i dobrem dziecka. Musi jed-
nak istnie¢ pewno$¢, ze przyjecie dziecka na utrzymaniu przez inna osobg nie jest
pozorne (fikcyjne) ani przejsciowe, lecz ma cechy trwalosci i jest uzasadnione
szczegblnymi warunkami materialnymi, osobistymi i1 rodzinnymi, w ktoérych nie
jest wymagane formalne powierzenie opieki innej osobie (wyrok z dnia 16 1 1971 r.
IIT TR 1303/70).

Art. 38. Wdowie po emerycie, ktorego renta starcza od 1 stycznia 1968 r. za-
mieniona zostala na emeryturg, przystuguje renta rodzinna w wysokosci okreslo-
nej w art. 38 ustawy o p.z.e. przy uwzglednieniu wzrostu za kazdy pelny rok prze-
pracowany przez me¢za w Polsce Ludowej ponad 5 lat (wyrok z dnia 17 VIII 1970 r.
I TR 1050/70).

Art. 65 ust. 1. Przez proporcjonalna cze$sé¢ kwoty 9000 zt., o ktéorej mowi § 4
ust. 3 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 I 1969 r. (Dz. U. poz. 16) nalezy ro-
zumie¢ wielokrotno$¢ kwoty 750 zi, ktora zainteresowany mogl byl osiggaé mie-
sigcznie w okresie powstania prawa do emerytury lub renty do konca roku kalen-
darzowego, bez ujmy dla swoich uprawnien (wyrok z dnia 10 XI 1970 r. Nr III
TR 1136/70).

Art. 65 ust. 1i3. Przeslanka przepisow regulujacych kwestie zawieszania pra-
wa do emerytury lub renty sa dochody osiagane z tytutu zatrudnienia lub innego
zrodla. O zawieszeniu prawa do tych $wiadczen z tytulu posiadania dochodéw
z gospodarstwa rolnego decyduje tytul prawny wiladania gospodarstwem rolnym
(wlasnos¢, posiadanie, uzytkowanie itp.) oraz wysoko$¢ rocznego przychodu sza-
cunkowego tego gospodarstwa.

Poniewaz $wiadczenia rentowe maja charakter publiczno-prawny a nie cywil-
no-prawny, przeto za wladciciela gospodarstwa rolnego nalezy uwazaé¢ nie tylko
wlasciciela w rozumieniu prawa cywilnego, lecz i administracyjnego. Dekret z dnia
2 II 1955 r. o ewidencji gruntow i budynkéw (Dz. U. Nr 6, poz. 32) wprowadzit
bowiem jednolita ewidencj¢ gruntdéw i budynkow i dla kazdej jednostki ewiden-
cyjnej zostal zalozony operat ewidencyjny, skladajacy si¢ z map, rejestrOw oraz
dokumentoéw uzasadniajacych wpisy i zmiany do rejestrow, a operat ewidencyjny
stanowi dokument publiczny, a dane o gruntach stuza tez do dokonywania wpi-
sow w ksiggach wieczystych (art. 1 ust. 2, art. 4 i 8 ust. 1 dekretu).

W rozumieniu przepiséw tego dekretu i przepisow wykonawczych osoba, ktéra
dokonata faktycznego dziatu gruntu (a wigc nawet nie w formie aktu notarialnego)
i fakt dzialu byl na podstawie odpowiedniej uchwaty i decyzji prezydium rady na-
rodowej uwzgledniony w ewidencji tego prezydium, nie byla uwazana za wtasci-
ciela wydzielonej czgs$ci i nie wladala ta czgscia jak wlasciciel. Wydzielenie takie
gruntow bylo uwazane przez strony i przez prezydium za przelanie prawa wlasnosci
i pociagato skutki w tak waznych dziedzinach gospodarki, jak planowanie gospo-
darcze, wymiar podatkéow i $wiadczen, skupu, obowiazkowych dostaw i w innych
dziedzinach gospodarki narodowe;j.

W S$wietle tych przepisow prawa administracyjnego nie ma zadnej podstawy
do wysuwania wnioskow, ze dane zawarte w ewidencji prezydiow rad narodowych
w zakresie wlasno$ci gruntu, nie maja zastosowania w innych dziedzinach admini-
stracji, a w szczegélnosci w zakresie administracji rent (wyrok z dnia 24 III 1971 r.
III TR-1708/70).

Art. 68. Z ust. 2 art. 68 ustawy i z poréwnania tego przepisu z art. 75 tej usta-
wy wynika, ze instytucja rzeczy osadzonej (art. 325 prawa o sadach ubezpieczen
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spolecznych) nie zostala wzruszona i ze sady ubezpieczen spotecznych sa wlasciwe
do ponownego rozpatrywania spraw zakofnczonych prawomocnymi wyrokami z za-
strzezeniem, ze bez udzialu sadu organ rentowy moze tylko przyzna¢ lub podwyz-
szy¢ $wiadczenie, natomiast w innych przypadkach wlasciwy do wznowienia po-
stgpowania jest sad, ktéory wydal prawomocny wyrok (wyrok z dnia 18 VIII 1970 r.
I TR 1184/70).

Ustawa z dnia 23 1 1968 r. o Swiadczeniach pienieznych przystugujgcych w  razie
wypadkow przy pracy (Dz. U, Nr 3, poz. §).

Art. 1 ust. 3. Ustalenie nietrzezwosci pracownika w chwili zaj$cia wypadku
przy pracy na skutek uzycia alkoholu jako przyczyny wylaczajacej prawo do $wiad-
czeh w mysl art. 1 ust. 3 ustawy i § 17 ust. 2-4 rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 18 VI 1968 r. w sprawie zasad i trybu ustalania okolicznosci i przyczyn wy-
padkow przy pracy (Dz. U. Nr 22, poz. 143), dokonane przez zaktad spolecznej
sluzby zdrowia lub inng jednostk¢ uprawniona do ustalenia zawarto$ci alkoholu
we krwi wzglednie przez lekarza w toku udzielenia poszkodowanemu pomocy nie
moga by¢ zwalczane zeznaniami $§wiadkow (wyrok z dnia 3 XII 1970 r. II TO
1311/70).

Art. 11. Zaliczenie pracownika z tytulu wypadku przy pracy do III grupy inwa-
lidow nie daje podstawy do przyjgcia, iz pracownik ma co najmniej 45% trwa-
lego uszczerbku na zdrowiu (§ 6 ust. 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 18 VI
1968 r. w sprawie jednorazowych odszkodowan (Dz. U. Nr 22, poz. 144) i przepisy
zarzadzenia Ministra Zdrowia i Opieki Spotecznej z dnia 29 X 1968 r. w sprawie
zasad ustalania trwalego uszczerbku na zdrowiu (Mon. Pol. Nr 49, poz. 343) (wyrok
z dnia 20 XI 1970 r. Nr III TO 26/70).

Art. 16: a) W sprawach o $wiadczenia z art. 10-13 ustawy rozstrzyganie spo-
row o wilasciwos¢ miedzy sadami ubezpieczen spolecznych a jednostkami nadrzed-
nymi nad uspotecznionymi zakladami pracy nalezy w my$l art. 16 ustawy i art. 41
ustawy z dnia 28 VII 1939 r. prawo o sadach ubezpieczen spotecznych (Dz. U.
z 1961 r. Nr 41, poz. 215) do Trybunatu Ubezpieczen Spotecznych (postanowienie
z dnia 3 XII 1970 r. II TO 1274/70).

b) Orzeczenie komisji lekarskiej do spraw inwalidztwa i zatrudnienia (KIZ),
zaliczajace pracownika na podstawie przepisu § 32 rozporzadzenia Przewodniczacego
Komitetu Pracy i Ptac z 12 VIII 1968 r. w sprawie... zasad orzekania o inwalidz-
twie (Dz. U. Nr 32, poz. 221) do II lub I grupy inwalidéw, nie jest orzeczeniem
ostatecznym w rozumieniu ustgpu 2 § 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
18 VI 1968 r. w sprawie jednorazowych odszokodowan i innych $§wiadczen przystu-
gujacych w razie wypadku przy pracy (Dz. U. Nr 22, poz. 144) (wyrok z dnia 3 XII
1970 r. II TO 1728/70).

c) Z przepisow § 6 ust. 1, § 16 ust. 2 i § 23 rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 18 VI 1968 r. w sprawie zasad i trybu ustalania okolicznos$ci i przyczyn wypad-
kow przy pracy [...] (Dz. U. Nr 22, poz. 143) wynika, ze zakladowe komisje powy-
padkowe i odwolawcze komisje powypadkowe wlasciwe sa jedynie do ustalania
okolicznosci i przyczyn wypadkdow oraz stwierdzenia, czy badany wypadek jest
wypadkiem przy pracy, a podstawg do podjecia przez zakltad pracy lub wydania
przez organ rentowy decyzji w sprawie $wiadczen przewidzianych w ustawie wy-
padkowej stanowia jedynie ustalenia w powyzszym zakresie.

Z przepisow tych nie wynika, aby ustalenia w powyzszym zakresie wiazaty
organy odwotawcze (wyrok z dnia 24 III 1971 r. III TR 1709/70).
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Ustawa z dnia 29 III 1965 r. o ubezpieczeniu spolecznym rzemiesinikow (Dz. U.
Nr 13, poz. 90).

Art. 2 ust. 1 i art. 8 ust. 1. Wykonanie rzemiosta nie jest rOwnoznaczne z co-
dziennym wykonywaniem pracy rzemie$lniczej. Sam fakt wykonywania rzemiosta,
a wigc mozliwos¢ §wiadczenia ustug, bedacych przedmiotem prowadzonego rzemio-
sta, decyduje o charakterze prawnym rzemieslnika w rozumieniu art. 2 ust. 1, za$
art. 8 pkt 1 o zaliczalnosci do okresOw ubezpieczenia czasu nauki rzemiosta i jego
wykonywaniu przed dniem wejScia w Zzycie ustawy o ubezpieczeniu spotecznym
rzemie$lnikow (wyrok z dnia 11 V 1970 r. IV TR 351/70).

Art. 7, 17 i 40. Rzemies$lnikowi, ktéory z powodu choroby zwolniony zostal przez
pewien okres z oplacania sktadek na ubezpieczenia spoteczne, wskutek czego nie
mial wymaganego 'w art. 40 okresu, ubezpieczenia, moze by¢ przyznane $wiadczenie
rentowe dopiero od dnia uiszczenia brakujacych sktadek (wyrok z dnia 25 V 1970 r.
I TR 577/70).

Art. 8. Okresy samoistnego wykonywania rzemiosta przed 1 7 1965 r., moga
by¢ stosownie do art. 8 ww. ustawy zaliczone do wymaganych okresow ubezpie-
czenia tylko wtedy, gdy rzemie$lnik speinia warunek okreslony w art. 2 ust. 1
ustawy, tzn. gdy wykonywal samoistnie rzemiosto na podstawie wymaganego
uprawnie ia przemyslowego (zezwolenie, karta rzemie$lnicza). Uprawnienie prze-
mystowe nie jest wymagane jedynie od osdb okre§lonych w art. 46 ustawy i w wy-
danym na jego podstawie rozporzadzeniu Rady Ministrow z 2 VIII 1969 r. (Dz. U.
Nr 23, poz. 166) (wyrok z dnia 8 1 1971 r. III TR 1442/70).

Art. 16, 17 i 40. Prawomocne orzeczenie wlasciwego organu Oddzialu ZUS
o nieobjeciu rzemie§lnika obowigzkiem ubezpieczenia spolecznego jest dla sadow
ubezpieczen spoltecznych wiazace przy ocenie jego uprawnien do §wiadczen z usta-
wy o ubezpieczeniu spotecznym rzemie§lnikéw, uzaleznionych od wykazania wy-
maganych okreséw ubezpieczenia (wyrok z dnia 25 VIII 1970 r. IV TR 740/70).

Opracowat
Tadeusz ~ Wasylecki

ORZECZNICTWO GLOWNEJ KOMISJI ARBITRAZOWE]

Kodeks cywilny (Dz. U. 1964, nr 16, poz. 93)

Art. 5. Za sprzeczne ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa nalezy
uzna¢ obciazenie przez wierzyciela kara umowng dluznika, ktéory nie wykonuje
swego zobowigzania, jezeli jego wykonanie byloby sprzeczne z wymaganiami gospo-
darnosci, gdy ponadto dtuznik odpowiednio wcze$nie uprzedzit swego kontrahenta,
ze zobowigzanie nie zostanie wykonane, zapobiegajac w ten sposob szkodzie, ktora
moglaby powsta¢ w zwiazku z niewykonaniem umowy.

Z motywow uzasadnienia; ... Odszkodowanie umowne spelnia swoje spotecz-
no-gospodarcze przeznaczenie wowczas, gdy skierowane jest przeciwko zobowigza-
nemu do $wiadczenia gospodarczo uzasadnionego, ktory zobowigzania swego nie
wykonuje lub wykonuje je nienalezycie, natomiast sprzeczne z tymi zasadami jest
obcigzenie odszkodowaniem umownym jednostki, ktora nie wykonuje swego zo-
bowigzania umownego kierujac si¢ wzgledami gospodarno$ci, jezeli ponadto jed-
nostka ta odpowiednio wczesnie uprzedzita swego kontrahenta, ze zobowigzanie
umowne nie zostanie wykonane, zapobiegajac w ten sposob szkodzie, ktora mogta-
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by powsta¢ u kontrahenta w zwiagzku z niewykonaniem umowy. Jednostka gospo-
darki uspolecznionej powinna przektada¢ obowiazek szczegdlnej dbatosci o ekono-
miczne gospodarowanie powierzonym jej mieniem spotecznym, nad obowigzkiem
wykonania swych zobowiazan wynikajacych z zawartych umow.

Nie mozna zatem dopu$ci¢, aby niewykonanie zobowigzania umownego uzasad-
nione wzgledami gospodarnosci, skutkowalo obciazenie odszkodowaniem umownym
zobowigzanego do $wiadczenia. ... (11 V 1970 r. BO-1279/70).

Art.  60. Dla skuteczno$ci oswiadczenia woli w zakresie praw i obowigzkow
majatkowych przedsigbiorstwa panstwowego skladanego przez dwoch upowaznio-
nych przedstawicieli nie jest konieczne, aby o$wiadczenie to zostalo zlozone jed-
noczesnie.

Oswiadczenie woli dwu os6b upowaznionych do dziatania w imieniu przedsig-
biorstwa panstwowego moze by¢ wyrazone w formie dorozumianej. (27 IV 1970 r.
BO-868/70).

Art. 117 i 118. Roszczenie o zaplate kwoty potraconej tytulem kar umownych
z naleznosci za dostarczony towar jest roszczeniem o zaplat¢ reszty nalezno$ci za
dostawe, wymagalnym w dacie wykonania dostawy.

Z motywow uzasadnienia: ... Roszczenie powoda jest roszczeniem o zaplate
naleznosci za wykonang dostawe, zatem stalo si¢ wymagalne w dacie wykonania
dostawy bez wzgledu na to, z jakiego tytulu pozwana odmowila czgSciowo za-
ptaty. Powdd powinien byl wystapi¢ z wnioskiem w ciggu 1 roku od dnia wyko-
nania dostawy, tj. najpézniej do 30 XII 1968 r. Poniewaz wniosek zostal zgloszony
dopiero w maju 1969 r., roszczenie powoda ulegto przedawnieniu (art. 117 i 118 k.c.)
... (15 IV 1970 r. 1-9547/69).

Art. 354 § 2. Kupujacy obowigzany jest zabezpieczy¢ przed zniszczeniem nie
przyjety z powodu wadliwosci towar nawet w tym przypadku, gdy sprzedawca
nie udzielit odpowiedzi na przestana mu reklamacje.

Z motywow uzasadnienia: ... Pozwana GS znalazla si¢ w posiadaniu ziemnia-
kéw w okresie, w ktorym w kazdej chwili nalezalo si¢ liczy¢ z mozliwoscia na-
dejscia fali mrozow i uszkodzenia wrazliwego na mroéz towaru. Z faktu tego wy-
nikaty obowiazki podyktowane troska o zabezpieczenie mienia spolecznego oraz
nalezycie pojetych interesow spotdzielni. Postgpowanie reklamacyjne zmierzato do
zabezpieczenia roszczen z tytutu rekojmi, lecz nie zwalniato aktualnego posiadacza
ziemniakéw od obowigzkéw majacych na celu zabezpieczenie towaru. Oczywiste
bowiem bylo, ze bez wzgledu na tre$¢ odpowiedzi sprzedawcy na wyslana reklama-
cje, ziemniaki przewiezione ze stacji kolei do siedziby pozwanej Spoétdzielni (23 km)
nie beda reekspediowane, a pozostana na miejscu i beda musiaty by¢ w odpowiedni
sposob przechowywane. Okoliczno$¢ ta przy stwierdzonej zgniliznie suchej i mokrej
stwarzata konieczno$¢ przebrania ziemniakéw 1 zabezpieczenia ich przed nadej-
$ciem mrozu. Sposdb zabezpieczenia ziemniakéw przez Spoétdzielni¢ okazal si¢ nie-
wystarczajacy. .. . (30 V 1970 r. 1-13879/69).

Art. 386. Jednostka gospodarki uspotecznionej, do zadan ktorej nalezy zaopa-
trywanie odbiorcow krajowych w cyne, nie moze uchyli¢ si¢ w sporze przedumow-
nym od obowigzku dostarczenia cyny o takich wlasciwosciach, ktore pozwalaja na
wyprodukowanie przy jej uzyciu konwi odpowiadajagcych wymogom Polskiej Nor-
my. (15 VI 1970 r. 1-6149/70).

Art. 400. Wprowadzenie do planu obowigzku wyprodukowania towaru okreslo-
nego asortymentu nie oznacza samo przez si¢ zobowigzania przedsigbiorstwa wy-
twarzajacego do zawarcia umowy na zadanie odbiorcy, jezeli nawet w jego planach
ujeto ten artykut. (8 VI 1970 r. 1-3459/70).
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Art. 498, 502. W stosunkach pomiedzy jednostkami gospodarki uspotecznionej
niedopuszczalne jest potracenie wierzytelno$ci przedawnionej. Nieznajomo$¢ osta-
tecznej warto$ci przedmiotu dostawy nie ma wplywu na powstata w dacie, w kto-
rej dostawa miata by¢ wykonana, wymagalno§¢ roszczenia z tytutu kar umownych
za zwloke w wykonaniu tej dostawy. (20 XII 1969 r. 1-7551/69).

Art. 542 § 1. Cena ustalona dla okreslonej partii towaru stanowi podstawe roz-
liczenia calej partii, cho¢by cze$¢ towaru zostata dostarczona przed wydaniem de-
cyzji cenowej. (14 IV 1970 r. 1-403/70).

Art. 564. Dostawca rzeczy oznaczonej znakiem jako$ci mimo niezachowania
obowiazujacych terminéw do zbadania jako$ci dostarczonych artykutow i zawiado-
mienia o wadach ponosi — zgodnie z art. 564 k.c. — odpowiedzialno§¢ za wady
fizyczne tak, jak w przypadku zapewnienia odbiorcy, ze wady nie istnieja, umie-
szczenie bowiem znaku jako$ci na przedmiocie dostawy powinno by¢ traktowane
na rowni z daniem zapewnienia o nieistnieniu wad.

Z motywoéw uzasadnienia: ... Umieszczenie wigc na towarze znaku jakosci
nalezy traktowac na rowni z zapewnieniem przez sprzedawce kupujacego, ze jest to
towar wysokiej jako$ci i ze wady w tym towarze nie istnieja. Zgodnie z art. 564
k.c. w przypadku zapewnienia kupujacego o nieistnieniu wad, sprzedawca ponosi
odpowiedzialno$¢ za wady fizyczne mimo niezachowania terminéw do zbadania
jakosci dostarczonych artykutéow i zawiadomienia o wadach. Rowniez w mysl § 40
ust. 2 o.w.s. w obrocie krajowym, jezeli towar zaopatrzony zostal w znak jakosci,
kupujacy zwolniony jest od obowigzku zbadania towaru w czasie i w sposob przy-
jety przy towarach tego rodzaju. W przypadku wigc dania przez sprzedawce za-
pewnienia (réwniez w formie umieszczenia na towarze znaku jakosci), ze wady nie
istnieja, nie ma istotnego znaczenia dla oceny odpowiedzialno$ci sprzedawcy za
wady, charakter wad, a mianowicie czy byly to wady jawne, czy ukryte. ... (11 III
1970 r. BO-10798/69).

Dekret z dnia 26 X 1950 r. o przedsiebiorstwach panstwowych (Dz. U. 1960 r.
nr 18, poz. 111).

Art. 16. Dla skuteczno$ci oswiadczenia woli w zakresie praw i obowiazkéw ma-
jatkowych przedsigbiorstwa panstwowego sktadanego przez dwdch upowaznionych
przedstawicieli nie jest konieczne, aby o$wiadczenie to zostalo zlozone jednoczes$nie.

Oswiadczenie woli dwu osob upowaznionych do dziatania w imieniu przedsie-
biorstwa panstwowego moze by¢ wyrazone w formie dorozumianej. (27 IV 1970 r.
BO-868/70).

Ustawa o spoldzielniach i ich zwigzkach (Dz. U. 1961 r. nr 12, poz. 6l).

Art. 54 i 144. 1) Dla oceny tre$ci umowy zawartej przez spotdzielni¢ nie moga
by¢ obojetne zasady prawne, na podstawie ktoérych dziatalnos¢ kazdej spoétdzielni
musi by¢ wykonywana w sposéb pianowy, w oparciu o plany gospodarczo-finanso-
we (art. 54 ustawy o spotdzielniach i ich zwiagzkach).

2) Zgodnie z przepisami art. 144 ustawy o spoéldzielniach i ich zwiazkach,
§§ 27-29 uchwaty nr 122 Rady Ministrow z 22 V 1965 r. w sprawie zapewnienia
warunkoéw dalszego rozwoju spoldzielczego budownictwa mieszkaniowego (Mon.
Pol. nr 27, poz. 133) oraz § 7 ust. 2 uchwaty nr 26 Rady Centralnego Zwiazku Spol-
dzielni Budownictwa Mieszkaniowego z 29 IX 1965 r. w sprawie zasad gospodarki
finansowej spoétdzielczosci budownictwa mieszkaniowego (Informacje i Komunikaty
CZSBM z r. 1965, nr 7) — wktad mieszkaniowy moze byé zwrdécony wplacajacemu
dopiero po zwrocie mieszkania, na zasadach i w trybie okreslonym przez statut tej
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spoldzielni, ktéra wktad otrzymata. Zrédtem sfinansowania przez spétdzielnie miesz-
kaniowa zwrotu wktadu sa bowiem wplaty nowo sprowadzajacego si¢ czlonka.
Z punktu widzenia zasad zwrotu wktadu nalezy traktowaé wptaty dokonane przez
zaktad pracy na rowni z wkladem mieszkaniowym wplaconym przez samego
cztonka. (14 X 1968 r. BO-8497/66).

Uchwata nr 124 Rady Ministrow z 22 V 1965 r. w sprawie zaktadowych fundu-
szow mieszkaniowych (M. P. nr 27, poz. 135).

§$ 3 ust. 1 pkt 20§ 5 ust. 1. Gdy w ostatecznym rozliczeniu wktadow mieszka-
niowych wktad wlasny pracownika wynosi wigcej niz 13 wktadu, zaktad pracy
$wiadczy tylko uzupelnienie do wysokosci peilnego wktadu, spdtdzielnia mieszka-
niowa obowigzana jest zwroci¢ zaktadowi pracy roznice pomiedzy dokonana wptata
a uzupelnieniem wktadu. (24 IV 1970 r. 1I1-1242/70/b).

Prawo lokalowe (jedn. tekst Dz. U. 1962 r., nr 47, poz. 227).

Art. 8 i 14. W przypadku zwrdcenia przez najemc¢ lokalu w stanie pogorszo-
nym, wynajmujacy ma roszczenie odszkodowawcze do najemcy — nie moze nato-
miast odmowié przyjecia zwrdconego lokalu i domagaé si¢ czynszu najmu do czasu,
gdy najemca sam nie wykona naprawy lokalu.

Z motywow uzasadnienia: ... Stosownie do art. 8 pr. lok. koszty napraw szkod
w lokalu powstalych z winy najemcy obciazajg najemce¢. Roszczen o odszkodowanie
z powodu zwrdcenia lokalu w stanie pogorszonym nie mozna dochodzi¢ sadownie
po uptywie szeSciu miesigcy od dnia zwrotu lokalu (art. 22 pr. lok., vide rowniez
art. 677 k.c).

Z treSci powyzszych przepisow wynika, ze wynajmujacy ma roszczenie odszko-
dowawcze do najemcy z powodu zwrécenia lokalu w stanie pogorszonym. Nie moze
natomiast wynajmujacy odmoéwi¢ przyjgcia opuszczonego lokalu i zachowujac sie
biernie zada¢ nastgpnie czynszu na blizej nieoznaczony okres, dopoki najemca sam
nie wykona naprawy lokalu. Tego rodzaju zachowanie si¢ wynajmujacego byloby
sprzeczne z interesem spolecznym. Istniejacy notoryjny niedobdr lokalowy nie
daje podstaw do tolerowania staniu niewykorzystania lokalu, jezeli lokal zostat
przez najemce faktycznie oprdzniony ... (27 X 1969 r. BO-10174/69).

Dekret z dnia 24 XII 1952 r. o przewozie przesylek i osob kolejami (Dz. U. nr 4,
poz. Tz 1953 r).

Art. 109 i ust. 5 przep. wyk. Kazde zdarzenie niezaleznie od woli stron unie-
mozliwiajagce terminowe wykonanie czynnos$ci tadunkowych moze by¢ uznane za
wyjatkowy uzasadniony przypadek stanowiacy przestanke zwolnienia od kar lub
zwrocenia w catosci lub czeSci kar umownych naleznych kolei za przetrzymanie
wagondw pod czynnosciami tadunkowymi. (22 V 1970 r. BO-2663/70).

Zarzgdzenie z dnia 30 Xl 1966 r. Ministra Budownictwa i Przemyslu Mate-
riatow Budowlanych w  sprawie zasad i warunkow umow o wykonanie obiektow
budownictwa oraz zasad ustalania wynagrodzen i dokomywania rozliczen za te
obiekty (M. P. z 1967 r. nr 2, poz. 9).

$ 58 ust. 1. Generalny wykonawca obowiazany jest do pokrywania kosztow zor-
ganizowania i1 utrzymania na placu budowy strazy przeciwpozarowej w takim za-
kresie, w jakim wymagaja tego warunki oraz technologia wykonywania robot.
(13 VII 1970 r. BO-5168/70).
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§ 58 ust. 1 i 4. Ogblny dozdr placu budowy powinien by¢ zorganizowany przez
generalnego wykonawce¢ w taki sposdb, aby w granicach maksymalnej starannosci
zabezpieczone zostalo przed stratami cale mienie znajdujace si¢ na placu budowy
takze w przypadkach, gdy zostalo ono zlozone w pomieszczeniach oddanych do

wylacznej dyspozycji jednego z kontrahentow generalnego wykonawcy. (18 V 1970 r.
B0O-3874/60).

§ 116 ust. 6. Roszczenie o wyrdwnanie poniesionych szkod przystugujace wyko-
nawcy w przypadku zmniejszenia przez zamawiajacego zakresu rzeczowego robot
nie obejmuje utraconych zyskow. (5 III 1970 r. 1I-13351/69).

§ 116 i 126. Dopuszczalna jest zmiana terminu wykonania umowy po uplywie
terminu uprzednio okre$lonego, jezeli ustalone zostaly okolicznos$ci, ktore stanowi-
tyby podstawe do zwolnienia diuznika od odpowiedzialnosci za zwloke w wykona-
niu zobowigzania.

Z motywow uzasadnienia: ... Powod jako inwestor nawiazujac do przeprowa-
dzonych wspdlnie z pozwanym wykonawca ustalen dotyczacych zakresu rzeczowo-
-finansowego robdt na 1966 r. potwierdzil zajgte stanowisko odnos$nie odstapienia
od umownego terminu zakonczenia budowy budynku dzwigku. W piSmie z 13 V
1966 r. inwestor stwierdza, ze umowny termin wykonania obiektu stal si¢ nierealny
z przyczyn, za ktore wykonawca nie odpowiada (trudno$ci techniczno-ekonomiczne,
uzaleznione od rozwiazan projektowych oraz opoznienie w dostawie importowanej
aparatury, koniecznej dla dokonania rozruchu i uruchomienia obiektu). Minister-
stwo Kultury i Sztuki jako organ naczelny inwestora potwierdzito w pismie z 2 1
1968 r., ze termin umowny zostal zmieniony na grudzien 1967 r. m. in. ze wzgledu
na zmiany w dokumentacji projektowo-kosztorysowej. a wigc okolicznosci lezacej
po stronie inwestora jako zamawiajacego.

W $wietle tych dowodéw istnialy podstawy do zmiany terminu umownego
i wobec tego nie mozna uznaé, ze aneks nr 3 jest prawnie nieskuteczny. Wskazy-
wane bowiem wyzej okolicznosci stanowilyby podstawe do zwolnienia wykonawcy
od odpowiedzialnosci za zwlok¢ w wykonaniu umowy, ta wobec tego przyjecie, ze
zmiana terminu umownego w tych warunkach po uplywie terminu uprzednio usta-
lonego jest niedopuszczalna, sprowadzatoby jedynie spér na inng plaszczyzne, a mia-
nowicie sporu odszkodowawczego. (22 XI 1969 r. BO-11695/69).

Zarzgdzenie — Ministra Budownictwa i Przemystu Materiatow Budowlanych
z 29 Xl 1959 r. w sprawie zasad ustalania wynagrodzen i dokonywania rozliczen
za  roboty  budowlano-montazowe  wykonywane  przez  przedsiebiorstwa  panstwowe
(M. P. 1960 r., nr 7, poz. 34 z pozn. zmianami).

§ 4 i § I14. Kontrahent umowy o roboty budowlano-montazowe moze odmowic
zaplaty czesci wynagrodzenia ryczaltowego wynikajacej z biedow rachunkowych
popetnionych przy jego ustalaniu, zwlaszcza gdy umowiona cena ryczaltowa rdzni
si¢ w powaznym stopniu od ceny obliczonej w sposdb prawidlowy, dajac w efekcie
nieuzasadnione korzysci dla jednego, a straty dla drugiego kontrahenta.

Z motywow uzasadnienia: ... Kosztorysy stanowigce podstawe ustalenia wy-
nagrodzenia wykonawcy robo6t budowlano-montazowych, powinny odpowiadaé¢ ogol-
nie obowigzujacym zasadom kosztorysowania. Wysoko$¢ wynagrodzenia wykonawcy
niezaleznie od formy tego wynagrodzenia (ryczalt czy kosztorys wykonawczy) nie
moze wigc by¢ dowolna. Dowolnos$¢ w ustalaniu wysoko$ci wynagrodzenia prowa-
dzilaby do pogwalcenia rozrachunku gospodarczego, powodujac nieuzasadnione ko-
rzy$ci dla jednego, a straty dla drugiego kontrahenta umowy. Odnosi si¢ to w szcze-

18 Ruch Prawniczy z. 4/71
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golnosci do okolicznosci sprawy niniejszej, w ktorej nieprawidlowo ustalona cena
ryczaltowa rozni si¢ w tak powaznym stopniu od wynagrodzenia obliczonego pra-
widlowo. ... (10 XI 1969 r. BO-10002/69).

Zarzqdzenie Ministra Budownictwa i Przemystu Materiatow Budowlanych z 7 XI
1959 r. w sprawie umow o roboty budowlano-montazowe wykonywane na rzecz jed-
nostek gospodarki uspolecznionej przez jednostki gospodarki nieuspolecznionej (M. P.
nr 97, poz. 521).

$30 ust. 1 i§ 5 ust. 2 pkt 7. Zamieszczenie w umowie o wykonanie rob6t budo-
wlanych zawartej z rzemieslnicza spoétdzielnia zaopatrzenia i zbytu ogélnej klauzuli
o odptatnosci za dostarczone przez spotdzielni¢ materialy po cenach detalicznych
jak réwniez zuzycie do wskazanych robot materialdéw wtlasnych nie uzasadnia samo
przez si¢ przyjecia do rozliczenia za te materialy cen detalicznych.

Z motywoOw uzasadnienia: ... Przepisy § 30 ust. 1 zarzadzenia Ministra Bu-
downictwa i Przemystu Materiatlow Budowlanych z 7 XI 1959 r. w sprawie umow
o roboty budowlano-montazowe wykonywane na rzecz jednostek gospodarki uspo-
tecznionej (M. P. nr 97, poz. 521) — majace zastosowanie do rzemieslniczych spoél-
dzielni zaopatrzenia i zbytu — ustalaja generalng zasadg, ze wykonawca nieuspo-
teczniony wykonuje roboty z materialow powierzonych przez zamawiajacego.

Wykonawcy nieuspotecznieni moga wykonywaé roboty z materialdow wtasnych
jedynie w przypadku, gdy zamawiajacy nie moze dostarczy¢ tych materialow, a od-
powiednie zarzadzenia nie przewiduja mozliwosci zakupu ich po cenach zaopatrze-
niowych. W tym przypadku umowa stron powinna okre§laé¢ szczegdétowo rodzaje
i ilosci materiatow przewidzianych do zakupienia przez wykonawceg nieuspotecznio-
nego po cenach detalicznych (§ 30 ust. 1 i § 5 ust. 2 pkt. 7 cyt. zasad umoéw). ...
(2 III 1970 r. BO-1131/70).

Zarzgdzenie  Przewodniczqcego  Komisji ~ Planowania  przy  Radzie — Ministrow
z 7 X 1966 r. w sprawie ogolnych warunkéow umow sprzedazy oraz umow dostawy
w obrocie krajowym pomiedzy jednostkami gospodarki uspotecznionej (M. P. nr 57,
poz. 276).

§ 54 ow.s. Rezygnacja z dokonania przewidzianego norma odbioru metoda re-
prezentatywna pozbawia odbiorce¢ tylko prawa dochodzenia kar obliczonych od war-
toSci catej partii towaru, odbiorca moze jednak dochodzi¢ kar obliczonych od war-
tosci sztuk wadliwych.

Z motywOw uzasadnienia: ... Przy odbiorze metoda reprezentatywna przyjmuje
si¢, ze cala partia towaru jest wadliwa, jezeli ilo$¢ ujawnionych wad w probce
przekracza ilo$¢ dopuszczalna norma. Woéwczas odszkodowanie umowne oblicza sig
od catej partii towaru.

W przypadku, gdy mimo uprawnien do przeprowadzenia odbioru metoda probki
reprezentatywnej odbiorca z uprawnien tych nie korzysta, to nie oznacza, ze traci
roszczenia z tytutu rgkojmi, jak utrzymuje strona pozwana. Rezygnacja odbiorcy
z przeprowadzenia odbioru na podstawie probki reprezentatywnej pozbawia od-
biorcg¢ jedynie mozliwosci uzyskania kar umownych od calej partii towaru. Od-
biorca, ktéry poniechat odbioru ta metoda, znajduje si¢ w analogicznej sytuacji
jak wowczas, gdy przy odbiorze metoda reprezentatywna ujawniona zostanie w
probee ilo$¢ sztuk wadliwych w wysokosci dopuszczalnej norma. Odszkodowanie
oblicza si¢ od sztuk wadliwych, jakie wyst¢puja w podzniejszym okresie, a nie od
calej partii... (27 IV 1970 r. 1-9602/69).
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Uchwala nr 46 Rady Ministrow z 10 III 1969 r. w sprawie 'zasad i trybu przy-
znawania prawa do oznaczania wyrobow znakami jakosci (M. P. nr 16, poz. 74).

§ 3. Jezeli przepisy szczegdélne (norma) dopuszczaja istnienie okre§lonych wad
i zobowigzuja producenta do ich oznaczenia, umieszczenie znaku jakos$ci na towa-
rze jest rOwnoznaczne z zapewnieniem, ze towar jest wolny od wad niedopuszczal-
nych i nie oznaczonych. (11 IIT 1970 r. BO-10798/69).

Zarzqdzenie Przewodniczqcego Komisji Planowania z 13 I 1967 r. w sprawie
ogolnych  warunkow umow  sprzedazy oraz umow  dostawy zwigzanych z obrotem
z zagranicq pomiedzy jednostkami gospodarki uspotecznionej (M. P. nr 12, poz. 64).

§ 7 ust. 4 ow.s. import. Obowigzek stwierdzenia w wyniku badania sanitarno-
-weterynaryjnego, ze artykul pochodzenia zwierzecego nadaje si¢ do spozycia, nie
jest szkodliwy dla zdrowia ludzkiego i nie grozi rozprzestrzenianiem zarazliwych
chordb zwierzgcych, cigzy na stronie sprowadzajacej te artykuly z zagranicy, tj.
na importerze. W tym zakresie nie ma zastosowania § 7 ust. 4 o.w.s. towardow
z importu (M. P. 1967, nr 12, poz. 64), ktory dotyczy ponoszenia kosztow przedwy-
sytkowego badania technicznego. (1 VII 1970 r. BO-3469/70).

Ogolne  warunki  ubezpieczenia  odpowiedzialnosci  cywilnej —  dec.  Ministra
Finansow nr BP RMU 361/62 z 20 II 1962 r.

§ 2. Panstwowy Zaklad Ubezpieczen nie jest zobowigzany z ubezpieczenia od-
powiedzialno$ci cywilnej zwiazanej z prowadzeniem przedsigbiorstwa do pokrycia
szkody powstatej wskutek uszkodzenia pojazdu samochodowego stanowigcego wlas-
no§¢ pracownika i wykorzystywanego przez niego dla odbycia podrézy stuzbowej.
(15 XII 1969 r. BO-12883/68).

Opracowat
Zenon Ktapkowski
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