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Wstep

[stotnym elementem czaséw o$wiecenia byt rozwdj i przemiany metodologiczne
nauk, a takze rozwdj o$wiaty i wychowania. Zasada postepowania badawczego
stawal sie empiryzm, a za podstawe stosunkow miedzyludzkich zaczeto uznawaé
prawo natury. Rozw6j nauk wywolywal w konsekwencji powstanie pierwszych
efemerycznych jeszcze stowarzyszen probujacych zainicjowaé i organizowac dzia-
talno$¢ naukows i kulturalng. Nasilenie dazen reformatorskich wystapito w cza-
sach stanistawowskich szczegodlnie po pierwszym rozbiorze. Mysl reformatorska
objawita sie w postaci traktatow, memoriatéw i dziet literackich, szczegdlnie
w satyrach, sztukach teatralnych oraz w réznorodnych przejawach dzialan pu-
blicystycznych. PublicySci oSwiecenia pragneli ocali¢ kraj przed upadkiem, a
ocalenie to widzieli w reformach spotecznych i gospodarczych. Za najwazniej-
szg z nich uznali zmian¢ swiadomosci obywatelskiej poprzez nowoczesny sposob
wychowania, przypominanie najlepszych wzoréw zachowan z przesztosci, w tym
szczegoblnie antycznej, a takze budowanie nowoczesnych postaw obywatelskich.

W literaturze polskiego oswiecenia panowal dydaktyzm i racjonalizm. W
wielu utworach spotka¢ mozna pochwale rozumu, wyraz entuzjazmu dla od-
kry¢ i wynalazkow majacych pchnaé¢ rozwoj kraju na szybsza droge. Pisarze
uwydatniali wartosci duchowe cztowieka, wierzyli w jego zdolno$¢ przeksztat-
cania sie pod wptywem wychowania. Wnikliwa obserwacja zycia podsuwata im
budujace, badz negatywne przyktady, ktére miaty dziata¢ na wyobraznie czy-
telnika, wskazujac co dobre a co zte. Druga potowa XVIII wieku znamionuje
wzrost Swiadomosci estetycznej, co znalazto odbicie w tresciach podrecznikéw
wymowy, poezji, rozprawach. Postulatom klasycyzmu najblizszy byl program
literacki wytozony przez Franciszka Ksawerego Dmochowskiego, pisarza, kry-
tyka, biografa i wydawce. Obecnie znany gtéwnie jako autorSztuki rymotwor-
czej,poematu dydaktycznego po$wieconego opisowi prawidet sztuki poetyckiej,
wyrostego z potrzeby i praktyk szkolnych, dzieta wydanego w 1788. Dmochow-
ski, tworca doby oswiecenia, jest praktycznie nieznany obecnie poza kregiem
literaturoznawcéw. O jego dorobek nie toczono sporéw, nie zostat tez doktadnie
opracowany ani kompletnie wydany. Tak dawno powstate dzieta biograficzne
Swetoniusza czy Plutarcha sa, w ogélnych przynajmniej zarysach, poznawane
juz przez mtodziez szkot srednich,podczas gdy o dokonaniach Dmochowskiego
mozna przeczyta¢ w podrecznikach jednie kilkuzdaniowe wzmianki, ktorych tre-
Sci nie maja mozliwosci wzbogacenia zainteresowan mtodych ludzi twérczoscia,
tego publicysty.

Dotychczasowy stan badan dotyczacy samodzielnych dokonan Dmochow-
skiego w dziedzinie biografistyki oswieceniowej jest bardzo skromny. Celem
tej pracy jest przedstawienie dzialalnosci biografistycznej Dmochowskiego na
tamach ,Nowego Pamietnika Warszawskiego” w latach 1801-1803, wskazanie
miejsca, jakie zajety biografie na tle historii gatunku, a takze przekrojowe uka-
zanie modelu ksztattowania sie biografistyki na przestrzeni wiekow i epok lite-
rackich.

Praca nie zawiera, co oczywiste, badan dotyczacych wszystkich tworcow
piszacych biografie, omawia jedynie autoréw reprezentatywnych dla gatunku.

Pierwszy rozdzial opracowania po$wiecony jest prezentacji Zywotéw staw-
nych mezéw Plutarcha z Cheronei i Zywotéw Cezaréw Gajusa Swetoniusa Tran-
kwillusa i ich miejsca w historii. Gtownym zadaniem stala sie tu analiza przykta-
dowych modeli biogramoéw i okreslenie struktury ich budowy z uwzglednieniem
proporcji elementéw biograficznych w stosunku do komentarzy odautorskich i
ele mentéw fikcji literackiej, wskazanie modeli, na ktorych opierali sie w swej



dziatalnosci ich kontynuatorzy. Drugim celem stalo si¢ okreslenie sposobu ta-
czenia i porzadkowania faktow, tak by uszerego waly sie one w przyblizony
przebieg zycia bohatera biografii starozytnych i przedstawienie metody polega-
jacej na taczeniu w grupy tematyczne wydarzen z zycia cesarzy. Wskazanie, czy
biograf starozytny wykorzystywat caty dostepny materiat dowodowy, a wiec czy
postugiwat sie wszelkimi dowodami i dokumentami panstwowymi, do ktorych
miat dostep. Jaki udzial w pracach miaty relacje ustne, panegiryki, pamflety czy
nawet uliczne piosenki. Zwrdcenie uwagi na subiektywizm autoréow biografii przy
doborze postaci w celu prezentacji ich zycioryséw i ze szczegdlnym uwzglednie-
niem ich dorobku literackiego i ukazanie biografii starozytnej jako swiadectwa
pragnienia stawy, ktora przenika wszystkie czyny jej bohaterdw.

Nastepna cze$¢ pracy obejmuje probe przedstawienia ewolucji starozytnego
gatunku, jakim jest biografia od $redniowiecza do czaséw o$wiecenia z uwzgled-
nieniem najbardziej charakterystycznych zmian w obrebie gatunku. Wskazuje
na proby nasladownictwa i kontynuacje a jednoczesnie modernizacje ksztattu-
jace gatunek zgodnie z zatozeniami poszczegdlnych epok. Ukazuje sredniowiecze
jako epoke, ktorg charakteryzuje sktonnos¢ do zapamietywania wielkich czynow,
szczegoblnie tych zwiazanych z walka orezna. Zapis tych wydarzen zblizyt ten ro-
dzaj pisarstwa do poezji epickiej, jako swobodniejszej w kompozycji i doborze
materiatu. Sredniowiecze przedstawia twércéw podazajacych $ladem autoryte-
tow starozytnych. Prezentuje autoréw dziet, w ktérych tresci stosunek elementu
naukowego do literackiego wydawal si¢ przewaza¢ na korzysé tego drugiego, co
stalo sie zagrozeniem dla dla zapisu wydarzen catkowicie zgodnych z prawda
historyczna. W tym Swietle sredniowiecze ukazuje si¢ jako epoka postaci zywych
i barwnych, a ideal rycerski ustepowat w niej ideatowi religijnemu. Literatura
sredniowieczna niemal w catosci byta podporzadkowana dazeniom dydaktycz-
nym. Spektakularne zywoty $wietych prezentowaly wzorcowe postaci skupiajace
rozne cechy ideatu religijnego, a poezja stawalta si¢ czesto srodkiem przekazywa-
nia porad praktycznych, np. z zakresu etykiety. Przyczyna dominowania ideatu
religijnego byt znikomy wplyw rycerstwa feudalnego nazycie spoteczne, w wy-
niku czego hagiografia miata bogata tradycje na terenie Polski, wczesniej niz
pojawili sie tu pierwsi biografowie ludzi zastuzonych dla Kosciota. Epoka sre-
dniowiecza wskazata hagiografie jako pierwszy gatunek literatury narracyjnej,
bedacy odmiang biografistyki parenetycznej.

Praca wskazuje na dalszy rozwoéj gatunku w odrodzeniu, w ktérym zywoty
Swietych ustapily czasowo miejsca utworom o charakterze panegirycznym, bu-
dujacym wzorzec ludzi renesansu, czyli ludzi stawnych, $wiatltych i posiada-
jacych wladze. Odrodzenie jako zjawisko ogdlnoeuropejskie, w duzym stopniu
bardzo zalezne od warunkéw miejscowych, miato jednak ogdlny charakter, w
ktorym wszedzie gorowaly cechy wspoélne, takie jak walka o nowego czlowieka
i nowy typ zycia jednostkowego i zbiorowego. Cztowiek renesansu stat sie szer-
mierzem nowych idei, przeciwstawiatl prawde pisarzy koscielnych oparta na da-
zeniu do zycia wiecznego, dawniejszym autorytetom pisarzy greckich i rzym-
skich, ktorzy dostrzegali potrzebe wspotistnienia religii z wymogiem budowa-
nia silnego, spojnego spoteczenstwa. Przed biografia w okresie renesansu sta-
neto zadanie, ktérym miato by¢ nauczanie i podkreslanie postaw pozadanych
spotecznie, poszerzonych o antyczny model zycia Swieckiego. W pismiennictwie
renesansowym dominowalo nastawienie wychowawcze, widoczne w tworczosci
czotowych pisarzy epoki, wyrazato sie w ksztattowaniu postaw obywatelskich,
pozadanych z uwagi na interes panstwa, w zjednywaniu do programu reform
ustrojowych czy religijnych, propagowaniu wzorcéw osobowych i idei filozo-
ficzno—$wiatopogladowych humanizmu. Obfita i zréznicowana literatura o ce-



chach dydaktycznych — satyra polemiczna, traktaty, proza kaznodziejska, dialogi
— krzewita sie w warunkach kryzysow politycznych, elekcji i rokoszy oraz sporow
religijnych, ogniskujacych si¢ gtownie wokot idei reformacyjnych i kontrreforma-
cyjnych. Zwtaszcza w okresie wzmozonej ofensywy kontrreformacji zaznaczyto
sie wyrazne podporzadkowanie literatury celom perswazyjnym.

Celem pracy jest wskazanie oswiecenia jako epoki budujacej nowe postawy
spoteczne poprzez nowoczesne ksztaltowanie oblicza mysli i éwcezesnej sztuki.
Dostrzezenie w pracach biograficznych wyraznej tendencji do rygorystycznego
przestrzegania i stosowania zasad o$wieceniowej krytyki historycznej, wykazanie
dazenia autorow do uwiarygodnienia relacji z zycia bohatera poprzez podkre-
slanie faktow opisywanych z autopsji, oraz wskazanie na nowe, o$wieceniowe
rozumienie biografii poszerzonej o zagadnienia zwigzane z kultura obyczajow i
moralnosci.

Wiek XVIII wprowadzil odmienne podejscie do historii antycznej, w ktérym
wazne stato si¢ gromadzenie wiedzy o zjawiskach jednostkowych ale i docieka-
nie og6lnych praw historii. Polscy autorzy z czaséow przedoswieceniowych znali
dzieta autoréw antycznych, ktore staly sie podstawa do nauczania historii sta-
Idealy ustrojowe i wzory zycia publicznego shuzyly jako wzorce dla 6wczesnych
ludzi, a w dobie upadku panstwa pozostalty inspiracja do rozumnego nasladow-
nictwa. Biografizm otworzyt ogromne mozliwosci dydaktyczne i kulturotworcze.

Rozdziat drugi przybliza posta¢ Franciszka Ksawerego Dmochowskiego, jego
biografie, oraz chronologie tworczosci literackiej z uwzglednieniem mniej zna-
nych dziet pisarza, takich jak mowy okolicznosciowe i przektady. Jest to biografia
pisarza, ttumacza i publicysty, ktory podjal sie zadania prezentowania najwy-
bitniejszych postaci polskiej literatury, nauki i polityki. Dmochowski stworzyt
wachlarz postaci reprezentujacych rézne gatezie nauki w celu przyblizenia ich
czynow publicznej $wiadomosci. Swoistosé polskiego teoretyka polegata na tym,
ze nie zawsze akceptowal regulty ugruntowane w klasycznej tradycji a od poezji
wymagal pelnienia funkcji wychowawczych. Uznawany byt za pedagoga pisa-
rzy, ktorych nieustannie pouczat o tym jakg postawe winni przyjmowaé wobec
literatury i jej odbiorcow. Dmochowski postanowil stworzy¢ system wzorcéw i
wspotczesng mu hierarchi¢ zachowan publicznych. Jest to biografia cztowieka,
ktory stwierdzil, ze artysta nie moze tylko bawi¢, artysta to nauczyciel spote-
czenstwa, ktory ma by¢ catkowicie zaangazowany w zycie publiczne.

Rozdziat trzeci pracy prezentuje biografie autorstwa Franciszka Ksawerego
Dmochowskiego, ktore publikowano w , Nowym Pamietniku Warszawskim” w
latach 1801-1803!. Biografie te zostaly przedstawione w postaci cyklu biogra-
mow w celu zaprezentowania i przyblizenia ich wspotczesnemu odbiorcy. Pre-
zentacja tresci poszczegodlnych biografii w pracy nawigzuje kompozycja do orygi-
nalnych tekstow wydawanych przez Dmochowskiego. Opinie, oceny oraz wszyst-
kie cytaty w niej umieszczone, dotyczace dziet krytykowanych przez Dmochow-
skiego, bezposrednio odwotuja si¢ do tekstéw zamieszczonych w ,,Nowym Pa-

110 biografii autorstwa Franciszka Ksawerego Dmochowskiego ponownie opublikowal w
1826 r. w Warszawie jego syn Franciszek Salezy Dmochowski w tomie Pisma Rozmaite Fran-
ciszka Ksawerego Dmochowskiego, ttumacza Iliady. Cze$é druga , w rozdziale Zycia uczonych
ludzi, w kolejnosci: Wiadomosé o zZyciu i pismach Stanistawa Konarskiego, Wiadomo$é o zy-
ciu 1 pismach Karola Wyrwicza, Wiadomosé o zyciu i pismach Teodora Wagi, Wiadomosé
o zZyciu i pismach Teodora Ostrowskiego, Wiadomosé o Zyciu i pismach Ignacego Zaborow-
skiego, Wiadomosé o zyciu i pismach Mikolaja Wolskiego , Wiadomosé o zyciu + pismach
Jozefa Rogalinskiego, Wiadomosé o zyciu i pismach Grzegorza Piramowicza, Wiadomosé o
zyciu 1 pismach Jozefa Szymanowskiego, a takze Mowe na pochwale Ignacego Krasickiego.



mietniku Warszawskim” i reprezentujg zamyst Dmochowskiego.

W pracy zestawiono poszczegdlne biografie ze wzgledu na gtéwna dyscypline
naukows jaka reprezentowali uczeni, pomijajac kolejnos¢ ukazywania si¢ biogra-
fii w druku. W gronie literatow zestawiono biografi¢ Ignacego Krasickiego, Sta-
nistawa Konarskiego, Grzegorza Piramowicza i Jozefa Szymanowskiego. Wérod
historykow Mikotaja Wolskiego, Karola Wyrwicza i Teodora Wage. Przedstawi-
cieli prawa w zbiorze biografii reprezentowal Teodor Ostrowski nalezacy wow-
czas do uczonych propagujacych i doskonalgcych zapisy prawne. Cykl konczg
prezentacje postaci wybitnych pedagogéw polskiego oswiecenia, do ktérych za-
liczy¢ nalezy Ignacego Zaborowskiego i Jozefa Rogalinskiego.

Nastepny rozdzial pracy to proba okreslenia schematu kompozycyjnego bio-
grafii autorstwa Dmochowskiego, wykazanie statych elementow kompozycyij-
nych, zabiegéw autora w celu stworzenia modelowej osobowosci oswieconego
Polaka, godnego obywatela. Réwniez znalazto si¢ tu przyblizenie pogladéow, kto-
rymi kierowat si¢ w swym zamiarze tworczym Dmochowski, a takze ukazanie
tegoz jako krytyka literatury. Rozdzial zawiera rozwazania dotyczace sprecy-
zowania kryterium doboru postaci wyréznionych przez redaktora ,,Nowego Pa-
mietnika Warszawskiego”, ktérych biografie upamietnit i przekazal potomnym.

W podsumowaniu przedstawiona zostata gtéwna linia biografistyki w odnie-
sieniu do wspotezesnosci aby podkreslié fakt, ze mozna obecnie dostrzec wyrazny
renesans biografistyki, chociaz juz w innej, zmienionej formie. Zauwazalne jest
powszechne zainteresowanie i zapotrzebowanie spoteczne na uwiecznianie i pro-
pagowanie biografii ludzi wyrdzniajacych sie na arenie literackiej, artystycznej,
politycznej i sportowej. Ludzi, ktorzy stali sie, lub winni sie sta¢ wzorami do
nasladowania przede wszystkim w sferze moralnej i etyczne;j.



Rozdziat |



Narodziny biografii

Biografia jako gatunek literacki wywodzi sie z kultury greckiej i jest stosunkowo
pozng formag w tej literaturze.? Stanowi ogniwo posrednie miedzy literaturg a
nauka. Rozkwit tego gatunku przypada na III i II wiek p.n.e. Uzasadnienie
jego powstania odnalez¢é mozna w literaturze dopiero w twoérczos$ci Arystotelesa
a mianowicie w jego Ftyce nikomachejskiej. Jeszcze Akademia platonska nie
zajmowala sie czystym opisem standéw etycznych, kiedy Arystoteles uwzglednit
juz w swym podreczniku wartosciowanie czynéw cztowieka w stosunku do jego
postawy etycznej. Nauke o typach etycznych przedstawia Teofrast, uczen i na-
stepca Arystotelesa, w swych Charakterach. Dla teorii biografii decydujace jest
to, ze Arystoteles potaczyt cnoty z czynnosciami, mianowicie uwazal on cnote
etyczng za wynik stalego dziatania, a wiec przyzwyczajenia®.

Biografia zatem jako gatunek literacki wyrosta z ducha Perypatu. Pierwszym
jej przedstawicielem byl Arystoksenos z Tarentu (ok. 330 p.n.e.); ktéry w swych
Zywotach zawarl sporo materiatéw anegdotycznych.* Antygonos z Karystos na
Eubei spisal pierwszy Zywoty filozoféw®. W duchu literacko-anegdotycznym
tworzyt Satyros z Kallatis na wybrzezu Pontu® W 1912 roku odnaleziono papirus
egipski, ktéry zawieral Zywot Eurypidesa w formie dialogu autorstwa Satyrosa.
Do mtodszego pokolenia zaliczy¢ mozna biografa perypatetycznego Hermippa
ze Smyrny’ Filologia aleksandryjska uprawiala biografie jako gatunek literacki
nadajac jej $cisle naukowy charakter. Bohaterami jej stali sie wytacznie poeci
i uczeni a obok chronologicznego przebiegu zycia wprowadzita ona zestawienia
cech duchowych i fizycznych. Biografia jako gatunek literacki wzbudzita zywe
zainteresowanie Rzymu w okresie republikanskim. Podjeto nawet pewne proby
przeszczepienia tego gatunku na grunt rzymski.

Najwigkszy erudyta rzymski Warron, wspétczesny Cycerona, napisat Ima-
gines® dzieto o charakterze biograficznym. Podobnie Korneliusz Nepos stworzyt
ogromne dzieto, zawarte w szesnastu ksiggach pt. De llustribus viris. Do na-
szych czasow zachowaly sie biografie wodzéw zagranicznych i zywoty Katona i
Attyka®. Biografie Neposa charakteryzuje brak wyraznej koncepcji biograficzne;.

2 J. Niemirska —Pliszczynska wstep do: G. Swetoniusz Trankwillus, Zywoty cezaréw, Wro-
ctaw 1960, ZN im. Ossolinskich, s. XVII.

3 tamze s. XVIL

4 Arystoksenos (gr. Aristoksenos) uczefi Arystotelesa. Byt autorem wielu dziet z zakresu
teorii muzyki, w ktérych taczyl nauki pitagorejezykéw ( np. o leczniczym i etycznym wplywie
muzyki) z nauka Arystotelesa. Zajmowal si¢ réwniez historia literatury, a jego zZywoty Pitago-
rasa, pitagorejczykéw, Solona i Platona byly wzorem dla biografii perypatetycznej.Informacje
biograficzne podaje za: Encyklopedig kultury antycznej, red. Z. Piszczek, wyd. VII, Warszawa
1990.

5 Antygonos z Karystos Mtodszy, poeta z pot. I w. p.n.e. autor epigramatéw w Antologii
Palatynskiej. By¢ moze byl réwniez autorem dzieta teoretycznego O wyslowieniu.

6 Satyros z Kallatis, biograf perypatetycki, prawdopodobnie z przetomu III/II w. p.n.e.
Gléwnym jego dzietem byly Zywoty (Bios), zawierajace biografie filozoféw, poetéw, kroléw i
wodzow.

" Hermippa ze Smyrny, (III/II w. p.n.e.), filozof ze szkoly perypatetycznej i biograf, au-
tor nie zachowanych Zywotdw, w ktérych podawal ogromny, lecz czesto zmys$lony material
biograficzny.

8 Warron, ur. w Reate, (116 p.n.e. -27 p.n.e.) encyklopedysta i najwickszy uczony swoich
czasow. Wynikiem jego wielkiej pracowitosci i wiedzy bylo 74 dziel obejmujacych 600 ksiag.
Reprezentowaly one najprzerozniejsze galezie wiedzy, w tym prace historyczne i biograficzne.
Imagines ( Portrety), objely 700 zycioryséw wybitnych ludzi z réznych dziedzin.

9 Cornelius Nepos (I w. p. n. e ). Napisal trzy ksiegi Chronica (chronologiczne zestawienie,



Mozna wiec powiedzie¢, ze biografia jako samodzielny gatunek w republikan-
skim Rzymie nie przyjela sie, stato sie tak dopiero w epoce cesarstwa!®

Wedhig Marii Cytowskiej i Hanny Szelest pierwsze miejsce wsrod zastuzo-
nych dla rozwoju gatunku nalezy do greckiego pisarza — Plutarcha z Cheronei
w Beocjill. Urodzony okoto 50 r n.e. pochodzil z zamoznej rodziny. Odebraw-
szy wyksztatcenie retoryczne wyjechat do Aten na studia filozoficzne. Gtéwnym
jego nauczycielem byl nieznany blizej Ammonios, ktérego filozofia byta filozo-
fia eklektyczng z przewaga platonizmu. Plutarch szczegodlnie zainteresowal sie
platonizmem i za platonika uwazat si¢ do konca zycia. Byl to platonizm sil-
nie zabarwiony eklektyzmem, dlatego w pismach Plutarcha dochodza do gtosu
takze teorie perypatetyckie, elementy filozofii stoickiej i innych kierunkéw. 7
Atenami taczyty pisarza nie tylko wspomnienia ze studiow, bowiem za jakie$
nieokreslone zastugi otrzymat obywatelstwo atenskie. Plutarch wiekszos¢ swego
zycia spedzil w rodzinnym miescie, ale duzo podrézowat: do Azji Mniejszej,
Egiptu, Italii. Parokrotnie byl w Rzymie, gdzie wyglaszal publiczne deklama-
cje na rozne tematy. Tutaj zetknat sie z jezykiem tacinskim, interesowal sie
takze obyczajami, instytucjami, kulturg i historia rzymsks. Nawigzal bliskie
kontakty i przyjaznie z wielu wybitnymi Rzymianami. Dzieki prokonsulowi Azji,
Lucjuszowi Mestriuszowi Florusowi, otrzymat Plutarch obywatelstwo rzymskie
i wtedy przyjal imi¢ rodowe Mestrius. Florus ten wystepuje w Zagadnieniach
biesiadnych jako rozmowca. Do napisania wymienionego dzieta zachecit Plutar-
cha przyjaciel Trajana Senecjon, ktory jest adresatem Zagadnien biesiadnych, a
prawdopodobnie byt réwniez adresatem Zywotow réwnoleglych. Oprocz Florusa
i Senecjona wymienia Plutarch w swoich pismach, ktore stanowia jedyne Zré-
dto do jego biografii, jeszcze wielu innych wyksztatconych rzymskich przyjaciot.
Liczniejsze oczywiscie byto grono jego greckich znajomych'?

Po powrocie do Grecji osiadl Plutarch na state w Cheronei. Piastowal tam
lokalne urzedy, a takze byl kaptanem Apollina w pobliskich Delfach. Przez cale
zycie byt gorliwym wyznawca tego boga. W Cheronei zatozyt jakby filie Akade-
mii Platonskiej; czytal tam i komentowal z mtodymi ludzmi Platona, prowadzit
wyktady filozoficzne i dyskusje, poruszajac przed wszystkim tematy moralne.
Spuscizna literacka Plutarcha byta ogromna, ale wiekszo$¢ jego dziel nie zacho-
wala sie. Jedng wielka cze$é jego tworczosci stanowiag Zywotystawnych mezéw,
druga — wieksza — zbiér pism zebranych pt. Moralia (83 pisma). Zbiér obej-
muje pisma podejmujace zagadnienia moralne. Chronologia ich powstania nie
jest jeszcze ostatecznie ustalona. Uczeni zgadzaja sie co do tego, ze najwcze-
Sniejszymi utworami Plutarcha sg utwory o charakterze popisowym, powstate
wowczas, kiedy autor pozostawat pod silnym wptywem retoryki. Nalezy do nich
miedzy innymi pismo Czy Atenczycy byli stawniejsi w wojnie czy naukach, be-
dace pochwaltg Aten i podkreslajace ich znaczenie dla kultury i cywilizacji. Inne
pismo O szczesciu czy dzielno$ciAleksandra poswiecit Plutarch Aleksandrowi
Wielkiemu. Myéla przewodnia utworu jest sad , ze Aleksander wszystkie swoje
osiagniecia zawdzigcza nie szcezedciu, lecz wlasnej dzielnosci i wtasciwej polityce,
jaka prowadzil wobec panstw Wschodu. Celem wyprawy, wedtug stéw autora,

pierwsze w literaturze rzymskiej, dziejéw Grecji i Rzymu). Z De wviris illustribus ( Zyciorysy
stawnych mezdw ) zachowala sie tylko ksiega zycioryséw stawnych wodzéw z obcych narodéw.

10 J. Niemirska —Pliszczynska , op. cit., s. X VIIL.

I M. Cytowska, H. Szelest, Literatura grecka i rzymska w zarysie, PWN Warszawa 1981,
s.181.

12 op. cit., s. 182. Do jego przyjaciél nalezal m.in. Faworinus z Arelate, uczei Diona z
Prusy.



bylo przyniesienie ludziom pokoju, zgody i wzajemnego szacunku'®

Najliczniejsze z zachowanych pism po$wiecone sg zagadnieniom moralnym,
majg charakter popularno-filozoficzny i poruszajg najrozmaitsze problemy, o
czym mowig tytuty: O cnocie etycznej, O cheiwosci bogactw, Jak mozna stwier-
dzi¢ swoj postep w cnocie, Czy cnoty mozna sie nauczy¢, O gadulstwie, O
powdcigganiu gniewu, O miloécit?. Jako moralista i etyk byl przeciwnikiem
wszelkich krancowych stanowisk, twierdzil, ze cztowiek powinien panowa¢ nad
namietnosciami, ale ich zupely brak uwaza za sprzeczny z naturg. Celem czto-
wieka wedtug Plutarcha jest osiggniecie spokoju ducha. Od ludzi domagat sie
wzajemnej zyczliwosci i solidarnosci. Pisarz odznaczal si¢ tez goracym patrio-
tyzmem, ktoéry kazal widzie¢ mu w Hellenach najszlachetniejszy i najmilszy
bogom nardd. Plutarch pochtoniety byt dziatalnoscia na rzecz wielkiego reli-
gijnego i moralnego odrodzenia swojej ojczyzny. Niezwykta i szeroka wiedza
stawnego Cheronejczyka, jego dziatalnosé sofistyczna, patriotyzm, sktonity go
do zajecia sie biografistyka w celu zachowania dla potomnych i przedstawienia
wspolezesnym wzorcéHw do nadladowanial®

Ogromny czescia jego spuscizny sa biografie. Pisat je w celu moralizatorskim,
chcial wykazaé do czego prowadza ludzi namietnosci, a do czego ich cnoty, pra-
gnat przypomnie¢ czytelnikom, jak w réznych sytuacjach zachowywali sie wielcy
mezowie przesziosci, aby wspoélczesni mogli szuka¢ w nich wzorcow do naslado-
wania dla siebie. Swoje dzieta biograficzne zaczal Plutarch tworzy¢ zaczynajac
od opisOw przebiegu zycia postaci mitologicznych i historycznych, zwigzanych z
Beocjg. Zaginely one wszystkie z wyjatkiem biografii Arata, naczelnika Zwigzku
Achajskiego. Jest to jednak pismo ze wzgledu na dob6r materiatu bardziej
polityczno-moralne niz biograficzno-historyczne. Za pierwsza probe biografii hi-
storycznej mozna uznaé Zywot Artakserksesa, krola Persow. Jest on wlasciwie
streszczeniem odpowiedniej partii Anabazy Ksenofonta uzupelionym wiado-
mosciami z kilku innych Zrédet'S.

W czasie pobytu w Rzymie powzial Plutarch zamiar napisania historii rzym-
skiej dla Grekéw, a wlasciwie monografii cesarzy od Augusta do Witeliusza. Z
tego dzieta zachowaly sie tylko zywoty Galby i Othona. Nie sg one biografiami
w Scistym znaczeniu tego stowa, lecz rodzajem zapiskow lub szkicow historycz-
nych. Tres¢ ich zgadza si¢ z przedstawieniem tych samych wydarzen w I i II
ksiedze Dziejow Tacyta. Zgodnos¢ wynika stad, ze Plutarch korzystat z dzieta
Tacyta, ktérego Historiae zaczety wychodzié od 104 roku. Jest takze prawdo-
podobne, ze Plutarch znat Tacyta i spotkal si¢ z nim w Rzymie. Podobnie jak
Tacyt opracowal monografie Galby i Othona ze stanowiska senatorskiego.

Po napisaniu owych monografii i zaginionej Witeliusza przystapit do pisa-
nia zywotow réwnoleglych; napisal 23 pary zywotow — w 23 ksiegach. Sa to
biografie postaci z historii Grecji i Rzymu od czaséw mitycznych Tezeusza i
Romulusa, do konica obydwu republik tj. do Filopojmena, ostatniego wodza
Zwiazku Achajskiego i Brutusa, zabdjcy Cezara. Zywoty réwnolegle sg prze-
kazane w czesci rekopiséw i wydaniach w porzadku chronologicznym, ale sam
Plutarch wydawat je nie zachowujac podobnego uktadu. Pisarz potaczyt w pary
m. in. Tezeusza i Romulusa, Likurga i Nume, Solona i Waleriusza Publikole,
Aleksandra Wielkiego i Cezara, Nikiasza i Krassusa, Demostenesa i Cycerona.
Zestawienie par ma prawdopodobnie uzasadnienie w podobienstwie roli, jaka

13 op. cit., s. 182 -183.

1 Jednym z najciekawszych jest dialog O mifosc , w ktérym Plutarch rozwaza zagadnienie,
czy lepsza jest milo$é chlopieca czy malzenska; wyzszos$¢ przyznatl tej ostatnie;j.

15 op. cit., s. 184.

16 tamze s. 187.
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bohaterowie odegrali w swoich spotecznosciach, np. Tezeusz i Romulus to boha-
terowie mitologiczni, Likurg i Numa — pierwsi prawodawcy, Aleksander Wielki i
Cezar — najwieksi wodzowie. Zalozenia swej biografistyki scharakteryzowat Plu-
tarch sam w przygodnych wypowiedziach w réznych biografiach, zwtaszcza zas
w przedstowiu do biografii Aleksandra Wielkiego, gdzie czytamy:

Stawiaja nas one - biografie Aleksandra i Cezara — przed taka obfitoscig
faktow, ze w przedmowie wypada mi jedynie prosi¢ czytelnika, by mi tego nie
brat za zte, jezeli wiele rzeczy tutaj poming i nie opowiem po kolei i szczegd-
towo wszystkich rozgtosnych ich dokonan. Nie pisze przeciez historii, lecz tylko
biografie. Niekoniecznie tez w najstawniejszych czynach ludzi objawiaja sie naj-
lepiej zalety i wady ich charakteréow. Przeciwnie nieraz jakis prosty czyn, jakie$
krotkie powiedzenie, czy nawet zart lepiej naswietlaja wrodzone cechy ludzkiej
natury niz bitwy, w ktérych padaly tysigce zabitych, niz ustawianie do walki
olbrzymich wojsk czy obleganie poteznych miast. Postapie tak jak postepuja
malarze. Oddajac podobienstwo twarzy, staraja si¢ uchwyci¢ w niej cechy ze-
wnetrzne, ktére wyrazaja charakter danej jednostki, nie troszczac sie wiele o
reszte szczegdtow.

Niech zatem i mnie wolno bedzie tak wtasnie wnika¢ raczej w rysy, ktore
odmalowujg ludzka dusze, i z ich pomocg kresli¢ obraz opisywanego zycia. A
zajmowanie sie wielkimi czynami i zmaganiami wojennymi pozostawiam in-
nym!7

Warto przyjrzeé sie zyciorysowi Solona zyjacego ok. 640 —560, atenskiego
polityka i prawodawcy, autora wierszy w duzej mierze publicystycznych. Plu-
tarch nie podat konkretnych danych o rodzicach bohatera swojej biografii. Opart
dane o nich na podstawie przypadkowych informacji, ktorych autoréw trudno
zidentyfikowaé; pisal o nich:

...uczony Didymos odpowiadajac na pismo Asklepiadesa o tabli-
cach ustawodawczych Solona przytacza wypowiedz jakiegos Filo-
klesa, gdzie ten okresla Solona jako syna Euforiona, wbhrew opinii
innych wspominajacych Solona. Matka Solona — jak pisze Herakli-
des z Pontu, byta kuzynks matki Pizystrata'®.

Prébujac przyblizy¢ mtodos¢ swego bohatera autor wspomina o wielkiej
przyjazni miedzy Pizystratem i Solonem, ktoéra charakteryzuje w nastepujacy
sposob:

Solon kochat si¢ w Pizystracie dla jego zdolnosci i pigknosci. Dlatego poz-
niej jak sie okazato, kiedy miedzy nimi zaszty roznice pogladow w polityce,
przeciwienstwo to nie spowodowato zadnego miedzy nimi uczucia surowoéci czy
zawzigtosci, ale przetrwala w ich sercach tamta prawos¢, zachowujac dymiacy
ale zywy jeszcze plomient boskiego ognia, pamieé¢ i wdziecznosé mitosci”

Autor biografii twierdzit, ze Solon wobec picknych chtopcéw nie byt wstrze-
miezliwy ani dosé¢ silny, co wnioskuje poprzez analize jego poematéw, ale w
swych prawach Solon zakazal niewolnikom namaszczania si¢ oliwa i mitosci
chlopiecej, zaliczajac to do praw ludzi szlachetnych i dostojnych obyczajow.
Plutarch zauwazyt:

17 cyt. za: M. Brozek, wstep do : Zywoty stawnych meiéw (Z Zywotéw réwnoleglych),
Biblioteka Przekladow z Literatury Antycznej, Wroclaw 1996, s. 3 — 8.

18 Plutarch, Zywoty stawnych mezéw, Wroctaw 1997. Zaklad Narodowy im. Ossolifiskich,
tltumacz: M. Brozek, wyd. I, s. 3.

19 Zywoty, op. cit., s. 3.
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...W ten sposob jako$ uwazat ich za godnych tego, od czego odpedzal
niegodnych?°

Pisarz opart sie na innych znanych biografach, przytoczyt za Hermipposem
wies¢, ze ojciec Solona uszczuplil swe mienie przez dziatalno$é dobroczynna i
filantropijna. Idac $ladami ojca, Solon jeszcze jako mlody czlowiek, zajal sie
kupiectwem, nie dla wzbogacenia sie, jak twierdzit autor, lecz dla zdobycia zy-
ciowego doswiadczenia. Dowody swego twierdzenia uzasadnia cytatami z elegii
Solona np.:

... duzo ma srebra Duzo ztota i ziemi pszenice rodzacy ma tan konie
i muty, tak i ten, ktéry tylko posiada zdrowy zotadek i nogi i piersi
swej stan, Cieszac sie dzieckiem i zona, jesli i to mu przypada, Mto-
doéé i zgodny z mlododcig sit kwiat?!

Biograf chwalit Solona za prace dla zysku, za powigkszanie swego dobrobytu
i przedsiebiorczosé. Umiescit w biografii swego bohatera cytaty jego autorstwa,
ktore miaty swiadczy¢ o tym, ze nie tylko che¢ zysku jest jego zyciowym celem:

Bogactwo pragne ja mie¢, lecz niesprawiedliwie
Nie chce ja tyé; bo za tym idzie kara wzdy??

Rzemiosto nie przynosito wowczas wstydu a kupiectwo byto nawet zaszczytne.
Podobnie Tales i Hipokrates trudnili sie¢ handlem, a Platon czerpat zyski ze
sprzedazy oliwy w Egipcie. Plutarch podkreslat wystawnos¢ zycia Solona, ten
zas dawat tego Swiadectwa w swych poematach, opisujac barwnie swe zycie. Bio-
graf okreslit te opisy jako pospolite, a zte maniery, ktérymi chwalit sie Solon,
przedstawit jako nabyte wskutek kupieckiego zycia. Niebezpieczenstwa i trudno-
Sci towarzyszace kupcowi miaty by¢ wiec nagradzane przyziemnymi przyjemno-
Sciami — czyzby byta to proba usprawiedliwienia naduzywania niektérych uciech
zycia? Solon poezja zajmowal si¢ najpierw dla rozrywki, pdzniej zamieszczal w
niej swe mysli filozoficzne. W swoje utwory o tresciach politycznych wplatat
wiersze. Nawet prawa polityczne zamierzat ogtosi¢ w formie wierszowanej. Bio-
graf Solona twierdzit jednak, ze:

... z filozofii etyki najwiecej uprawiat jak wiekszos¢ é6wcezesnych me-
drcow — mysl polityczng. Natomiast z filozofii przyrody, byt zbyt
prosty i zap6zniony?3

W dalszej czesci chronologicznego opisu przebiegu zycia Solona wspomnial o
spotkaniach tego z Talesem i o wspolpracy z Anacharsysem ze Scytii, wplatajac
w tok wypowiedzi stowa przez nich rzekomo wypowiedziane. By¢ moze uznat,
ze stowa te sa dobrym komentarzem do wydarzen jemu wspotczesnych, lub tez
majg znaczenia moralizatorskie. I tak wedtug Plutarcha Anachorsys stwierdzit:

U Grekéw przemawiaja medrey, a decydujg nieuki?*

20 Zywoty, op. cit., s. 4.
21 Zyvvoty7 op. cit., s. 4.
22 Zywoty, op. cit., s. 4.
2 Zywoty, op. cit., s. 5.
24 Zywoty, op. cit., s. 6.
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Nastepnie Plutarch przedstawit wyrazng aluzje do systemu powszechnego
glosowania, za pomoca ktorego posrednio mozna manipulowa¢ ttumem. W po-
dobny sposéb miat rozwazaé¢ Tales z Miletu problem zatozenia i utrzymania ro-
dziny. Plutarch wplatal cate swoje wywody filozoficzne w tekst biografii swych
bohaterow. Oto przyktad takich rozwazan:

Ale rezygnacja z biezacych débr koniecznych ze strachu przed ich utratg jest
czyms$ niewlasciwym i niegodnym [...] A trzeba si¢ nie bieda zabezpieczaé przed
utrata mienia, nie brakiem przyjaciét przed ich utrata, rezygnacja z dzieci przed
ich émiercig, ale we wszystkim rozumem?.

Plutarch wielokrotnie przytaczatl rézne wersje tych samych wydarzen np.
udziat Solona w wojnie Atenczykéw z Megara ma az trzy wersje, w tym jedna
sam ocenit nastepujaco :

Sami Ateficzycy uznaja to za brednie®.

Wszystkie jednak przytoczone wypowiedzi stawig mestwo, madrosé i znajo-
mos¢ prawa przez Solona oraz zaufanie jakim cieszyt sie¢ u swych bogoéw. Stawe
Solonowi dawaty nienaganna znajomo$¢ prawa i umiejetnos¢ pieknego przema-
wiania co potwierdzil - wedtug Plutarcha - Arystoteles w spisie pytionikow?.
Autor Zywotéw szeroko przedstawil sytuacje polityczna Aten, niepokoje spo-
teczne, wymienit gléwne postacie polityki tamtych czasoéw. Solona prezentuje
jako cztowieka rozumnego, przewidujacego, ilustrujac jego postawe zachowa-
nymi wierszami, ktore cytuje szeroko w biografii np:

...jeslim ziemi ojczystej oszczedzit,

Nie imat sie tyranii i srogiej przemocy,

Plamiac i hanbiac swa wtadze, nie wstydze si¢ tego,
Skuteczniej bowiem jak sadze, w ten sposob
wszystkich przewyzsze ludzi®®

Plutarch starajac sie o obiektywizm nalezny biografowi nie omieszkat omowié
btedéw w dziatalnosci prawodawczej Solona. Pisat wiec:

. nie podobal sie Solon zadnej z dwu stron. Bogatym si¢ narazit
likwidujac umowy finansowe a jeszcze bardziej biedocie, ze nie prze-
prowadzit podziatu gruntow, jak sie tego spodziewano, i w ogdle nie
czynit ludzi za przyktadem Likurga, Zyciowo i bytowo réwnymi?.

Surowo ocenit jego wahania w stosunku do zastosowania réznych praw np. to
ze karat zbyt wysoko za przewinienia, lub to ze karal za nie zbyt nisko. Trudno
dzis$ oceni¢ czy to byl brak stanowczosci, czy polityczna poprawnosé¢ bohatera
biografii? W tekscie Plutarcha przewazaja wyliczenia dokonanych przez Solona
zmian w prawie i ciggtym udoskonalaniu go, szczegélnie podkreslat jego dazenie
do rownosci obywateli wobec prawa. Plutarch pozwolit sobie na obszerne mo-
ralizatorskie wywody dotyczace ocen np. zwiazkéw maltzenskich, czy tez opinii
o zmartych, w cieniu praw proponowanych przez Solona. Pragnat udowodni¢,
ze prawa te nadal sg potrzebne i maja swe spoteczne i moralne uzasadnienie.
Biograf z Cheronei podkreslit prawosé i wielkg potrzebe spoteczng zastosowania
praw Solona, a szczegodlnie tych, ktore przetrwaly do czaséw Plutarcha, uzasad-
niajac:

2 Zywoty, op. cit., s. 7.

26 Zywoty, op. cit., s. 9.

27 Pytionikowie — zwyciezcy w zawodach pytyjskich, w igrzyskach delfickich.
28 Zywoty, op. cit., s. 12.

29 Zywoty, op. cit. s. 14
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Solon dostosowywal raczej prawa do rzeczywistosci, niz rzeczywi-

stoé¢ do praw3?.

Plutarch czesto odchodzit daleko od wytacznego opisu zycia swego bohatera.
W legendarnej formie opisal przebieg wyprawy Solona, kiedy ten zmeczony
swa funkcja spoleczna opuscit kraj. Aby wskaza¢ niebywala madro$¢ Solona
i jego obojetno$é¢ dla spraw majatkowych, szeroko opisal jego rzekome — jak
sam twierdzil — spotkanie z Krezusem. Caty swoj wywod opart na zastyszanej
opowiesci. I tak oto dowiadujemy sie:

Spotkanie Solona z Krezusem wydaje si¢ niektérym btednym co do czasu
wymystem. Mnie jednak wydaje sie,by opowies¢ gtosng i tylu majacych swiad-
kéw [ktérych nie wymienia] i co wazniejsze, odpowiadajaca charakterowi Solona
i jego wielkodusznoéci i godna jego madrosci, nalezato pomija¢ dla jakichs tam
zwanych rachub czasu®! W toku biografii Plutarch umieszcza opowiesci, przy-
puszczenia a nawet legendy. Sam ocenial prawdziwo$¢ zdarzen i sam je war-
tosciowat. W koncowej czesci biografii sumuje ocene swego bohatera, charak-
teryzuje niezwykta osobowos¢ jeszcze raz podkreslajac upér w przestrzeganiu
rozumnego prawa i szacunek, ktérym darzyli go nawet wrogowie. Autor nie
podat doktadnych danych dotyczacych ostatnich dni z zycia swego bohatera,
napisat jedynie:

Rozproszenia popiotéw jego spalonego ciata wokot Salaminy
jest z powodu niezwyktosci zupetnie niepewne i legendarne,
zapisane jednak przez znacznych autoréw miedzy innymi przez
filozofa Arystotelesa’?

Niemniej znanym bohaterem biografii, ktérych autorem byt Plutarch, byt
Marek Licyniusz Krassus (115-56) przystowiowy bogacz rzymski, konsul i wodz
wojenny>®. Jednego z najstawniejszych rzymian okreslit i ocenil juz w pierw-
szych stowach:

Rzymianie méwia, ze na cnoty, jakich Krassus miat wiele, cieni rzuca
ta jedna wada - pozadanie bogactwa. Okazalo sie jednak, ze ta jedna
przez to, ze przybrala najwicksze rozmiary, przystonita inne wady
[...] Przewazajaca cze$¢ mienia — jesli ma sie powiedzie¢ prawde han-
bigca — z ognia i miecza zgromadzit, publiczne nieszczescia wyzysku-
jac ku swej ogromnej korzysci.?*

Biograf zachwycil si¢ doniesieniami o dostojno$ci dworu Krassusa i liczba
dobrze utrzymanych tam niewolnikéw. Podkreslit szczodrosé swego bohatera
dla ludzi biednych. Chwalit jego biegtos¢ w retoryce sadowej, znajomos¢ hi-
storii i filozofii. Aby opowiesé¢ caty ubarwi¢ oméwit przygode, w ktérej bogaty
bohater jego biografii musial uciekaé¢ przed nieprzyjaciotmi, pocieszajac sie przy
tym urokami picknych kobiet. Nastepnie powrocit do watku, w ktorym Krassus
dzieki swej madrosci, sprytowi i nieprzecietnej odwadze staje sie dzielnym wo-
jownikiem. W dojsciu do wiecznej chwaty, wedtug stéw Plutarcha, przeszkodzity
mu jednak:

..natarczywe choroby wrodzone - zadza zysku i skapstwo®.

30 Zywoty, op. cit. s. 18

31 Zywoty, op. cit., s. 22.

32 Zywoty, op. cit., s. 26.

33 Marcus L. Crassus z rodu Licyniuszy pochodzenia plebejskiego. Czlonkowie tego rodu
osiagneli przystowiowe bogactwo, szczegdlny udzial miat tu Lucius L. Lucullus.

34 Zywoty, op. cit., s. 156.

35 Zywoty, op. cit., s. 157.
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Czytelnika uderza niekonsekwencja autora w ocenie zachowan Krassusa.
Wielki i szczodry dla biednych czy tez chory z zadzy posiadania? Charakte-
ryzujac go Plutarch pisal:

Krassus mial wielka zdolnos¢ pozyskiwania sobie ludzi pochlebstwami, i od-
wrotnie — sam przez pochlebstwo dawal sie wszystkim tatwo pozyskaé |[...] przy
swej zadzy zysku najbardziej nie lubit i ponizal réwnych sobie...36

I wydawac by sie moglo, ze posta¢ Krassusa Plutarch przedstawit jako cal-
kowicie naganna, gdyby nie przebijajacy sie¢ z tekstu podziw dla przystepno-
sci Krassusa wobec ttumu. Autor biografii podkreslit, ze Krassus byl zawsze
dostepny dla tych, ktorzy o spotkanie z nim zabiegali. Od danych biograficz-
nych odszedt do opisania powstania Spartakusa. Wdat sie w batalistyczne opisy.
Wiele miejsca poswiecit przyjazni i sporom Krassusa z Pompejuszem. Dokonat
negatywnej oceny okresu pracy urzedniczej swego bohatera, kiedy ten otrzy-
mal tytul cenzora w 65roku p.n.e. Scisle powiazal biografic z opisem wydarzen
politycznych. Przyblizyl odbiorcy sytuacje polityczna i gospodarcza Rzymu.
Na politycznym tle wydarzen przedstawit nam swego stynnego bogacza jako
nieudolnego wodza, ktory cieszyl sie raz aprobatg i uznaniem swych podwtad-
nych, czesciej nienawiscig zwrocong ku wodzowi o miernej znajomosci strategii
wojskowej. Wodzowi, ktéry zamiast wyposazaé swoje wojsko, ograbial podbite
miasta, hanbigc swe i tak nadszarpniete dobre imie.

W opisie przebiegu zycia Krassusa biograf z Cheronei zawart tak wiele szcze-
gb6tow historycznych i obyczajowych, co prawda popartych zazwyczaj zastysza-
nymi wiadomo$ciami, ze zdawaé by sie mogto, ze to nie biograf jest autorem
wspomnien o Krassusie ale historyk. Plutarch nie opart sie jednak pokusie wtra-
cenia w tekst szczegdtow mitycznych i opisal jak na drodze zycia wielkiego Kras-
susa stale pojawiaty sie przepowiednie, znaki niebios, przeklenstwa i wyrocznie.
A niezwykte zdarzenia, wedtug Plutarcha, zazwyczaj zapowiadaly kleski, czego
przyktadem mogty staé si¢ opisywane wydarzenia:

Dwie blyskawice trafity w miejsce gdzie zamierzal stanaé obozem [...] i po-
wiadaja, ze réwniez frontowy orzet legionowy podniesiony w gére sam przez si¢
przechylit sie do tytu?.

Ale wedtug stéw biografa ten nieprzecietny cztowiek:

.. Smiat si¢ z takich znakéw i tylko przyspieszal marszu, sita zmu-
szajac kolumne pieszych nadazaé¢ za konnica?®

Plutarch zadbal o szczegdtowe opisy dziatan wojennych, opis ustawien i ru-
chéw wojsk, podalt imiona dowoddcow, przebieg przegrupowan, a nawet upodoba-
nia zotnierzy. Poruszyt problemy zwiazane z doskwierajacym brakiem zywnosci.

7 biegtoscig psychologa analizowal sposoby psychicznego i fizycznego zne-
cania sie nad przeciwnikiem (np. opisal traby grajace dtugo bardzo niskie tony,
ktére doprowadzaly przeciwnikéw do uczucia wzmozonego leku i zmeczenia).
Biograf Krassusa tak dalece odchodzit w tresci od zZycia swego bohatera, ze
nie omieszkal podacé szczegdtow dotyczacych ubran wojsk pancernych, zbroi ry-
cerskiej i konnej a nawet uczesania i makijazu zotnierzy. Oto jak przedstawit
przeciwnika Krassusa - wodza Surene:

Sam zas Surena, najwspanialszy i najpiekniejszy, ale stawadzielno-
Sci nad urodziwos¢ wiekszy, z twarza sposobem medyjskim rézem

36 Zywoty, op. cit., s. 158.
3T Zywoty, op. cit., s.170.
38 Zywoty, op. cit., s. 172.
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pociagnieta z przedziatem we wlosach, gdy inni Partowie jeszcze po
scytyjsku mieli wtos sterczacy do géry, dla postrachu przeciwnika.??

Zastanawia tu fakt skad Plutarch miat az tak doktadne wiadomosci, czyzby
fabularyzowal rzeczywisto$¢, a wyobraznia pisarza wzieta gore nad obiektyw-
nym realizmem historyka? Czy kiedy Plutarch przedstawiat Krassusa jako sta-
bego i niemeskiego, dostrzegal w nim jednoczesnie twardego cztowieka, ktéry w
momencie straty syna nie ukazal swego nieszczescia, nie oglosil Swiatu, ze oto
opusécili go bogowie, i mimo zalu zagrzewal do walki ginacych Rzymian. Wielki
Krassus i staby Krassus, takie zestawienia wprawiaja czytelnika w zaktopotanie,
poniewaz Plutarch ocenit go jednak jako nierozwaznego cztowieka, ktory wie-
lokrotnie $ciggat nieszczedcia na swych podwladnych, bo cho¢ strategiem byt
marnym, zadal dla siebie splendoru wojownika i zaszczytu bycia najlepszym
dowodca armii. Trzeci pod wzgledem dostojenstwa w panstwie byt wciaz nieza-
spokojony w swych ambicjach. By¢ moze ocena ta stata si¢ przejawem obrony
upokorzonego bogacza, ktéry powinien, wedtug biografa, zajmowac si¢ rozwo-
jem gospodarki, a nie walka, do ktorej nie byt stworzony. Przeciwnika Krassusa
— Suren¢ Plutarch przedstawil bardzo szczegétowo, jako wodza przebiegltego i
podstepnego, znajacego dobrze swe $mierciono$ne rzemiosto. Moze to wtasnie
w nim zobaczyt Plutarch ideat zolnierza?

Zdrajca, ktory przyspieszyt smier¢ Krassusa miat by¢ wedtug Plutarcha An-
dromach®’, cztowiek, ktory prowadzac swego wodza przez blota i niedostepny
teren oddal go w rece Partéw. W dalszej czesci tekstu jeszcze raz podkreslit
bohaterstwo Rzymian, ktorzy bronili swego wodza, cho¢ wiedzieli o jego nie-
kompetencji, ale nie chcieli go wydaé¢ Partom. Zmuszony jednak grozbami, przez
wycienczonych juz i petnych desperacji zotnierzy, do oddania sie Surenie rzekt:

Jezeli ocalejecie opowiedzcie swiatu, ze Krassus zginal oszukany
przez wroga, a nie wydany mu przez wlasnych obywateli.*!

Nastepnie pisarz przytoczyt elementy dialogu miedzy pokonanym Krassu-
sem a zwycieskim Sureng. Opis Smierci Krassusa pozbawit szczegdtéw i opinii
swiadkéw. Plutarch nie podaje, kto az tak szczegdtowo mogtby przyblizy¢ prze-
bieg tamtych zdarzen. W zakonczeniu tego zywotu Plutarch zganit Partow za
rozpuste, a Smier¢ Krassusa porownal do scenicznego dramatu, wedlug jego
stow bawiono sie gtowg zabitego na scenie podczas przyjecia u Herodesa. Ale
jak napisat sprawiedliwosci stato sie zados¢:

.. oprawcoéw Krassusa spotkata zastuzona kara i Herodes i Surena
/42

wkroétce poniesli Smierc¢*.

Po przeczytaniu biografii Krassusa czytelnik moze zada¢ sobie pytanie, czy
cztowiek o takiej potrzebie dominacji, wtadzy, blasku, uwielbienia miatby by¢
wzorem dla potomnych? Co motywowalo Plutarcha do umieszczenia Krassusa
wsrod wielkich swego swiata? Moze nie wzor cnét spotecznych, bo tych Krassu-
sowi brakowato. Blizszym prawdopodobienstwa wydawatoby sie stwierdzenie, ze
to sita wplywu na spoteczenstwo, umiejetnos¢ manipulacji ttumem, ktora jest
niestety miarg znaczenia czltowieka tak w $wiecie starozytnym jak i wspotcze-
snym. Umiejetnos¢ przekonywania do swoich racji, oparta na wiedzy a niekiedy

39 Zywoty, op. cit., s. 173.
10 Zywoty, op. cit., s. 178.
4L Zywoty, op. cit., s. 179.
42 Zywoty, op. cit., s. 181.
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tylko na pienigdzach, bywalta i jest czasami sita i motorem do kierowania naro-
dem.

Najobszerniejszy zbiér biografii wszedt w sktad Zywotow réwnoleglych, grecko-
rzymskich, ujetych w pary. Z greckim bohaterem poréwnywany byt bohater
rzymski. Kazdej parze towarzyszyl w oryginale synkriss, czyli krotkie porow-
nanie, ocena podobienstw i réznic miedzy cechami charakteru i losami zycia.
Bohaterami zestawien sa wytacznie postacie polityczne, naczelnicy, wodzowie,
krolowie, samowtadcy. Idea taczenia zywotéw w grecko-rzymskie powstata u au-
tora dopiero w czasie ich narastania. Prawdopodobnie autor zaczat je pisa¢ jako
zywoty samodzielne, a w pary taczyt dopiero w dalszej redakcji.

Grecy przodowali w nauce i literaturze a Rzymianie w dzielnosci bojowe;j.
Plutarch starat sie wykaza¢, ze Grecja w swej historii moze wymieni¢ postacie
odpowiadajace rzymskim wielkogciom dziejowym. W Zywotach réwnoleglych m.
in. poréwnat Plutarch greckiego polityka i wodza z czasow wojny peloponeskiej
(zginat w 413 p.n.e.) Nikiasza z Krassusem?®. Obaj byli najbogatszymi przed-
stawicielami swoich spoteczenstw, totez biograf poréwnat zrédta bogactw obu
moznych tego swiata. Pochodzenie bogactwa Nikiasza uznal za mniej naganne
od zrédet Krassusa, i dlatego napisat:

... Nikiasz czerpal zyski z kopalni, gdzie wigkszos¢ pracy wykonywali
przestepcy i zakupieni niewolnicy, wiezieni i wyniszczani w miejscach
zgubnych i niezdrowych. Ale w poréwnaniu z bogaceniem si¢ na
sullanskiej konfiskacie mienia i na pozorach, sa to zyski przyzwoitsze.
A Krassus przez takie wtasnie bogacenie sie czerpal korzysci jawne,
jak z posiadtosci i lichwy**

Nastepnie porownal zarzuty wyrazane przez opinie spoteczng wobec kazdego
z nich. Krassusa oskarzano o lichwe, ktamstwa, krzywdzenie sprzymierzencow
i o oszukiwanie kobiet za pomoca zgubnych pochlebstw. Natomiast nawet je-
den zarzut, nawet ten rzucony ktamliwie, nie pojawit i nie obciazyt Nikiasza.
Poniewaz obaj bohaterowie poréwnywani ze soba, byli wybitnymi finansistami,
Plutarch postanowil porownac ich wydatki. I tak wedtug jego sadu, Nikiasz byt
przydatniejszy pod tym wzgledem publicznie, dotowal gimnazjarchie, optacat
wystawienia chorow tragediowych z wielkg gorliwoscig. Krasus goscit na raz ty-
sigce ludzi, zaopatrywat ich w zywnos¢ ale to nie byto, zdaniem biografa, tak
przydatne jak catos¢ dziatalnosci Nikisza.

W zakresie dziatalnosci publicznej Nikiasz nie dokonat niczego niesprawie-
dliwego, nie dopuscit sie zadnej przemocy i zuchwatosci. Jezeli popeit jakis
btad, to przyczyna tego musieli by¢ jego rzekomi przyjaciele, albowiem nigdy
nie postepowal bez rozwagi naleznej greckiemu obywatelowi. Krassusa charak-
teryzowal w nastepujacy sposob:

... duza zmiennosciag przyjazni i nawet nieprzyjazni, niewiernoscig niegodna,
cztowieka wolnego, nie cofal sie przed przemoca i zamachem na ludzkie zycie |...]
Ubiegajac sie o konsulat najat ludzi, ktérzy podniesli rece na Katona i Domi-
cjusza. A przy glosowaniu na namiestnikow w prowincjach duzo ludzi raniono,
padto czterech, a on sam — co w zywocie moim uszto mojej uwagi — Lucjusza
Annalisa, cztonka senatu, gdy mu sie sprzeciwil, uderzyt piescig w twarz i tak
krwawigcego wyrzucit*®

Autor Zywotéw réwnoleglychchcac wykazaé sie obiektywizmem pisal:

43 Plutarch, Zywoty ..., Poréwnanie Krassusa z Nikiaszem, s. 182-183.
44 Plutarch , Z Zywotéw réwnoleglych, s. 182.
45 op. cit., s. 182.
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... Krassus stosowal tyranska przemoc, a Nikiasza godna nagany
byta znéw lekliwosé w polityce, brak odwagi, ulegtos¢ wobec
najgorszych z najsilniejszych*®

Mozna zadaé¢ tu pytanie, czy zamiarem biografa byta surowa krytyka po-
stawy Krassusa, czy postawy tej obrona? Wszakze celowo umiescit w tekscie
opis bedacy wyrazem podziwu dla odwagi publicznej Krassusa:

Trzeba bowiem u najmozniejszych bra¢ pod uwage nie to, co budzi
zazdrosc¢, lecz swietnos¢ w zyciu publicznym, ktéra wielkoscia swej

sity przyttumia zazdrogé*”

Czy roztropno$¢ medrca nakazywata jednak Plutarchowi wyzej ceni¢ Nikia-
sza za umitowanie pokoju i przywiazanie do spotecznego bezpieczenstwa?

Przy rozpatrywaniu cech charakteryzujacych rzady Krassusa i Nikiasza, Plu-
tarch ocenit Krassusa jako pelnego swej pychy i checi zwycigzania w wyscigu
o chwale z Pompejuszem, w wyniku czego walczyl ze Spartanami szybko i Zle.
Coz kiedy:

Nikiasz [wedtug Plutarchal zrobit, to byto czyms catkiem niedorzecz-
nym,wprost strasznym: zrezygnowatl — wobec wroga z ambicji i wla-
dzy [!] nie ze wzgledu na jakies utatwienie rokujace dobre nadzieje,
lecz przewidujac wielkie niebezpieczenstwo w dowodzeniu wolat sie-
bie w bezpieczefistwie, zdradzajac sprawe publiczng?®.

Tak wiec Nikiasz — to tchorz, czy cztowiek, ktory wiedzial, ze nie potrafit
podzwignaé¢ ciezaru dowodzenia, bo nie mial do tego wrodzonego talentu? A
moze ta szczerosé przyniosta mu stawe, bo wedtug Plutarcha, nie ujeta mu ona
uznania a wrecz przyczynita sie do tego, ze nadal oddawano gtosy Nikiaszowi,
by ten uczestniczyt w zyciu publicznym. Czyzby nalezato wysnué¢ wniosek, ze
Krassus dazyt do wtadzy i dowodzenia armia ludzi i nie udato mu si¢ tego
zdoby¢, a Nikiaszowi powierzano dowddztwo, a ten nie chciat sie go podjac,
poniewaz:

...jego dostojnos¢ nie miata w sobie nic niemitego, nic odpychaja-
cego. Byto w niej cos przyciagajacego, robiacego wrazenie ostrozno-
Sci w kierowaniu pospoélstwem. Z natury byt bojazliwy i niepewny
siebie. W wojnie te lekliwo$é¢ nadrabiato szczescie®.

Zaciekawia wiec fakt, kogo podziwial Plutarch, rozsadnego Nikiasza — na-
zbyt zachowawczego, czy Krassusa, szalenca ktorego pasja byta stawa a nie
pienigdze, bo jako trzeci cztowiek w panstwie pod wzgledem wtadzy i najbo-
gatszy cztowiek, u ktorego zadhuzali si¢ najwicksi tego Swiata, zapragnal stawy,
bycia jednym najpotezniejszych z wodzow, ktéry ryzykowal wlasnym zyciem
i tysiecy innych ludzi aby osiagna¢ zaszczyty bycia najpopularniejszym wsréd
wspotcezesnych i potomnych. Odnies¢ mozna wiec wrazenie, ze Plutarch starat
sie by¢ biografem obiektywnym, wskazywal na cechy chwalebne i na te godne
pogardy u wszystkich swoich bohateréw. Smieré¢ Krassusa i jego oddanie sie w
rece podstepnego wroga, ktory mamit go wizja pokoju, uznat za chwalebng, zas

46 op. cit., s. 183.
47 op. cit., s. 183.
48 op. cit., s. 184.
49 op. cit., s. 185.
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samobojcza $mier¢ Nikiasza, po oddaniu sie w rece wroga za wysoce haniebna.
Plutarch miat Swiadomos$¢, ze jego opowiesci moga by¢ niepelne, a opinie czasem
zaledwie zastyszane, totez asekurujac sie, pisat by nie pogardzaé¢ tymi, ktorych
przedstawit w stowach:

Lepsza jednak od zuchwatej ich wzgardy — jest wedtug starej i przy-
jetej opinii - pomytka przez ostroznosé¢”

W zakonczeniu poréwnania zywotéow dwoch stawnych mezéw autor uzasad-
nit motywy swej pracy:

Jeslim uznal, ze trafnie z Nikiaszem zestawiam Krasusa [...] to wy-
pada, bym przeprosit przysztych czytelnikéw Zywotéw i przestrzegt
ich, zeby nie przypuszczali, iz ja w opowiadaniu rzeczy, ktore Tuki-
dydes [ autor dziejéw wojny peloponeskiej] sam w sobie podniosty i
doktadny, przedstawit w sposéb nieosiggalny, kierowalem sie¢ czyms
podobnym do ambicji Timajaosa.

[...] Skoro wiec nie da sie¢ pominaé¢ dziejéw opisanych przez Tuki-
dydesa [...| zwlaszcza zawierajacych dane o charakterze i sposobie
myslenia Nikiasza kryjace sie w wielu jego i wielkich przezyciach,
dlatego krotko, co konieczne przebiegtem, by sie nie wydawato, zem
catkiem niedbaty i leniwy. Tylko rzeczy, ktore uszty uwagi wielu in-
nych, a przez innych jeszcze wspomniane przygodnie, znalezione na
pomnikach czy dokumentach starych, staralem sie ztozy¢ w catosé,
nie gromadzac materialy w pelny obraz dziejow, lecz tylko nadsta-
wiajac uwage na poznanie charakteru i obyczaju czlowieka®.

Zdaniem Z. Abramowiczéwny biografie Plutarcha nie maja jednolitego sche-
matu kompozycyjnego. Autor czesto opieral swe prace na zastyszanych i nie-
pewnych wiadomosciach. Niekiedy tylko podaje doktadne daty, bardziej doty-
czace wydarzen spotecznych lub panstwowych, niz zwiazanych z zyciem swego
bohatera. Jesli chodzi o periodyzacje, to charakterystyczne sa dla jego zréow-
nowazonego, spokojnego umystu i gawedziarskiego usposobienia dtugie, rozwi-
niete, obficie rozcztonkowane pobocznymi zdaniami wywody, nieraz przerywane
dhuzszymi wtraceniami. W tekst wplott duzg liczbe cytatow, ktérych nie brak
nawet tam, gdzie rzecz byta oczywista, bez popierania jej autorytetami. Czytel-
nik moze odnies¢ wrazenie zagubienia si¢ w chronologii tekstu. Zbytnia pogon
za obrazowoscia jako $rodkiem ozywienia wypowiedzi przy pomocy anegdoty,
przyktadu, szczegolikow, zwlaszcza ciaglych poréwnan, nie wychodzi na korzysé
kompozycji i jednosci utworu. Sprawia ona jednak, to ze biografie Plutarcha sg
zajmujaca lekturg®!.

Wedhig Z. Abramowiczéwny Plutarch byt pisarzem bardzo popularnym w
czasach starozytnych, o czym moze swiadczy¢ liczba falsyfikatow przekazanych
potomnosci pod jego imieniem. Wielu autoréw poédzniejszych korzysta z tego
bogatego zrédta wiadomosci. Ideatem filozofa staje sie on dla cesarza Juliana
Apostaty, wielkiego admiratora przesztosci hellenskiej. Inny cesarz, filozof Ma-
rek Aureliusz rozezytywal sic w Zywotach réwnolegtych. Czolowy platonista Ge-
mistos Platon wymienit go wsréd swych przewodnikéw ku madrosci. Biografie

50 cyt. za: Plutarch z Cheronei, Zywoty stawnych mezéw ( Z Zywotéw réwnoleglych) Prze-
ktad M. Brozek, Wroctaw 1996, s. 44 - 45.

51 7. Abramowiczéwna, wstep do: Plutarch, Moralia, Wybdr pism filozoficzno-popularnych,
Warszawa 2002, s. 23.

19



znalazly zywy oddzwiek w spoteczenstwie, zwréconym z podziwem u wielkim
postaciom starozytnosci®?.

Druga kluczowa postacia w rozwoju biografizmu byt niewatpliwie Gajus
Swetoniusz Trankwillus, znakomity biograf cesarski, (ktéry nie napisal jednak
whasnego zyciorysu)®® Zaledwie szczatki informacji o jego wlasnym zyciu prze-
trwaly do chwili obecnej. Nie pozostawil po sobie informacji dotyczacych wta-
snej biografii. Nie znamy daty jego urodzin ani tez daty zgonu. Tylko na pod-
stawie pewnych przypuszczen i zestawien mozna okresli¢, ze urodzit sie okoto
69 n. e.

7 pewnoscig pochodzil ze stanu rycerskiego, a mtodos¢ swa spedzit w cza-
sach panowania Domicjana. Ojciec jego Swetoniusz Laetus byt trybunem woj-
skowym i walczyt pod znakami cesarza Otona. Posta¢ Swetoniusza przyblizyty
listy Pliniusza Mtodszego, ktory byl cztowiekiem bardzo wptywowym, zamoz-
nym, znanym w sferach literackich i doskonatym adwokatem. Cztowiek ten pel-
nit rodzaj przyjacielskiego mecenatu nad mniej zaradnym i skromnym przyja-
cielem jakim byl Swetoniusz. Pliniusz Mtodszy pomagal Swetoniuszowi nawet
w zakupie domu, w ktorym ten mogt w spokoju poswiecaé sie swej literackiej
pracy (list I 24, z r. 97 n. e.). List ten charakteryzuje Swetoniusza jako czto-
wieka nieporadnego, w dobrach materialnym poprzestajacego na matym, ale za
to o wylacznie naukowych zainteresowaniach. Drugi list (V 10, z r. 105-106 n.
e.) tego samego autora sugeruje, iz Swetoniusz to cztowiek, ktéry chee pisaé
perfekcyjnie i w nieskonczonosé cyzeluje swoje dzieto, zas przyjaciel popedza go
wprost do wydania swych dziet. By¢ moze mowa o Zywotach stawnych mezéw?
Z listu ( III 8 r. ok. 101 n.e.) czytelnik dowie sie o tym, ze stynny biograf ce-
sarki byl czlowiekiem obojetnym na zaszczyty i godnosci. Oto kiedy Pliniusz
Mtodszy zdobyt dla niego posade trybuna, ten zrzekl sie zaszczytu i na swe
miejsce zaproponowat swego krewnego Cezeniusza Sylwana. Przyjat tylko jeden
przywilej (przystugujacy ojcom trojga dzieci), ktéry uzyskal dla niego Pliniusz,
wowcezas juz namiestnik Bitynii. Przyjaciel pragnat zagwarantowaé¢ wielkiemu
biografowi przywileje finansowe, cho¢ ten nie byl szczesliwym ojcem zadnego
dziecka®.

Pliniusz Mtodszy, Tacyt i Swetoniusz stanowili triumwirat literacki oparty
na przyjazni. Kiedy Pliniusz Mtodszy umart w 113 n. e. protektorem Swetoniu-
sza stal si¢ Caius Septicius Clarus, cztowiek pochodzacy ze $rodowiska Pliniu-
sza. Szczesliwie dla Swetoniusza cesarz Hadrian w roku 119 n.e. uczynit jego
nowego protektora prefektem pretorianéw. Tak wysokie stanowisko utatwito
Sceptycjuszowi wprowadzenie podopiecznego na dwoér i uczynienie go sekreta-
rzem cesarskim. Lata ok. 120 n.e. to dla Swetoniusza okres stawy i wytezo-
nej pracy. Jako sekretarz mial dostep do wszystkich dokumentéw i archiwéow
cesarskich. Dzieki temu mogl napisaé Zywoty dwunastu Cezaréw ktoére zadedy-
kowanych Septycjuszowi, oraz ostatnia czes¢ dzieta De Viris illustribus, pt. De
grammaticis et rhetoribus. Zywoty cezaréw wyszty pod przypuszczalnym tytu-
tem De vita duodecim Caesarum libri VIII i zawieraja zywoty: Juliusza Cezara,
Augusta, Tyberiusza, Kaliguli, Klaudiusza, Nerona, Galby, Otona, Witeliusza,
Wespazjana, Tytusa, Domicjana. Osiem ksigg obejmuje zywoty dynastii julisj-
sko — klaudyjskiej. Ksiega pierwsza to dzieje zycia Cezara. Autor opisal zycie
Cezara zaczynajac dopiero od momentu kiedy ten ukonczyt szesnascie lat, a byt
to wiek, w ktérym umart Cezarowi ojciec. Nie zachowata si¢ do naszych czasow

52 op. cit., s. 42.

53 J. Niemirska- Pliszczynska, wstep do: G. Swetonius Trankwillus, Zywoty cezardw, Wro-
ctaw 1960, s. 13.

54 op.cit., s. 14 -16.
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dedykacja Swetoniusza kierowana dla Septycjusza®®.

Wezesniej od Zywotéw odbiorcy rzymscy mogli zapoznaé sie z Annales Ta-
cyta, wydanymi ok. 115 lub 116 roku.

Dzielto to znacznie przewyzszato artyzmem prace Swetoniusza, ktore jednak
staty sie wyjatkowo cennym jego uzupeklieniem. Biografia cesarska jako gatunek
literacki na dtugie wieki wyparta historie wlasciwa, ale czy mozna sie temu
dziwi¢, wszakze byta to epoka jedynowtadztwa. Naturalne jest, ze ludzie pragna
poznawaé tajemnice, czyny i charaktery pandéw ich zycia i Smierci.

Biografie cesarskie autorstwa Swetoniusza sktadaja sie z trzech cze$ci. W
pierwszej autor zawart opis chronologiczny zycia cesarza, w postaci opowie-
Sci narracyjnej. W drugiej czesci kazdej biografii zestawit w tzw. species cechy
psychiczne i fizyczne swych bohaterow. Trzecia cze$é to opis Smierci cesarza, po-
dobnie jak u Plutarcha, poprzedzona zawsze wieszczymi znakami i niezwyklymi
okoliczno$ciami zgonu. Proporcje miedzy poszczegdlnymi czesciami nie sa stale.
Czesci te nie posiadajg Scistego oddzielenia. Przyktadowo species w réznych
biografiach majg rézna objetosé, czyli rézng ilo$¢ rozdziatow im podwieconych.
Zywot Cezara posiada 89 rozdzialéw a species zaczynaja sie od 45. W zywocie
Augusta opis zycia konczy sie na 9 rozdziale a cata biografia obejmuje az 101
rozdziatow. W rozdziale 9 Swetoniusz oznajmit czytelnikowi:

Po tym przegladzie jakby calosci jego zycia bede z kolei opisywal szczego-
towo oddzielnie czesci zyciorysu nie w porzadku chronologicznym, lecz uktadajac
fakty w grupy pojeciowe, aby tym wyrazniej moc je przedstawi¢ i da¢ poznaé
czytelnikowi®.

W zywocie Kaliguli caly wstep (enkomion) poswiecit pochwale ojca Kaliguli
Germanikowi. 22 rozdzialty méwia o Kaliguli jako wtadcy moze jedynie nieco
dziwnym, ale tagodnym dla ludzi, nie interweniujacym nawet w przypadku nie-
wielkich wykroczen prawnych, dajacym swobode prokuratorom i swym dworza-
nom. Po tych stowach Swetoniusz zaznaczyt:

Dotychczas mozna by opowiadaé¢ o nim jako o wladcy, odtad musze méwic
jako o potworze®”

Po tej uwadze opisal szalefistwa i niemoralne wybryki wtadcy. Zywot Ty-
beriusza ma jeszcze inng kompozycje. Tylko rozdziaty 7, 8, 9 méwia o zyciu
wiladcy, ktéry na tron wstgpit pdzno, bo w wieku 55 lat. Zmiany na gorsze
zasygnalizowal biograf dopiero w rozdziale 42. W zywocie Nerona (i Kaliguli)
zgromadzil razem czyny pozytywne po to, by jak sam stwierdzit:

...wszystkie czyny, albo zupelnie nienaganne, albo nawet niematej
stawy godne, zebralem w jedno, aby oddzieli¢ od haniebnych po-
stepkows.

Nastepnie opisat czyny niegodne rozumnego cztowieka i przeszedt do opisu
Smierci cesarza, by konkludujac w rozdziale 40 napisac:

Takiego pryncepsa caly swiat znosit przez czternascie lat, wreszcie
jednak sie pozbyt®.

Biografie Galby zawart jedynie w 23 rozdziatach a species tylko w dwoch 21
i 22. Nietypowy jest zywot Domicjana. Swetoniusz uczynit z tej biografii szereg
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op. cit., s. 17.
op. cit., s. 18.
op. cit., s. 18.
op. cit., s. 19.
op. cit., s. 19.
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zagadnien, nie zachowal przy tym ciggtosci chronologicznej. Szczegdlny nacisk
potozyt na przedstawienie okrucienstwa tego cesarza, podobnie jak uczynit to w
przypadku Kaliguli i Nerona. Na wyrdznienie zastuguje zywot Tytusa, jedyny
ktory jest jedna wielka pochwala wtadcy.

Wedtug J. Wolskiego nie mozna dostrzec jakiegos stalego schematu kom-
pozycyjnego w biografiach Swetoniusza. Metoda jego stato si¢ taczenie i po-
rzadkowanie faktéw, tak by uszeregowaly sie one w przyblizony przebieg Zycia
bohatera biografii. Jego zywoty staly sie podstawa utworzenia nowego stylu w
biografistyce. Stylu polegajacym na lgczeniu w grupy tematyczne wydarzen z
zycia cesarzy. Grupowano wiec wydarzenia chwalebne, negatywne i hanbiace.
Osobna grupe stanowity wydarzenia, ktore towarzyszyty cesarzom w ostatnich
chwilach ich zycia. Swetoniusz w swych pracach nie stara si¢ by¢ obiektywnym,
ocenial i krytykowal postepki wladcoéw. Stal sie biografem i cenzorem w jednej
osobie. W swoich biografiach umieszczal jednoczesnie pochwate posmiertna, ale
co szczegoblnie interesowato Rzymian honores, czyli wyliczal zajmowane przez
zmartego zaszczytne urzedy, i res gestae czyli czyny wojenne i mores obyczaje
osoby. Rzymian interesowalty nie tyle przymioty ducha ile dziatalnos¢ spoteczno
— obywatelska danego wladcy®. Swetoniusz starannie gromadzit fakty, dowody
i zawsze je szczegdlowo przytaczat. Pragnal wykorzystaé¢ caly material dowo-
dowy, postugiwal si¢ wszelkimi dowodami i dokumentami panstwowymi, ale
takze i relacja ustng, nawet pamfletem i uliczng piosenks. Pisal jezykiem pro-
stym i dostepnym ale bardzo poprawnym. Wzorem dla stylu biografii cesarskiej
moglby byé takze Res gestae divi Augusti czyli tzw. Monumentum Ancyranum
bedacy dokladnym opisem poczynan cesarza Augusta autorstwa SwetoniuszaS!.
Zdaniem Jozefa Wolskiego cesarki biograf nie byl historykiem w dzisiejszym
pojeciu, ale dal badaczom mozliwo$¢ odtworzenia historii wezesnego cesarstwa.
Tacyt stworzyt synteze historii I w. n. e. w swych Annales i Historiae ale te nie
zachowaly sie do naszych czasoéw. Historie rzymskq Kasjusza Diona Kokcejana z
1T wieku n. e. rowniez spotkal podobny los. Wobec niewielu prac historycznych
z tamtego okresu biografie Swetoniusza stanowia bardzo cenne zrodto wiedzy
do badan. Autor Zywotéw pedantycznie dazyl do oparcia sie na zrédlach au-
tentycznych i pierwszorzednych np. siegal do autobiografii cesarzy, do ich listow
i spisanych moéw, znatl protokoty zebran senatu, dzienniki urzedowe, edykty
urzednikow, ulotki wyborcze a nawet zbiory anegdot. Caty ten material groma-
dzit z pewnoscig latami. Nie zainteresowany zyciem publicznym, w ktorym nie
brat udziatu z wigksza, niz inni niezaleznoscig formutowat swe sady. Sa wiec w
istocie Zywoty wielkim zbiorem relacji zrédtowych o nieréwnej wartosci. Obok
fragmentow przypominajacych dzisiejsze vie romancee czytelnik moze odnalezé
doskonate informacje naswietlajace osobowos$¢ bohatera biografii i te, ktére od-
zwierciedlaja éwezesng sytuacje polityczna. Ta niejednolito$é dzieta cesarskiego
biografa data poczatek badaniom krytycznym starajacym sie dociec ile w jego
biografiach prawdy historycznej, a ile plotki czy zmys$lonych historii®?.

Badacze zainteresowali sie tym, jak dzielo Swetoniusza ma si¢ w relacji z
dzietem Tacyta oraz Plutarcha. Stwierdzono mianowicie, ze ci trzej pisarze wy-
kazuja zgodno$é¢ pod wzgledem historycznym i jezykowym®. Swetoniusz wy-
réznit sie tym, ze zlekcewazy! chronologie w biografiach cesarskich (poza data
urodzenia nie podaje zadnych innych dat) a takze tym, ze nie opisal nikogo z

60 op. cit., s. 20.

61 op. cit., s. 20.

62 J. Wolski, przedmowa do: Gajus Swetoniusz Trankwillus, Zywoty cezaréw, Wroctaw,
1960, s. I.

63 op. cit., s. I11.
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wielkich ludzi cesarstwa, tak jakby cesarze byli jedynymi ludZmi tamtych czaséw
zashugujacy na pamiec.

Szerokie masy czytelnikow przyjety biografie Swetoniusza z duza dozg za-
chwytu, widzac w nich dzieta beletrystyczne nie zas historyczne. Interesowaly
one przez wieki ludnos¢ rzymska, ktora ciepto przyjmowata nastepcéow poczyt-
nych biografii. Do nich zliczy¢ mozna Mariusza Maksymusa z I1I w n. e. autora
zyciorysow Cezaréw od Nerwy do Heliogabala (nie zachowanych do dzisiaj),
zbiér biografii od Hadriana do Numeriana (117 — 284 n.e.) zwany Historia Au-
gusta, ktorej autor jest nieznany. Wielu innych prébowato nasladowac wielkich
biograféw ale ich dzieta ocenia sie jako nizszego lotu np. Origo Constantini im-
peratoris, nieznanego autora z IV wieku, nastepnie Sekstus Aureliusz Wiktor
napisat Liber de Caesaribus. W koncu IV w n.e. pojawita sie proba nawigzania
do Swetoniusza autorstwa Ammiana Marcelina pt. Res gestae, ale dzieto to nie
znalazto nagladowcéw. Zywotynie odeszty w niepamieé literacka. Przez dlugie
lata biograf Karola Wielkiego Einhard écigle kopiowat dzielo Swetoniusza%

Niewiele utworéw antycznych przetrwato we wszystkich swych odpisach do
naszych czaséw, podobny los spotkal kopie Zywotéw Swetoniusza. Ocalat tylko
jeden egzemplarz tego dzieta na terenie Francji, od ktorego pochodzg wszystkie
dzi$ istniejace rekopisy. Jest ich bardzo wiele, co $wiadczy o zywym zainte-
resowaniu Zywotami. Drukiem ukazaly sie w 1470 roku w Rzymie. Pierwszy
polski przektad autorstwa Kajetana Kwiatkowskiego wydano we Wroctawiu u
Wilhelma Bogumita Korna w 1826 roku.%®

Biografie starozytne sa wyrazem pragnienia stawy, ktora przenika wszystkie
czyny bohateréw, ktorych zycie opisali i Plutarch i Swetoniusz. Odpowiadato to
rzymskiemu pogladowi na §wiat, upatrujacy warto$¢ mezczyzny w jego stosunku
do wtadzy i stawy. Zwiazek syna z ojcem w kodeksie honorowym rzymskiej
arystokracji epoki republikanskiej zawierat sie w dwu pojeciach: heriditas gloriae
tj. spuscizna stawy, oraz imitatio factorum tj. nasladownictwo czynow.

64 op. cit., s. III — XI.
65 K. Morawski, Historia literatury rzymskiej, Krakéw 1921, s. 182.
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Biografizm w Sredniowieczu

Mesco dux Poloniae baptisatur — tak brzmi jeden z pierwszych zapiséw doty-
czacych Polski, cho¢ nie przez Polaka i nie po polsku utozony. Pierwsze zabytki
jezyka polskiego czyli lista kilkuset nazw w tacinskiej bulli papieza Innocentego
IT, w tzw. Zlotej bulli jezyka polskiego i Bogurodzica maja charakter koscielny.
Poczatek naszej literatury ma wiec Scisty zwiazek z nauczaniem i przygotowy-
waniem do stanu duchownego®.

Nasi pierwsi annalisci i hagiografowie, ktorzy tez byli duchownymi, wyprze-
dzili kronikarzy (dwa zywoty $w. Wojciecha byty najdawniejszymi po rocznikach
tekstami dotyczacymi w pewnej mierze dziejéw Polski), nalezeli do nich takze
Gall Anonim, Wincenty, Dzierzwa (inaczej: Mierzwa) i Janko z Czarnkowa. W
kronice Galla Anonima znalez¢é mozna opis wydarzen zwigzanych z funkcjono-
waniem panstwa, ktore mocniej zostaly wyeksponowane niz sprawy religijne.
Nieznany cudzoziemiec, ktory odwdzieczajac sie za goscine, spisal dzieje pan-
stwa i zycie jego stawnych postaci az po rok 1113, rok bitwy pod Naklem,
w trzech ksiegach, o przemyslanej kompozycji, przeplatanych utworami lirycz-
nymi, wstawit czyny rycerskie Bolestawa Chrobrego. Znalazty one w kronikarzu
utalentowanego piewce, zas wizerunek ,syna Marsa”, czyli Bolestawa Krzywo-
ustego, kresli on na wzér francuskich chansons de geste®”. Te karty dzieta, jak
rowniez nie dochowana w catosci Kronika o Piotrze Wtostowicu, pochodzaca
prawdopodobnie z XII wieku, zapisana w poczatku XVI w tacinskim poemacie
pt. Carmen Mauri, jak wreszcie opowies¢ o Walterze Udatym, wpleciona do
Kroniki wielkopolskiej, powstale] w swym gtéwnym zrebie w koncu XII wieku
i mylnie taczonej dawnej z osoba Janka z Czarnkowa, to jedyne u nas prze-
jawy stuzby literatury drugiemu obok religijnego ideatowi Sredniowiecza — ry-
cerskiemu®®.

Dzieto Galla trudno nazwaé¢ kronikg w calym tego stowa znaczeniu. Istota
kroniki jest przeciez szkielet nastepujacych po sobie dat, podczas gdy u Galla
nie spotykamy ani jednej daty rocznej. Nazwy kronika uzywano dawnej do okre-
$lenia kazdego dzieta wykazujacego cechy o tresci historycznej®® W éredniowie-
czu nie wyznaczono granic gatunkow literackich, poniewaz tatwo sie zacieralty
i czystych przedstawicieli pewnych typéw znalaztoby si¢ stosunkowo niewiele.
Skutkiem tego bardzo ptynna byla wéwczas rowniez terminologia okreslajaca
poszczegdlne gatunki. Tak wigc np. w najstarszym z istniejacych dzi$ rekopi-
sow Galla Anonima w tzw. kodeksie Zamoyskich dzieto jego nosi tytut Kronika
i dzieje ksigiqt czy tez wladcow polskich (Cronice et gesta ducum sive prin-
cipum Polonorum)™. Dzieje (gesta) jest to gatunek dziejopisarski w wiekach
srednich o wiele bardziej od klasycznej kroniki popularny, cho¢ wywodzacy sie
jak ona jeszcze z czaséw starozytnych. Polski wyraz dzieje nie catkiem doktad-
nie odpowiada tresci tacinskiego stowa gesta. Dzieje w naszym pojeciu to co$ co
sie odbywa biernie, podczas gdy tacinskie gesta oznacza czyny lub dokonania,
zwlaszcza czyny wielkie i godne podziwu. Takie ,dzieje”, czyli rejestr wspa-
niatych bohaterskich czynéw (gr. prakseis) Aleksandra Wielkiego pisal po raz
pierwszy nadworny jego historiograf Kallistenes™ Inng ich odmiang sa Dzieje

66 J. Starnawski , Sredniowiecze, wydanie II poprawione, Warszawa, 1989, s. 84.

67 op. cit., s .85.

68 J. Kliner, W. Maciag. Zarys dziejéw literatury polskiej, Wyd.5, Wroctaw 1972.

69 M. Plezia, wstep do: Kronika Polska Galla Anonima, Wroctaw 1989, BN I 59, s. 53.

70 M. Plezia , op. cit., s. 54.

"IKallistenes -historyk i filozof grecki, (365-326 p.n.e.) Towarzyszy! AleksandrowiWielkiemu
w jego podrozach. Poczatkowo panegirysta Aleksandra Wielkiego podobno odméwil uznania

24



(fac. acta) Apostolskie, ksiega wchodzaca w sktad Nowego Testamentu. Mozna
by przytoczy¢ za M. Plezig twierdzenie, ze wtasnie Dzieje Apostolskie i historia
Aleksandra Wielkiego (w tacinskim opracowaniu Kurcjusza Rufusa lub Juliu-
sza Waleriusza)™ byly dla historykéw éredniowiecznych wzorem dwu odmian
gesta, poswieconych dziejom osobisto$ci duchownych i swieckich, przy czym na-
cisk pada naturalnym porzadkiem rzeczy, tym wypadku na sprawy koscielne,
a w drugim na czyny rycerskie. Gesta nie byty poswiecane jednej osobie, cza-
sem byt to szereg wiazacy ze soba w jakis okreslony sposob, np. dzieje dynastii
albo tez historie biskupéw, zasiadajacych kolejno na tej samej stolicy. Autorzy
dziejow zwanych tez niejednokrotnie historiamsi znacznie mniej interesowali sie
chronologicznym nastepstwem wypadkow, a o wiele bardziej ich zwigzkami rze-
czowymi. Nawet jesli pisarze byli dobrze poinformowani o chronologii wydarzen
1 przedstawiali ja poprawnie, to czesto pomijali daty jako element nie najistot-
niejszy. Na plan pierwszy wysuwali fakty, a lepiej ,,czyny”, bo proces historyczny
ujmowali w aspekcie dokonan wybitnych osobistosci. Dlatego tez dzieta tego ro-
dzaju tylko w bardzo szerokim znaczeniu mozna by nazwaé dziejopisarstwem
pragmatycznym, poniewaz piszacym zalezalo na przedstawianiu nie tyle kate-
gorii przyczyn wydarzen lecz wole i dziatania oséb wybitnych. Stad tak wiele
utworow, ktore staty sie jak gdyby zbiorami pamietnych przyktadéw, majacych
zachecic¢ do takiego, a odstraszac¢ od innego rodzaju postepowania. Tak pojmo-
wal m. in. nasza historie Wincenty Kadtubek™. Z drugiej strony, sktonnoéé¢ do
upamietniania stawnych czynéw, przede wszystkim oreznych, zbliza ten rodzaj
pisarstwa do poezji epickiej, dat on nazwe starofrancuskiej epice rycerskiej okre-
$lanej mianem chansons de geste™ Ta odmiana pisarstwa, majaca za zadanie
uniesmiertelnienie czynéw wielkich mezow, jako swobodniejsza w kompozycji i
w doborze materiatu, mniej uczona, a bardziej przydatna do efektownego przed-
stawienia, cieszyta sie zwlaszcza w wiekach X1 i XII wielka popularnoscia, przede
wszystkim w krajach romanskich™. Pod ich wptywem dzieto tego samego ro-
dzaju powstato dwadziescia lat zaledwie przed tzw. Kronikg Galla jako pierwszy
wigkszy utwor historyczny na sasiadujacych z Polska Wegrzech, czyli anonimowe
réwniez Gesta Ungarorum™ i Stowo o wyprawie Igora, méwigce anonimowo o
wydarzeniach na Rusi””

Nie ulega watpliwosci, ze do tego witasnie gatunku, ktéry mial za zadanie
pozostawi¢ dla potomnych wzory do nasladownictwa, nalezata Kronika Galla
Anonima. Sam autor okreslal niejednokrotnie swoje pisarstwo terminem gesta,
np. w pierwszym zdaniu o$wiadczyt:

Poniewaz na rozlegtych obszarach $wiata krélowie i ksiazeta dokonujg nader
wielu czynéw godnych pamieci, ktére z powodu niecheci i niedbatosci - ukrywa
milczenie - uznaliSmy za rzecz wartg trudu niektore czyny ksiagzat polskich opi-
sa¢ raczej skromnym piérem naszym, ze wzgledu na pewnego chwalebnego i
zwycieskiego ksigcia imieniem Bolestaw, nizli nic w ogdle z tych godnych uwagi

go za godnego boskiej czci, za co zostal wtracony do wiezienia, gdzie wkrotce zmart. Autor
Helleniki i Czynow Aleksandra Wielkiego.

"2M. Plezia, op. cit., s. 54.

™ op. cit., s. b4.

™ W. Paton Ker, Wczesne sredniowiecze, przet. T. Rybowski, Wroctaw 1987.

7 M. Plezia, Wstep do: Kronika Polska Galla Anonima, Wroctaw 1989, BN I, s. 54. Jako
szczegollnie charakterystyczne wymieni¢ mozna Radulfa z Caen Gesta Tancredi, Gotfryda
Malaterra Historia Sicula, Sugera z st. Denis Vita Ludovici, Lambeta z Ardre Gesta comitum
Ghisnensium.

76 M. Plezia, Wstep do: Kronika .... s. 56.

7T Stowo o wyprawie Igora, przet. J. Tuwim, oprac. M. Jakébiec, Wroclaw 1950, BN S II,
50.

25



zdarzen nie zachowaé dla potomnosci; a to z tego zwtaszcza, ze narodzit si¢ [on]
z daru Bozego i na prosby éwietego Idziego™ a nieco dalej dodaje:

Jest zamiarem naszym pisa¢ o Polsce, a przede wszystkim o ksie-
ciu Bolestawie i ze wzgledu na niego opisa¢ niektore godne pamieci
czyny (quedam gesta) i jego przodkéw™.

Autor z zamilowaniem odtwarzal obrazy zwlaszcza wojen prowadzonych
przez krolow i ksigzat i ich bohaterskich czyndéw, mniej czasu poswiecit docie-
kaniu zwigzkow miedzy wydarzeniami, czy tez ustalaniu ich chronologii. Mozna
wiec sadzi¢, ze Kronika Galla Anonima miata by¢ swiadectwem zycia i czynéw
wybitnych postaci tamtej epoki, nie zas dzietem historycznym w dzisiejszym
tego stowa znaczeniu, poniewaz jeszcze w XIX wieku panowat poglad, ze dzieto
biograficzne i historyczne jest utworem zaréwno naukowym, jak i artystycznym,
ktory prawdziwosé tresci winien taczy¢ z walorami literackimi. W starozytno-
Sci i1 $redniowieczu, ktore szto w tym wzgledzie za autorytetem starozytnych,
stosunek elementu naukowego do literackiego — jak twierdzi Marian Plezia - w
dziele historycznym wypadat jeszcze o wiele korzystniej dla drugiego z nich. To-
tez nikt z historykow, dziejopiséw i hagiograféw nie wahat sie wprowadzac¢ do
swego dzieta elementow fikcji w rodzaju komponowanych przez siebie samego
listéw i moéw oséb dziatajacych. Byto natomiast obowigzkiem by biograf pisat
w sposob zajmujacy czytelnika, dat poznaé¢ swoja erudycje, stosownie do panu-
jacych wowczas kanonow estetycznych. Mogto si¢ to jednak sta¢ zagrozeniem
dla dazenia do prawdy naukowej®°.

Artystyczng strone Kroniki Galla mozna obserwowaé $ledzac kompozycje
kolejnych ksiag. Regularno$¢ kompozycyjna nie moze by¢ wynikiem przypadku.
Poniewaz cala ona poswiecona jest przedstawieniu dziejow Bolestawa Krzywo-
ustego, zas historia jego przodkéw stanowi jedynie obszerny wstep do wtasci-
wego tematu. Tak wiec ksigga I rozpoczyna sie od wierszowanej relacji o cudow-
nych narodzinach bohatera i ten sam motyw wystepuje, tym razem w formie
prozaicznej, na jej koncu (I 30-31). Dzigki takiej kompozycji ramowej wecze-
Sniejsze dzieje Polski, czy raczej dzieje domu piastowskiego, zostalty zrecznie
polaczone z catoscig opowiadania®'. Ksiega II przedstawia mlode lata Krzywo-
ustego az do chwili, kiedy po wygnaniu starszego brata zostal niepodzielnym
wtladcag calego kraju. Na jej zakonczenie autor oswiadcza:

Opowiedziawszy zas te pomniejsze szczegoly spocznijmy nieco, by przystapi¢
do trzeciej ksiegi, ztozonej z wickszych spraw®?.

Stosownie do tej zapowiedzi ksiega III cho¢ obejmuje znacznie kréotszy od
poprzednich okres czasu, bo zaledwie cztery lata (1109-1113), traktuje jednak
o wypadkach donio$lejszych niz wewnetrzne wasnie dynastyczne i graniczne
wojny. Kompozycja tej ksiegi ma forme ramowsg tj. zwyciestwo pod Naklem
z roku 1109, opisane wierszem i proza na poczatku ksiegi, znajduje swéj odpo-
wiednik w opisie bitwy o ten sam grod w jej zakonczeniu. Technika

opowiadania w Kronice jest dos¢ prosta i charakterystyczna. Najbardziej
uderza jej epizodycznosé. Pisarz nie komponuje wickszych catosci, unikal na

"8 Gall Anonim, Kronika polska, przet. R. Grodecki, oprac. M. Plezia, Wroctaw 1989, BN
S 159, s. 10.

™op. cit., s. 11.

80 M. Plezia, op. cit., s. 58.

81 M. Plezia poéwieca temu zagadnieniu podrozdzial Literacka forma i stylistyczna szaty
,Kroniki”, op. cit., s. L.

82 op. cit., s. 59.
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0golt szerzej rozwinietych charakterystyk osob lub sytuacji. Jedyny wyjatek sta-
nowi tu obszerna charakterystyka panowania Bolestawa Chrobrego. Przewaza-
jaca czes¢ opowiadania sklada si¢ natomiast z luzno zestawionych epizodow,
bez wyraznego zwiazku poza osoba bohatera. Nastepca Galla — mistrz Win-
centy Kadtubek, biskup krakowski, reprezentowal inne stanowisko w zakresie
utrwalania wybitnych ludzi swoich czaséw. Biorac za punkt wyjscia dzieje Pol-
ski, obraz ich zrobit tematem rozprawy moralistycznej, majacej oddziatywanie
spoteczne. Mimo niktej wartosci historycznej dzieto mistrza cieszyto si¢ ogromng,
popularnoécig, stalo sic nawet podrecznikiem uniwersyteckim®3.

W poéttora wieku pézniej Janko z Czarnkowa (ok. 1320-1387) stworzyt kro-
nike poswiecona zyciu i rzadom Kazimierza Wielkiego, a po nim jego siostry
a matki Ludwika Wegierskiego, Elzbiety. Utwor ten pelen jest akcentéw osobi-
stych i plotek dworskich. W jego $wietle sredniowiecze ukazuje sie jako epoka
ludzi od wielkosci dalekich ale postaci zywych i barwnych. Ideat rycerski musiat
ustapi¢ ideatowi religijnemu®*.

Jan Dtugosz zastynat dzieki swej dziatalnosci w zakresie historiografii powia-
zanej z biografig a zwtaszcza hagiografia a jego typ umystowosci przedstawia
sie jako bliski temu, ktory reprezentowata wickszosé wloskich humanistow®®.
Dtugosz stat si¢ kontynuatorem moralistyczno — patriotycznej tradycji. Pragnat
ocali¢ od zapomnienia dzieje Polski a takze czyny jej wtadcéw. Jego kronika po-
siada trzy zasadnicze cechy®®. Pierwsza z nich — to gteboka religijnosé, tkwigca
jeszcze mocno korzeniami w $redniowieczu. By¢ moze to ona kazala osadzac
wydarzenia z punktu widzenia intereséw instytucji koscielnych i ona dyktowata
oceny wladcow dobrych i ztych. Druga cecha — to patriotyzm. Umitowanie ojczy-
stego kraju prowadzito Dtugosza do podporzadkowania jego interesom wartosci
ocen stosowanych sagdow. Odnie$¢ mozna wrazenie, ze pisarz Polak brat gore nad
pisarzem chrzescijaninem czy to przy opisie dziejéw Bolestawa Krzywoustego,
czy Przemystawa II. Bardzo pochlebny sad o ich dziatalnosci politycznej kolido-
wal nieco z niecnymi czynami przez nich popetnianymi. Trzecia cecha - to fakt,
ze autor ubolewat nad tym, iz wielu spraw z dziejow Polski i jej wladcéw nie
mozna juz udokumentowac¢. Pragnat wiec odtworzy¢ bieg wydarzen taki, jaki w
jego mniemaniu byt prawdziwy, a swoje postepowanie usprawiedliwiat stowami:

I nikt nie moze gniewac si¢ oto, jezeli sprawiedliwie czyjes obyczaje, dziatanie
i zbrodnie odkryje idac za prawda [...] prawdy i czystosci dziejéw nie mozna
zbruka¢ ani nienawiécig i zazdroscia, ani schlebianiem dla faworu lub taski®”.

Nie od razu dziejopisarstwo zdobyto si¢ na przedstawienie sylwetek kolejnych
wladcow. Rozwijata sie natomiast hagiografia, ktora o ile dotyczy Swietych pol-
skich, stanowi bezcenne Zrédto do poznania dziejow narodu i jego obyczajowosci
czego przyktadami moga byé¢ Zywoty bl. Salomei i Zywot sw. Jadwigi — ksieznej
slaskiej. Przyczyna, dla ktorej dominowat ideat religijny, zas rycerski znalazt wy-
raz tak nikty, byt brak w Polsce feudalnego rycerstwa, podobnego zachodniemu.
Hagiografia jako gatunek miata wczesniej bogata tradycje zanim na terenie Pol-
ski pojawili sie pierwsi biografowie ludzi zastuzonych dla Kosciota, ktorzy mieli
wskazywaé wiernym droge do wiecznej chwaty. Hagiografia stala sie pierwszym
gatunkiem literatury narracyjnej, w ktorym doniesiono Europie o wydarzeniach

83 T. Witczak, Literatura $redniowiecza, Warszawa 1990, s. 65.

84 tamze.

85 J. Domanski , Dtugosz: Emancypacja historii, w: J. Starnawski , Sredniowiecze, Warszawa
1989, s. 345. Biblioteka Polonistyki.

86 Polska Jana Dlugosza, red. nacz. H. Samsonowicz, Warszawa 1984, PWN, s. 13.

87 op. cit., s. 13.
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z obszaru chrzescijanskiego juz — z Polski®® Byla to odmiana biografistyki pa-
renetycznej, poniewaz kreowata postaci, godne nasladowania. Osoby te musiaty
charakteryzowac sie catkowitym oddaniem Bogu i Kosciotowi az po ofiare zycia
dla doskonatosci wiary®. Zywot sw. Barttomieja co prawda nie dotyczy dziejéw
Polski ale stanowi interesujace $wiadectwo znajomosci w Polsce dzieta Jakuba
de Voragine Zlotej legendy®. Jest ona najbardziej reprezentatywnym wytworem
$redniowiecznej kultury”!.

Autor tej ksiegi, dominikanin dzialajacy w drugiej potowie XIII wieku w
poinocnej Italii, byt raczej redaktorem, jak wiadomo, niz autorem swojej wiel-
kiej kompilacji hagiograficznej Odtwarzal w niej stosunkowo wiernie najpopu-
larniejsze za jego czaséw wyobrazenia o poszczegdlnych $wietych i tradycje z
nimi zwigzane. Dzieto jego byto przeznaczone do uzytku duchowienstwa o czym
decydowata tacina, ktora tekst zostal napisany, ale z mysla o powtarzaniu jej
tresci ludowi®.

Zywoty swietych mialy charakterystyczny schemat kompozycyjny odpowia-
dajacy zjawisku swietosci, posiadajg trzy zasadnicze elementy: pierwszy to oczysz-
czenie sie duszy ludzkiej przez opanowanie tkwiacych w niej na skutek grzechu
pierworodnego ztych sktonnosci, (vita) czyli przebieg zycia,drugi to petnia roz-
woju cnét teologicznych az do praktykowania ich w stopniu heroicznym po
meczenska $mieré (pasjo), trzeci — posmiertne dzialanie w spotecznosci chrze-
Scijanskiej, czego wyrazem sa taski Boze otrzymywane za jego posrednictwem
(miraculum)?.

Wielkie czyny umartwienia i pokuty dokonywane przez swietych, z drugiej
za$ cuda spetniane przez Boga, zywo przemawialy do umystowosci i wyobrazni
ludzi éredniowiecza. Kult $wietych, kult tych ktorych nasladowac¢ mieli wierni,
jest w chrzescijanstwie bardzo wczesny i zwigzany z poczatkami Kosciota. Lite-
ratura na ich temat zjawita si¢ u progu pismiennictwa chrzescijanskiego.

Obok apostotow i ich uczniow czes¢ swietych zaczeli odbiera¢ meczennicy za
wiare, jako ci, ktérzy zyciem i sSmiercig dali $wiadectwo cnédt chrzescijanskich.
Potomni starali zachowac ich ciata i czcili je jako relikwie, obchodzono corocznie
Swieta rocznic urodzin i Smierci meczennika. Wobec tego zaczeto utrwalaé na
pismie ich biografie, aby poda¢ je do wiadomosci innych. Do naszych czaséw
zachowalo si¢ szereg opisow zywotoéw obejmujacych zycie i meczenska sSmieré
wyznawcow Chrystusa np. list o pojmaniu i $mierci $w. Polikarpa- biskupa
Smyrny r. 155 albo dzieje $éw. Perpetui i Felicyty z 202 lub 203 roku®*.

7 ustaniem wielkich przesladowan pojawiaja sie opisy zywotéw ludzi, ktorzy
nie byli meczennikami ale prowadzili Swigtobliwe zycie, np. pustelnikéw albo tez
wybitnych biskupéw. Do takich zywotéw naleza Zywot Antoniego pustelnika-
$w. Atanazego, Zywot Pawta z Teb na Wschodzie $w. Hieronima, Zywot Mar-
cina, biskupa z Tours — Silpicjusza Sewera. Byly to pierwsze proby uksztalto-
wania nowego gatunku literackiego jakim byty zywot Swietego. Poprzednie zaj-
mowaly sie tylko jednym elementem z zycia Swietego czyli meczenska smiercig.
Hagiograf musiat wiec przedstawi¢ cala biografie Swietego. Za wzor postuzyta

88 T, Witczak, op. cit., s. 30.

89 op. cit., s. 31.

9 Informacje podaje za: M. Plezia , Wstep do: Jakub de Voragine, Zlota legenda. Wyboér.
ttum. J. Pleziowa, oprac. M. Plezia, Warszawa MDCCCCLV, PAX.
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93 op. cit., s. XI - XII

9 op. cit., s. XVI
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tu rozwinieta od wiekéw biografistyka czyli zywoty filozoféw??

Zywotom, ktérych naturalnym przeznaczeniem bylo katalogowaé cnoty i po-
stawy pozadane grozito niebezpieczenstwo wyrazania przez autorow wtasnych
pogladow niz konkretnej osobistosci. Totez z czasem rysy indywidualne swie-
tego zacieraly sie na rzecz wyobrazen o idealnym czlowieku epoki. Srednio-
wiecze kontynuuje tworczos¢ hagiograficzng, stanowi ona jedng z naczelnych
dziedzin produkcji literackiej epoki. Dodaé nalezy, iz nie istniata wowczas lite-
ratura piekna w dzisiejszym ujeciu. Utwory hagiograficzne stawaty sie dzietami
zaspakajajacymi ciekawosS¢ i pewng potrzeba fantastyki. Bledem bytoby jed-
nak stwierdzenie, ze wszystko w zywotach jest fatszem lub legendg, bowiem
wsrod wielu z nich jest czesé takich, ktore odtwarzaja wiernie prawde histo-
ryczng. Sa to najczesciej zywoty spisywane przez wspotczesnych im bohaterdw
np. najstarsze zywoty $w. Wojciecha albo zywoty sw. Ottona z Bambergu — apo-
stota Pomorza, ktére nalezag do cennych zrodet dotyczacych historii politycznej
i kulturalnej epoki. Zywoty $w. Stanistawa niewiele maja treéci historycznej
ale sg waznymi Zrédlami do dziejéw kultury naszej tamtych czaséw?® Schylek
wieku XIIT wnosi wyzszy poziom literacki i umystowy co w dziedzinie hagiografii
przedstawia sie jako wzrost krytycyzmu widoczny w stynnym dziele Guiberta z
Noget De pignoribus sanctorum albo w szeregu zycioryséw wspotczesnych np.
Zywot $w. Tomasza z Centebury — autorstwa jego sekretarza Jana z Salisbury.
Tego typu biografie Swietych nie trafity do szerokiego kregu odbiorcow jako
trudniejsze w odbiorze. Kiedy hagiografia rozwineta sie jako osobny gatunek
literacki zaczeto taczyé poszczegdlne zywoty w wigksze cykle, czasem zupetnie
przypadkowe, niekiedy oparte o pewne zasady. Juz w starozytnosci chrzescijan-
skiej autor pierwszej historii Kosciota — Euzebiusz z Cezarei w Palestynie (I1T i
IV w.) zredagowal Akta dawnych meczennikéow(nie zachowane do dzisiaj) oraz
O meczennikach palestynskich. Na Zachodzie poeta Prudencjusz stworzyt zbiér
pochwat meczennikow czczonych w Rzymie i Hiszpanii. Na terenie Europy po-
wstaty ogromne zbiory. Jeden z nich nosi miano Legendy austryjackiej, zawiera
580 zywotéw, drugi powstal w opactwie premonstratéw w Windebergi liczy
okoto 350 zywotéw. Wkrotce tworzono zbiory bardziej poreczne i pozostawiono
zywoty najbardziej znanych swietych w postaci zywotéw skréconych, utozonych
w porzadku roku liturgicznego. Do takich zbioréw nalezy zaliczy¢ Zlotg legende
Jakuba do Voragine®”, XX. Hagiografia éredniowieczna korzystata nie tylko ze
zrodel tego rodzaju jak acta martyrum, biografii $wietych spisywanych w klasz-
torach ale tez z legend zyjacych w tradycji ustnej. Hagiografia ozywa ponownie
w epoce kontrreformacji. W XVI — XVII wieku dokonano pierwszych krytycz-
nych opracowan zrddet literatury hagiograficznej i na ich podstawie powstato
niemal kompletne zestawienie zywotow $wietych zapoczatkowane przez H. Ro-
sweyde’a i J. Bollanda Acta sanctorum — w 70 tomach.”

Biografia jako gatunek, ktérego poczatki siegaja antyku zaistniata rowniez w
odrodzeniu. Swiecki stosunek cztowieka renesansu do zycia odbil sie znaczaco w
literaturze. Zywoty $wietych i Ztota legenda ustapily czasowo miejsca utworom
o charakterze panegirycznym i tym ktore budowaly wzorzec czlowieka rene-
sansu bazujac na biografiach ludzi stawnych i posiadajacych wtadze. Mitosnicy
Ldobrej stawy” usitowali zdobywadé ja juz za zycia poprzez roztaczanie opieki
nad sztuka, czyli przez uprawianie mecenatu. W dziedzinie literatury mecenat

9% op. cit., s. XVIIL.

9 T, Witczak , rozdzial Zywoty swietych, op. cit., s. 31-35.

97 M. Plezia, op. cit.

98J. Dabrowski, Dawne dziejopisarstwo polskie. Wroctaw 1964, s. 83.
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dawal nieraz wyniki bardzo dobre, chociaz w wigkszosci przypadkow prowadzit
do rozrostu pustego panegiryzmu. Panegirystéw dostarczaty uniwersytet i kan-
celaria nadworna Zygmunta [. Zadaniem pisarzy bylo uswietnianie uroczystosci
panstwowych mowami.
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Narodziny biografii swieckie;

Istota renesansu byto dazenie do zbudowania kultury antropocentrycznej, w kto-
rej przekonanie o tworczych zdolnosciach cztowieka rozciggato sie na wszystkie
dziedziny zycia, od nauk przyrodniczych poprzez polityke do sztuki. Kultura
taka, wchodzac w kontakt z okre$lonymi warunkami spoteczno-politycznymi
roznych krajow i z zastang kulturg rodzima, dawata w rezultacie rozne i od-
mienne wersje renesansu. Krzewieniu kultury humanistycznej w Polsce sprzy-
jaty wedrowki humanistow. Wielu humanistow wtoskich szukajac schronienia
przybywato do Polski i znajdowato tu azyl na dworach szlacheckich, odptacajac
swoja tworczoscig i upamigtnianiem czynéw swych mecenasow.

Przyktadem takiej postawy moze by¢ Filip Buonaccorsi — Kallimach, ktory
musiat ucieka¢ z Rzymu przed poscigiem papieskim. Znalazt schronienie na
dworze Grzegorza z Sanoka (ok. 1407-1477)% Za zastugi otrzymat od Kazimierza
Jagiellonczyka arcybiskupstwo. Biografie mecenasa z Sanoka spisal, wdzieczny
za protektorat Kallimach, i opatrzyt tytutem Vita et mores Gregorii Sanocer.

Pobyt Kallimacha i Celtisa w Polsce podziatal pobudzajaco na miejscowe
srodowisko kulturalne. Uczniem Kallimacha byt Maciej Drzewicki (1467-1535), z
czasem dyplomata, kanclerz, prymas, humanista, kronikarz wydarzen wspotcze-
snych, kontynuator mysli Dtugosza, autor Vitae episcoporum Vladislaviensium
(Zywoty biskupow wloctawskich)'%,

Typem wedrownego humanisty, mniej znanym i utalentowanym od Celtisa,
byt, pochodzacy z niemieckiego mieszczanstwa osiadtego w Krosnie, Pawetl z
Krosna (ok. 1470-1517). Zaczal studia w Krakowie, a ukonczy?t je w Greifswal-
dzie na Pomorzu Zachodnim. Przez pewien czas objasnial w Krakowie Wergiliu-
sza 1 Owidiusza, ale czul sie zwiazany raczej z Wegrami i swoimi protektorami
wegierskimi. Renesansowa parenetyka wyparta na pewien czas klasyczna gataz
parenetyki sredniowiecznej czyli hagiografie. Nie znaczy to jednak, ze wszelkie
odmiany zwierciadel i biografii humanistycznych obojetnie przechodzity obok
problematyki religijnej. Walka reformacji z kultem $wietych byta oczywiscie
walkg z hagiografig. A jednak reformacja nie mogta i nie chciata si¢ wyrzec mo-
tywu dla hagiografii typowego i niestychanie skutecznego w dowodzeniu racji —
mianowicie martyrologii, czego przyktadem jest utwér méwigcy o meczennikach
za nowa wiare Historyja o srogim przesladowaniu Kosciola Bozego... Cypriana
Bazylika, wydana w Brzesciu w 1567 r. a przetozona z dzieta Jeana Crespina Ac-
tiones et monimenta martyrum (wyd. Genewa, 1556)1%1Ze zbioru arianskiego
wyszty takze utwory o charakterze parenetycznym, adresowane do kobiet i o
bohaterkach-kobietach opowiadajace. Postawa feministyczna byta dla arian zna-
mienna; w odréznieniu od katolicyzmu i pozostatych wyznan innowierczych, dali
oni kobietom réwne prawa w zyciu zborowym. W 1582 r. wyszto Zwierciadtko
panieniek chrystianskich... Marcina Czechowica, a w 1589 ukazaly si¢ Sprawy
abo Historyje znacznych niewiast Erazma Otwinowskiego, po$wiecone boha-
terkom biblijnym, antycznym i wspétczesnym. Otwinowski opublikowal jesz-
cze Wszystkie niewiasty Starego i Nowego Testamentu cnotliwe i bezbozne, ale
ksigzka ta nie dochowata sie do naszych czaséw. Zagineta tez pozostawiona w
rekopisie praca pt. Bohaterowie chrystianscy'®. W roku 1543, tym samym co
Krotka rozprawa... M. Reja i De revolutionibus orbium coelestium Kopernika,
ukazata sie ksigzka pod tytutem Historyje rozmaite z rzymskich i z innych dzie-

99 A. Briickner, Dzieje kultury polskiej, T. 1-3.Warszawa, 1957-1958. s. 63.
100 op. cit., s. 62.

101 op. cit., Wydanie Genewa 1556.

102 Podaje za J. Ziomek, Renesans, Warszawa 1972, s. 329.
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jow wybrane, z wyktadami ich obyczajnemsi, ludzi ku rozmitowaniu madrosci i
tez innych cnét praywodzqce'®

W 1535 r. ukazuja sie w Krakowie Zywoty filozoféw, to jest Medrcéw nauk
przyrodzonych i tez inszych mezow cnotami ozdobionych kuobyczajnemu na-
uczaniu cztowieka kazdego krotko wybrane, podpisane przez Marcina Wolskiego.
Problem rozwoju prozy fabularnej w XVI wieku nie sprowadza sie tylko do
procesu uwalniania fabuty z moralistycznych zobowigzan, choé¢ takie sa Gesta
Romanum. Pojawia sie potrzeba uprawiania moralistyki poza Kosciotem, co nie
znaczy, ze whrew Kodciotowi. Zywoty filozofow - to pierwsze préby pisarskie
autora, powstate w okresie pobytu w Krakowie, a wigc w czasie ksztaltowania
sie jego reformacyjnych sympatii. Jest to przeklad tekstu czeskiego Mikulasa
Konéca z 1514 r., ktory z kolei przerobit kompilacje Gwaltera Bureya, z prze-
tomu XII1 i XIV w., De vita ac moribus philosophorum ac poetarum veterum!'%4.
Dzieta te reprezentuja nurt sredniowiecznej kultury, w ktérym silnie dochodzito
do gtosu przekonanie, ze takze w niechrzescijanskim czy przedchrzescijanskim
kregu my$li znalezZé mozna pozytywne wartoéci etyczne. Zywoty sg stownikiem
quasi-biograficznym przedstawiajacym zyciorysy i poglady filozofow lub pisa-
rzy starozytnych, sredniowiecznych, takze i Ojcow Kosciota, a wreszcie postaci
legendarnych. Dzieto to zaliczono do prozy narracyjnej ze wzgledu na przytocze-
nia fabularne, ktore ilustruja poglady medrcéw. Przytoczenia te wprowadzone
sg na podobnej zasadzie jak egzempla w kazaniach. Sztuka narracyjna powstata
w rezultacie wyodrebnienia i usamodzielnienia sie watkow fabularnych uwiezio-
nych poczatkowo w kontekscie moralistycznym. Trudno jednak z cata pewnoscia,
stwierdzi¢, ze taki proces byl reguta. Dzieje polskiej prozy w XVI w. to przeciez
dzieje sztuki przektadowej. Aleksandreidy i historie trojanskie pod wzgledem
samodzielnosci czy raczej autonomicznosci beletrystycznej wykazuja znacznie
wieksza dojrzatoéé niz np. Gesta czy Zywoty filozoféw. Wedtug J. Ziomka naj-
popularniejszym autorem wieku XVI i XVII, a chyba i nastepnych stuleci, byt
ks. Piotr Skarga, a najczedciej czytang jego ksiazka — Zywoty swietych, pierwszy
raz wydane w 1579 r. w Wilnie, potem co najmniej siedem razy za zycia autora, a
do konca XVIII w. czternadcie razy. Poszczegdlne egzemplarze dzieta byty wrecz
zaczytywane!®. Kiedy ksigdz Piotr Skarga Poweski zostal powolany na stanowi-
sko nadwornego kaznodziei Zygmunta III, a powierzone mu obowigzki penit do
konica swego zycia, byt juz wtedy autorem Zywotéw Swietych, ktére opracowat
na polecenie wiceprowincjata zakonu, na podstawie tacinskiego kompendium
Lorenza Suriusa, korzystajac takze z innych zZrodet. Polskie pismiennictwo nie

103 op. cit., s. 149.. Prawdopodobnie nie byla to pierwsza edycja, zachowalo sie wydanie
z 1566 roku. Nie wiadomo kto jest autorem polskiego tekstu, by¢ moze Jan Maleckii Jan z
Koszyczek. Historyje te obejmujg 40 opowiesci — przyktaddéw zaczerpnietych z tzw. Gesta Ro-
manorumDzielo to bylo popularng w Europie, sporzadzona prawdopodobnie w XIV wieku,
kompilacja opowiesci, ktére juz przedtem byly w obiegu na uzytek kaznodziejstwa. Zasada
dobrego nauczania wymagala, aby oschty wywod kazania byt ilustrowany i podpierany eg-
zemplami. Przykladow moglaby dostarczyé Biblia — do niej postarala sie z czasem ograniczy¢
postyllografia protestancka. Przed wybuchem wielkiego sporu doktrynalnego znacznie szersza
byla tolerancja w wykorzystaniu z przedchrzescijanskiego dorobku kultury $rédziemnomor-
skiej i wchlonietej przez nia czesci kultury orientalnej. Gestapolaczyly obok siebie parabole
indyjskie, historie wyjete z ksiag Wschodu i powiesci greckie np. popularna Historyje o Apollo-
nie krélu tyrskim pelna motywow awanturniczych, opowiesci hagiograficzno- ascetyczne np. o
sw. Grzegorzu papiezu i o §w. Aleksym. Gesta Romanorum stanowia juz produkt wzglednego
usamodzielnienia sie fabuly i jej oderwania od moralistycznego pretekstu przytoczenia.

104 op. cit., s. 153. Przeklad M. Konaé.

105 op. cit., s. 329.
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przyswoito przedtem Zlotej legendyJakuba de Voragine, cho¢ byta ona u nas
znana, jak mozemy wnosi¢ z zachowanych rekopiséw. Zywoty autorstwa Skargi
byty wiec pierwszym polskim zbiorem hagiograficznym!'%. Skarga utozyt Zy-
woty w porzadku kalendarzowym, przypisujac do kazdego Swieta odpowiedni
biogram i dbajac o to, by w zbiorze znalezli sie kanonizowani i beatyfikowani
Polacy oraz wspoétczesni meczennicy, ktorzy oddali zycie za wiare w krajach
protestanckich. Uzupetniat i rozszerzal swoj zbiér w kolejnych wydaniach. W
pierwszym wydaniu umiescit biografie trzech polskich Swietych a w ostatniej
redakcji byto ich tam juz jedenastu.

Najtrudniejszym problemem hagiografii jako parenetyki byto uzgodnienie
wielosci biograficznych wersji z poszukiwanym uniwersalnym wzorcem. Pare-
neza hagiograficzna bylta wiec pareneza nie tyle stabilnego ideatu, ile raczej
wysitku i dgzenia do osiggniecia wzorca. Przy rozmaitosci losow swietych jedno
jest w Zywotach Skargi wspélne, a mianowicie pochwata czynu i pewnosci prze-
konan os6b zastuzonych dla wiary i ojczyzny. Stusznie zauwazyt J. Ziomek, ze
narracja Skargi taczy w sobie wzniostos¢ i potocznos$é, wytworne okresy reto-
ryczne i prosta sktadnie. Skarga to chwilami wyksztatcony na Cyceronie stylista,
chwilami gawedziarz jak Rej. Kazdy zywot jest demonstracja niezwyktej hero-
iki, a zarazem przyktadem nie zaktdconej watpliwosciami decyzji. Autor unikal
egzemplow i ich alegorycznej wyktadni, za to na koncu zyciorysu dodawat ko-
mentarz thumaczac sens i potrzebe kultu.

Dzieki Zywotom stal sie Skarga najpoczytniejszym pisarzem staropolskim,
ale jego stawe, a potem legende patriotyczna, ugruntowaly Kazania sejmowe.
Literatura XVI wieku w Polsce podobnie zreszta jak w pozostatej czesci Europy,
nie zdobyta sie wiec na ten rodzaj literacki, ktory dzisiaj jest zdaniem Juliana
Krzyznowskiego najpetniejszym obrazem zycia, czyli na powies¢. Jej odpowied-
nikiem byty podéwczas historie i traktaty moralistyczne typu zwierciadta, w na-
szym przypadku jest to Zywot cztowieka poczciwego Mikotaja Reja'®"Poczawszy
od w. XVII po odpowiedZ na pytanie jak zyli niegdy$ ludzie, jaki byt ich sys-
tem moralny i wzor postepowania, zwracano si¢ do utworéw powiesciowych.
Wezesniej ludziom wieku XVI dat ja Rej, ograniczong wprawdzie do zycia szla-
checkiego tylko, czy nawet ziemianskiego, ale wybiegajaca poza ten zakres i
siegajaca stale, cho¢ epizodycznie, w inne dziedziny. W ten spos6b znajdujemy
w Zywocie mnéstwo obrazkéow z codziennego zycia szlacheckiego i nieszlachec-
kiego, dopetniajacych znakomicie biografie cztowieka poczciwego'®®. Na przeto-
mie lat 1567 i 1568 oficyna drukarska Matysa Wirzbiety w Krakowie wydata
ksiege pod tytutem Zwierciadio albo kstatt, w ktorym kazdy stan snadnie sie
moze swym sprawam, jako we Zwierciedle, przypatrzyc. Na karcie tytutowej nie
podano nazwiska autora, ale nastepne stronice przyblizaja go w sposob bardzo
doktadny. Odnalez¢ tam mozna dwa portrety Mikotaja Reja, pierwszy wyko-
nany w rocznice pigédziesiatych urodzin pisarza, drugi namalowany w okoto
dziesie¢ lat pdzniej. Zamieszczono tam réwniez serie tacinskich i polskich po-
chwal pisarza oraz na koncu tomu jego zyciorys prawdopodobnie autorstwa
Andrzeja Trzycieskiego'®. Wydawca dzieta zaopatrzyt ksiege w mnéstwo drze-

106 op. cit., s. 330-332.

107], Krzyzanowski, Romans polski wieku X VI, wyd. 2, Warszawa 1962.

108, Krzyzanowski, wstep do: Mikotaj Rej, Zywot czlowieka poczciwego , Wroctaw 1956, s.
III, BN I 159.

109 Andrzej Trzycieski, spotkano pisownie nazwiska Trzecieski i Trycesjusz.J. Ziomek w Rene-
sans op. cit., s.167, podobnie jak wielu innych badaczy kwestionuje autorstwo Trzycieskiego.
J. Ziomek stwierdzil, ze cechy stylu Zywota i spraw tak dalece przypominaja styl Reja, iz
budzi sie przypuszczenie, ze Trzycieski tylko uzyczyl przyjacielowi nazwiska do podpisania
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worytéw autorstwa nieznanego artysty, a nalezacych do wysokiej klasy autoréw
polskiej grafiki renesansowej'!®Tom dzieta wydano starannie, mozna go zaliczy¢
do jednego z najpigkniejszych produktow sztuki drukarskiej w XVI w. Dzieto
to stato sie zarazem ostatnia wieksza praca ogloszona przez Reja za zycia. Pod
wspélnym tytulem Zwierciadlo ksiega obejmuje zbiér wielu utworéw réznych
chronologicznie, tematycznie i formalnie. Na czele umieszczono rozprawe zaty-
tulowana Zywot cztowieka poczciwego, uzupetniona traktatem o trzech tytutach,
z ktorych pierwszy brzmi; Przedmowa krotka do tychze ksigg nalezgca, mozna
tez znalez¢ ja pod tytutem Spédlne narzekanie wszej Korony na porzgdng nie-
dbatosé nasze. Mikotaj Rej to pierwszy polski pisarz, ktéry dostrzegat znaczenie
dat literackich i nie poskapit ich na kartach Zwierciadta. Kazda cze$é obdarzyt
przedmowami do swych przyjaciél, przedmowy te zamknal danymi, gdzie i kiedy
je pisal'!!. Rej urodzony w 1505 roku w chwili pisania wymienionych dedykacji
liczyt okoto lat szesédziesieciu i by¢ moze towarzyszyty mu choroby, i przeczu-
wal swoj koniec, bo zmart 1569 roku, a wiec w rok po ukazaniu sie Zwierciadta i
dlatego moze tak wiele w swym dziele zamiescit dedykacji, tak jak gdyby chciat
uniesmiertelni¢ swoich towarzyszy a i samego siebie. Tym mozna ttumaczy¢, ze
w zbiorze znajduja sie dwa drzeworyty, kilkanascie wierszy pochwalnych, wsrod
ktorych chronostych podajacy date urodzin tworcy, a portret literacki pisarza,
autorstwa Trzycieskiego, uderza swym bogactwem szczegdtow:

A ten Stanistaw, ociec tego to Mikotaja, udal si¢ byt na rycerski chleb
do ziem ruskich; tamze si¢ z mtodosci parat, bo tam mial stryja herbowego
Okszej, niejakiego Watrobke, arcybiskupa Iwowskiego, ktory go okoto siebie ba-
wit i tamze sie¢ byl z pirwszg zona ozenit z narodu Buczackiego. Ktora gdy
mu umarta, pojal byt druga zone tamze w Rusi z imieniem niemalym, Bar-
bare Herburtéwne, z domu z dawna stawnego Fulsztynskiego, siostre rodzong
Herburta Odnowskiego, kasztelana bieckiego i starosty sadeckiego, herbu trzech
mieczéw w jabltku, ktéra byta zostata wdowa po zacnym cztowieku, po Zoéra-
winskim, ktérego byli pojmali Turcy na Bukowinie za Aleksandra kréla, ktory
po tym tamze w tym wiezieniu w kilku lat umart. Tamze w Rusi po tym miesz-
kat. Tamze sie mu z tej Hubertéwny urodzit syn, ten to Mikotaj, w miasteczku
Zorawnie, ktére dzierzat, nad Niestrem, niedaleko Zydaczowa, w miesopustny
wtorek, Roku Bozego 150512,

Fragment ten pochodzi z biografii zatytulowanej Zywot i sprawy poéciwego
slachcica polskiego Mikotaja Reja z Naglowic... ktéry napisal Andrzej Trzy-
cieski, jego dobry towarzysz, ktory wiedzial wszytki sprawy jego. Autor Wi-
zerunku przekonany o gltebokiej wartosci swego zycia i tego, co osiagnat jako
pisarz i dziatacz religijny, pragnal caly zaséb doswiadczenia przekazaé¢ swym
czytelnikom. Pragnat swe zycie uogoélni¢, wydoby¢ i pokazaé¢ jego typowoscé i
to, do czego doszedl, zamierzal udostepni¢ czy moze nawet narzuci¢ swemu
pokoleniu. By¢ moze Zwierciadto miato by¢ encyklopedia ludzkiego zycia, prze-
kazujaca zdobycze czlowieka renesansu''*Tytul z pewnoscig nie jest dzietem
przypadkowy, wyraza bowiem charakter dzieta, jego stosunek do kultury ogdl-
noeuropejskiej i polskiej. Epoka renesansu, walczaca o nowego cztowieka, o jego

zyciorysu.

10T, Krzyzanowski wstep do: Mikotaj Rej, Zywot ... op. cit., s. IIT - TV.

1 Pjerwsza przedmowa, skierowana do trzech ,panéw z Gérki” umieszczona we wstepiedo
calosci tomu, konczy sie datg Koséw 24 czerwca 1567 a ostatnia Komarno 30 listopada 1567.
Wskazéwki te budza pewne watpliwosci , by¢ moze ze w miejscowosciach tych powstaly tylko
dedykacje poéwiecone uwiecznieniu przyjaciét op. cit., s. V.

12 J. Krzyzanowski, wstep do Mikolaj Rej, Zywot ... op. cit., s. VIIL

13 op. cit., s. VII .
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nowy stosunek do zycia, budowanego na fundamencie pogladow filozoficznych
grecko-rzymskich, fascynowala sie traktatami, ktore przynosity wyktad owych
zasad, rownoczes$nie zas ostrzem swym zwracaly sie przeciw feudalno-koscielnej
kulturze wiekow srednich. Traktaty te miaty zazwyczaj charakter dydaktyczny,
a wiec pouczajacy, parenetyczny. Uczyly nowych zasad, nowej kultury. Wywody
te zachecaly do teoretycznych rozwazan i odwotan sie dotyczacych zycia daw-
nego lub biezacego, do starozytnosci grecko-rzymskiej z jej wielkimi ludZzmi czy
tez do wspotcezesnosci i jej znakomitych przedstawicieli. Traktatom tym dla spo-
tegowania ich zywej wymowy, nadawano czesto postac¢ wizerunku, zwierciadla
lub Zywotu cztowieka reprezentujacego pewna klase lub grupe spoteczna, insty-
tucje lub zawdd. Zawsze chodzito w nich o ukazanie doskonatego cztowieka i
obywatela jako wzoru postepowania. Dzieta te szybko uzyskaty popularnosé¢ w
Europie i byly thumaczone na wiele jezykéw!''.Swiatowa stawe w tej dziedzinie
zdobyt przede wszystkim wtloski pisarz Niccollo Machiavelli swa ksigzka

O Witadey(Il Principe) na przetomie w. XV i XVI. Mniej poczytny ale bar-
dzo znany byt Dworzanin (1l Cortegiano) innego Wtocha Baltazara Castiglione
(1528), spolszczony przez Lukasza Goérnickiego (1565)'°. Dworzanin jest orygi-
nalng i Smiatg przerébka wtoskiego dzieta Il Cortegiano autorstwa Baldassarre
Castiglionego. Il Cortegiano kresli portret idealnego dworzanina w dialogu a
raczej polylogu, w ktorym bierze udziat az dwadziescia pie¢ oséb. Przedstawi-
ciele kleru, rycerstwa, poeci, artysci, dyplomaci, cztery damy — rozmawiaja o
mitosci, literaturze, jezyku, zabawie i zarcie, o ustroju monarchicznym, pokoju
i wojnie. I temat i sami rozméwcy formutujg ksztalt idealnego cztowieka epoki.
Rozmoéwcey sg zroznicowani i zindywidualizowani; nie tyle tworza wzér dwudzie-
stu pieciu ideatéw, ile ideal mozna wyprowadzi¢ z klimatu ich rozmowy. Ani
traktat ani dialog nie byly humanistyczna nowosciag. Dialog w Il Coortegiono, i
podobnie w Dworzaninie polskim, ma nieco inny charakter. Goérnicki nazywa
ten dialog ,,grg rozmowng”. Istotnie ma on raczej cos z turnieju jako zabawy
niz turnieju walki.

Wyprowadzone z filozofii Platona i Pitagorasa kategorie harmonii i propor-
¢ji to fundamenty estetyki humanistycznej. Teoretycy i praktycy przetomu XV
i XVI wieku uzupehili te koncepcje w duchu neoplatonskim: Giovanni Pico
Mirandola, Pietro Bembo oraz Baldassarre Castiglione rozwineli teorie wdzieku
(grazia). Harmonia i proporcja byty pojeciami obiektywnymi, bo wymiernymi,
wdzigk zas jest kategoria do pewnego stopnia subiektywng. Parenetyka Casti-
glionego jest wiecej niz parenetyka stanu- jest proba tworzenia wzorca idealnego
cztowieka wyksztatconego i wytwornego. Zrealizowac ten ideat czy zblizy¢ sie do
niego moze najtatwiej cztowiek stanu dworskiego, czyli ze dwor dostarczat kli-
matu najbardziej zyczliwego dla kultury humanistycznej. Castiglione i Gérnicki
formowali normy wyrafinowanej kultury arystokratycznej. Roznica w tym, ze
Gornicki natrafial na opor zastanego materiatu jezykowego i spotecznego. Od-
mienne ujecie zadan panujacego dal humanista niemiecki Reinold Lorichius w
ksiedze De institutione principum (1541), ktéra w dziesie¢ lat pézniej przeto-
zyt u nas Stanistaw Koszutski jako dzieto O wychowaniuprzelozonego (1551).
Przyktady tego rodzaju mozna odnalez¢ bez trudu, te podane jednak dotad
wystarczaja, by stwierdzi¢, iz zaréwno wierszowany Wizerunk wlasny Zywota
czlowieka poczciwego (1558), jak o lat dziesie¢ pézniejsze Zwierciadlo sa przeja-
wami tej samej, wspolnej, bo ogélnoeuropejskiej mody renesansowej, ptyna bo-
wiem na fali literatury dydaktycznej czy parenetycznej, znamiennej dla epoki

Hdop, cit., s. IX.
157, Ziomek op. cit., s. 381.
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odrodzenia.''% Odrodzenie bylo zjawiskiem ogdlnoeuropejskim i jakkolwiek w
roznych krajach wykazywalo pewne odrebnosci, zalezne od warunkéw miejsco-
wych, wszedzie gérowaly w nim cechy wspdélne, wszedzie byto walka o nowego
cztowieka i nowy typ zycia jednostkowego i zbiorowego. Wskutek tego w dzie-
jach renesansu dostrzegamy dzisiaj dialektyczna gre dwu czynnikow: ogdlnoeu-
ropejskiego i miejscowego. Dotyczy to zwtlaszcza sprawy oryginalnosci pisarzy
renesansowych a zatem i tworczoéci Reja. Jak stwierdzil autor przedmowy do
Zywota czlowieka poczciwego, Julian Krzyzanowski, Mikotaj Rej w wizerunku
tworzyt w ogélnoeuropejskich ramach renesansu. Ramy te jednak wypetial ja-
kas wtasna, polska trescia, zas jego oryginalnos¢ polegata na stosunku tresci do
ram, na zastosowaniu pierwiastkéw rodzimych i polskich wobec europejskich!'”
Cztowiek renesansu, jako szermierz nowych idei, o ktére walczyt, szukat wta-
Sciwej broni i odpowiednich sprzymierzencéw. Przeciwstawiat wiec powadze pi-
sarzy kosScielnych powagi znacznie dawniejsze, bo pisarzy greckich i rzymskich.
Toczono zawzicte spory o najwyzsze wartosci zycia ludzkiego, o zdobiace czto-
wieka cnoty, o wzorowsg jednostke ludzka, i gdy zwolennicy sredniowiecznego na
swiat pogladu sprowadzali zycie ludzkie do roli drogi doczesnej, wiodacej do
nieba, traktaty filozoficzne myslicieli greckich i rzymskich, Platona, zwtaszcza
Cycerona i Seneki, ktére wychodzity z zalozen przedchrzescijanskich, a wiec
swieckich, przynosily argumenty na rzecz etyki i moralnosci swieckiej, totez na
marginesach wielu dziet renesansowych spotyka si¢ na kazdym kroku nazwiska
przytoczonych filozoféw i tytuly ich utworéw. Tak byto i z Rejem, jakkolwiek
cytatow tego rodzaju u niego nie spotykamy, mozna przeczytac:

Bo patrzaj, chocia nie mieli zadnej burdy ani ran, ani guzéw oni
zacni filozofowie wieku przesztego [...] jako byl on zacny Plato, So-
krates, Ewrypides, Ksenofon, Kato, ale zawzdy walczyli [...] z nie-
cnotami a z rozmaitymi sprawami $wiata tego a sprosnymi a z obrzy-
dtymi wystepki ludzkimi [...], a widzisz przed sie, jaka imona szyroko
po $wiatu latajaca stawa wieczng pamieé¢ uczynita (I, VIIT 2)18.

Julian Krzyzanowski stwierdzit, ze tancuch imion grecko-rzymskich stanowit
ilustracje stawy, zdobytej nie orezem, nie zwigzkami rodzinnymi, nie bogactwem,
nie Swietnodcia, lecz cnotami swieckimi, zwtaszcza madroscig. Cale i to nieraz
spore ustepy Z zywotacztowieka poczciwego pochodzg od Cycerona i Seneki.
Tak wiec wywody o wartosci ,przyjacielstwa” maja swe zrédto w rozprawie
Cycerona Leliusz,czyli O przyjazni, rozwazania za$ na temat staroéci w dialogu
Kato Starszy, czyli O staro$ci, pewne uwagi o cierpieniu i Smierci wywodza
sie z Rozméwtuskulanskich Cycerona. Caly ogromny wywéd Zywota na temat
gniewu pochodzi z traktatu tego filozofa O gniewie, podstawa tego, co Rej
mowil o czynieniu dobra innym ludziom, jest ksiega myséliciela rzymskiego O
dobrodziejstwach, udostepniona pod koniec wieku XVI czytelnikowi polskiemu
przez Fukasza Goérnickiego. Nie jest do konca zbadane, czy Rej poprawnie ro-
zumiat i odtwarzal poglady moralistéw rzymskich, czy tez streszczal ich tylko.
Wazne jest to, iz rozumiat ich doniosto$¢ jako poprzednikow i sprzymierzencow,
ktorych poglady nalezato upowszechniaé¢. Gtosity one bowiem zasady przydatne
do budowy nowego, renesansowego pogladu na swiat. Postepujac zas w ten spo-
s6b, autor Zywota z poteznym rozmachem ktadl podwaliny pod gmach nowej
kultury umystowej i moralnej, pietra wyzsze — jak pisal Krzyzanowski — wznosi¢

16 op. cit., s. X.

177, Krzyzanowski, wstep do: M. Rej, Zywot czlowieka poczciwego, op. cit. s. XLI.
H8op. cit., s. XI — XII.
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mieli dopiero przedstawiciele pokolenia nastepnego, tacy jak Kochanowski, Gor-
nicki, Cieklinski, Nidecki, wyksztatceni i utalentowani filologowie oraz znawcy
kultury starozytnej, siegajacy do zasady ad fontes. Rejowi wystarczaty najzu-
petniej przekazy posrednie, stanowigce pomost miedzy $wiatem starozytnym a
renesansowym '

Do najpoczytniejszych dziet XVI wieku nalezaty rowniez przerdézne wypisy
i antologie, wypetnione zazwyczaj, czesto zabawnymi opowiadaniami o znako-
mitych ludziach i sprawach grecko-rzymskich, taczonych jednak bardzo czesto z
ludzmi i wydarzeniami nowszymi. Autorzy, czy raczej kompilatorzy tych dziet,
czerpali swoj material z pisarzy starozytnych, a wiec z Moraliow Plutarcha, i
ze zbioru Praw pamietnych Waleriusza Maksymusa (Rerum memorabilium libri
IX). Dzieta te uktadano alfabetycznie, wedle imion wprowadzanych tam zna-
komitosci, lub rzeczowo, biorac jako hasta nazwy cndt lub wystepkéw ludzkich
. Duza role w tej dziedzinie odegral Erazm z Rotterdamu, ktéry w 1531 roku
ogtosit Apoftegmata, wzorowane na Plutarchu. Wtoch Baptysta Fulgosius, kto-
rego zbidér, po wtosku napisany, w roku 1509 ukazalt sie w przektadzie tacinskim
(Factorum dictorumque memorabilium libri 1X), a ktory szybko doczekal sie
zarowno przedrukéw jak i nasladowcoéw przestonit dokonania Erazma z Rotter-
damu. Zbiory te byly doskonale znane Rejowi, ktéry czerpat z nich pomysty
do swego Zwierzynca. Do postaci starozytnych, ktore czesto przewijaja sie na
kartach Zywota, nalezy Aleksander Wielki. Czerpanie ze skarbnicy apoftegma-
tow starozytnych nie byto oczywiscie ani wynalazkiem, ani wytaczna wtasci-
woscig Reja, tak samo bowiem postepowali wszyscy inni pisarze jego czasow.
Rej wzorowal si¢ na dziele, wspomnianego wcze$niej, humanisty niemieckiego
Lorichiusa pt. O wychowaniu przetozonego'?’. Dzielo to postuzyto Rejowi jako
zrodlo, poniewaz jest ono typowym speculum, zwierciadlem czy wizerunkiem
w szesnastowiecznym znaczeniu tych wyrazéw. A oto jak rzecz ujal jeden z
rzetelnych badaczy tego zagadnienia, W. Bruchnalski, ktory napisal:

Wedlug niego [ Lorichiusa |, o ile to byto mozliwym, [Rej] przykroit
ideal polskiego cztowieka, ktéry znowu o tyle zastugiwatl na miano
idealu, o ile byl szlachcicem, majacym tak petne wyksztalcenie ciata
i ducha, ze ono, obok urodzenia, jego jedynie uprawniato wobec ma-
jestatu krola lub ksiecia do zajecia officium aulici (obowiazku dwo-
rzanina), wobec zacnego krélestwa do spetnienia obowiazku rycerza
i posta, wobec spoteczenstwa za$ do spetienia dwoch gtéwnych po-
wolan: poczciwego ojca rodziny i gospodarza wiejskiego'?!

We wszystkich zwierciadtach renesansowych przewijaly sie te same pomysty,
kolebka ich bowiem byty poglady wspdlne pisarzom tej epoki, jakkolwiek mody-
fikowane przez charakter stosunkéw ekonomicznych, spotecznych i politycznych,
innych we Wtoszech, innych w Niemczech, a jeszcze innych w Polsce. Z tego wta-
snie wzgledu szczegdlnie interesujacym jest drugie zwierciadto podowczas u nas
czytywane, tym bardziej, iz jego tworca doskonale rozumial réznice kulturowe
wymienione powyzej, i w pracy swej ktadl na nie duzy nacisk.

Do przedstawicieli renesansowego indywidualizmu mozna zaliczyé¢ jednego
z najwazniejszych publicystéw polskich okresu XVI wieku Stanistawa Orze-
chowskiego, ktory przez wiele lat, po otrzymaniu swiecen rzymskokatolickich
ubiegal si¢ o zniesienie celibatu dla ksiezy. Wbrew zakazom przezyt swoje zycie

19 op. cit., s. XVI.
120Gtanistaw Koszutski przetozy! ten tekst pod takim tytulem w 1551r.
121 W, Bruchnalski, Twérczos¢ pisarska M. Reja. Rozprawy, Warszawa 1908, s. 193.
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w zwigzku malzenskim, ale zaslynal jako szermierz katolicyzmu'??. W twor-
czosci Orzechowskiego znamienny jest rys egocentryzmu potaczonego z wyczu-
ciem koniunktury. Szukal popularno$ci w opinii publicznej, a zarazem ksztal-
towal te opinie. Stal sie ulubiencem szlachty podejmujac wraz z caltym obo-
zem egzekucyjnym krytyke posunie¢ dworu. W roku 1554 dotaczyt Orzechowski
do szeregu dziejopiséw renesansowych piszac Annales Poloniciabexcessu Divi
Primi(Kroniki polskie od zgonu Zygmunta pierwszego)Annales, wydane w r.
1611 obejmuja krotki okres 1548 -1552, ale siegaja do wydarzen wczesniejszych
i opisuja barwnie wypadki publiczne, stylem wzorowanym na historiach rzym-
skich!?3 w ktorych nie omingt tez Orzechowski wplecenia opowiadan z wlasnego
zycia. Jest w tym zapewne typowy dla epoki autobiografizm, ale w szczegélnej
postaci, pozbawiony wszelkiego liryzmu, pelny natomiast nieukrywanego zaro-
zumialstwa. Autor pisze w trzeciej osobie czyli jako o Stanistawie Orzechowskim,
ktorego losy stawia w rzedzie najwazniejszych wydarzen panstwowych. Opisu-
jac rok 1551, narzeka na chciwos¢ kurii rzymskiej i zte obyczaje duchowienstwa,
ktore zachecato Polakéw do kacerstwa, pisat wiec:

[...] gdy w sejmie przeszlorocznym niecheé¢ ta umystéw, przecie pa-
piezowi rozgloszona, okryta wszystkich mniemania, r6zne w Polsce
fakcyje i sekty powstaly i zrzuciwszy wszelka bojazn wtadzy pa-
pieskiej, bez roznicy zte i dobre na jaw si¢ pokazato. Temu ztemu
byt wielka podnieta, oprocz innych Jan Dziaduski Jelitko, biskup
przemyski, ktory przesladowaniem Stanistawa Orzechowskiego, jako
wyzej wspomnielismy, dat powdd szlachcie polskiej do pogardy wta-
dzy papieskiej, ktorg sie zgoda i pokdj utrzymuje. Aby wiec ukazac,
jak jest rzecz szkodliwa ustawami ludzkimi Boskie prawa znosi¢ i
biskupom przeciw prawu ludzi uciska¢, przytocze tu catg tej rzeczy
osnowe, a najpierwej sprawe Stanistawa Orzechowskiego, na ktérym
to sie najjasniej okazalo!?*

W roku 1561 zmarl sedziwy (ur. 1488) hetman wielki koronny Jan Tar-
nowski, znawca i teoretyk sztuki wojennej, autor traktatu Consilium rationis
bellicae, wodz wstawiony $wietnym zwyciestwem nad hospodarem motdawskim
Piotrem IV Rareszem. Krétko po pogrzebie hetmana Stanistaw Orzechowski
napisal po polsku Zywot i $mieré Jana Tarnowskiego..., parenetyczng biogra-
fie pochwalng, jedng z bardziej znanych biografii renesansowych. Przedstawit w
niej dzieje rodu Tarnowskich, lata wedrowki, i nauki przyszlego hetmana, jego
zwyciestwa wojenne i zycie domowe, poglady polityczne i religijne. Zywot Tar-
nowskiego jest raczej portretem literackim niz relacja w porzadku chronologicz-
nym. Jest portretem pochlebnym, skonstruowanym tak, aby jego model stat si¢
wzorcem osobowym polskiego szlachcica-magnata, obroncy ojczyzny, podpory
tronu i wiary przodkéw a zarazem czlowieka wolnego. Nawiazujac do motywu
Herkulesa na puszczy, pisal Orzechowski o mtodosci Tarnowskiego, ktory po
stracie ojca i braci sam pozostal w ojczyznie:

Mogt byt uzy¢ swej woli, mogt byt, jak méwia, swiata zazy¢ w mtodosci swej.
Ale sie jemu toz trafito, co i Herkulesowi za wieku dawnego, ktéry w mtodosci
rozmys$lajac sobie, w ktoéra by sie droge uda¢ na Swiecie miat na puszczy wi-
dzie¢ dwie pannie: jedne Rozkosz, druga Cnote. Rozkosz mu zalecata dziewki,
biesiady, pieszczoty, maszkary, psy, kotki; a druga, to jest Cnota, obiecowata mu

1227 Ziomek, op. cit. s. 148-149.
1231p. pogrzeb kréla, sejmy, spory wokét malieﬁstwa Augusta z Barbara.
124Tamze, przet. Z. A. Wiynski, Annales Zywot Jana Tarnowskiego s. 159.
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srogosé zycia, nieprzyjazni, niebezpieczenstwa, pracy i wojny. Tu wiec Herku-
les, gdy obaczyt w tej Rozkoszy by¢ upadek, udat si¢ za cnota, za ktorg stawe i
blogostawienstwo wieczne tudziez w tyle byto. Te basn wielkiej prawdy petnej
osobliwym kunsztem wyrazit dobrze polskim Wizerunkiem stryjec méj, Miko-
taj Rej Oksza. Takze ten Jan Tarnowski w rekach swych miat Rozkosz i Cnote.
Ojca nie byto, bracia pomarli, opiekuna tez pigetnasty rok nie cierpiat. Mtodos¢
go wiodta ku Rozkoszy, byta chué¢ ku ztemu, byta tez moznos$¢ ku czynieniu, co
ciatu lube byto. A wszakoz krew ona Tarnowska sama przez sie chylita go od
Rozkoszy ku Cnocie i k’temu go przywiodta, iz on, dawszy Dyjabtu i Rozkoszy
po gebie, za cnota si¢ udat [...]'2°

Caly portret Tarnowskiego sktada sie z rozstrzygnie¢ jasnych i pozbawionych
watpliwosci. Tarnowski jest z krolem przeciw szlachcie, kiedy czas po temu, z
rycerstwem przeciw duchowienstwu, kiedy trzeba, a przy tym wszystkim wierny
Kosciotowi. W rzeczywistosci Tarnowski sprzyjat reformacji, cho¢ formalnie od
katolicyzmu nie odstapit. Wzialt w opieke Orzechowskiego i poczciwym upomin-
kiem a rocznym jurgieltem obdarzyt, o czym biograf z wdziecznoscig wspo-
mina'?®. Przed biografia w epoce renesansu postawiono nienowe zadanie. Jej
rola przede wszystkim miato by¢ nauczanie, ukazywanie postaw spotecznie po-
zadanych. Sredniowiecze przyniosto biografistyke $wietych i meczennikéw takze
jako wzor osobowy, zas renesans poszerza go o odrodzony, antyczny model zycia
sSwieckiego, wyodrebniajac postawe idealnego dworzanina i obywatela ziemian-
skiego. Nowoscig w naszej literaturze byly pierwsze proby autobiografizmu i
sSwieckiego panegiryzmu.

1250p. cit., s. 159-160.
126 5. cit., s. 161.
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Biografia baroku jako rozwazanie
o wzorze jednostki ludzkiej

Wezesny barok ksztattowal sie na przetomie XVI i XVII wieku (ok. 1580-1620),
kiedy jeszcze rozwijata si¢ literatura renesansowa, szczegblnie w osrodku za-
mojskim. Obok najwybitniejszych poetéw pdznego renesansu (S. F. Klonowic,
Sz. Szymonowic), pojawili sie w tym czasie twércy oceniajacy krytycznie teorie
humanizmu renesansowego, jej godzenie ziemskich i wiecznych wartosci, poszu-
kiwanie ziemskiego szczeScia i harmonii. Nowi poeci, mysliciele i obserwatorzy
zycia spotecznego pojmowali zycie jako przemijanie, epizod otwierajacy droge
do zycia wiecznego, odwotywali si¢ do dualizmu ludzkiej natury, w ktérej tylko
to co duchowe jest trwatle, a tym samym jest jedyna wartoécig!?”

W tych kategoriach rozwazan o wzorze jednostki ludzkiej, ktorej cele odnaj-
dywano poza swiatem, uksztattowat sie polski nurt poezji metafizycznej. Byta
to tworczos¢ intelektualna, trudna, ktéra w sytuacji kryzysu wartosci religijno-
spotecznych i kulturowych podjeta zasadniczy spor z tworczoscig okresu rene-
sansu i antyku, nawigzywala do zainicjowanej na soborze trydenckim kontr-
reformacyjnej idei reformy obyczajow i wzoréw zachowan zgodnych z duchem
chrzescijanstwa, pragneta odnalezé osobisty stosunek do spraw wiecznych, po-
szukiwala nowych odpowiedzi na pytanie kim jest czlowiek!?

Kreowano skrajnie rézne wzory postaw, inaczej oceniajac ludzkie mozliwosci
poznania. M. Sep Sarzynski wierzac, ze cztowiek droga nadzwyczajnego skupie-
nia intelektualnego zdolny jest odrozniac istotne wartosci od pozorow, propono-
wal postawe aktywnego heroizmu. Grabowiecki przedstawit ucieczke od swiata
i postawe catkowitego zaufania Bogu. Skrajnie przeciwstawna pozycje przyjeta
literatura ,Swiatowych rozkoszy” reprezentowana wowczas przez H. Morsztyna,
K. Twardowskiego, Sz. Szymonowica, upowszechniana przez liczne anonimowo
wydawane antologie!??

Kompromisowe stanowisko w sporze o nowg filozofie cztowieka zajeta poezja
ziemianska, wynoszaca do rangi modelu stoicka zasade ztotego srodka. Wzoér
ten proponowal postawe pelna umiaru w ziemskiej zapobiegliwosci (np. ograni-
czenie checi posiadania do jednej wsi) i powsciagliwo$¢ w odgadywaniu spraw
wiecznych. Dwor wiejski stat sie miejscem ucieczki od sprzecznosci swiata i
od obowigzkdéw, sarmacks prostote zycia ziemianskiego przeciwstawiano cudzo-
ziemszczyznie 1 przepychowi dworéw kréla i magnatéw, uroki zajeé ziemianskich
— trudom zolnierskim i ktopotom obowiazkoéw publicznych.

Na postawy spoteczne ogromny wpltyw miato przyjecie w roku 1577 zasad
soboru trydenckiego. Stato sie to podstawa opracowywanej w ciggu nastepnych
dziesiecioleci polityki kulturalnej Kosciota w Polsce. W okresie przejsciowym

program obozu kontrreformacyjnego mial charakter raczej ofensywny niz
konstruktywny, najwazniejszym celem wowczas stalta sie rozprawa z przeciwni-
kami i zapewnienie warunkéw kontroli nad rozwojem nauki, kultury i wpltywéw
na oérodki wadzy!®.

Do pézniejszych préb hagiograficznych mozna zaliczy¢ Stét magdrosci Woj-
ciecha Tylkowskiego, tom zawierajacy powiastki z zywotow sSwietych, oraz dzieto
krakowskiego profesora ks. Sebastiana Piskorskiego Zywoty ojcéw pustelnikéw
wschodnich (1688). Ukazaly sie jeszcze oddzielne biografie swiatobliwych me-

127 J. Ziomek, Renesans , op. cit., s. 52.

128 J. Krzyzanowski, Od éredniowiecza do baroku, Warszawa 1938, s. 237.
129° A Sajkowski, Barok, Warszawa 1972, s. 120.

130 op. cit., 122.
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z6w 1 pan, ktore w catos¢ zebral, juz w czasach saskich, ks. Jaroszewicz w dziele
pod tytutem Matka Swietych Polska. Po to, by zapoznaé sie z biografig i za-
letami ,$wietego epoki”, Stanistawa Kostki nalezato jednak siegnaé¢ do dzieta
autorstwa znanego wtoskiego pisarza Daniela Bartolego, ktore nosito tytut Della
vita e miracoli di B. Stanislav. Hagiografia barokowa postugiwala si¢ rowniez
poematem hagiograficznym. Do takich nalezal poemat o tytule Nowe niebo du-
chowne, stonicem, miesigcem iwielu rézZnymi qwiazdami jasnie oswiecone (1692)
autorstwa lwowskiego dominikanina Tomasza Nargielewicza'3!

Obok zywotopisarstwa Skargi i innych twoércow barokowych na szczegdlng
uwage zastuguje tworczos¢ Wespazjana Kochowskiego, ktora zajmuje na mapie
polskiej literatury drugiej potowy XVII wieku miejsce szczegdlne. Poeta, histo-
ryk, niestrudzony kronikarz wspotczesnych wydarzen, ktére opisywat dostojng
tacing w Annales Poloniae i polskich wierszach, nie miat sobie réwnych wsrod
pisarzy wspotczesnych. Czestaw Hernas omawia jego tworczos$é, obok dziet Wa-
ctawa Potockiego i Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego, w wymownie zatytu-
towanym rozdziale Samotni poeci'3? Kochowski tworzyt w kraju spustoszonym
wojnami, w ktérym nie istniato centrum kulturalne, promieniujace na pozo-
state obszary kraju. Drastycznie spadta wowczas liczba drukow $wieckich, a i te
poddawane byly coraz ostrzejszej cenzurze koscielnej'33.

Wespazjan Kochowski z Kochowa herbu Nieczuja, urodzit si¢ w 1633 roku
w dziedzicznej wsi Gaju, polozonej u podnéza Gor Swietokrzyskich. Pochodzit
ze $rednio zamoznej szlachty. Biografia Kochowskiego (w odréznieniu od in-
nych poetéw XVII w.) znana jest dzi$ stosunkowo doktadnie. Jego ozywiona
dziatalnosé¢ gospodarcza i obywatelska znalazty odbicie w aktach wojewddztwa
krakowskiego, skad informacje wydobyt w poczatkach XX wieku Jan Czubek!34
Stuzba wojskowa, krag rodzinny i wazniejsze wydarzenia z bliskiej mu histo-
rii znalazty wyraz w jego tworczosci literackiej. Kochowski pisat o sobie wiele,
szczegblnie duzo takich wzmianek mozna odnalezé w Rocznikach Polski zwanych
takze Klimakterami'3®. W dwa lata po ukoniczeniu nauki rozpoczal Kochowski
edukacje, stosowna dla mtodego szlachcica, mianowicie stuzbe wojskowa. Infor-
macje o bitwach, w ktérych brat udzial, i innych wydarzeniach, ktérych byt
swiadkiem zawart w rocznikach, bedacych dla wspotczesnych badaczy cennym
zrodtem poznawczym kultury XVII wieku!3® W ciggu kilku najblizszych lat
stracit ojca i brata, ktéry czesto towarzyszyt mu w trakcie wypraw wojennych.
Obu najblizszych upamietnit poprzez stworzenie utworéw méwiacych o ich zy-
ciu. Ojcu poswiecit epigramat, bratu cykl pigciu trenéw, wyrazajacych zal z
powodu utraty brata w niezotnierskiej $mierci, pisal wiec w Piesni XXXI:

Gnusna $mierci, na t6zku takli strzaty twojej
Nie mogt usé, ktorej zawsze chetnie czekatl w zbrojej?
Czem pod dachem, nie w polu? w t6zku, nie na koniu?

Bl op. cit., 122.

132 COz. Hernas, Barok, Warszawa 1973, s. 325.

133 Cz. Hernas, Wespazjan Kochowski — poeta ,naznaczony”, Prace Literackie, t. XI/XII,
1970, s. 176.

134 3. Czubek, Wespazjan z Kochowa Kochowski, Studium biograficzne, Krakéw 1900.

135 M. Eustachiewicz, wstep do: Wespazjan Kochowski. Utwory poetyckie. Wybér, BN S. I nr
92, Wroclaw 1991, s. V. (W. Kochowski, Annalium Poloniae ab obitu Vladislai IV. Climacter
primus [...] Cracoviae, Anno Ch. M.DC.LXXXIII (1683); Climacter secundus, Cracoviae 1688;
Climacter tertius, Cracoviae 1698; czwarty nie ukazal sie za zycia Kochowskiego. Opowiesé o
wydarzeniach historycznych w Polsce od smierci Wtadystawa IV do $mierci Michata Korybuta
podzielit Kochowski na okresy siedmioletnie, nazwan klimakterami.

136 Szczegdtowo informuje o tym J. Czubek , op. cit., s. 20.
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Czemu w nikczemnej izbie, nie w marsowym btoniu?
Czem w miedcie, nie na placu? Ach zajadte jedze

Jak predko rwiecie watek dni czlowieczych przedze.
Geste kule lecialy, gdy wojenne wrzawy

U Warki, Gniezna, Rcyny, potem u Warszawy
Szwedzkie putki wzniecaly; czem jak zolierz mezny
Tam nie polegl, a nie tu, w izbie bezorezny?

Tam by wspaniale Fatum zjednal mestwem sobie,

Tu w nikczemnym, chorobom zemdlon, zapadt grobie
Przyjdzie rzec: choé¢ tzy oschna, pamiatka nie zginie W sercu mym
przeciw tobie, bracie Sewerynie!'3”

W 1666 roku Kochowski brat udziat, wraz z caltym wojewodztwem krakow-
skim, w rokoszu Jerzego Lubomirskiego. Znalazto to wyraz w KamieniuSwiadectwa,
zarliwej obronie rokoszanina, drukowanej bezimiennie dopiero w 166838, Po ab-
dykacji Jana Kazimierza zaangazowal si¢ na rzecz elekcji Michata Korybuta.
Kochowski poswiecit kilka utworéw nowemu krolowi. Lacinski panegiryk Mu-
nus civile dla Michata Korybuta opublikowal w 1669 roku. Ponadto stworzyt
Praeliminare magnae hospiti i Hypomnema reginorum Poloniae, czyli biografie
polskich krélowych, ktére dedykowal krélowej Eleonorze (1672). W ten sposb
wszedl poeta na dwor krolewski a okoto 1670 roku zostal pracownikiem kancela-
rii krolewskiej. Cieszyt si¢ coraz wigkszym szacunkiem u szlachty jako cztowiek
armis et litteris meritus'® W aurze popularnoéci w swych dzietach podjat temat
szczescia w zyciu cztowieka, pragnal okresli¢ wzor dla uczciwego obywatela swo-
jej epoki. Wynikiem owych przemyslen stat si¢ zbior Prawdziwa szczesliwosé,
kontynuuja go Gniazdo ojczyste i Rozjezdne pozegnanie'®® Ziemianska Arkadia
Wespazjana Kochowskiego usytuowana zostata wokoét ,gniazda ojczystego” tj.
Gaju — rodzinnej wsi poety. Obraz zycia ziemianskiego w jego utworach ma cha-
rakter wyraznie autobiograficzny np. wiersz Do domowych zawiera ciepty obraz
skromnego lecz szczesliwego zycia z ukochana matzonka. Wzorem dobrodusznej
i poboznej matzonki stata sie tu biografia Katarzyny Oraczewskiej, babki Ma-
rianny Kochowskiej. Poeta narzucal czytelnikowi przekonanie, ze przedstawia
wzory zycia wynikajace z jego doswiadczenia, przypisujac poszczegolne utwory
konkretnym osobom, krewnym, znajomym. Kochowski wzorowal si¢ na Hora-
cym, ktérego ody zwykle miaty konkretnego adresata. Z tych przypisan mozna
odtworzy¢ przyjacielski krag poety ztozony z sasiadow, krewnych i towarzyszy
bronil4!

Aby nie pozosta¢ w kregu arkadyjskiego spokoju i osiagnaé¢ szczyty Par-
nasu Kochowski postanowil zaja¢ sie historiografia. Twierdzil, ze pisanie wier-
szow zabawke przynosi, historyja zas, ktorej prawda duszq, uraza i nienawiscé
rodzi.'*> Postanowil wiec opisywaé zdarzenia i losy wielkich ludzi, podjal prébe
wykazania wyzszosci moralnej historiografii i biografii nad poezja. Sadzit, ze

137 W. Kochowski, Utwory poetyckie. Wybér, Pieéh XXXI. Pamiatka trenami wyrazona
predkiego tego $wiata zeécia nieboszczyka p. Seweryna Kochowskiego. Pelny tytul brzmi:
Kamien $wiadectwa wielkiego w Koronie Polskiej senatora niewinnoéci, przez jednego $lachcica
polskiego wydany roku Panskiego, 1668.

138

139 M. Eustachiewicz, Wespazjan Kochowski ... op. cit., s. 13.

140Pgezje wybrane, wstep J. Starnawski, oprac. H. Kasprzakéwna, Warszawa, 1977,

Biblioteka Poetow LSW.

141 Taky rekonstrukeje érodowiska, w ktérym zyt Kochowski przeprowadzit J. Czubek,
op. cit., s. 36.

142y Kochowski, Piesn X , ks. IV.
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pisarz przekazujac prawde historyczng i biografie wielkich ludzi, ma prawo do
ich oceny, a poniewaz ma prawo to i obowigzek, dostarcza¢ wzoréow postepowa-
nia. Twoérczos¢ pisarska miata zapewni¢ nieSmiertelnos¢ bohaterom minionych
czasoéw. Miata sta¢ sie sadem nad wspotczesnymi i przekazywaé ich imiona po-
tomnym. Kochowski nawigzywal do pogladow Horacego i Kochanowskiego, dla
ktorych sztuka byta pamiecig przechowujaca wizerunek stawnych mezow i ich
bohaterskie czyny!'4?

Zgodnie z tym przekonaniem konstruuje utwory przedstawiajace wybrane
wydarzenia z lat 1648-1674, a poniewaz przyjat na siebie obowiazek wymierzania
sprawiedliwo$ci aktorom wydarzen historycznych, wobec tego formutowat sady
ostre, jednoznacznie pozytywne lub negatywne. Opisy zaistniatych sytuacji i
oceny bohateréw sa u Kochowskiego silnie nacechowane emocjonalnie (podobnie
jak u Wactawa Potockiego np. w Wojnie chocimskiej).

Modelem, wedtug ktorego ocenia postawy wspotczesnych, stat sie zespot
utrwalonych w $wiadomosci przekonan o rycerskich cnotach sarmackich przod-
kéw. Drugim zespotem wzorcoOw, pojawiajacym sie wymiennie z sarmackim,
staly sie postawy i bohaterowie antyczni, a takze wielkie wypadki z historii
Grecji i Rzymu. Przyktadem takiego zachowania moze by¢ fakt przedstawienia
kleski pod Pitawcami jako poréwnania z bitwa pod Kannami'** a polegty pod
Batohem hetman Marcin Kalinowski przedstawiony zostal jako Lucius Aemilius
i Stanistaw Zotkiewski zarazem, za$ jego armia poréwnana z garstka bohateréw
Leonidasa!#. Ten sarmacko-rzymski model zachowatl Kochowski w wielu swoich

wierszach, w ktérych optakiwatl bohaterska Smieré licznych zonierzy. Tak wiec
w Piesni XIV pisal:

Pryjamus takze po synéw swych zgubie
Smutek wybija zatosnej Hekubie:
Legli synowie, jak ludzie utomni,
Le¢ i Greczyn ich mestwa nie zapomni.

Legt i twoj Jedrzej, szable w reku majac,
stawy i §émierci poczciwej szukajac.
Nieprzyjaciele sami przyzna¢ muszg
Setna smie¢ jego optaciwszy dusza.

Zaczem ten statut, ojcze lzy ociera;
kto sie urodzit, trzeba ze umiera.

To meznym jednak pociechg jedyna,
Kiedy nie w 16zku, ale w polu ging!46

W zZyciu wewnetrznym kraju postepowaly zmiany, ktore zadecydowaty o
pozniejszym upadku literatury. Wojny lat 1648-1660 doprowadzily do ogrom-
nych zniszczen m. in. szkot, drukarn, zbioréw bibliotecznych w tym dziet pamiet-
nikarskich i biograficznych. Utracono wiele cennych Zrédet do badan literackich.
Pé67ny barok (ok. 1680-1740) byl okresem postepujacej dezintegracji zycia lite-
rackiego i ostatecznie najnizszego w naszych dziejach poziomu literatury.

W pierwszym dwudziestoleciu tworzyli jeszcze W. Potocki,

143 J. Krzyzanowski, ,,Sobie §piewam a muzom” [w:] Poeta czarnoleski, Warszawa 1984,

s. 108.

144W . Kochowski, Utwory poetyckie... op. cit. Liryki I. 3.

145 op. cit. Liryki 1. 17.

146 op. cit. Liryki Polskie Ksiegi I, Piesn XIV, Do J.M. Pana Ostafieja Dunina Rzuchowskiego
po zginieniu syna jego Andrzeja cieszac, s. 35.
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W. Kochowski, S. H. Lubomirski, zmienit si¢ jednak charakter ich tworczo-
Sci. Potocki przystapit do pisania wielkiego cyklu biblijnego, potem oddal sie
pracy nad swymi najcenniejszymi zbiorami fraszek i rozwazan Ogrid, Mora-
liaoraz sporzadzeniu obszernego dzieta Poczet herbéw. Rozczarowany postawa
spoteczng swych bliskich Moraliow nie udostepnit za zycia nikomu. Kochow-
ski po ktopotach z cenzurg Akademii Krakowskiej, a potem cenzurg koscielng
wywolanych Niepréznujgcym préznowaniem(1674) wypowiadal sie w poezji de-
wocyjnej. Wkrétce ostatecznie porzucit poezje na rzecz historiografii zamykajac
swa tworczos¢ znamienng dla péznego baroku synteza historiografii i filozofii
zycia Psalmodiq polskq. 14"

Na granicy literatury i piSmiennictwa rozwijaly sie nadal potoczne formy
tworczosci a takze panegiryczna tworczosé okolicznos$ciowa, ktorej gwattowny
wzrost wiazal sie z rozwojem kultury obrzedow!4.

Od schytku XVI wieku rozpoczal sie coraz szerszy rozwdj podstawowych
form pamietnika, obejmujacych znamienne dla epoki kregi doswiadczen zy-
ciowych. Nalezaly do nich raptularze domowe, diariusze wojenne i itineraria
podréznicze. Kryzys literatury w mniejszym stopniu dotknat pamietnikarstwa,
dziedziny twoérczosci stabiej poddanej kontroli. W tym czasie powstal najbar-
dziej dzi$ znany i popularny utwér pamietnikarski, dzieto J. Ch. Paska. Pamiet-
nikarstwo stato siec waznym ogniwem rozwojowym prozy, stabto przekonanie o
identycznoséci wypowiedzi wierszowanej z pojeciem literatury!'4?

W pamietnikach doszuka¢ mozna sie jednak wiecej autoprezentacji na mode
typowego szlachcica tj. zolierza, ziemianina, niz typowej autobiografii. Pasek
w swych Pamietnikach przyjat postawe doskonaltego zolmierza, patrioty, przy
tym znakomitego gospodarza i wzorowego obywatela. Jako ,stateczny”!%0 juz
obywatel wspominat:

Gdys$my tedy poszli do Cieletnic i do Miedzyrzecza juz za granice
uchodzita sita kompanij i czeladzi nazad do Polski [...] Wchodzac
tedy za granice, kazdy wedlug swojej intencji swoje Bogu poslubit
wota. Zaspiewalo wszystko wojsko polskim trybem: O gloriosa Do-
mina, konie zas po wszystkich putkach uczynity okrutne pryskanie,
prawie az serce przyrastato [...] Jako taki obejrzawszy sie pomyslit
sobie: Mita Ojczyzno, czy cie tez juz wiecej ogladaé¢ bede!? 5

Oproécz barwnych opiséw przygdd wojennych Paska mozna odnalezé w Pa-
mietnikach fragmenty poswiecone osobom, ktore weszty do historii Rzeczypo-
spolitej. Autor, co oczywiste, przekazal gtéwnie subiektywne oceny i wrazenia,
ale dzieki jego spostrzezeniom tatwiej mozna zrozumie¢ mentalnosé ludzi tamtej
epoki i to, co bylto dla nich modelem pozadanych zachowan. O okolicznos$ciach
koronacji Jana Trzeciego Sobieskiego wspominat:

Do Krakowa przywieziono ciato krola Michata; przywieziono tez i
Kazimierza z Francyjej, cho¢ z nami nie chciat zycia swego konczy¢,
ze to przecie dulcis locus patriae wzgardzites dobrowolnie ojczyzna,

147 J. Krzyzanowski, wstep w: W. Kochowski, Psalmodia oraz wybér lirykéw i fraszek, BN
S I, Nr 92, Krakéw 1926, s. XXIV.

148 A Sajkowski, Nad staropolskimi pamietnikami, Poznah 1964, s. 97.

149 Wstep Aleksandra Briicknera do: J. Ch. Pasek , Pamietniki, BN S I, Nr 62, Krakéw
1928, s. 9-10.

150 () Pasku jako niestatecznym.

151 J. Ch. Pasek, Pamietniki, BN S I Nr 62, Krakéw 1928, s. 9-10.
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ktora cie wychowala i dotrzymywata zawsze mitosci i wiary, a ko-
Sci twoje pragnetly, zeby sie do niej powrdcity i w niej spréchniaty.
Wielkiej tedy nowaliej doczekat sie Krakow, trzech razem krolow
polskich inter moenia przyjmowac, dwoch simul et semel, trzeciego
widzie¢ na majestacie. Bo nasz elekt Joanes Tertius ognawszy in
parte ojczyzny Sciany |[...] wjezdza do Krakowa z wielkim aplauzem
i radoscig przyjety. Nawet i ci, co przeciwko tej elekcyjej uznali taka
serc swoich transfiguracya, ze sie wszyscy z jego cieszyli panowania,
widzac, ze pan rozumny, dobry, wojenny, pracowity i szczesliwy. [...]
Po ceremoniach pogrzebowych, dnia trzeciego byta koronacja [...] na
chwale majestatu boskiego!®2.

Dzien koronacji Jana Trzeciego stal si¢ rowniez inspiracja dla Kochowskiego,
ktory poswiecit Sobieskiemu pochwalny liryk. W Piesni XXIII pisal:

Wiec zyj i panuj dtugo, Janie Trzeci!
Przepadz wiek kruczy i mniej lat przydanych
Tyle, ile masz w liczbie swych poddanych.
Przezyj Nestora, a niech co rok nowy
wieniec ci niebo uwije laurowy.

Niech cie swiat widzi po zwyciestwie walnym
Predko, na wozie jadac tryumfalnym.

Omocz szczesliwie miecz w turskiej posoce,
Zawojuj kraje po Dunaj szeroce.

Niech hardy tyran niezgojone blizny

lizac, na potem twej nie tchnie ojczyzny.!53

Alojzy Sajkowski zauwazyl, ze zjawisko kontrreformacji w ustalonym tra-
dycja znaczeniu odczuwane czesto pejoratywnie, a w kazdym razie jako nurt,
ktory na rozwoj zycia umystowego oddziatywat ujemnie, nie wptynat na ksztat-
towanie si¢ nowych pozytywnych zjawisk w dziedzinie sztuki, literatury, mysli
filozoficznej czy wzorcow ludzkich zachowan. Pewne dziedziny zycia umystowego
wtasnie dzigki niej wzbogacity sie o nowe aspekty mysli humanistycznej. Inte-
resujaco przedstawia sie zwtaszcza nurt, ktérego zatozeniem byta odnowa zycia
wewnetrznego. Mistycyzm i1 niezwykte, na miare dotad niespotykane badania
tazljnikéw wszechswiata, byto tym, z czym XVII wiek wchodzit w okres baroku
15

Byl to czas, w ktorym wzmaga sie dziatalnos¢ badaczy zZrédet historycz-
nych i biograficznych. Pojawiaja si¢ tez bollandysci, zespoty badaczy krytycz-
nie opracowujacych zywoty $wietych!®®. Kronikami wydarzen, niejednokrotnie o
zabarwieniu pami¢tnikarskim, sa w duzej mierze nasze siedemnastowieczne po-
ematy historyczne np. Powodzenieniebezpiecznego, ale szczesliwego wojska Hie-
ronima Otwinowskiego (1601). Z grona mniej uzdolnionych kronikarzy i biogra-
fow wyrdzniali sie Twardowski. Potocki i Kochowski. Wielkopolanin T'wardow-
ski stworzyt panoramiczny poemat historyczny o dniach kleski Rzeczypospolitej

152 op. cit., s. 295.

153 W. Kochowski, Utwory poetyckie. Wybdr, op. cit., s. 223, Pelny tytul Piesni XXII brzmi:
Piast za Laska Boza na szczesliwej elekcyjej najjasniejszego monarchy Jana Trzeciego, kréla
polskiego, W. KS LIT pod Warszawa DIE 21 MAIT ANNO 1674 utwierdzony. Z lyricorum
Polskich epodon.

154 A, Sajkowski, op. cit., s. 31.

155 Termin bollandyéci uzyty przez A. Sajkowskiego w: Barok, op. cit., s. 32.
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(1648-1660) noszacy tytut Wojna domowa. Jest to dzielo o charakterze kroni-
karskim, w ktérym autor zastosowal metode selekcji tematycznej. W pierwszym
rzedzie uwzglednial czyny wojenne, mniej miejsca poswiecat dziejom wewnetrz-
nym panstwa. W dziejach wojennych podkreslal momenty bardziej dramatyczne
i w wyniku czesto optymistyczne (Zbaraz, Beresteczko). Szczegélnie zaznaczyt
na kartach swej ksiegi wzorcowg postawe szerokiego gminu szlacheckiego w trak-
cie dziatan wojennych. Nieco inny ma charakter poemat Wiadystaw I'V. Mimo,
ze autor mogt przeciagnaé¢ swa opowiesé¢ o zyciu krola Wazy i jego czasach po
1648 roku, zakonczy? ja na szczytowych latach powodzen swego bohatera (1635).
Skupienie sie, cho¢ w czesci, na dziejach jednostki wyksztalcito swoisty poemat
— panegiryk. Jeszcze bardziej temu terminowi odpowiadatby utwoér powstaty w
1636 roku (druk 1646) pt. Janusz Wisniowiecki. Do miana poematu pamigtnika
kwalifikuje sie Przewazna legacja Krzystofa Zbaraskiego!'®®.

W cieniu wielkich talentéw epickich Twardowskiego i Potockiego prébowali
swych sit autorzy mniej znani, czesto naoczni $wiadkowie wydarzen, sporza-
dzajacy relacje kronikarskie, pamietnikarskie i biograficzne. Do takich zaliczy¢
mozna Jana Biatobockiego,a takze Marcina Kuczwarewicza autora dzieta o ty-
tule Relacja ekspedycyjej (1649), w ktorym szczegdlnie podkreslit mestwo pro-
stego zolnierza i wymienit znanych sobie z nazwiska w barokowy sposob apote-
ozujac ich $mier¢, pisat:

W dzien $w. Jakuba, po ranu w niedziele, Pan Sierakowski na $mier¢
sobie loze Sciele, postrzelony [...]. Lecz przed nim Cieklinski blisko
kregu toczy Bieg zycia, wzigwszy $mierci zastony na oczy [...]. Pan
Pruszewski [...] zycie z Smiercia zamienit. Pan Raczynski niezbytym
Parkom ptaci myto. Ksigdz Zabkowski z postrzatu pierwszego Au-
gusta [...] $mier¢ z zywotem szusta ... 157

Okres baroku nie sprzyjal rozwojowi gatunku jakim jest biografia w dzisiejszym
tego stowa znaczeniu, ale trudno odméwié¢ pamietnikom, wielokrotnie wydawa-
nym, wptywu na postawy spoteczne, na ocen¢ zachowania ludzi okresu baroku.
Co prawda literature zdominowaly powszechne utwory panegiryczne, ale pa-
mietniki sa do dzis cennym zrodtem wiedzy o kulturze i wzorcach zachowan
majacych miejsce w XVII wieku. Zycie ludzkie i czyny, godne zapamietania, pro-
bowano wowczas utrwali¢ w postaci panegirycznych méw posmiertnych, ktore
podkreslaty tytuty zmartego, majatek i dokonania wojenne. Niestety rzadko
mozna byto odnalezé w nich wylacznie obiektywna prawde, tym bardziej, ze
odczytywane byly w obecnosci wpltywowej rodziny zmartego. Oto jak brzmiata

Relacyja z pogrzebu Hetmana Adama Mikotlaja Sieniawskiego w Koscile Brze-
zanskim 1726DIL 29 Juli:

Niesmiertelnej stawy J.O. J.M.P. Adam Mikotaj z Granowa Sieniaw-
ski, hrabia na Szktowie i Myszy, ksztaelen krakowski,hetman wielki
koronny, Iwowski generalny, rohatynski, lubaczewski, stryjski, pia-
seczynski etc. starosta, wodz niewymownej dobroci i taskawosci na
wojsko koronne, trzymajac butawe wielkg koronna, przez lat dwa-
dziescia, a polna przed tym przez lat pieé. |...] z wszelka dyspozycyja
do duszy i do ciala, tudziez domowe porzadnie rozporzadziwszy in-
teresa przez podpisany i roborowany testament idac in viam aeter-
nitatis ultimam clausit diem. Po sumie dopiero miatl kazanie pane-
giryezne JM¢ ks. Wolski [...] zashugi jednak wielki jego in patriam

156 S Turowski, Samuel ze Skrzypny Twardowski i jego poezja na tle wspdlczesnym, Lwéw
1909
157 A, Sajkowski, Nad staropolskimi pamietnikami, s. 118.
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et religionem, stawa nie$miertelnaz akcyji godnych i pamietnych u
Swiata, godnos¢ i zacnos¢ u potomnych wiekow i catego Swiata zy¢
ma zawsze i zapada¢ w $miertelnym cieniu nie powinna'®®

W wielonarodowej Rzeczypospolitej warstwa, ktora stanowita nardd i oby-
wateli, byta nadal szlachta zréznicowana ekonomicznie, etnicznie i religijnie.
Najwazniejsze dla epoki zréznicowanie to rosngca po upadku ruchu egzekucyj-
nego w wieku XVI opozycja miedzy szlachta a magnaterig. Warto$¢ polityczna
tej opozycji z czasem malata, utrzymywata sie natomiast trwata opozycja kul-
turowa, zestawiajaca dwie koncepcje zywota szlacheckiego'®. Literatura szla-
checka krytycznie ocenita zycie wielkich dworéw, pochwalata umiar zycia szla-
checkiego; swojskos¢ matego dworu przeciwstawiata zagranicznym modom na
dworach magnackich. W praktyce zarysowana tu opozycja miata zupelnie inny
wyglad. Szlachta zazwyczaj starata sie zabtysna¢ dostatkiem, magnateria zdo-
bywata sobie popularnos$¢ zachowujac sie typowo po szlachecku. To wzajemne
przenikanie kulturowe objawito si¢ w literaturze XVII wieku. Przeciwstawiano
dworski zywot pieszczony surowemu zywotowi ziemianina — rycerza. Moda na
wytworny styl zycia stata sie bliska szczegdlnie mtodemu pokoleniu szlachty.
Taka postawe atakowali i pisarze i publicysci juz na przetomie XVI i XVII
wieku!®

Tworcy propagowali nowy wzor biografii. Zycie ludzkie przedstawiano jako
wedrowke i poszukiwanie. Zdaniem Czestawa Hernasa ludzkie zycie miato by¢
ruchem, jednak nie przypadkowym. Cztlowiek musiat iS¢ od zta ku dobru, od nie-
wiedzy ku $wiadomogci, od biologicznego bytu do uswiadomienia sobie ludzkiego
powotania. Ulubionym motywem stata si¢ konwersja czyli nawrécenie. W takim
rysunku bohatera bylo miejsce na wykorzystanie jeszcze renesansowych $rod-
kéw opisu ludzkich watpliwosci, urokéw ziemskiego zycia i zmystowych urokéw
ciata, co oczywiscie miato mie¢ miejsce przed nawrdceniem, oraz opisu religij-
nego uniesienia, filozoficznej harmonii po nawréceniu'6!

Jak w kazdej epoce, tak i w baroku nie bylo jednej postawy cztowieka wobec
Swiata, istniaty jej rézne warianty od nowatorstwa do tradycjonalizmu. W ba-
roku wyodrebnit sie nowy wzoér postawy obywatelskiej homo militans, cztowiek
walczacy. Dla szlachty byta to legenda dzielnych przodkéw i wzor praktyczny
na dzis, czyli kresowy zolierz — bohater. Dla Kosciota byt to wzor czlowieka
skazanego na walke z marnoscig swego ciata i pokusami $wiata.

158 Cyt za: A. Sajkowski. Barok. materialy, s. 220.

159 Cyz. Hernas, Polski Barok, Kierunki przemiany kulturowej, ,Zycie Literackie” 1966, nr
47.
160 op. cit., s. 48.

161 op. cit., s. 49.
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Oswiecenie jako epoka budujaca nowe postawy spoteczne

Przemiany spoteczne i gospodarcze, jakie nastapity w Europie w drugiej poto-
wie XVII i na poczatku XVIII wieku, odbity sie rowniez na zyciu kulturalnym
epoki o$wiecenia. Nowe prady filozoficzne, spoteczne i artystyczne, ktoére ksztal-
towaly oblicze mysli i sztuki 6wczesnej, wyrosty na podlozu rozwijajacych dazen
mieszczanstwa, walczacego dla siebie o prawa polityczne i nalezne mu miejsce
w zyciu ekonomicznym i spotecznym?!®2.

W celu przyjrzenia sie obrazowi epoki i piSmiennictwa w niej uprawianego
warto po$wieci¢ uwage ludziom, ktorzy dawali swiadectwo swoim czasom, nie-
rzadko, zwtaszcza w przypadku ludzi wybitnych, jak np. Stanistaw August, roz-
liczali si¢ z wlasnej dziatalnosci po katastrofie ostatniego rozbioru. Pamietniki w
XVIIT wieku z reguty nie byty drukowane i tylko niewielka ich liczba powstata
w calosci w tym okresie. Glowny trzon obliczony na kilkaset pozycji zostat
ostatecznie zredagowany, albo tez czeSciowo napisany, dopiero w pierwszych
dziesigcioleciach XIX wieku. Wiazg si¢ one Scisle z epoka oswiecenia tematyka
i osobami autorow. W wielu przypadkach odzwierciedlaja stan rozwoju prozy
polskiej tego okresu. Pamietnikarstwo staropolskie, zwtaszcza z XVII wieku z
dzietem Paska na czele, zyskiwato coraz wigksza range w badaniach historyczno
— literackich63.

Nieco inng sytuacje mozna zaobserwowaé¢ w XVIII wieku, cho¢ byt to takze
wiek pisania biografii, uwieczniania wielkich postaci w pisanych listach. Wy-
ksztalcity sie na ogét dwie formy relacji pamietnikarskiej. Pierwsza to pamietnik
— historia, w ktorym autor przewaznie identyfikowany z narratorem, w ramach
biografii, uyjmujacej na zasadzie kronikarskiej kolejnosci zdarzen, opisuje nie tyle
wlasne zycie, ile ludzi, zwyczaje wieku, zdarzenia, w ktérych uczestniczyt, aby
przekaza¢ prawde o swoich czasach dla pouczenia nastepnych pokolen.

W pracach biograficznych dostrzec mozna wyrazna tendencje do rygory-
stycznego stosowania zasad oswieceniowej krytyki historycznej. Autorzy da-
zyli zazwyczaj do uwiarygodnienia relacji z zycia bohatera poprzez podkre-
slenie faktéw opisywanych z autopsji, zaznaczali zawsze w toku narracji infor-
macje czesto uzyskane z trzeciej reki”. Czesto tez, zgodnie z oswieceniowym
rozumieniem biografii , poszerzano je o zagadnienia zwigzane z kultura oby-
czajow i moralnoéci, poszukiwano wzoréw zachowan!®*. Autorzy, uwazajac sie
za historykéw, cytowali oryginalne dokumenty i Zrodta. Drugi rzadziej spoty-
kany typ relacji pamietnikarskiej w XVIII wieku, to ,autobiografia sentymen-
talna” 1%, Autobiografia ta nastawiona byta na opis przezyé wewnetrznych, ana-
lize stanéw emocjonalnych pisarza. Wzorcowa dla epoki biografig staty sie Wy-
znania J. J. Rousseau. Wspomnie¢ nalezy o trzecim rodzaju zapisu przebiegu
ludzkiego zycia, obfitujacym w sensacyjne przygody i zdarzenia prawie bliskim
powiesci przygodowej, ktorego klasycznym przyktadem sg pamietniki stynnego
awanturnika i amanta wieku oswiecenia Giacoma Casanowy.

Pierwsza nowozytna powies¢ polska Mikotaja Doswiadczynskiegoprzypadki
I. Krasickiego, ma réwniez ksztatt biograficzno — pamietnikarski. Inna powiesé
tego autora Historia kreuje wzorzec obiektywnego narratora dziejéw zgodnie z
zalozeniami krytyki historycznej oswiecenia, a w kompozycji bliska jest réwniez
pamietnikowi. Role autentycznych biografii i ich dydaktyczny charakter przejety,
zgodnie z duchem, czasu fikcyjne biografie pozytywnych bohaterow.

162 M. Klimowicz, Oswiecenie, Warszawa 1999, s. 507.
163 op. cit., s. 509.

164 op. cit. s. 508.

165 op. cit. s. 580-509.
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W polskim pismiennictwie XVIII wieku i poczatku XIX najmniej popularny
byt typ autobiografii sentymentalnej. Mozna by tu wymienié¢ J. Wybickiego Zy-
cie moje, Ignacego Bykowskiego Zycie i Franciszka Karpinskiego Historie mego
wieku © ludzi, z ktoryma zytem. Wsrod nielicznych tego rodzaju dziet z czasow
Augusta III do najwybitniejszych naleza obszerne pamietniki Marcina Matusze-
wicza (1714 - 1773) wydane dopiero w XIX wieku. Matuszewicz kontynuowatl
staropolski zwycza]j przekazywania dos$wiadczen wtasnego zycia w celu utrwa-
lenia tradycji rodowych i pouczenia nastepcéw. Autor nie znal jednak jeszcze
zasad oswieceniowej krytyki historycznej, jego stosunek do opisywanych wy-
padkow przypomina praktyki staropolskich kronikarzy, na jednej ptaszczyznie
stawia fakty relacjonowane z autopsji i te zastyszane'6

Wyroézniajacym sie przedstawicielem polskiej literatury, ktory pisal w cza-
sach saskich i stanistawowskich, byl Jedrzej Kitowicz (1728-1804), konfederat
barski i korespondent polityczny. W latach osiemdziesiatych XVIII wieku przy-
stapit do pisania historii — pamietnika i Swiadectwa swoich czasow. Napisal dwa
znane dzieta nie bedace biografiami: Opis obyczajow za panowania Augusta IIT
oraz Historia polska, ktora w brulionie doprowadzona do 1798 roku, w redakcji
ostatecznej obejmuje czasy Augusta III, okres bezkrélewia, poczatki panowa-
nia Stanistawa Augusta, konfederacje barska, zakonczony charakterystyka krola,
ktorego Kitowicz uwazat za gtéwnego sprawce upadku Polski. Krytykowat w
swym dziele niektore cechy sarmatyzmu ale niechetnie tez odnosit sie do wzoréw
postaw propagowanych w kregu stanistawowskim. Najwazniejsze pochwaty stat
Kitowicz pod adresem dzielnego wojownika, wbhrew oswieceniowemu ideatowi
pokojowego wtadcy, mecenasa sztuk i nauk. Kult czynu zbrojnego przeciwsta-
wit ogtadzie swoich czasow. Z doswiadczen staropolszczyzny wywiodt technike
opisu i narracji np. sposob konstruowania typowych portretéw ludzkich, mno-
zenia szczegdlow opisu. Autor zrezygnowal w Historii z przytoczenia fikcyjnych
przeméwien i dialogéow (tak jak zalecal to i innym Krasicki), ktére dla nadania
tekstom waloréw literackich idac za Liwiuszem, zamieszczali kronikarze staro-
polscy, zastapil relacje o czynach i osobach zawsze autentycznym przekazami i
dokumentami'6”.

Dzietem, ktore przysporzyto Kitowiczowi najwiecej stawy jest Opisobyczajow
za panowania Augusta 11, ogloszony po raz pierwszy w calosci przez Edwarda
Raczynskiego w latach 1840 — 1841. Przyjat tu Kitowicz postawe historyka,
ktory po raz pierwszy odtworzyl dzieje kultury polskiej za czaséw ostatniego
Sasa, wykraczajac w ten sposob poza utarta konwencje ujmowania historii jako
biografii panujacych i stawnych wodzéw. Najciekawsze jednak pod wzgledem
autobiografizmu i opisu dziatan politycznych sa pamietniki Stanistawa Augu-
sta.'%® Pisal je z przerwami od 1771, poprawial i redagowal w okresie przymu-
sowego wygnania w Petersburgu. Przez dtugi czas byly one ukryte w carskim
archiwum. Adam Jerzy Czartoryski zdobyt rekopis poczatkowych czesci, ktory
stat sie podstawa kilku edycji dziewietnastowiecznych. Dopiero w 1907 Cesar-
ska Akademia Nauk w Petersburgu uzyskata pozwolenie na wydanie w calosci
w jezyku oryginatu tj. we francuskim!®.

Stanistaw August przerost wspotczesnych mu autoréw wspomnien kultura
wypowiedzi, szeroko$cia horyzontow, wnikliwie ujawnit uktady polityczne, przed-

166 M. Matuszewicz, Pamietniki... kasztelana brzesko — litewskiego 1714-1765,Warszawa
1876. Tytul Pamietniki zostal wprowadzony przez wydawce. Matuszewicz zatytulowal swoje
dzieto w rekopisie Diariusz mego Zycia.

167 Klimowicz , op. cit., s. 511.

168 Tenze s. 515.

169 Tenze s. 515, I cz. I-IV, Petersburg 1914, t. II, cz. V-VIII, Persburg 1915.
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stawil obyczaje i wzorce swoich czasow, ocenit przywodcow stronnictw poli-
tyczny W Pamietnikach krol odpowiadajac na wysuwane zarzuty, sam stanat
przed trybunatem historii, pisat we wstepie, ze:

Btedy, do ktorych przyznawanie si¢ najwiecej kosztuje mitos¢ wita-
sng, w polowie juz okupione sg mestwem wyznania [...] I podobnie
jak szczatki rozbitego okretu stuza za znak ostrzegawczy dla we-
drowcéw, ktérych wiasna ich droga na te prowadzi szlaki'™.

Staral sie wiec nie tylko utrwali¢ pamie¢ o swoim zyciu, ale pragnat by jego
los i panstwa, ktorym dano mu rzadzi¢, staty sie ostrzezeniem przed pochopnym
wycigganiem wnioskow, przed zbyt szybka krytyka jego postepowania.

Potrzeba upamietniania swoich czaséw, wskazywania dobrych i ztych za-
chowan wynikata z dziedzictwa antyku w kulturze europejskiej. W niej to do-
chodzita réwniez do gtosu, tak wazna w XVIII wieku, refleksja nad systemami
ustrojowymi i wzorcami osobowymi dla przysztych obywateli. Podstawa rozwa-
zan w tych dziedzinach byta narastajaca wiedza historyczna, czerpana przede
Wszys;ckim z pism, stopniowo odkrywanych i popularyzowanych autoréw antycz-
nych!™

Wiek XVIIT wprowadzit odmienne podejécie do historii antycznej, w kto-
rej wazne stato sie nie tyle gromadzenie wiedzy o zjawiskach jednostkowych ile
dociekanie ogdlnych praw w dziejach panstw i spoteczenstw. W Swiecie antycz-
nym odnajdywano bohateréw, ktérym przypisywano funkcje modeli zachowan,
postaci wzorcowych, poruszajacych wole i wyobraznie. W Polsce znajomosci
historii antycznej wsrod wychowankéw szkot zakonnych nie towarzyszyt ruch
naukowy zblizony do np. dziatan francuskich erudytéw!™.

Polscy autorzy z czasow przedo$wieceniowych znali podstawowe dzieta au-
torow antycznych, w praktyce edukacyjnej postugiwano si¢ jednak epitomami.
Byty one, jeszcze w drugiej potowie XVIII wieku, podstawg do nauczania hi-
storii starozytnej i jezyka, byly tez instrumentem wychowawczym ukazujacym
wzory osobowe starozytnych politykéw i méweow!™

Rozwazania zawarte w antycznych kompendiach historycznych dostarczaty
materialu do popularnych w staropolszczyznie koncepcji starozytnych korzeni
narodéw Rzeczypospolitej. Poszukiwanie takich korzeni oraz podejmowanie tej
kwestii w dzietach polskich stuzyty utrwalaniu w zbiorowej swiadomosci prze-
konan o pradawnym rodowodzie narodow. W dobie staropolskiej byl nie tyle
odlegly przesztoscia, ile rzeczywista ciagle zywa, traktowang bez poczucia cza-
sowego dystansu wobec tradycji ustrojowych i wzorcow osobowych. Niezalez-
nie od wiedzy czerpanej przez pisarzy, historykow, przedstawicieli polskich elit
intelektualnych czytali najwybitniejszych historykéw i biografow antycznych:
Tacyta, Liwiusza i Plutarcha, u ktorych szukali niejednokrotnie przyktadow i
argumentéw dla wsparcia aktualnych tendencji politycznych!™.

Franciszek Ksawery Dmochowski pisat jednoznacznie w zwrdconej do uczniow
warszawskich szkot pijarskich z okazji rozpoczecia roku szkolnego w Mowie o
potrzebie 1 sposobie uczenia taciny:

170 Klimowicz, op. cit., s. 519.

171 T, Kostkiewiczowa, Polski wiek Swiatel. Obszary swoistosci, Wroctaw 2002, s. 185.

172 Informacje na ten temat zawiera studium J. Lewandowskiego, Recepcja rzymskich
kompendiow historycznych w dawnej Polsce, Poznan 1976, s. 115-120.

173 T, Biehkowski, Antyk, [w:] Stownik literatury polskiego o$wiecenia.

174 T, Kostkiewiczowa, op. cit., s. 191.
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Rzymianie byli wolnym narodem, Polacy sa wolni: Gdziez lepszych
wzoréw wolni, jezeli nie u wolnych szuka¢ bedziemy? Gdzie sie na-
pawac¢ tym duchem gorliwosci, cnoty, mitosci ojczyzny, szlachetnosci
umystu, jezeli nie z dziet tego narodu, w ktorym najswietniejsze oby-
watelstwa przyktady jasniaty? W ich pismach wida¢ sztuke wtadania
umystami, utrzymywania zgromadzenia, poruszania serc, przekona-
nia rozuméw, w nich widaé¢ caty majestat narodu, cata jego moc i
powage; ich rody sa Zywym obrad naszym obrazem |[...] 17

Podobnie jak ideaty ustrojowe i wzory zycia publicznego, rowniez wybitne
postacie greckie i rzymskie, dzieki pismom antycznym - gtéwnie Plutarcha, byty
przywolywane w pis$miennictwie drugiej potowy XVIII wieku, stuzac jako wzorce
dla 6wczesnych ludzi. Idee wolnosciowe i demokratyczne, w postaci historycz-
nego mitu utrwalonego od kilku stuleci w zbiorowej swiadomog$ci polskiego na-
rodu, budzily zainteresowania i poczucie wspolnoty. W Polskim wieku swiatel
Teresa Kostkiewiczowa zauwazyta, ze:

silne zakorzenienie w mentalnosci zbiorowej antycznych wzorcow
ustrojowych i osobowych znajdowato potwierdzenie w wypowiedziach
publicznych i publikacjach prasowych. Uznany wzor antyczny byt
dobrym i skutecznym przyktadem argumentacji kazdej rozprawy i
spornej sytuacji'’.

Autorka przytoczyta tez znamienng wypowiedZ Jozefa Wybickiego, ktéry
zamiescit w swym pamietniku charakterystyczng refleksje. Twierdzit, ze kiedy
patrzyt i przygladal sie wspotczesnym ludziom, poréwnywal ich z bohaterami
antycznymi, traktowanymi jako wzorce postepowania oraz cnét i tradycji repu-

blikanskich. Ten czytelnik Zywotdw stawnych mezéw Plutarcha pisal:

[...] Juz odtad nie zyltem, tylko z Arystydem, Sokratesem, Fabrycju-
szem itd.[...] I z tych wielkich wzoréw pewne sobie w zyciu prywat-
nym i publicznym zatozywszy prawidta, nigdy az dotad od nich nie
odbiegtem!™"

Historia starozytna nie byta jednak traktowana wytacznie jako zrédto przy-
ktadow godnych nasladowania. Aby zachowa¢ obiektywna ocene traktowano
przesztosc jako nauke zycia. Wydobywano blaski i cienie dawnych wiekow, wska-
zywano wzory, ale i ostrzegano przed btedami. Przesztos¢ miata dostarczac
przyktady zte i dobre, by staly sie ostrzezeniem i nauka dla ludzi oswiecenia
I. Krasicki pisat:

Kazdy wiek mial totrow

A co my teraz mamy, Pawtow i Piotrow!

Miat Rzym swoje Werresy, swoje Katyliny,

Byt ten czas, kiedy Kato, z podéciwych jedyny,
Silit sie przeciw zdrajcom sam i padt w odporze

(Krasicki, Ztos¢ ukryta i jawna 1, 2)1™

175 F K. Dmochowski, Mowa o potrzebie i sposobie uczenia sie taciny, s. 21-23.
176 T, Kostkiewiczowa, op. cit., s. 195.
177 inf. za T. Kostkiewiczowa: J. Wybicki, Zycie moje, oprac. A. Skalkowski, Krakéw 1927
s. 42. Pisze na ten temat J.T. Pokrzywniak, Jozef Wybicki — Polak z rzymskich
senatorow, ,Kronika Miasta Poznania”: Marsz, marsz Dgbrowsk:, red. J. Wiesiotowski,
1997, t. 3, s. 28-29.
178 1. Krasicki, Dzieta wybrane, t. 1, wedtug edycji oprac. Z. Golifiski, Warszawa 1989.
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Stosunek do przywolywanych bohateréw starozytnosci nie byt bezkrytyczny,
nie zawsze pelnili oni funkcje wzorcéw osobowych uciele$niajacych pozadane
wartosci o czym wspominal ku przestrodze 1. Krasicki:

Zle czynil Kato ginacy z rozpaczy
Nie Smiercia, zyciem miat stynaé

( Do ... Wiersze rézne, 26)

Bohaterowie antyczni i ich biografie zdecydowanie wyrazniej zainteresowaty
przedstawicieli piSmiennictwa polskiego po rozbiorze, gtéwnie za sprawg 1. Kra-
sickiego i Filipa Neriusza Golanskiego. Golanski we wstepie do przektadu Plu-
tarcha Stawni ludzie i owych poréwnania (1801-1805) jednoznacznie wskazal cel
i charakter swojej pracy'™.

Autor tlumaczen tekstow Plutarcha pisal:

Przypatrz si¢ ludziom z daleka. Da ci poznaé¢ ich Plutarch. Korzy-
staj z bledéw chron sie omylek, naucz sie¢ prawdy.[...] Swiatto, cnoty,
wystepki, szkody i pozytki wiekéw z sobg sie schodza. Obacz przez
szczeghl, jak ludzie sadza dziataja, btadza [...] Jeden rozsadny czlo-
wiek spytany,jaka by tez ksiazke sobie chciat zachowaé¢, gdyby mu
przyszto inne utraci¢? Stawnych ludzi Plutarcha- lepszej do znajo-
mosci $wiata nie widziat'®®

I. Krasickiego ukazywaty gtéwnie wielkich mezéw starozytnosci. Przektadane
przez Krasickiego i Golanskiego Zywoty paralelne Plutarcha przynosity obszerny
przeglad postaw tych bohateréw w prezentacji dobranych par. Przeglad ten
dopetniaty adaptowane przez Krasickiego Rozmowy Lukiana.

Plutarch i Lukian reprezentowali dwa wyksztatcone w antyku wzory pisania
o zyciu cztowieka. Pierwszy — wsparty o koncepcje zycia aktywnego i zaangazo-
wanego, ukazujacy wielko$é¢ ludzkich czynéw i ich charakteréw ale takze i wady.
Stwarzal wizje cztowieka herosa. Drugi opieral si¢ na parodii tego co naganne i
niepozadane. Tak jak w Zyciach zacnych mezéw ich postaci i czyny wzajemnie
sie oswietlaja.

W tworczosci I. Krasickiego wspoétistnieja oba modele plutarchowski i lukia-
nowski'®!. Podjal sie on zadania wsparcia i umocnienia moralnego podbitego
narodu. Prébe te zawarl w Rozmowach i w Zyciach zacnych meiéw na wzor
Plutarcha. Nie wskazywal w nich wzorcow do slepego nasladowania, wskazywat
te preferowane i zalecane. W Zyciach podkreslit temat dyskusyjnoéci i oceny
postaw ukazywanych postaci, a takze potrzeby obiektywizacji ich oceny. Dzieto
te rozpoczal od paralelnych biografii Cyrusa i Marka Aureliusza. Zamykajace
je Porownanie rozpoczete zostalo znamiennym zdaniem:

Dobroé¢ serca, przymioty umyshu i czynow wielkos¢ uczynity ich

przyktadem rzadcéw, nauks potomnosci'®?

179 T, Kostkiewiczowa, Polski wiek Swiatel. Obszary swoistosci, Wroctaw 2002, s. 205.
180 F. N. Golanski, Wstep do: Plutarch, Stawni ludzie i onych poréwnania. Dzielo
historyczne, moralne i filozoficzne, przel. F. N. Golanski, Wilno 1801, t. 1, s. 21. Rozmowy
zmartych i Zycia zacnych meidw na wzér Plutarcha
181 T, Kostkiewiczowa, op. cit., s. 206.
182 Zycia zacnych mezéw na wzér Plutarcha [w:] J. Krasicki, Dziela, t. 10 s. 45.
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[. Krasicki wskazywal, ze nauka ma plynaé¢ nie tylko z obserwacji poza-
danych i zasadnych zachowan wzoréw, ale takze i z btedéw wielkich postaci
przesztosci, w mysl zasady, ze zdecydowanie mniej bolesna jest nauka oparta na
cudzych bledach. Zycie obu bohateréw zostalo przedstawione jako $wiadectwo
wzlotow i upadkéw. Zwracat uwage czytelnika na to, by ten zbyt pochopnie
nie oceniat innych. Cztowieka traktowal jako istote niedoskonata ale zdolna do
rozumnych zachowan, posiadajaca mozliwos¢ przewidywania. Wielkie postacie
czasOw starozytnych i nowozytnych, o ktorych pisat Krasicki, nie byty pomniko-
wymi herosami, nieskazitelnymi wzorami osobowymi, ktérych doskonatos¢ tak
trudno osiggnac.

Byli to ludzie dumni i aktywnie walczacy z wypadkami losu. Biografie sta-
rozytnych mialy w dobie upadku panstwa by¢ dla wspotczesnych inspiracja,
przyllgadem do rozumnego nasladowania ale takze wsparciem w trudnych chwi-
lach*®°.

Dzieto utrwalania pamigci wielkich ludzi znalazto kontynuatora w osobie
Franciszka Ksawerego Dmochowskiego — redaktora ,,Nowego Pamig¢tnika War-
szawskiego”, w ktorym m.in. zgodnie z zalozeniami dydaktyzmu i krytycyzmu
o$wieceniowego, zamieszczatl biografie czotowych postaci swoich czaséw i opisy
ich dokonan na polu literatury, kultury i zycia spotecznego. Przedstawianie syl-
wetek ludzi wybitnych, ludzi, ktérzy mieli czesto ogromny wplyw na cate poko-
lenia, nie jest wiec zjawiskiem nowym. Znat je antyk i kontynuowato oswiecenie
widzac w biografizmie ogromne mozliwosci dydaktyczne i kulturotworcze.

183 T. Kostkiewiczowa, Studia o Krasickim , Warszawa 1997, s. 31-59.
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Franciszek Ksawery Dmochowski
| jego dziatalno$¢ literacka

Syn szlachcica herbu Pobdg, urodzit si¢ 2 grudnia 1762 w Oprawczykach w
wojewodztwie podlaskim, a jak pisat S. Pietraszko:

O swym rodzinnym gniezdzie mogtby podobnie jak jego ziomek
podlaski, bohater opowiesci Franciszka Salezego Jezierskiego, Ja-
rosz Kutasinski, ktérego dziedziczna wtasnos¢ ziemska nie przyj-
mowala w zasiewie wiecej jak ,zyta korcy dziewieé, ¢wierci trzy i
garncy szes¢”. Tej rangi i fortuny byli Dmochowscy, réd szarakow
szlacheckich liczny oraz zadzierzysty, bo zapisal sie takze, jak twier-
dza pamigtniki Kajetana Kozmiana,w dziejach anarchii szlacheckiej
gloénymi czynami rebajtéw sejmikowych tego nazwiska!s*

Franciszek Ksawery Dmochowski byt jednym z siedmiorga dzieci, a majatek
rodzicéw nie przynosit zbyt wiele zysku. Wystano go wiec, by zdobywal wiedze
u jezuitow. Po kasacji zakonu trafit do pijaréw w Drohiczynie. Zwrdcit na siebie
uwage swych nowych wychowawcow, ktorzy mowili o nim, ze jest osobg o:

.. zdatnosci nadmiernej, pilnoéci wielkiej obyczajow statecznych!®®

Pijarzy widzac w nim zdolnego ucznia, chetnie przyjeli wstgpienie szesna-
stolatka do nowicjatu. Dmochowski zostat wyksztatcony juz w nowym systemie
nauczania. Nie byt to system zapozyczony z zagranicy, poniewaz szkoty Ko-
narskiego szeroko otworzyty drzwi nowemu przyrodoznawstwu i matematyce,
rozwazaly teorie poznania empirykéw a nawet sensualistow. Zrezygnowano tam
wowcezas z wszelkiej metafizyki a konsekwencjg praktyczng i pozytywna byto
skupienie si¢ na tzw. pozytecznych galeziach filozofii czyli na etyce i logice!®.
Przed etyka postawiono zadanie opracowania naprawy feudalnego ustroju no-
wych cnét obywatelskich, zas przed logika — uzytecznosé, szkote rozumu, czyli
zbior praktycznych zasad.

W szkole pijaréw Dmochowski nauczyt sie nie tylko pisania wierszy, pod
uwaznym okiem swojego nauczyciela, ale takze zasad poetyki, ktora stata sie
narzedziem poznawania literatury. Konarski zalecal nowicjuszom studiowanie
tworczosci klasykow starozytnosci. Polecat najlepszych jako wzory do naslado-
wania w jasnosci i precyzji wypowiedzi. Wysoko cenit rzymskich satyrykow za
krzewienie obywatelskich wartosci . Mtody pijar mogt réwniez zapoznac sie z
licznymi przedstawicielami literatury polskiej.

Jednym z wielu sposobow uczenia, stosowanych przez pijaréw, byto prze-
kazywanie mtodziezy obywatelskich wzoréw do nasladowania poprzez przedsta-
wienia teatralne. Skarbnicg repertuarows stal sie francuski klasycyzm. Teatr
wielkich charakteréw, wzniostosci i patosu zastapit Dmochowskiemu klasztorne
widowiska!®”

W takim oto srodowisku i takiej atmosferze wzrastal i ksztalcit si¢ przy-
szty autor Sztuki rymotwdrczej. Jego edukacja przebiegata w izolowanym Swie-
cie i byta Scisle kontrolowana przez wychowawcow. Mtodos¢ Dmochowskiego

184 G Pietraszko, wstep do: Franciszek Ksawery Dmochowski. Sztuka rymotwércza. Wroctaw
1956, s. 4, BN I, Nr 158.

185 op. cit., s. 5.

186 op. cit., s. 7.

187 op. cit., s. 10.
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przebiegata w cieniu muréow kolegium i $wiecie pelnym ksigzek. Mlody uczen
czytal duzo, poznawal zaréwno rzymskich poetéw i wspotczesnych sobie filo-
zofow. Oczywisdcie nie jest znana kompletna lista lektur, z ktérg zapoznat sie
Dmochowski, ale jego pierwszy biograf i przyjaciel, rowniez pijar, Konstantyn
Wolski pisat:

W przeciggu lat kilku poczatkowej nauki swojej u pijaréw catego
siebie poswigcit Dmochowski czytaniu dziet Kondillaka, Lokka, Hel-
wecjusza i Bakona, i innych nowszych filozoféw. Z nich wypisywane
czestokro¢ przestrogi logiczne wtasng refleksjg sprawdzal na sobie.
Faworytnym takze nauczycielem Dmochowskiego co do filozofii mo-
ralnej byt Jan Jakub Rousseau. Lubil z nim si¢ razem zagtebia¢ w
poznawanie serca ludzkiego i sprawdzanie zadan moralnych, lubit
czytaé¢ do serca moéwigcego cztowieka 188

Szkota Konarskiego nie byta dla Dmochowskiego wytacznie szkota filozofii
i retoryki byta szkota myélenia, miata wspomagaé konkretne sity spoteczne w
odrodzeniu feudalnej Rzeczypospolitej. Nauka wymowy u pijaréw zostata prze-
pojona aktualng trescia Owczesnej publicystyki. Dawata ona szanse nie tylko
bogatym synom szlacheckim ale i mniej zamoznej szlachty. Wielu postéw w
dniach Sejmu Wielkiego korzystato z prac pijarskich uczniéw o wielkiej patrio-
tycznej tredci. Dla wielu z nich najzdolniejsi uczniowie pisali przemdwienia.

Zmacznie p6ézniej, bo w 1794 roku, Dmochowski jako redaktor organu praso-
wego Rady Najwyzszej Narodowej Gazety Rzgdowej publikowal dokumenty ze
zdobytego przez powstancow archiwum carskiej ambasady w Warszawie. Byt w
sréd nich list carycy Katarzyny do Biihlera, w ktorym znalazty si¢ nastepujace
stowa:

Mowie tu o edukacji mtodziezy, znajdujacej sie catkowicie w reku pi-
jaréw, ktorych terazniejsze i przeszle postepowanie dowodzi, iz tchna
pryncypiami wcale przeciwnymi tym, ktore powinny by¢ zasada edu-
kacji obywateli polskich [...] Byta by rzecz weale niepolityczna do-
puszczacé, aby mtodziez czerpata jeszcze te same maksymy i zdania,
ktore az nadto mialy wplywu na dzisiejsze pokolenie i podtug kto-
rych mlodziez musi sie koniecznie formowaé na ztych obywatelow.8?

Nauka, ktorg wyniost Dmochowski nie zapowiadata jeszcze przysztego publi-
cysty Kuznicy Kolatajowskiej, autora antytargowickich pamfletéw i ministra
propagandy w rzadzie insurekcjit®®

Jesienig 1783 roku przybyl Dmochowski do Radomia, gdzie objat w tam-
tejszej szkole pijarskiej posade nauczyciela klasy pierwszej. Tu zaprzyjaznit sie
z zastuzonym dla zakonu pedagogiem, historiografem, i edytorem — Szymonem
Bielskim, ktory jako autor biografii wybitnych pijaréw polskich w dziele Vita et
scripta... Clericorum Religiarum Scholarum Piarum inprovincia Polona profes-
sorum... (wyd. 1812) zawarl réwniez informacje o tworczosci Dmochowskiego'®?.
Pod nla;zgwiskiem wieloletniego przyjaciela zanotowal tytul Gratulatio novi anni
1785 7=

188 Cytat za: S. Pietraszko, op. cit., s. 12.

189 op. cit s. 13, List z listopada 1792 do Biihlera, ambasadora carskiego przy konfederacji
targowickiej.

190§ Pietraszko, op. cit., s. 15.

L T Kostkiewiczowa, Franciszek Ksawery Dmochowski w: Pisarze polskiego oswiecenia,
Warszawa 1992, s. 254, PWN.

192 Pozycia pézniejszej bibliografii dziet Dmochowskiego zupelnie nieznana.
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Mtodzi nauczyciele pijarscy czesto zmieniali miejsca pobytu, w ktérych pra-
cowali w celu lepszego poznania srodowiska nauczycielskiego i uczniowskiego.
Wyjazd Dmochowskiego do Warszawy w 1785 uznano jednak za bardzo szybki
awans, otrzymat tam stanowisko podprefekta. Niewatpliwie pobyt w Warszawie
zaowocowal pogltebieniem kontaktéw w srodowisku naukowym. W latach 1786-
1787 pracowatl mtody pedagog w kolegium tomzynskim, ponownie w 1788 roku
powrdcit do Radomia, by w 1789 jako wyktadowca prawa, nauki moralnej i hi-
storii wréci¢ do Warszawy. Tu poznat wielu ludzi zastuzonych i uczonych miedzy
innymi Franciszka Siarczynskiego, ktory byt historykiem i geografem, Teodora
Ostrowskiego znanego prawnika i historyka, Teodora Wage réwniez prawnika i
historyka, a takze Onufrego Kopczynskiego, ktory w Bibliotece Zatuskich skupit
wokot siebie grono dobrze zapowiadajacych sie pisarzy.'%? Poniewaz uwage Dmo-
chowskiego nie zawsze zajmowala filozofia starozytna, pisarz z wysokiej sfery
uogoblnien zblizyt sie do spraw i rzeczy bardziej konkretnych, poznanych wta-
snym doswiadczeniem. Wigze sie z tym prawdopodobne autorstwo Listu Sando-
mierzanki do Podolanki (wyd. Krakéow 1782) wydanego anonimowo, ktéry roz-
poczal polemike dotyczaca powiesci Michata Dymitra Krajewskiego Podolanka
w stanie natury wychowana. T. Kostkiewiczowa stwierdzita, ze utwor ten jest
przypisywany przez B. Gubrynowicza i P. Chmielowskiego Franciszkowi Siar-
czyhskiemu'®, inni za$ wpisujg go do dorobku literackiego Dmochowskiego'®®.
Wskazywaé¢ na to moze zawartos¢ obszernego wiersza Koleda do narodu na rok
178519 S. Pietraszko zauwazyl, ze autor listu krytykowal rézne strony dzieta
Krajewskiego, zaréwno problemy ogolniejsze jak i kwestie szczegdltowe owceze-
snych realiéw. Przedstawit szereg zarzutéw w kierunku nadmiernie uwidocznio-
nych scen naturalistycznych, postulowat o eliminacje brzydoty w odtwarzaniu
rzeczywistosci gdyz jak twierdzit:

Natura jest mita ale nie idzie za tym, ze si¢ powinno podoba¢ wszystko
co jest z natury'?7.

Autor tej wypowiedzi krytykowal pisarza za naruszenie zasady wiernosci
naturze i za jego idealy pedagogiczne oraz za brak zaangazowania w obronie
wspolczesnej literatury i zdobyczy polskiego oswiecenia. Dmochowski potepit
zatozenia. Zdania obydwu stron tej polemiki nie byty zupelnie przeciwstawne.
Obaj zgodni byli co do kultu natury i uwielbienia cztowieka nie skazonego cy-
wilizacja. faczyta ich idea wieku czyli teza, ktéra brzmi:

Uczynié¢ cztowieka lepszym przez wychowanie!%®.

W swej przedmowie do Sztuki rymotwdrczej S. Pietraszko ocenit Dmochow-
skiego jako pisarza jeszcze mato dojrzatego literacko, takim byt wedtug niego

193 T, Kostkiewiczowa, op. cit., s. 256.

194G Pietraszko wyklucza taka mozliwosé, twierdzac ze wykluczaja to pisma najbardziej
kompetentne a takim przede wszystkim jest, zaopatrzony w bardzo szczegdtowa bibliografie
twérczodci Siarczynskiego, jego sumiennie opracowany zyciorys oparty na jego notatkach w
Czasopi$mie Naukowym Ksiggozbioru Publicznegoim. Ossolinskich, Lwéw 1830, R.III, z. 1.

195 W odnalezionych przez S. Pietraszke pisanych reka Dmochowskiego notatkach bibliogra-
ficznych z ostatnich lat zycia znalazla sie informacja, ze List

Sandomierzanki napisal Filip Neriusz Golanski.

196 Wiersz zostal wpisany na konto dorobku Dmochowskiego przez S. Pietraszke za sugestia
Sz. Bielskiego, ktéry wspomina o utworze Dmochowskiego o podobnym tytule.

197 S, Pietraszko, op. cit., s. 19.

198 op. cit., s. 20.
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autor Listu Paryzanki do Podolanki, czyli oryginatu do kopii*®Wedtug jego
stow autor Listu Sandomierzanki dokonal wyraznego przedstawienia teoretycz-
nego sprawy plagiatu jaki popetnit Krajewski, moze tez nie mial wystarczajacej
erudycji, aby go ujawni¢. Nie wyczut, w czym go ubiegli nastepni, w dyskusji
— zadnej niestosownosci przyrownania Podolanki w ,Gazecie Warszawskiej” do
powieéci Mikotaja Doswiadczyriskiego przypadki®®Jego styl ocenil jako jeszcze
ciezkawy, a wywod nie dosé precyzyjny w sadach, zaznaczyl jednak, ze przyszty
arbiter literacki wiele nadrabiat bystroscig i dociekliwoscig oraz duzym tempe-
ramentem krytycznym.?°! Ta niewielka, lecz wazna, przez swa role w gltosnym
sporze broszura stata si¢ oficjalnie pisarskim debiutem Dmochowskiego. Pierw-
sza mtodziencza praca literacka rzucita wiele swiatta na droge rozwoju ideowego
autora Sztuki rrymotwodrczej. Sa w niej zalazki dojrzatych pogladow estetycz-
nych i swiadectwa silnego zaangazowania autora do ideologicznej walki epoki
po stronie szerokiego ruchu reformatorskiego. Znalezé mozna tu cenny portret
pierwszego mistrza literackiego — Naruszewicza, nad ktorym Dmochowski p6z-
niej postawi I. Krasickiego. Niestety nikt nie spisat i nie komentowat kontaktow
Dmochowskiego ze swym pierwszym mistrzem piéra. Przypuszczalnie mozna
stwierdzi¢, ze w okresie wspotpracy Dmochowskiego z Kuznica, posrednikiem
we wspolnych ich kontaktach mégl byé¢ sam Kotlgtaj?*?Pewnymi sg natomiast
zwiazki literackie. Adept sztuki pisarskiej ukazal je w podpatrywaniu i wyko-
rzystywaniu szeregu pozytywnych cech warsztatu literackiego Naruszewicza ale
tez i jego manier. Wyzwolenie sie z pod wptywu mistrza zajeto Dmochowskiemu
sporo czasu, a trwalo to do momentu wyksztalcenia sie samodzielnego $wiato-
pogladu i odnalezienia swojego powolania spotecznego?®®

Naruszewiczowi zadedykowal Dmochowski swoj pierwszy znaczacy utwor
literacki. Jest nim tlumaczenie wierszem z francuskiej przerobki prozaicznej
Sqdu Ostatecznego Younga, ktére zostato wydane w Warszawie w 1785 roku. W
dzietach Younga pisarze polscy odnajdywali rozne wartosci, jakimi byty prak-
tyczne argumenty przeciw ludziom bez wiary, wzorce literackiej ucieczki od rze-
czywistosci, pochwale indywidualnych wartosci moralnych z perspektywy zycia
wiecznego, a takze nowy model artystyczny poezji elegijnej?*. Badaczy zasta-
nawia jednak wybor tego autora i tekstu zabarwionego metafizyka, gloszacego
marno$é¢ ludzkiego zycia?®®. Swoj przektad Dmochowski zadedykowal Narusze-
wiczowi adresujac do niego dlugi wiersz. Autor przektadu w przedmowie do
dzieta wyrazil podziw dla geniuszu Younga i przedstawil w nim hierarchie ocen
i wartosci nie tylko literackich. Przyszty kodyfikator zasad poetyki pisal:

Nieprzyjaciel wszystkiego, co traci nasladowaniem, udal sie za wta-
sna imaginacja i zostal oryginalnym pisarzem [...] Trzymal on do-
brze o cztowieku, nie wierzyt temu, co niektorzy dzi$ ptocho powta-
rzaja, ze juz wszystko powiedziano. Stworzyl nowe dzieto i sam w
sobie pokazal co dusza ludzka moze, gdy dobrze przymiotéw swoich
uzywa?s.

199 op. cit., s. 20.

200 S, Pietraszko odnalazl go w reklamowym anonsie ksiegarskim Grola w Gazecie Warszaw-
skiej.
201
202

op. cit., s. 25.
S. Pietraszko, op. cit., s. 27.

203 op. cit., s. 27.

204 op. cit., s. 30.

205 Wskazuje sie na posérednia inspiracje Naruszewicza jako adaptatora wiersza francuskiego
nasladowcy Younga - A. J. Feutry’ego Kosciél Smierci.

206 Cyt. za: T. Kostkiewiczowa, Franciszek Ksawery Dmochowski, w: Pisarze polskiego oswie-
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Dmochowski z czterotomowego wyboru francuskiego wydobyt wywody mo-
ralizatorskie poswiecone warto$ciom zycia, z ktorych wynika, Zze nie ma nic
trwatego, bo tez wszystko podlega stalym przemianom. Przektad dos¢ wiernie
trzyma si¢ francuskiego wydania, ale thumacz uznat za stosowne dokonac takich
zmian:

W samych tylko imionach wtasciwych malej sobie wolnosci pozwo-
litem, ktadac imiona stawnych mezéw polskich. [...] I wy, zacni me-
zowie, w ktorych moéj byt zyzny kraj, przyjaciele cnoty, obroncy oj-
czyzny, wy Tarnowscy, Zamoyscy, wy mezowie dawni, ktorych mimo
podanej cnét wielkich nauki, nie umiejg nastepne nasladowa¢ wnuki
- Witam Was! Chwata wasza nie moze ulecie¢. Bedzie w najodleglej-
sze wicki $wiata §wieci¢?07

Wraz z imionami wprowadzil rowniez wtasne poglady, czym naruszyl ide-
owa konsekwencje pierwowzoru. Mtody zakonnik nie zgodzit sie z postawa bez-
wzglednej negacji. Sgd Ostateczny Younga nad cala ludzkoscia, kierowal ku
wlasnemu spoteczenstwu, w ktorego zyciu widzial przyktady godne ocalenia i
pamieci jako wzoru dla wspotczesnie zyjacych. Wartosé i trwatos¢ staty sie u
Dmochowskiego wiecznymi cnotami spotecznymi.

Dedykacja Sgdu Ostatecznego z 1785 roku zaowocowala tym, ze mtody pi-
jar zyskat opieke w postaci mecenatu Naruszewicza, ktéory tym razem nakto-
nit go do thumaczenia Raju Utraconego Miltona?®®. Wybrane przez thumacza
fragmenty opublikowano dopiero w 1803 roku, wczesniej drukowano tylko frag-
menty w ,,Nowym Pamietniku Warszawskim” w latach 1801 i 1802. Jak stwier-
dzita T. Kostkiewiczowa dokonat przektadu gladkiego, moze jedynie obnizyt
wzniostoéé¢ wizji Kosmosu i Stworcy, ale nagrodzit to czytelnikom obrazami dy-
namicznymi, wyraziscie wizualnymi. A sam tekst pozbawil groznej i mrocznej
aury niektorych czesci oryginatu, zblizajac go do bardziej zracjonalizowanych
gustéw osiemnasto- wiecznych?%.

Gléwnym polem pozaszkolnej pracy ideologicznej polskich pijaréw byto do-
starczenie podstawowych podrecznikow szkolnych. W 1785 roku Dmochowski
zostal wezwany do Warszawy, by odebra¢ skierowanie na nowa placowke szkolng
do Lomzy. Byt to okres, w ktérym dojrzewa jako pisarz.

Czas pracy poswiecony funkcji profesora wymowy w fomzy zblizyt Dmo-
chowskiego do warszawskiego srodowiska pijarow, w wyniku czego zaoferowano
mu mozliwo$é¢ wspotpracy w dokonywaniu doboru i opracowywaniu nowych
podrecznikow szkolnych. Dmochowski opracowuje wowczas prace O cnotach to-
warzyskich i wystepkach imprzeciwnych??. Utwoér charakteryzowal sie jasnoscia
wyktadu i okreslat konkretny wzorzec zachowan moralnych i sposoéb jego prak-
tycznych realizacji. Autor dzieta adaptowal teksty i mysli filozoféw zachodnich
np. Holbacha. Dmochowski udowadniat, ze jedyna moralnoscig jest dziatanie
na rzecz dobra publicznego. Spoteczenstwo byto dla niego wartoscia najwyzsza,
za$ jednostka tylko sktadnikiem wigkszej catosci, pozbawionym prawa indywi-
dualizacji i odmiennosci. Wedtug T. Kostkiewiczowej nawet realizacja takich

cenia, Warszawa 1992, s. 257, PWN.

207 F. K. Dmochowski, Sztuka rymotwdrcza, oprac. S. Pietraszko, Wroclaw 1956, s. 31, BN
S1I, nr 158.

208 op. cit., s. 39.

209 T Kostkiewiczowa, op. cit., s. 257.

210 Dzielo miato dwa wydania w 1787 roku i liczne wznowienia az do lat dwudziestych XIX
wieku.
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cnét jak dobroczynnos$é czy przyjazn poddana miata byé kontroli zbiorowo-
Sci. Dmochowski podjat si¢ zadnia wychowania moralnego cztonkéw spoteczno-
Sci polskiej. Cztowiek miat by¢ matym trybikiem w wielkiej machinie uktadow
ludzkiej kultury?'!.

W okresie tomzyniskim Dmochowski postanowit wystapi¢ w roli satyryka. Za-
czerpnat z literatury forme bajki alegorycznej, typu Lafontainowskiego i napisat
w 1786 roku utwér Paw w dobrach Pana Podstolego ?*? oraz Orzet i Paw. Utwory
te nie zachowaly sie w formie drukéw, pozostaty jedynie w recznych odpisach.
Swoje wyobrazenia cnoty skonkretyzowal Dmochowski w 1787 roku piszagc i wy-
dajac w Warszawie Pochwale dobroczynnosci pana Karpiachorgzegoupickiego.
Jest to proba przedstawienia wzorca osobowego, realizatora wyznawanych przez
autora zasad etyki spotecznej. Dzielo to wyrosto z dazen do czynéw bezinte-
resownych, szlachetnych ale takze z potrzeby dostrzezenia nedzy pospolstwa.
Utwor zostal oceniony nisko pod wzgledem literackim, jako nie doréwnujacy
wzniostym intencjom autora®'3.

W miare dojrzewania urastal Dmochowski do rangi ideologa oswiecenia. W
roku 1788 przebywal w Radomiu, gdzie zostal skierowany jako profesor wy-
mowy. W Warszawie miatl juz jednak wielu przyjaciot i uznanie licznych pro-
tektorow. Zwierzchno$é zakonna postanowita wysungé¢ kandydature Dmochow-
skiego na profesora katedry literatury w Szkole Gtownej Krakowskiej. W 1788
ks. Hotowczyc — sekretarz prymasa Poniatowskiego, prezesa Komisji Edukacji
Narodowej, pisat do rektora Oraczewskiego:

Zaden z akademikéw jemu nie wyréwna. [...] Uczyn to Pan dla ks.
Kopczynskiego, ktéory nad wszystkich bogéow greckich i rzymskich
nas wszystkich za tym Dmochowskim obliguje?!4.

Dmochowski nie zabiegal stanowczo o te funkcje i stanowiska tego nie otrzy-
mal.

U progu Sejmu Czteroletniego Kottataj zorganizowal Towarzystwo Kry-
tyczne dla wsparcia walki Sniadeckiego z pseudonaukowoscig niektérych kra-
kowskich profesoréw. W tym gronie dziataczy znalazt sie réwniez i Dmochow-
ski. Wzigt udziat w kampanii literackiej przeciw srodowisku akademikéw kra-
kowskich, zapoczatkowanej przez Jana Sniadeckiego i warszawskich pijaréw.
Przypisano wéwczas Dmochowskiemu utwor, ktorego autorstwo do dzisiaj po-
zostawia watpliwosci. Byt to Zakus nad zaciekami wszechnicy Krakowskiej, czyli
uwagi nad niektorymi tej akademii dysertacjami(wydane w 1789 roku)

21T, Kostkiewiczowa, op. cit., s. 258.

212 Treéci Dmochowskiemu dostarczylo rzeczywiste wydarzenie. Byla to gloéna afera, ktéra
w latach 1785-1786 zaprzatala uwage opinii publicznej. Bohaterka tych wydarzen Dogru-
mowa, zawiedziona w zaskarbianiu sobie wzgledéw krélewskich, doniosta ksieciu Adamowi
Czartoryskiemu o zamiarze otrucia go przez dworzan Stanistawa Augusta. Czartoryski, wow-
czas opozycjonista krélewski, wytoczyt sprawe przed sadem marszatkowskim. Nastepnie sam
zostal oskarzony o potwarz i na rozprawe sie nie wstawil, w wyniku czego otrzymal wyrok
skazujacy. Sprawa podzielila opinie publiczng na dwa obozy. Dmochowski pozostal wsréd
tych, ktorzy widzieli w magnacie osobe chcaca ostabi¢ wladze krélewska.

2137, Kostkiewiczowa op. cit., s. 258.

2147a S. Pietraszko, Sam Dmochowski byl sprawa ta niewiele zainteresowany, poniewaz nie
tylko troska o jego kariere byla motorem postepowania. Plan osadzenia Dmochowskiego na
katedrze uniwersyteckiej zadawalal ukryte ambicje zgromadzenia pijarow i walczacej z rek-
torskimi rzadami Oraczewskiego i uniwersyteckiej frakcji pod wodza Jana Sniadeckiego, po-
pieranego z Warszawy przez Koltataja, s. XLVI.
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Niektorzy jednak twierdzili, ze autorem byt wytacznie Franciszek Siarczyn-
ski. Pierwsi biografowie Dmochowskiego przypisali mu autorstwo fragmentéw
poswieconych Marcinowi Fijatkowskiemu i Jackowi Przybylskiemu. W odpowie-
dziach krakowskich profesorow pojawito si¢ wiele krytycznych uwag pod adre-
sem Dmochowskiego, czego przyktadem moze by¢ Jacka Przybylskiego Heau-
toumastiz, czyli Bicz na siebie samego, w ktorym autor zarzuca tworcy Sztuki
rymotworczejbrak samodzielnosci myélenia i odtworczosé pogladéw. Dmochow-
ski odpowiedziatl poematem satyryczno — parodystycznym czyli Urywkiem bicza
kreconego w Krakowie(wyd. 1798).Utwér jest popisem stownym cietej uszczy-
pliwos$ci wobec przeciwnikéw, ale w przypisach podjat on jednak polemike w
kwestiach teoretyczno-estetycznych?!®.

Gdy szlachecka Rzeczpospolita przezywata dramatyczne chwile Sejmu Wiel-
kiego, Dmochowski z wielka pasja w prozie i wierszu dokumentowat swéj patrio-
tyzm i stal sie filarem Kuznicy Koltatajowskiej, byt jego sekretarzem i najbliz-
szym wspotpracownikiem . Wsigkat coraz mocniej w zycie polityczne i zywo na
nie reagowat. Wital z entuzjazmem wszystko, co byto zywiotowym i szczerym
patriotyzmem. Pierwszg uchwate sejmu o podniesieniu liczebnego stanu wojska
powital pelng patosu odg okolicznosciowg Do Stanow z okolicznosci uchwaty
sto tysiecy wojska.Jak stwierdzit S. Pietraszko autor postuzyt sie rzymska re-
toryka w shuzbie patriotyzmu szlacheckiego i dat tym wyraz nowych zatozen
estetycznych, nowego stylu?!6.

W trzecim dniu trwania pierwszej sesji Sejmu Wielkiego 8 pazdziernika
1788 roku Gazeta Warszawska doniosta w suplemencie o pokazaniu si¢ dru-
kiem ksigzki pod tytutem Sztuka rymotworcza. Znaczenie tego dzieta, by¢ moze
przygotowywanego z mysla o praktycznej nauce poetyki dla uczniow, w kulturze
najblizszych dziesiecioleci okazato si¢ ogromne. Zawartos¢ poematu wykroczyta
poza cele uzytkowo — dydaktyczne. Utwér omédwit nie tylko ogdlne zasady po-
etyki i reguly rzadzace gatunkami literackimi, ale przyniost réwniez wzorzec
pisarza, zarysowal stan naszej przeszlej i obecnejliteratury?'”. Dmochowski w
swym najbardziej znanym dziele stat si¢ teoretykiem, kodyfikatorem i krytykiem
literackim. T. Kostkiewiczowa stwierdzita, ze:

Najwazniejsze sktadniki jego koncepcji to: idea normy, ktorej winna
podporzadkowad sie tworczosé poetycka oraz przekonanie o racjonal-
nosci procesu tworczego, w ktorej nadrzedna instancja jest rozsadek
i rozum. Oto chwalca oryginalnosci Younga gtosi niezbednos$é narzu-
cenia literaturze odgérnie sformutowanych zasad, ktérych realizacja
decydowaé ma o wartosci dzieta?'®.

Swoistosé¢ polskiego teoretyka polegata jednak na tym, ze nie zawsze akcep-
towal reguty ugruntowane w klasycznej tradycji a od poezji wymagat pelnienia
przede wszystkim funkcji wychowawczych. Autor rozprawy O cnotach towa-
rzyskich i wystepkach im przeciwnych jawit si¢ wiec jako pedagog, a role te
przyjmuje wobec pisarzy, ktérych poucza o sposobach ich literackich zachowan
wobec literatury i czytelnikow, ktorych traktuje jak uczniow wychowywanych
na prawowitych obywateli przy pomocy literatury?'”. Postanowit stworzy¢ ka-

2157, Kostkiewiczowa, op. cit., s. 262.

2168, Pietraszko, op. cit., s. XLVIIL.

21"Przed ukazaniem Sztuki rymotwdrczej problemy estetyki i poetyki podejmowane byty
w czasach stanistawowskich kilkakrotnie. Publikacje Szymanowskiego, Karpinskiego, Golan-
skiego, wprowadzily na nasz grunt podstawowe pojecia estetyki osiemnastowiecznej, modyfi-
kowaly tradycyjny repertuar zagadnien rozwazanych w retorykach i poetykach szkolnych.

2187 Kostkiewiczowa, Franciszek Ksawery Dmochowski, op. cit., s. 259.

20p. cit., s. 260.
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non wzorcow i wspotezesng hierarchie waznosci zachowan publicznych. Wzorem
dla wspotczesnych ustanowit na pierwszym miejscu Naruszewicza, Krasickiego
i Trembeckiego. Zas w Piesni IV Sztuki rymotworczej stworzyt wzdér osobowy
pisarza. Miata by¢ to posta¢ z wrodzonym talentem literackim, posiadajaca sze-
roka wiedze i ciekawo$¢ $wiata, ale najwazniejszy wymog to nienaganna etyka.
Autor literacki wedlug Dmochowskiego nie moze byé¢ jedynie tworca wierszy,
musi takze zaangazowacésie w zycie publiczne, powinien by¢ w centrum wyda-
rzen spotecznych, i jak sam, bez cienia watpliwosci, sedzia poetow twierdzit:

Pickne to, ze w pisaniu mocny jestes wierszy,
Lecz dobrym by¢ cztowiekiem - to zaszczyt
najpierwszy?2.

Tymczasem Dmochowski nadal mieszkal w Warszawie, coraz silniej wigzat
sie z pracami politycznymi i kregiem ludzi Hugona Kottataja, ktory zapewnit
mu dochody z probostwa w Kole i zwolnit z obowigzkéw zakonnych. Pracowity
literat z pewnoscig bral udziat w kampanii politycznej gtéwnie jako poeta, autor
wierszy agitacyjnych, ale okres ten jest w jego tworczosci bardzo mato udoku-
mentowany. T. Kostkiewiczowa do wierszy o niepewnym autorstwie zaliczyta m.
in. utwor Do jasnie Oswieconego Ksigzecia Jmci Karola Radziwitla wojewody
wilenskiego z okolicznosci ofiarowanemu Rzeczypospolitej legionu 6210 ludzi...,
w ktérym znalezé mozna pochwale cztowieka, stawiajacego ponad pienigdze
obowiazek obrony ojczyzny:

Komu dobro powszechne jedynym jest celem
Ten prawdziwie moze zwaé sie obywatelem]...|
Bo nikt nie jest zdolny

Wielkg wstawié¢ cnotg, tylko czlowiek wolny?2!.

W podobnej tonacji utrzymany jest wiersz réwniez przypisywany Dmochow-
skiemu Do Stanow z okolicznosci uchwaly sto tysiecy wojska. Mobilizujac do
ofiarnosci na rzecz wojska i dla powszechnego dobra autor wzywatl:

Niescie wszystko dla kraju: nigdy ten nie stracit,
ktéry prywatnym dobrem powszechne bogacit.|...]
chcecie uzy¢ swobodnie wolnosci w pokoju,
starajcie sie by¢ zawsze gotowi do boju??2.

Dmochowski nie ograniczal wowczas swych wypowiedzi jedynie do form wier-
szowanych; realizowal si¢ takze w pismach publicystycznych. Przypisano mu au-
torstwo broszury o tytule Do JJWW ImciPanow Tadeusza Czackiego... i Miko-
taja Wolskiego... z okolicznosci pismao Konstytucyi Trzeciego Maja. Anonimowe
pismo polemizujace z ta broszura Do JW ksiedza Franciszka Xawerego Dmo-
chowskiego z okoliczno$ci wydanego pisma pod tytutem Do JJWW Imé Panow
Tadeusza Czackiego iMikotaja Wolskiego $wiadczy¢ moze o autorstwie Dmo-
chowskiego??.

Mimo licznych trudéw zwiazanych z publicystyka polityczng, znajdowal Dmo-
chowski czas na zajecia literackie. Jesienia 1790 roku wygtosit na otwarcie war-
szawskich szkoét pijarskich Mowe o potrzebie i sposobie uczenia sie taciny,w

2200p. cit., s. 261.
221 op. cit., s. 263.
222 op. cit., s. 263.
223 op. cit., s. 264.
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ktorej przestrzegal przed naduzywaniem jezyka francuskiego i zaniedbywaniem
nauki taciny, ktéra byta dla niego kluczem prawdziwego oswiecenia i dobrego
gustu. Wkrétce jednak wydarzenia historyczne uniemozliwity Dmochowskiemu
spokojng prace. Po zwyciestwie targowicy i wyjezdzie

H. Koltataja przez krotki okres pozostaje w Warszawie, w ktoérej przypisuje
mu si¢ jeszcze autorstwo tekstu O rokoszu pod Targowicg rzecz krétka. Na we-
zwanie Kottataja w koncu roku 1792 przybywa do Lipska, gdzie wspoltpracuje
z nim nad dzietem O ustanowieniu i upadku Konstytucji polskiej 3 Maja.Jego
wktad w te prace nie zostat do konca okreslony. Kontrolowat i redagowat catosé
dzieta, ale niektore fragmenty z pewnoscia sg jego autorstwa o czym Swiadczy
fakt, ze Koltataj kazal mu usunaé¢ z rozdziatow 1-2, 5, 7 wszystkie nazwiska
duchownych i niemite uwagi umieszczone pod ich adresem??*. Jak wida¢ Dmo-
chowski nie szczedzit stéw krytyki swoim przeciwnikom, bez wzgledu na ich stan
1 majatek.

Zaangazowanie spoteczne Dmochowskiego nadal wzrastato, zyt bardzo inten-
sywnie biorac udzial w pracach przygotowujacych powstanie. Wspotredagowat
memorial do rzadu francuskiego, ktory przedtozyt sam Kosciuszko w Paryzu w
1793 roku. Nie zrezygnowal jednak do konca z pracy literackiej, nadal ttuma-
czyt Iliade. Ttumaczenie to do dzisiaj jest wysoko cenione. W maju tego samego
roku zostaje zastepca Wydziatu Instrukeji Rady Najwyzszej Narodowej a juz w
lipcu rozpoczat redagowanie , Dziennika Powstania Narodu”. Dmochowski ko-
rzystal bezposrednio z protokoléw sesji Rady, zamieszczat tam liczne korespon-
dencje donoszace o pracach wtadz prowincjonalnych, o nastrojach spotecznych,
a takze duzo miejsca poéwiecal problemom ekonomicznym??°. Pracowal réwniez
na rzecz ,Gazety Rzadowej”, w ktorej naklanial spoteczenstwo do catkowitego
poparcia na rzecz powstania. W tym czasie redagowal réwniez projekty uniwer-
satow Rady Najwyzszej Narodowej i odezwy Wydziatu Instrukeji, skierowane
szczegblnie do wiejskich ksiezy, by ci propagowali je wérod ludu. Jako dzien-
nikarz odznaczat sie Dmochowski wielkim poswieceniem i oddaniem sprawie,
zawsze jednak stanowczo domagal sie od przywoédcoOw powstania statych infor-
macji, by méc je publikowad?2.

Po upadku powstania Dmochowski zostat zmuszony do emigracji. Przedo-
stal si¢ przez Galicje do Wenecji. Tam zgromadzito sie grono politykow, ktore
podjeto sie zadania tworzenia zalazkéw dziatalnosci na rzecz Polski. Utworzono
Komitet do spraw polskich??”. Dmochowski uczestniczyt w spotkaniu z mini-
strem francuskim i uzyskal zapewnienie o pomocy Francji w odzyskaniu niepod-
legtosci Rzeczypospolitej. Szybko jednak Europa mogta by¢ swiadkiem licznych
i gtosnych konfliktow miedzy matymi stronnictwami Polakéw utworzonych na
emigracji. Nieudane wystapienie Dmochowskiego przed Konwencja 22 listopada
nasilito skale niecheci i pogtebito roztam wsréd dziataczy emigracyjnych. Dmo-
chowski pisat liczne broszury, ktore byty publikowane we Francji, nalezg do nich:
Memoires pour servir a l’historie desrewolutions de Pologne, particulierement a
celle do 1794. Oglosit tam réwniez pismo Idees sur la Pologne et sur les suites
que doit avoir le partage de ce pays,napisane pod pseudonimem F. X. D. Warda.
Autor pragnat przyczynic¢ sie do uswiadomienia panstwom zachodnim obrazu
prawdziwe]j sytuacji spoteczno — politycznej, ktéra woéwczas miata miejsce na
terenach polskich.

224 0p. cit., s. 265, List z Drezna z 3 wrzeénia 1793 r.

2250p. cit., s, 265.

226 9p. cit., s. 266.

22TNalezeli do niego: S. Sottyk, M. Oginski, K. Prozor i Dmochowski.
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Uktad sit politycznych niekorzystny dla stronnictwa Dmochowskiego spra-
wit, ze odsunat sie on od polityki. W 1798 udat sie do Lipska, tu opubliko-
wal przektad Nocy pierwszej. Dzigki korespondencji z Krasickim, ktéry przez
wptywy u wladz pruskich, umozliwit Dmochowskiemu powrdét, literat powrocit
w 1799 roku do Warszawy. Szokujace opinie publiczng przejscie na protestan-
tyzm (wcze$niej opuszczenie zgromadzenia pijaréw) i poslubienie swej uczen-
nicy Izabeli Mikorskiej, rozpoczety nowy etap w zyciu Dmochowskiego. Mimo
licznych negatywnych opinii, ale i bioracych go w obrone??®, nadal mial wply-
wowe grono przyjaciot. Po raz kolejny wtaczyt si¢ zywo w dziatalnosé¢ publiczna.
Uczestniczyl w tworzeniu Towarzystwa Przyjaciét Nauk — towarzystwa nauko-
wego dziatajacego w latach 1800-1832 reprezentujacego nauke catego kraju, sku-
piajace uczonych, literatéw. Dmochowski petnit funkcje sekretarza Towarzystwa
przez dwa lata??®. Program dzialalnosci TPN mial charakter utylitarny, a role
gtéwnego ideologa petnit S. Staszic?Y. Do grona najwazniejszych dziataczy To-
warzystwa zaliczani byli Jan Chrzciciel Albertrandy — pierwszy prezes, Samuel
Linde, Onufry Kopczynski, Jerzy Samuel Bandkie, i Stanistaw Kostka Potocki.

W korespondencji éwezesnej zachowaty sie §wiadectwa krytycznych wysta-
pien Dmochowskiego przeciw niektorym autorytetom jak Stanistaw Kostka Po-
tocki i Jozef Kalasanty Szaniawski. Po ich opublikowaniu zmuszono Dmochow-
skiego do ustgpienia z funkcji sekretarza Towarzystwa?3!.

Dmochowski podjal sie tez dziatalnosci wydawniczej. W 1801 roku rozpo-
czat redagowanie i publikacje czasopisma ,Nowy Pamietnik Warszawski”. Do
roku 1805 opublikowal dwadziescia toméw. Pismo zajmowato si¢ prezentacja
zjawisk literackich w pi$miennictwie polskim i obcym, omawianiem wydarzen
historycznych i zjawisk spotecznych. Wydawal utwory pisarzy wspotczesnych,
ale takze wznawiat dzieta starszych autoréw. Recenzowal wydania nowych ksia-
zek, przygladal sie wydarzeniom teatralnym. Wiele miejsca poswiecal publicy-
stom szczegdlnie Konarskiemu, Krasickiemu, Wyrwiczowi, Wadze, Piramowi-
czwi i Szymanowskiemu. Ogromnym przedsiewzieciem stato si¢ wydanie dziet
Ignacego Krasickiego oraz pism naukowych Jana i Jedrzeja Sniadeckich. Wspol-
pracowal przy wydaniu Satyr Boileau w przektadzie Jana Gorczyczewskiego i
pomagat Lindemu w pracach nad Stownikiem jezyka polskiego.

Dziatalnos¢ na polu wydawniczym umozliwita Dmochowskiemu ustabilizo-
wane zycie. Jego majatek zwiekszyt sie o posiadanie dworku w Warszawie przy
ulicy Pawiej i majatku Swiecz na Kujawach. W jego warszawskim domu od-
bywaty sie obiady czwartkowe. Nie przyjat jednak propozycji objecia katedry
literatury na Uniwersytecie Wilenskim. Zmiany w polityce i utworzenie Ksie-
stwa Warszawskiego ozywity jego ambicje polityczne w wyniku czego starat
sie o prezydenture miasta Warszawy. Silna opozycja przeciwnikéw byta jednak
zbyt wplywowa, zawiedziony Dmochowski odsunat si¢ od zadan publicznych i
powrdcit do zajmowania sie przektadami dziel antycznych. Powstaly wowczas
przektady 6d Horacego, elegii Tybulla i Propercjusza?*?.

228Ukazalo sie kilka pism Ksigdz mationek. Nic nowego nic dziwnego, 1880; Obrona ksiedza
malzonka, czyli list odpowiedni na krytyke wyszta przeciwko niemu, 1880; Zdanie o niedawno
wyszlym dziele pt. Ksiadz matzonek.

229prawdopodobnie brat udzial w zebraniu organizacyjnym TPN 16 listopada 1880. Uczest-
niczyl w pierwszej sesji roboczej TPN 30 listopada 1880.

230 Prace Towarzystwa byty drukowane glownie w ,, Rocznikach Warszawskiego Towarzystwa
Przyjaciél Nauk (tomy I-XXT za lata 102-1830 ) i w ,,Pamigtniku Warszawskim”.

231 T, Kostkiewiczowa, op. cit., s. 268.

232 Thumaczyl Listy Horacego ( Horacjusza Flakka Listéw Ksiego dwie), Warszawa 1814,
wznowione w Pismach rozmaitych, t. 1, wspéhuczestniczyt w przekladzie C.C. Rulhiere’a
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Droga zyciowa i osiggniecia literackie Dmochowskiego $wiadcza o nieugie-
tosci jego charakteru. Byt cztowiekiem silnym wewnetrznie i zdolnym do po-
dejmowania nowych, odwaznych prob na radykalnie zmiennym polu dziatania.
Mimo przeciwnosci losu byt cztowiekiem poszukujacym samorealizacji w roz-
nych typach aktywnosci i zachowan. Rozpoczat kariere jako obiecujacy pedagog
i Swietnie wyksztatcony pisarz. Szybko dostrzezony przez dziataczy srodowisko-
wych zostal wciggniety w utarczki i polemiki. Znany ze swego cietego pidra
stal sie osoba, ktérag warto byto mie¢ wsroéd swoich zwolennikow. Kiedy po-
chtoneta go polityka mial mozliwos¢ przezy¢ nieliczne chwile satysfakcji i wiele
goryczy emigranta. Mimo przezytych zawodéw i niezwykle cennej dziatalnosci
na polu kultury stale dazyt do dziatan politycznych. Ambicja kierowala go ku
dziatalnosci publicznej, ktorej oddawat sie z wielkim zaangazowaniem, ale i z
przeswiadczeniem o shusznosci swych racji ideowych. Nigdy jednak, nawet w
okresie najwigkszej aktywnosci, nie zaprzestawal prac zwigzanych z literatura.
W przebiegu jego aktywnosci publicznej byto cos z nowoczesnego dziatacza,
ktory wyprobowywal rézne sposoby oddzialywania na rzeczywistosé: od walki
piorem, przez tworzenie ugrupowan politycznych i po rozlegty prace kulturo-
tworcza.

Franciszek Ksawery Dmochowski zmart 20 czerwca 1808 roku wracajac z
Warszawy na wies po kolejnym zatargu z przeciwnikami politycznymi?®3.

Historii bezrzadu Polski T. 1. Warszawa 1808.
2337, Kostkiewiczowa, op. cit., s. 270.
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Rozdziat Il



Wprowadzenie

Pickny to byt czas, kiedy urzedy krajowe, majac wazne polecone obowigzki,
okazaly sie najoswiecenszymi w réznych naukach mezami aby godnie rozkazom
sejmu i oczekiwaniu publicznosci odpowiedziaty.?3* Franciszek Ksawery Dmo-
chowski, podobnie jak inni pisarze oswieceniowi, podjat sie zadania przedsta-
wienia sylwetek najwybitniejszych postaci polskiej nauki i polityki. Zwyczajem
epoki, w ktorej kazda dziedzina zycia ma uczy¢ i poszerza¢ horyzonty myslowe
obywatela, tworzyl autor Sztuki rymotwdrczej posmiertne biografie dziesieciu
ludzi cieszacych sie wérdd wspoétezesnych najwiekszym uznaniem i szacunkiem
spotecznym. Dla potomnych mieli by¢ symbolem, wzorem do nasladowania, a
ich osiagniecia staly sie elementem dydaktycznego programu oswiecenia.

Biografie te ukazywaty sie ,Nowym Pamietniku Warszawskim”, ktérego
Dmochowski byt redaktorem. Jest to wachlarz postaci reprezentujacych rozne
galezie nauki, sa wsréd nich pisarze, prawnicy, fizycy, matematycy i astrono-
mowie, cho¢ zaden z nich nie specjalizowat sie tylko w jednej, odrebnej dzie-
dzinie wiedzy. Yaczy ich podobnie przebyta droga zyciowa, studia, podréze za-
graniczne, dzialalno$é pedagogiczna, tworczoscé literacka i naukowa, dziatalnoscé
spoteczna i polityczna oraz towarzyszaca im stawa i szacunek wspoétczesnych.

Autor zbioru Zycia uczonych ludzi staral sie w biografiach realizowaé postu-
lat krytyki obiektywnej, cho¢ i nie bezimiennej. Wskazywal w tworczosci swo-
ich bohaterow utwory wiecej lub mniej, jego zdaniem, godne uwagi. Niekiedy
wymienit tylko tytuly nie oceniajac i nie omawiajac dzieta, jezeli nie zyskato
sobie wowczas poklasku u wcigz elitarnej, czytajacej czesci naszego spoteczen-
stwa. W kazdym z omawianych utworéw staral sie pozornie dostrzec wady i
zalety dzieta. Jezeli wskazuje na uchybienia w stylu, w dobraniu tematu, czy
kompozycji dzieta, sprawnie znajduje usprawiedliwienie dla autora, tak aby nie
pomniejszy¢ zashug zacnego i stawnego meza.

W zakonczeniu kazdej biografii przytacza sady wspotczesnych mu odbiorcéw
mowigce o cechach osobowych bohaterow swych wspomnien. Wypowiedzi doty-
czace poszczegdlnych postaci réznig sie od siebie znacznie liczba zajmowanych
stron w druku. Autor po$wieca im od trzech, zaledwie, do kilkunastu stronic
tekstu.

Prezentacja poszczegolnych biografii w tej pracy nie jest zgodna z kolejno-
Scig ukazywania sie ich ,Nowym Pamietniku Warszawskim”. Pogrupowano je
w zaleznosci od dziedziny nauki jaka reprezentowali ci, ktérym zostaly poswie-
cone i miejsca, jakie zajmuja we wspolczesnej literaturze i nauce. Wszystkie
tytuty utworéw i daty wydan oraz szczegoély biograficzne umieszczone w pracy
sg zgodne z oryginalnym tekstem Dmochowskiego.

X ok ok

234F . K. Dmochowski, Wiadomos¢ o zuciu pismach Stanistawa Konarskiego, Zycia uczonych
mezéw [w:] F. D. Dmochowski, Pisma rozmaite, Warszawa 1826, s. 181.
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Wiadomos¢ o zyciu i pismach Ignacego Krasickiego daw-
niej ksiecia biskupa warminskiego a potem arcybiskupa
gnieznienskiego

Zapomni potomno$¢, ze byt biskupem, arcybiskupem, ksiazeciem,
ale czytaé i wielbi¢ bedzie szczedliwego pisarza i wielkiego poete.3

Najstynniejszy biskup polskiego oSwiecenia, niedoscigty wzor dla pisarzy
swojej 1 nastepnych epok stusznie otrzymat pierwsze miejsce wsrod stawnych
ludzi wybitnych swa wiedza, praca i talentem. Dmochowski wyrazil zaniepo-
kojenie tym, ze odchodzg najznakomitsi przedstawiciele naszej kultury a nie
wida¢ zbyt wielu godnych nastepcow, ktérzy kontynuowaliby rozwoj nauk w
Polsce tak bardzo zagrozony przez utrate wolno$ci narodowej. Podajac wiec
Grekéw i Rzymian za godny przyktad, pisat:

straciwszy jestestwo narodowe i inne juz sktadajac ciata polityczne
¢wiczyly sie i ¢wicza w naukach znajdujac wsparcie i zachety od
swiattych panujacych. Réwnej i my opieki mamy prawo spodziewaé
si¢ od naszych monarchéw i tem pewniejsi jej by¢ powinnismy, ze
swiatto wieku tego wzniosto sie wyzej nad inne czasy a panujacy dzi-
%gjsi najwieksza stawy swojej na rozszerzeniu oswiecenia zasadzaja

Autor wspomnienia o Krasickim pragnat podkresli¢ fakt, ze kultura kazdego
narodu ginie wowczas, gdy zapomina sie o tych, ktérzy dla niej zrobili najwiecej.
Pisat wigc o Krasickim:

Maz ten rzadki, przez swoje dostojenstwa a osobliwie przez swoj
dowcip i swoje pisma znaczne miejsce zastepowatl na ziemi i strata
jego jest jedna z najwiekszych dla literatury polskiej. ( s. 65.)

Po obszernym i patetycznie brzmigcym wstepie, w ktérym Dmochowski
nawigzal do mowy biskupa Albertrandiego, przeszedt do podania bezposred-
nich danych biograficznych, z ktérych czytelnik ,Nowego Pamietnika Warszaw-
skiego” dowiedzial sie, ze Ignacy Krasicki urodzit sie w Dubiecku w 1735 roku, w
domu hrabiow Krasickich - znakomitego rodu sprawujacego od dawna w Polsce
najwazniejsze funkcje w panstwie. Ojciec jego byt kasztelanem chelmskim?3.

235 F K. Dmochowski, Pisma rozmaite, Warszawa 1826, s. 69.
236 . K. Dmochowski, op. cit., s. 64.Wszystkie cytaty pochodzace z Wiadomosci o Zyciu i
pismach Ignacego Krasickiego
lokalizowane beda numerami stron druku tekstu oryginalnego.
23TInformacje, ktérych F. Dmochowski nie podal w tekécie Wiadomosci podaje za
J. T. Pokrzywniak, Ignacy Krasicki (1735-1801) [w:] Pisarze polskiego o$wiecenia,
pod.red. T.Kostkiewiczowej i Z. Golinskiego, Wroctaw 1992. Pierworodny syn Jana Kra-
sickiego i Anny ze Starzechowskich, na chrzcie $wietym otrzymal imiona Ignacy Franciszek
Blazej. Pochodzil ze zubozalej rodziny szczycacej sie tytulem hrabiéw Swietego Cesarstwa
Rzymskiego otrzymanego od Ferdynanda II, miat szescioro rodzenstwa. W széstym roku zycia
oddany pod opieke swej matki chrzestnej Teofili Podolskiej, wojewodziny ptockiej. Jej nagla
Smier¢ sprawila, ze w 1743 zamieszkal w Wisznicach, na dworze Anny z Krasickich Sapiezyny
i jej drugiego meza Ignacego Sapiehy, wojewody mscistawskiego.

68



Mtodego Krasickiego wezeénie przeznaczono na duchownego®3®. Po ukoniczeniu
szkot??? | opudcit kraj rodzinny, by studiowaé¢ w Rzymie nauki stosowne do swego
powotania.?*°.

Dmochowski nie wspomnial, ze w roku 1759 mtody Krasicki przebywal na
dworze biskupa krakowskiego Kajetana Sottyka. Wowczas otworzyta sie przed
nim mozliwos¢ wyjazdu do Rzymu. Dzigki wsparciu finansowemu Franciszka Sa-
lezego Potockiego i opatrzony w list polecajacy Sottyka podjalt studia w Wiecz-
nym Miescie. Nie zostaly one uwieficzone zadnym oficjalnym dyplomem?*. Po
powrocie do ojczyzny zostal kanonikiem, potem proboszczem katedralnym prze-
myskim, kustoszem lwowskim, a p6zniej zostal wybrany delegatem do trybunatu
Matopolski. Tam miat — jak twierdzi biograf —

sposobnos¢ poznaé¢ wszystkie obroty prawnicze, ktére pdzniej tak
dowcipnie 1 trefnie w Doswiadczyriskim odmalowatl. (s. 65.)

W karierze spotecznej pomagata mu dziatalnos¢ polityczna, wptywy pokre-
wienistwa ale nade wszystko jego wtasny talent?*?. Cieszy! sie Krasicki duzym
uznaniem wsroéd wspotczesnych. Ludzie wpltywowi pragneli znajomosci z tak
dobrze zapowiadajacym sie duchownym. Byli zachwyceni sposobem bycia i jego
osobistym urokiem, to tez:

Gdy sie pokazal w Stolicy, zadziwial wszystkich swoim dowcipem,
ktory jasniejacy w pieknej ciata postaci, stal sie dusza i rozkosza naj-
Swietniejszych towarzystw jakie wtedy liczyta Warszawa. Zapewne
ksztattna postac¢ nie jest jedng z pierwszych zalet cztowieka ale po-
taczona z onymi rzeczywistymi darami nie mato sie do jej wzietosci
przyczynia. (s. 65)

Tak zdolnego i wszechstronnego cztowieka dostrzegt krol Polski juz w po-
czatkach swego panowania. Stanistaw August — pisal Dmochowski — zajety tym
wszystkim co mogtoby pomnozy¢ chwate narodu polskiego, a rozkrzewienie nauk
ktadac za najskuteczniejszy do tego Srodek, szybko rozpoznal w Krasickim czto-
wieka, ktory swoim dowcipem zdolny byt do umocnienia chwaly jego panowania.
Jak twierdzit biograf krél doktadat staran by pozyska¢ Krasickiego jako zaufa-
nego czlowieka i zacheci¢ go do wspoélpracy?*3. Nie bez znaczenia mogla tu by¢
osobowos¢: elegancja, wyksztatcenie, kultura osobista kroéla, ktérego Krasicki
poznat blizej dopiero w Warszawie. Krotko po elekcji Stanistawa Augusta —
Krasicki, mogacy uchodzi¢ za cztowieka przeciwnego stronnictwa, zostaje ka-
pelanem krolewskim a w czasie nabozenstwa koronacyjnego wygtosit uroczyste

238W 1743 rozpoczal nauke we lwowskim kolegium ojcéw jezuitéw. Przez siedem lat jej
trwania pozostawal domownikiem Sapiehéw. Wraz z dwoma mlodymi wojewodzicami i ich
przyrodnim bratem Ignacym Cetnerem mieszkal we Lwowie na stancji pod opieka dyrektora,
Stefana Terleckiego.

239W roku 1754, majac 19 lat, koficzy Krasicki seminarium duchowne. Pelne éwiecenia du-
chowne otrzymal, po zdaniu odpowiednich egzaminéw, dopiero po dziesieciu latach.

20 Wiadomosé, op. cit., s. 65.

241J T. Pokrzywniak, op. cit., s. 434.

242 W 1763 Krasicki zbliza sie do prymasa FLubieniskiego, ktéry byt wazng osobistoécig stron-
nictwa dworskiego, ztozonego z trzech gléwnych koterii, kierowanych przez Potockiego, Je-
rzego Augusta Mniszcha i hetmana Jana Klemensa Branickiego. Krasicki jako interreks f.u-
bienski zmienit orientacje polityczng i przeszedl pdzniej na strone Familii.

243F K. Dmochowski, op. cit., s. 66.
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kazanie. Krél widzac w Krasickim godnego promotora swoich pogladow, zabie-
gal o przychylnoéé¢ i wspétprace z nim dajac mu m. in. kanonie warminska?44
Po nakresleniu pozycji Krasickiego w spoteczenstwie, przeszedt Dmochowski do
przyblizenia czytelnikowi jego osiggnie¢ literackich i publicystycznych w Momni-
torze periodyku wzorowanym na angielskim Spectatorze, ktérego w w znacznej
czesei byt thumaczeniem??®. Biograf ocenil czasopismo jako:

[...]moralne, bardzo dobrze uktadane osobliwie w pierwszych latach
(wyjawszy numer 1 wcale niezgrabnym stylem napisany) przyczy-
niato sie do o$wiecenia narodu i prostowania opinii. (s. 66)

Zgodnie z duchem oswiecenia stat si¢ ,,Monitor” doskonatym s$rodkiem do
prezentowania pogladow postepowych pisarzy. Krol osobiscie zobowigzat hra-
biego do nadzorowania prac zwigzanych z redakcja pisma. Wszystkie teksty w
lekkim i zabawnym tonie Dmochowski przypisuje Krasickiemu i Franciszkowi
Bohomolcowi, zas te powazne i trudniejsze w odbiorze Albertrandiemu i Mi-
nasowiczowi. Smier¢ Grabowskiego biskupa warminiskiego zawazyta na karierze
Krasickiego?®. Jak pisze autor wspomnienia Krasicki majacy: ledwie trzydziesci
lat skonczonych ujrzat sie wtascicielem 400 000 intraty. Najpiekniejsze dowcipy
nie sg wyjete od proznosci. Krasicki majac tyle zalet osobistych, chcialt jeszcze
Swieci¢ pompa i okazatoscig. To bylto poczatkiem jego dtugdw, ktore z czasem
powiekszyly sie przez mniej czute zawiadywanie wydatkami. Ludzie bogacili sie
przy nim a on prawie zawsze byt potrzebujacym.(s. 67)

Dmochowski nie wspomniat o tym, ze dzigki tasce krola, wrodzonemu talen-
towi i pracowitosci z petenta, zmuszonego do zabiegania o wzgledy moznych,
sam stal sie jednym z nich. Biskupstwo warminskie dawato mu wysokie miejsce
w hierarchii spotecznej i poczucie niezaleznosci. Jak pisat M. Klimowicz:

Obok wybitnej inteligencji, wszechstronnego wyksztalcenia i talentu
literackiego miat tez Krasicki przymioty osobiste, ktére jednaly mu
sympatie otoczenia, utatwiaty droge do kariery. Wytworny, dow-
cipny, przystojny, brylowal w salonach stotecznych i magnackich.
Prezentowal idealny wzor éwcezesnego czlowieka z towarzystwa - ,,ga-
lantoma” ( galant-homme), zgodnie z definicjg zawartag w Caracte-
res et portrait ksiecia de Lignes, ktory odmalowywal osiemnasto-
wieczne wzory ludzi z wielkiego Swiata. Ideal towarzyski przez niego
samego byl podobny, o czym Swiadcza opinie wspotezesnych oraz
wzory wysuwane w jego wlasnej tworczosci, jak np. Pomponius z
Historii. Agenci sascy rezydujacy w Warszawie doceniali urok oso-
bisty Krasickiego, dar zjednywania sobie ludzi, twierdzili bowiem, ze

244Tamze: W poczatkach kwietnia 1766 roku Stanistaw August podjal starania o koadiu-
torie biskupa warminskiego dla Krasickiego, z ktora wiazalo si¢ prawo nastepstwa na stolice
biskupia. Przy takiej protekcji rzecz skonczyla sie pomyslnie i 1 grudnia Krasicki uzyskuje
papieskie zatwierdzenie na koadiutori¢ warminska. s. 436.

24574, J.T. Pokrzywniakiem: Krél zlecit Krasickiemu przygotowanie planu tematycznego cza-
sopisma moralno — politycznego, majacego zjednywaé niechetna w wiekszosci opinie szlachecka
dla planowanych reform. Czasopismo to w nawiazaniu do siedmiu gazetek z roku 1763, wyda-
nych w Gdansku przez Adama Kazimierza Czartoryskiego otrzyma tytut Monitor. Czartoryski
jest zreszta obok Krasickiego, drugim autorem planu wydawniczego na rok 1765 i drugim, choé
o znacznie mniejszym udziale, autorem jego numeréw. Blyskotliwy sukces mtodego redaktora
i autora w sutannie spowodowal trwala, zawistng nieche¢ Czartoryskiego. s. 436.

246Tamze: Dotychczasowy rzadca diecezji, bp Adam Stanistaw Grabowski, juz nie mtody
i nie najlepszego zdrowia, zaniemégl powaznie i zmarl w polowie grudnia 1766. Po dwdch
tygodniach odbyta sie konsekracja nowego biskupa. s. 436-437.

70



otrzymywat on polecenie kaptowania dla Stanistawa Augusta daw-
nych saskich stronnikéw. Wyliczali oni w tajnych raportach osoby,
ktore dzieki jego wpltywowi opuscity szeregi sympatykow dworu sa-
skiego?4.

Powszechnie wiadomym byto, ze biskup nie nalezal do oszczednych ludzi,
wszakze:

Wrodzona jest rzecz umystom szlachetnym i wyniostym nie przywia-
zywaé ceny do pieniedzy nie czyni to zadnej krzywdy jego pamieci
zwlaszcza, ze przed Smiercia wziagt skuteczne srodki aby sie swoim
wierzycielom uiscil. (s. 67)

Po podziale kraju w 1773 Prusy Zachodnie a wiec i biskupstwo warminskie
dostato sie pod panowanie monarchéw pruskich?*®. Wedlug autora Wiadomosci
0 zyciu i pismach

Fryderyk II jako krol wielki i pisarz znakomity zaszczycat i obdarzat
Krasickiego szczegdlnymi wzgledami, kiedy:

Wrziagl prawda na skarb dobra, ale mu wyznaczyt przyzwoita pensje
i fundusz na optacenie dtugéw obmyslit.(s. 67)

Krasicki petnigc czynnie funkcje biskupa popadat stale w ktopoty finansowe.
Wyznaczona przez Fryderyka II pensja nie wystarczata do zaspokojenia wiel-
kopanskich nawykéw, ktore powodowaty narastanie dtugéw. Stawszy sie obcym
w swojej ojczyznie — pisal Dmochowski i nie mogac petni¢ funkcji senatora,
Krasicki zatopit si¢ w naukach i zaczat wydawac¢ jedne pisma po drugich, ktore
zwrocity na niego powszechng uwage, zjednaty mu chwate szczesliwego dowcipu
i staty sie najpiekniejsza ozdobg polskiej literatury. Biograf zacytowal tu stowa
Trembeckiego pochodzace z wiersza Gosé w Heilsbergu:

A cnej pisania sztuki z dowcipem i gustem Tys dal pierwsze przy-
ktady pod naszym Augustem?.

Mimo okreslenia gospodarza gosciem, w zamku biskupéw warminskich w
Heilsbergu (Lidzbarku Warmiriskim) posiadto$é byta urzadzona z najwyzszym
smakiem i zachwycala wspotczesnych. Szczery podziw moze wzbudzaé¢ w czy-
telniku opis zawarty w licie warminskiego sasiada E. A. Lehndorffa?>° z roku

1773:

247 M. Klimowicz, Oswiecenie, Warszawa 1999, s. 160.

248 7Za: J.T. Pokrzywniak, 13 wrzesénia 1772 Prusy zajely Warmie. Zawieszono jurysdykcje
biskupia, natozono sekwestr na dochodach, przejeto kontrole nad wieloma zakresami dziatal-
noéci kosciota katolickiego. Krasicki nie zlozyl osobiécie holdu homagialnego Fryderykowi, w
swoim imieniu wydelegowal tylko sufragana von Zehmena, od dawna sprzyjajacego Prusom.
s. 439.

249 F.D. Dmochowski, op. cit., s. 68.

250 W Berlinie, gdzie udal sie Krasicki by spotka¢ sie z krélem pruskim w celu uregulowa-
nia swej sytuacji finansowej, nawiazuje znajomo$¢ z hrabia Ernstem Ahaswerem Henrykiem
Lehndorffem, potomkiem szlacheckiej rodziny autochtonicznej, z dawna zwiazanej z Korona.
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Jest to naprawde czarujacy cztowiek, o wybitnych zdolno$ciach umy-
stowych, a przy tym wszystkim naturalny i niewymuszony. Poka-
zal mi mnostwo przedmiotow, mebli, rzezb, miedziorytow, wszystko
nadzwyczajnej pieknosci. [...] Naprawde jest to charakter, jakich
mato spotykatem. Po obiedzie pokazal mi osobliwosci Heilsberga,
wodospady oraz fontanne z Vaucluse, ktéra zapewne niczym nie
ustepuje fontannie Petraki. Stad poprowadzit mnie uroczymi alejami
do przepicknego ogrodu,petnego wspaniatych kwietnikow, wodotry-
skéw i wodospadéw?!.

Dmochowski nie wspomina jednak o materialnych przejawach wrazliwosci
Krasickiego. Prozno szuka¢ w biografii odniesien do pickna cudownie urzadzo-
nych ogrodéw. Biograf staral sie wskazywaé w zyciu Krasickiego gtownie osig-
gniecia w sferze literackiej i spotecznej. Czynigc przez to jego postaé bardziej
wyniosta i mniej sprawami urody codziennego zycia zajeta. Budowat obraz czto-
wieka dumnego i godnego, omijal sfere zycia, w ktorej jego bohater tgczyt zalety
dostatniego trybu zycia z wybitnym talentem literackim. Moze wydawac sie to
stusznym postepowaniem, bowiem nie przysporzytyby Krasickiemu stawy stowa
podane do wiadomosci publicznej méwiace o zamitowaniu Krasickiego do prze-
pychu.

W liscie z roku 1777 E. A. Lehndorff pisat o Krasickim:

Jest on zawsze bardzo mily, cho¢ tak zrujnowany, ze najmniejszy
wydatek przekracza jego mozliwos$ci. Umie na pamie¢ dawnych i
nowych poetow, zna tez pracownie znaczniejszych malarzy i pisarzy,
ale nie potrafi zliczy¢ 10 talarow?°2,

Czy jednak dobrze o Krasickim jako gospodarzu nie swiadczylo, ze Lidz-
bark dzieki niemu promieniowal kulturalng atmosfera i elegancjag stylu zycia.
Prawda jest, ze przepych wyrobil mu opini¢ czlowieka rozrzutnego, poniewaz
nie zmienial upodoban mimo coraz mniejszych mozliwosci finansowych.

Byty to za$ upodobania kosztowne; obejmowaly nie tylko wykwintny
stol, francuskie wina i dobra czekolade, ale takze kolekcje sztychow,
biblioteke, scene teatralng i — co stato sie prawdziwg pasja Krasic-
kiego — urzadzanie i pielegnowanie ogrodu, budzacego szczery za-
chwyt wszystkich gosci bywajacych w Heilsbergu. Czy mozna jed-
nak potepia¢ Krasickiego, ze przektadal dobra czekolade nad zta, ze
gustowal w dobrych winach, a nie w kwasnych cienkuszach? Dhugi
bylty raczej wynikiem nieuniknionych kosztow utrzymania biskupiej
rezydencji, a przede wszystkim byly skutkiem pruskich restrykecji
finansowych?®3.

Dmochowski pominal tak wazng informacje z zycia Krasickiego jaka byta
sytuacja poety pod rzadami kréla pruskiego. Z woli Fryderyka II peta bywal
jego czestym gosciem w Berlinie i Poczdamie, gdzie na balach i dworskich uro-
czystosciach wzbudzal swa inteligencja i oczytaniem zachwyt zebranych gosci.
Zapraszal go wladca takze do ogladania organizowanych corocznie w Mokrem

251 M. Klimowicz op. cit., s. 160.

252 op. cit., s. 160.
253 Za: J. T. Pokrzywniak, op. cit., s. 441.
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koto Grudziadza manewréw wojskowych bedacych swoistg manifestacja pru-
skiego militaryzmu?®. Zarzucano Krasickiemu jego zazyte stosunki z dworem
pruskim. Jak pisat J.T. Pokrzywniak trzeba wszakze pamiectac¢, ze cho¢ XBW
byt catkowicie od krola Prus uzalezniony, ze zyt w srodowisku mu niechetnym
i w czasie, ktorym nastapito wyrazne ochtodzenie w kontaktach ze Stanista-
wem Augustem, nigdy nie utracit wewnetrznej niezaleznosci i nie stat sie poeta
nadwornym?®. Krasicki ze zdumiewajaca harmonig umiat dzieli¢ wysitek, czas
i réznorodne zainteresowania miedzy wszystkie obowiazki, ktore narzucat na
niego urzad. Byl przede wszystkim pisarzem. Trzylecie warminskiego utajenia
cechowata niezwykta koncentracja prac autorskich: zamknat w nich Krasicki
gltowny trzon swoich dziet wierszem i proza. Mozna wiec wysunaé teze, ze Dmo-
chowski celowo unikal oméwienia tego okresu w zyciu Krasickiego, by zwrocié
cala uwage czytelnikow wyltacznie na osiggniecia literackie tworcy. Wplott je-
dynie w tekst swego wspomnienia zastyszang anegdote zwiazana z kontaktami
Krasickiego z Fryderykiem II, ktéra mowi o zartobliwej prosbie kréla Prus, by
ten ukryt go pod swoim ptaszczem i utatwit mu droge do nieba -

Radbym to uczyni¢, odpowiedzial biskup, ale trudno zebym mogt
ukry¢ wasza krolewska mos$¢ pod moim ptaszczem, bos go bardzo
podcial. (s. 67)

Zrozumiawszy aluzje, rozweselony ta odpowiedzia, Fryderyk II obdarzyt
Krasickiego podarunkiem o wartosci 50 000 talarow. Do tego drazliwego watku
Dmochowski nie wrécit. Autor biografii Krasickiego stwierdzit, ze biskup bedac

obcym swojej ojczyznie i nie mogac naleze¢ wiecej do pelnienia obo-
wigzkoOw senatora zatopit sie calty w naukach. Zaczatl wydawac jedne
po drugich pisma, ktére obrocity na niego oczy powszechnosci.(s.
67)

Po licznych rozczarowaniach zwiazanych z brakiem swobody i mozliwoscia
pelnienia swych obowigzkéw na plan pierwszy wysuwa sie tworczosé poetycka
Krasickiego, ktora zyskata mu jeszcze u wspodtezesnych miano ,ksiecia poetow”.
Do tej pory pracowal mimo obowiazkéw jako wspottworca Monitora?®®. Mial
tez za soba, poswiadczong przez wspotczesnych wspotprace z Franciszkiem Bo-
homolcem, znany byt juz dobrze z licznych méw i kazan, co potwierdza fakt, ze
mial niewatpliwie wyrobiona sprawnosé¢ piora.

Jako pierwsze dzieto, godne krytyki publicznej, autorstwa Krasickiego uznat
Dmochowski Myszeide wydang w 1775 roku?”. Wzorem dla tego utworu byta
Batrachomachiaprzypisywana Homerowi. Autor oceny dokonalt rzeczowego stresz-
czenia obu dziet. Dostrzegt w Myszeidzie nawigzania do przywar narodowych
Polakéw. Spor szczuréw i myszy o pierwszenstwo poréwnuje do ktotni miedzy
parlamentarzystami. W charakterach myszy z réznych krain odrysowal cechy
charakterologiczne innych narodéw. W catem poemacie my$l trafna i zabawna.
Wstepy na wzor Ariosta z my$li moralnych. Rzucone uwagi wysokie z zastano-
wienia sie nad rzeczami drobnemi czynia skutek przedziwny. (s. 71)

254 J.T. Pokrzywniak, op. cit., s. 440.

255 op. cit., s. 441.

256> Monitor” 1765-1785. Wybor, oprac. E. Aleksandrowska, Wroctaw 1976, BN I 226.W
roku 1765 spod jego pidra wyszlo 35 numeréw czasopisma, w 1776 przeszlo polowa rocznika,
w 1767 tylko 9 numeréw, w 1768-25 numeréw, w 1772 — caly rocznik.

25T Myszeidos piesni X, z ktorej wyjeto i opublikowano wezeéniej Hymn do mitosci ojczyzny
to debiut ksiazkowy Krasickiego.
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Zaskoczeni czytelnicy doszukiwali si¢ w tekscie znaczen alegorycznych, my-
slac iz pod imionami Gryzomira i Mruczystawa kryja sie pewne osobistosci.
Dzisiejsze badania wskazuja, ze aluzyjnos¢ Myszeidy sprzyjata wspotczesnie in-
terpretacjom alegorycznym jako poematu o konfederacji barskiej. Popielem miat
by¢ Stanistaw August, Mruczystawem — posel rosyjski Repnin, Gryzomirem —
biskup Adam Stanistaw Krasinski. Proby takiej interpretacji opieralty sie na
wzmiance Dmochowskiego w Mowie na obchod pamigtki Ignacego Krasickiego,
sugerujacej pierwotny i zatarty pozniej przez autora konkretny adres satyryczny
utworu.

Ale prézme [...] byly — przestrzegal Dmochowski — usitowania w zna-
lezieniu klucza do tej alegorii”. (s.72)

Po bezskutecznych probach dziewietnastowiecznych interpretatoréw wrocit
do wyjasnienia Myszeidy jako poematu czesciowo alegorycznego, napisanego
przeciw Stanistawowi Augustowi, pdzniej celowo zmienionego — Juliusz Kleiner.
Wykorzystal stwierdzony przez Ludwika Biernackiego fakt istnienia dwoch re-
dakcji poematu, przytoczyt konflikt Krasickiego ze Stanistawem Augustem w
czasie konfederacji barskiej. Hipotezy te nie znajduja jednak poparcia w naj-
nowszych badaniach?®®. J. T. Pokrzywniak stwierdzil, ze w znanej dzi$ redakcji
tego poematu heroikomicznego, bogatego w aluzje literackie, niewatpliwe od-
niesienia polityczne i uniwersalne, ujete w lakoniczne sentencje, refleksje ogolne
- takich personalnych odniesien alegorycznych odnalez¢ nie mozna. Wyklucza
tez by wsrod aluzji, mimo wielu sugestii, mogty znajdowaé sie jakies antystani-
stawowskie nawigzania:

Nie czytatby wtedy Krasicki, w okresie likwidowania nieporozumien,
fragmentéw tego utworu krolowi i nie przysytalby mu z Berlina au-
tografu poematu opatrzonego stosowna dedykacja. Nie znaczy to
jednak, ze rzecz jest ,bez celu”?.

Wséréd rozmaitych znaczen niewatpliwie wazna jest krytyka sarmackich oby-
czajow, ale bodaj jeszcze wazniejsza — przeSmiewcza kpina z powagi historii i jej
solennej, heroicznej i moralistycznej interpretacji?®. Dmochowski w swej pracy
podkreslit, ze Krasicki w ,,przydatku dzigkuje Kadltubkowi za te bajke” (s.71.),
ktora dostarczyta mu pomyshu do tego dzieta. Biograf rozwazat czy jest to tylko
Swiadectwo niewyczerpanego humoru czy tez miat Krasicki gtebszy, ukryty cel,
by solidnie wysmia¢ ktotnie konkretnego miasta. Wedtug Dmochowskiego w
Muyszeidzie widoczne sa jednak wyrazne nawigzania do przywar narodowych.
Spor szezurdéw i myszy o pierwszenstwo uznat za odwzorowanie ktotni miedzy
,senatem a stanem rycerskim”. Rada Ministrow na dworze Popiela, osobliwe jej
conclusum wyraza pospolite obrady polskie przed Sejmem 1788. W charakterze
roznych krain, odrysowane zostaly charaktery narodéw. Biblioteke zamieniong,
w spizarnie uznal za szcze$liwg 1 stosowng fikcje, ale:

W tem tylko widzie¢ mozna mate niedostrzezenie, ze przemieniono
na spizarnie Mnichow. Nie byto ich w Polsce w tej epoce, w ktorej
bajeczna historia umieszcza ponownie Popiela. (s. 71.)

258M. Klimowicz, op. cit., s. 165. Zob: Pisma wybrane w oprac. Z. Golifiskiego,M. Klimo-
wicza, R. Woloszynskiego, pod red.T. Mikulskiego, Warszawa 1954.

259] T. Pokrzywniak, op. cit., s. 442.

260J.T. Pokrzywniak, op. cit., s.443.
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Dmochowski wskazywal na fakt, iz wielu czytelnikéw uznalo dzieto za po-
emat catkowicie alegoryczny, ze pod imionami Gryzomira, Gryzandra, Romina-
grobisa, Mruczystawa, Filusia itd. ukryte byty pewne osoby. Ale prézne ich byty
usitowania w znalezieniu klucza do tej alegorii. Jest rzecz podobna do prawdy
(co i powazne popieraja $wiadectwa?!), ze poema to bylo w poczatku pisane w
celu satyrycznym. Potem odmienit mysl autor i zrobit je czysta igraszka weso-
tego dowcipu. (s. 72.)

Nowosé¢ utworu Krasickiego polegata przede wszystkim na licznych zdobie-
niach poematu strofami o ogdlnej tresci filozoficznej, ktore dotyczyly zdobywa-
nia szczescia, fortuny, o cnotach ubdstwa i miernosci, o cnocie réwnowagi we-
wnetrznej, o mitosci do ojczyzny, o dobrych i ztych zaletach korony, o wadach
krolewskiego dworu. Najwicksza zaleta poematu jest jego realizacja jezykowa.
Dzieto napisane oktawa, stylem bogatym ale swobodnym, wolnym od nalecia-
tosci i sprawnym sktadniowo przypominal polskiemu jezykowi miare pisarstwa
renesansowego.

Do najlepszych dziet Krasickiego zaliczyt Dmochowski Satyry, jako dowcipne
i gromigce. Pisat o nich:

Moga sie porownywaé z tym wszystkim co najdoskonalszego w tym
rodzaju dawna i terazniejsza literatura mie¢ moze.

Szczegdlnym uznaniem cieszyly sie u krytyka satyry Zona modna i Wiek ze-
psuty. Zima 1778/1779 napisal Krasicki lub ostatecznie zredagowal tzw. pierw-
sza czesé satyr, zawierajaca 12 utworéw (poprzedzonych wierszem Do kréla),
ktéra ukazata sie drukiem w lecie 1779. Czesé druga (9 satyr) przygotowywal
w latach nastepnych, do roku 1784, publikowal je w zbiorkach wierszy lub dru-
kach ulotnych. Byly one nawiazaniem do jego publicystycznej dziatalnosci w
,2Monitorze”, bowiem satyra jako jedyny gatunek klasycystyczny, dozwalata na
wprowadzanie realiow zycia codziennego i tematéw ,niskich”.

Pelnita ona, poczynajac od Horacego az do Boileau, funkcje, ktore pdzniej
przyjeta nowozytna publicystyka. Rzecz charakterystyczna, ze Krasicki rozpo-
czatl swojg praktyke literacky jako felietonista, a dopiero po dziesieciu latach
zwrocil sie ku satyrze, nadajac jej najdoskonalszy ksztalt w jezyku polskim?62.
Mimo, ze Dmochowski zaliczyt Satyry do najlepszych utworéw nie poswiecit im
wiecej uwagi. Po dos¢ krotkim nawigzaniu do satyr przeszedt autor biografii do
oceny bajek autorstwa Krasickiego, i co dzisiaj zaskakuje, ocenit je nader nisko
w zaledwie kilku stowach:

Bajki i przypowiesci czterech czesciach, po kilkakrotnie przedruko-
wywane, w stopniu doskonatosci nizsze sg od Satyr. W wielu bajkach
nie masz dos¢ akcji. Uwazane jednak by¢ powinny za najlepsze dzieto
tego gatunku w jezyku polskim. (s. 72.)

Przenikliwos¢ Krasickiego w obserwacji rzeczywistosci najpeliej doszta do
gltosu w Bagkach. Krasicki niekiedy drwit w nich ze sSwiata, moralizowal, uczyt
skromnosci, przestrzegal przed pycha. Odstaniat pozorne wartosci. Przede wszyst-
kim rozpoznawal i celnie opisywal najbardziej istotne mechanizmy rzadzace
swiatem i ludzkim postepowaniem. Do$¢ powszechnie uwaza sie, ze bajki ujaw-
niaja najbardziej osobiste przeswiadczenia autora. Ze w tych krétkich, najcze-
Sciej alegorycznych utworach, zapisywanych w ciggu lat jakby na marginesie

261 Autor nie podaje zadnego zrédta.
262M. Klimowicz, op. cit., s.172.
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poczynan literackich, poeta zawart najpetniejszy, cho¢ zréznicowany wewnetrz-
nie opis i osad ludzkiego losu — aktualny i uniwersalny po dzis dzien, cho¢ dzis
rzadko obecny w zywym czytelniczym obiegu?®3. M. Klimowicz uznal, ze Kra-
sicki najwigksze sukcesy odniést w bajce tym bardziej, ze istnieja zauwazalne
zwiazki bajek z satyrami. W satyrach dawat Krasicki portrety ludzi obciazonych
wadami, demaskowatl je, odstanial zrédto zta. Podobna, moralistyczng postawe
mozna dostrzec w Bajkach, jakkolwiek refleksje w nich zawarte ida o wiele da-
lej wogdlniajac problematyke filozoficzng?®t. Prawdy jakie podawal Krasicki w
zwiezte] epigramatycznej oprawie, dotyczyty czasami podstawowych pytan o
sens istnienia. Obok postawy moralisty ujawniaty sie tu czesto zatamanie i pe-
symizm cztowieka, ktéry obserwowal upadek i rozktad swego spoteczenstwa,
przemoc moznych wobec stabszych, przejawy pychy i gtupoty. Dzigki temu na-
sycone sa nieraz silniej elementami subiektywizmu, niz pisane w tym samy okre-
sie liryki osobiste?%®. Dmochowski uznat Bajki Krasickiego za nie doéé jeszcze
doskonate ale bedace juz najlepszymi w naszej literaturze. Nie zaprezentowal
definicji bajki jego zdaniem doskonatej. By¢ moze gorzkie refleksje bajek Krasic-
kiego, wypowiadane ze spokojem, bez oburzenia, bez wewnetrznych protestow
i dramatycznego rozdzierania szat byty — jak pisal Zabtocki — pisane ,nie dos¢
mocno”. Konstrukcja bajki Krasickiego, nad ktora ani przez moment nie pochy-
lit si¢ autor Wiadomosci o zyciu ..., arsenat srodkéw, ktérymi si¢ postugiwat
sSwiadcza o intelektualnym charakterze jego tworczosci i racjonalnej metodzie
poszukiwania prawdy. Jednakze kiedy wiara racjonalisty w mozliwo$¢ poprawy
rzeczywistosci ulega zakwestionowaniu — pisal J.' T Pokrzywniak — kiedy rzeczy-
wisto$¢ jest przerazajaca i przerasta wiekszos¢ obywateli, dochodzi do glosu li-
ryzm autora. Bajki zawieraja obraz doswiadczen pokolenia Krasickiego z okresu
wielkich préb, jakimi byty nieudane proby reformowania panstwa. Dmochow-
skiemu zabraklo dystansu czasowego by dostrzec, ze:

Samo uswiadomienie sobie i czytelnikom stanu faktycznego przy-
nies¢ juz moglto wewnetrzny spokoj. Przeciw naiwnym zludzeniom
bronig stat sie sceptyczny dystans, pesymistyczna madrosé, ironiczny
cudzystow?9.

W 1784 wydat Krasicki Wiersze. Znajduja si¢ w nich ,,pisma, ktore do satyr,
bajek i listéw wierszopiskich naleza”. (s. 72.) Zas o Listach i pismach réznych,
wydanych w dwoch tomach w latach 1786 i 1788, biograf napisal z brakiem
uznania wyznajac:

mieszcza rzeczy wyborne ale wiele jest miernych, niektére nawet
wecale niepotrzebnie puszczono na widok publiczny. (s.72) [...] Wiem
od samego autora, ze te pisma bez jego wiedzy oddane byty Grollowi,
a tatwo uwierzy kazdy jak ten ksiegarz chwytat wszystko, co wyszto
spod piora Xsiazecia Biskupa Warminskiego, bo na jego dzietach
niemalo zarobit. (s.79.)

Nawet wnikliwy czytelnik nie znajdzie zadnej udzielonej przez krytyka wska-
zowki, ktére z tych pism okreslit mianem miernych, a ktére nie powinny by¢
czytanymi przez szersza publicznos¢. Mozna odnies¢ wrazenie, ze Dmochow-
ski nizej ocenial te czesé tworczosci Krasickiego, w ktorej do glosu dochodzit

263 J.T. Pokrzywniak, op. cit., s. 447.
264 M. Klimowicz, op. cit., s. 175.

265 op. cit., s. 191.

266J.T. Pokrzywniak, op. cit., s. 147.
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liryzm autora. Cze$¢ wierszy ukazata sie drukiem najpierw w ,,Zabawach” na-
stepnie w tomie Wiersze XBW, otwiera je w porzadku chronologicznym Hymn
do mitosci ojczyzny (1774) bedacy wzorem nowej liryki patriotycznej, akcen-
tujacy uczucia, ktore moga znalez¢ wyraz jedynie w tworczosci poetéw narodu
nie cieszacego sie pelng niepodlegtoscia, napisany stylem patetycznej retoryki
z pewnoscig wzbudzal zachwyt Dmochowskiego, podczas gdy inne wiersze w
jego oczach nie zashugiwaly na wyrdznienie. Niektorzy badacze jak np. Wactaw
Borowy rowniez odmawiali Krasickiemu miana ,poety serca” czyli dyspozycji
wladciwych lirykowi?6”. Sante Graciotti w rozprawie Liryczny swiat Krasickiego
i innych studiach po$wieconych XBW, zawartych w drugim tomie opublikowa-
nych w 1991 roku dokonat rehabilitacji liryki Biskupa Warminskiego. Graciotti
stwierdzit:

Walory artystyczne poezji moralistycznej polegaja na szczegdlnej
metaforyzacji napie¢ miedzy $wiatem postulowanym a rzeczywistym,
zdeformowanym w satyrach i w epigramatycznej formie ujetej w baj-
kach?%8.

Trzeba, zdaniem Grociottiego, odr6zni¢ nieudane utopie literackie od twor-
czo$ci nie tylko lirycznej, w ktérej takie ,miejsca mityczne” i ,pytania egzy-
stencjalne” sie ujawniajg i decyduja, iz XBW nie bedac w zasadzie wybitnym
epikiem, ani dramaturgiem okazat sie utalentowanym lirykiem.

Byt wielki jako poeta heroikomiczny, z tej samej racji, z ktérej byt
wielki jako jako poeta satyryczny lub bajkopisarz; nie dzieki sile
swej inwencji narracyjnej lecz dzigki wartosci swojej refleksji nad
zywotem cztowieka?®?.

Dmochowski usprawiedliwiajac autora Listow... przed czytelnikami, postu-
gujac sie informacja z pierwszej reki, zaswiadczyl, ze byly one wydane bez
uprzedniej redakcji i konsultacji z ich tworca, co potwierdza stowami:

Wiem od samego autora, ze te pisma bez jego wiedzy oddane byty
Grollowi a tatwo uwierzy kazdy jak ten ksiegarz chciwie chwytal
wszystko co wyszto z piora X. B. Warminskiego, bo na jego dzietach
niemato zarobit. (s. 73) 27

Komedie autorstwa Krasickiego m. in. £garz i Solenizant nie oparty sie
krytycznej ocenie Dmochowskiego i nie uzyskaly najwyzszej oceny?™. Krytyk
co prawda dostrzega w nich zaledwie nieliczne sceny komiczne ale jwidac jednak,
ze talent dramatyczny nie byt celujacym autora przymiotem”?72,

Tym prozaicznym komediom - pisat M. Klimowicz — przewazna cze$¢ histo-
rykéw literatury ( do ktérych sam siebie zaliczyl) odmawiata wiekszych wartosci

26TW. Borowy, O poezji polskiej w wieku X VIII, Warszawa 1978.

268G, Graciotti, Od Renesansu do Oswiecenia, s. 298.

2690p. cit., s. 302.

270W 1778 Michal Groll, uzyskiwat kolejno przywileje krélewskie na drukowanie utworéw
Krasickiego, wydaje czesé pierwsza Pana Podstolego i potajemnie w Lipsku, bez wiedzy i
wbrew woli autora — Monachomachie.

2TIW roku 1780 pod nazwiskiem swego sekretarza Michata Mowinskiego drukuje Krasicki
trzy (sposréd oémiu, jakie napisze) komedie: Solenizant, Statysta i fgarz. W tymze roku
ukazuje si¢ jeszcze Monachomachia i Wojna chocimska, a w nastepnym pierwszy tom Zbioru
potrzebniejszych wiadomosci ( tom drugi wyszedl w 1783).

272 F. K. Dmochowski, op. cit., s. 73.
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literackich. Wida¢ stad, ze Dmochowski wydat opinie, ktora przez dtugi okres
czasu miata uznanie. Opinie te modyfikuje w swej ksigzce pt. Komedie Ignacego
Krasickiego, wydanej w 1994, J. T. Pokrzywniak?®™. Autor na podstawie szcze-
gbétowej analizy wykazal, ze komedie Krasickiego, mimo iz nie weszty do kanonu
polskich teatréw, sa prawidtowo zbudowane i w poréwnaniu ze sztukami Boho-
molca oznaczaja postep na tle rozwoju gatunku w éwczesnej Polsce. Postep ten
wyrazit si¢ w postaci przetamania czarno-biatego schematu skontrastowanych
postaci, na skutek przedstawienia ich w rodzinnych realiach. Niektore portrety
postaci przemowity do wyobrazni, staty sie zywe i wyposazone w rysy indywi-
dualne. Towarzyszyta temu umiejetnos¢ komponowania scen komicznych, mimo
akcji dogé wattej i rozwijajacej sie nazbyt powoli®™.

Wigcej zalet dostrzegt Dmochowski w Monachomachii. Spér mnichéw okre-
slit jako motyw bardzo zabawny i pouczajacy, cieszacy sie i wsréd wspotezesnych
niematym zainteresowaniem. Monachomachia — zdaniem krytyka — to dzieto he-
roikomiczne ,mogace réwnac sie z Pulpitem (Lutrin) Boileau”. Utwér o wierszu
plynnym, zawierajacy swobodna i wesotg my$l i krytyke tak dowcipna, musiat
by¢ z ukontentowaniem czytany Przypomnial tez, ze Fryderyk II dat Krasic-
kiemu apartament w patacu Sans-Souci, majac nadzieje, ze to natchnione miej-
sce, w ktérym mieszkal Wolter, zacheci pisarza do stworzenia kolejnego dzieta.
Owocem tego natchnienia stata sie Monachomachia. Tekst Monachomachii jak
zaden inny — pisat J.T. Pokrzywniak - nie wywotat tak skrajnych opinii i dtu-
gotrwatego zroznicowania ocen. Brak zgodnosci dotyczyt genezy poematu, oko-
licznosci druku i wymowy utworu. Bardzo interesujaca byta tez kwestia udziatu
woli autora w drukowaniu Monachomachii. Wiadomym jest, ze w wieku XVIII
powszechne byty rozmaite mistyfikacje zwigzane z odnalezionymi lub zagubio-
nymi rekopisami. Sam Krasicki w przedmowie do Doswiadczynskiego napisat o
autorskich zabiegach, mowiac o pisarzach ,skarza sie na zdrade, ze mimo ich
wola manuskrypt ich byt porwany”. Ustalenia dokonane przez Zbigniewa Go-
linskiego rozstrzygnely spory i pozbawity watpliwosci, ze

Poemat zostatl Krasickiemu odpisany i rozkolportowany bez ego zgody,
zwlaszcza na publikacje, ze odpis ten przeszedt dalsze powielenia re-
kopi$mienne, nim do druku doszlo...2™.

Gdy zas autor o drukowaniu si¢ dowiedzial usitowal mu zapobiec i jedyng
mistyfikacja w tych nieskutecznych zabiegach byto przypisanie tekstu sekreta-
rzowi biskupa Michatowi Mowinskiemu.

Filozofowie i pisarze o$wiecenia atakowali instytucje zakonne jako sprzeczne
z zasadami zdrowego rozsadku relikty sredniowiecznych obyczajow. Cesarz au-
striacki, Jozef 11, likwidowal liczne w swoim panstwie zakony kontemplacyjne
i majatki ich przeznaczal na potrzeby publiczne, przede wszystkim koscielne.
Monachomachia, ktora wyrdznia finezyjny pod wzgledem literackim tekst w
o$mieszajacej formie poematu heroikomicznego szybko stala sie utworem bar-
dzo popularnym. Tekst nie miat charakteru paszkwilu (Krasicki byt daleki od
tego rodzaju utworéw) ale byt na tyle sugestywny, ze otwieral mozliwos$¢ szyb-
kiej lokalizacji adresata. Recepcji dzieta towarzyszyty liczne polemiki i nawoty-
wania do odwotania zarzutow. Znany byt jednak prawdopodobnego autorstwa
wiersz Franciszka Zablockiego o treéci stajacej w obronie pisarza 2. Grupa

273 J.T. Pokrzywniak, Komedie Ignacego Krasickiego, 1994.

27 M. Klimowicz, op.cit., s. 183.

275 J.T. Pokrzyniak, op. cit., s. 446.

276 Niemcewicz przypisal Zabtockiemu aktywna role w skierowaniu poematu Krasickiegodo
druku.
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przeciwnikéow wydawata sie by¢ w przewadze. Monachomachia wywotata gtosy
krytyki w kotach zakonnych i $wieckich. Najgwattowniejszy byt elaborat przypi-
sywany ks. fuskinie, redaktorowi ,Gazety Warszawskiej” znany jako Reskrypt
na uszczypliwe satyry. Autor grozit Krasickiemu zemsta:

Wszystkiches poobrazat, wszystkich sie wiec lekaj
Lub zebrzac mitosiernie odpuszczenia stekaj?™ .

W tej atmosferze zrodzit siec pomyst Antymonachomachii. Poemat ukazat sie
w Warszawie u Grolla w 1780 roku - o tym fakcie Dmochowski juz nie wspomina.
Dziwi wiec to, ze utwory ktére wywotaty tak zywy odzew wsroéd wspodtezesnych
Dmochowski ocenit stowami: zabawne i pouczajace.

O Antymonachomachii dowiadujemy sie:

Autor chcgc uspokoié rozjatrzone umysty dzietem, z ktérego smiaé
sie nalezato, napisal Antymonachomachie. W tem drugim poemacie
zrecznie urazonych poglaskat i swoje pierwsze dzieto usprawiedliwit.

(s. 79.)

Krytyk znany z duzej uszczypliwosci jezyka, ostrych i zajadlych polemik
probowatl przyja¢ tu postawe neutralng z niewielka domieszka akceptacji. Anty-
monachomachia byta literackim potwierdzeniem wszystkich podjetych we wcze-
sniejszej Monachomachii sadow, opinii i prezentacji. Nie poszedl Krasicki ani
kroku dalej, ale tez niczego nie ztagodzit. Wskazywat jak zawsze na statosc
swoich pogladéw, umiarkowanie ocen i trwanie przy tym co oczywiste.

Zdajac sobie sprawe — jak twierdzil Dmochowski - z powodzenia Myszeidy
a pozniej Monachomachii, ich autor postanowit napisa¢ poemat bohaterski no-
szacy tytul Wojna chocimska. Krytyk uznat dzieto za nieréwne pod wzgledem
stylistycznym, zarzucit mu brak cech gatunkowych eposu, pisat wiec z duzag dozg,
krytycyzmu:

dzieto to ledwie nazwa¢ mozna przeroébka wiersza bohaterskiego.
Mato ktére prawidlo epopei w nim zachowane [...]. Jest to raczej
historia wierszem pisana i niektorymi fikcjami zdobione. Ma miejsca
osobne bardzo piekne [...]. Pierwsza jednak zaleta poematu zawi-
sta od wyboru materii i uktadu, to skoro uchybione, najpiekniejsze
miejsca szczegdlnie wady catosci nie zastapia. (s.74)

Autor mistrzowskich poematéow heroikomicznych nie mogt wszakze by¢ jed-
noczesnie — jak pisal J.T. Pokrzywniak — mistrzem w solennej epice heroicznej.
Muyszeida i Monachomachia byty blizsze Krasickiemu ze wzgledu na sktonnosci
do satyrycznej i ironicznej postawy wobec otaczajacego go $wiata, a w Wojnie
chocimskiej nie mogt sobie na pozwoli¢ na elementy humorystyczne. Do napisa-
nia Wojny chocimskiej zostat podobno naktoniony z powodu doraznego interesu
narodowego, jakim byto przypomnienie wojen z Turcja w sytuacji planowanego
sojuszu z Rosja przeciw Turcji?™®.

Dzietem, ktore nie mogto umknaé¢ krytycznemu oku Dmochowskiego, stata
sie powies¢ Mikotaja Doswiadczynskiego przypadki (wyd. 1776). Powie$¢ no-
watorsko wykorzystujaca znane woéwczas odmiany gatunkowe — takie jak kon-
wencja satyryczo-obyczajowa, przygodowa, utopijna i dydaktyczna. Powie$¢ za-
wierajagca moralng nauke o nieskomplikowanej tresci, do$¢ prosta w odbiorze.

27T Cyt za: M. Klimowicz, op. cit., s. 169.
278 J.T. Pokrzywniak, op. cit., s. 450.
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Promujaca zycie skromne, rozsadne i zgodne z biegiem natury. W konstrukcji
utworu zawart Krasicki polemike z przerabianym w czasach saskich romansem
awanturniczo-mitosnym, opartym na rozbudowanej fabule bez pretensji do war-
tosciowania etycznych postaw bohaterow, oderwanym catkowicie od problema-
tyki wspotcezesnej. Zaakceptowaniu ,prawdziwosci” przedstawionej w powiesci
Krasickiego stuzy forma relacji pamietnikarskiej. W pierwotnym zamysle miat
to by¢ nawet ,manuskrypt znaleziony”?™. W tym dziele — pisal Dmochowski —
autor pietnuje pospolite wady dawnej edukacji:

Naprzod srogos¢ w obchodzeniu sie z mtodziezag w szkotach. Nie
masz nic przesadzonego co moéwi w tej materii. Przed lat czterdziesta
liczne plagi za istotng czes¢ edukacji ktadziono. Drugg wade wysta-
wia autor w braniu nieznanych cudzoziemcow do edukacji mtodziezy.

(s.74.)

Trzy ksiegi powiedci stanowig przemyslang i zwarta catosé. Pierwsza opi-
suje mtodos¢ i lata dojrzewania Mikotaja w szlacheckim dworku rodzicéw, w
szkotach publicznych, ,edukacje sentymentowa” pod kierunkiem guwernera Da-
mona, pierwsze pobyty w salonie baronowej de Grankendorff, pobyt w stolicy i
podréz do Paryza, zakonczony sromotna ucieczka przed wierzycielami. Catosc¢
sktada sie na satyryczny obraz Polski sarmackiej. Los Mikotaja Doswiadczyn-
skiego byt wynikiem wadliwego systemu wychowawczego i szkodliwych wzorcow
obyczajowych.

Dmochowski pochwalit Krasickiego za to, ze wytknat pospolite wady dawne;j
edukacji, nadmierng surowos¢ wobec mtodziezy, zatrudnianie obcokrajowcow
o niewielkiej wiedzy w roli nauczycieli czerpigcych jedynie zyski finansowe ze
swoich uczniow, pisat z oburzeniem:

JP. Damon kamerdyner w swoim kraju, u nas udajacy si¢ i uwazany
za hrabiego, nie majacy zadnej nauki, przepisuje prawidta edukacji,
daje ton calej okolicy, konczy swoja role haniebnym oszukanstwem.
Ilez takich Damonéw nie znajdowalo sie w kraju! Kabaty trybunal-
skie, przekupstwa, wymowa mecenasow, jest to miejsce najlepsze w
Doswiadczyriskim. (s. 75)

Dalsze przypadki bohatera ocenit jako ,nadto romansowe”. Rozbicie statku
i doptyniecie do wyspy Nipuandéw, gdzie co prawda Doswiadczynski zdobywa
ogromng wiedze, ocenit Dmochowski jako wydarzenie mocno przesadzone. Nowy
typ edukacji mtodego Polaka, stanowi czes¢ ksiegi 11, bedacej typowa prezen-
tacjg robinsonady i utopii. Medrzec Xaoo wyktada Doswiadczynskiemu zasady
pedagogiczne, przejete z Emila

Rousseau, potepia cywilizacje europejska, zachwala i demonstruje nipuanski
styl zycia. Dmochowski uznat:

Caty ten kawalek nienaturalnie wprowadzony i podobno tez z obcego
dzieta przeniesiony. Znalezienie pieniedzy, zdarzenia Doswiadczyn-
skiego w Ameryce, poznanie sie z Kwakrem, dary od niego, osadzenie
wedrownika w domu szalonych wszytko to wychodzi z granic powie-
sci. Nic tatwiejszego, jak przez wymyslenie rozmaitych przypadkow,
przeciggnaé powie$é, ale zamknaé¢ ja w malej liczbie stéw, ograni-
czy¢ sceng rzeczy i zrobié¢ ja interesujaca to jest prawdziwe dzieto
dowcipu. (s.75).

279 M. Klimowicz, op. cit., s. 185.
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Bohater utworu — wedlug krytyka — nie musial wybiera¢ si¢ po wiedze i
prawdy tak oczywiste az na daleka i nieznana wyspe, majac w kraju ludzi
niepospolicie wyksztatconych. Fragment w ocenie wypadt jako nienaturalnie
wprowadzony, poniewaz:

Mogt Doswiadczynski i te same nauki odebraé¢, od ktérego starego
Polaka i nadwyrezony majatek sukcesyja jaka lub ozenieniem z Ju-
lianng naprawic. (s. 75)

Dmochowski nie podjat sie oméwienia ukrytego przez Krasickiego w tek-
Scie watku, inspirowanego przede wszystkim koncepcjami Russowskimi, doty-
czacego ideatu spoteczenstwa nie skazonego destrukcyjnymi wptywami cywiliza-
¢ji, a przeciez ten wzorzec shuzyt Krasickiemu jako zasadnicze oparcie w krytyce
zwyrodniatych form spotecznych. Proby Doswiadczynskiego wziecia udziatu w
naprawie Rzeczypospolitej spetzty na niczym, a swdj program reformatorski
ogranicza do swojej rodziny i poddanych chtopéw. Decyzja Doswiadczynskiego
w zakonczeniu powiesci jest wiec ograniczeniem dziatalnosci do sfery edukacji
podstawowej, ale nie catkowitym wycofaniem sie z zycia 6wczesnej Polski. Bo-
hater ma swiadomos¢, ze od politycznych uwiktan nie mozna sie uwolnié¢, ale
mimo ich istnienia nalezy wykonywaé¢ sumiennie swoje obowiazki, jezeli nie w
skali calego kraju, to przynajmniej ,na whasnym podwérku” 2%,

Druga powies¢, o ktorej pisal Dmochowski, noszaca tytut Pan Podstoli, wy-
dana w 1778 roku, zyskala wyrazna jego aprobate, poniewaz autor powiesci
uczynit bohaterem wzorowego polskiego ziemianina. Krytyk ocenial:

W tej powiedci zamierzyl sobie autor wystawi¢ dobrego gospoda-
rza, cnotliwego i rozsadnego cztowieka, a razem wytknaé jego wady
i przywary naszemu narodowi wlasciwe. We wszystkim co mowi i
czyni P. Podstoli, wida¢ znajomo$¢ gospodarstwa, zdanie dobre, sen-
tymenta obywatelskie.(s. 75.)

Pan Podstoli wydaje si¢ by¢ Doswiadczynskim w starszym wieku, realizujacym
system wartosci uznawany na wyspie Nipu, tyle ze warunkach ziemianskiego
folwarku w Polsce z czaséw Stanistawa Augusta. Pan Podstoli nie reprezentuje
szlachcica z urodzenia, ale przez realizowanie istotnych cnét, ktére dowodzg jego
wyzszos¢ na otoczeniem. W chtopach uznaje réwne mu pod wzgledem moralnym
istoty. Sadzi nawet, ze mozna bedzie chtopéw uwolni¢ od poddanstwa, ale przed-
tem nalezy poddac ich o$wieceniowej edukacji. Pan Podstoli po nieudanych do-
swiadczeniach zanegowania kultury sarmatyzmu, jest pierwsza kompromisows,
proba stworzenia pozytywnego bohatera szlacheckiego, tradycjonalisty wypo-
sazonego w poglady oswieceniowe. Potaczenie sarmackich c¢nét z europejskimi
wymogami wieku oswieconego, bronigc tadu i polskiej tozsamosci cywilizacyj-
nej, nawet wbhrew éwczesnej rzeczywistosci spotecznej i wbrew propagandzie
zaborcoéw, motywujaca swe dziatania anarchig i polityczng bezmyslnoscig Po-
lakéw 28!, Krasicki — zdaniem Dmochowskiego - udowodnit w tym dziele swoja
znajomos¢ problemow wsi i to, ze orientuje sie w zasadach prowadzenia dobrego
gospodarstwa. W opinii krytyka dzieto wyrdznia bardzo osobliwy ton, ktoéry:

tak zrecznie uchwycony doskonale do obyczajéw narodowych przy-
stosowany, ze trudno jest lepiej Polaka wystawic¢. (s. 76)

280 M. Klimowicz, op. cit., s. 185.
281 J.T. Pokrzywniak, op. cit., s. 445.
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Druga czes¢ Pana Podstolego wydana pdzniej nie jest naturalnie zwigzana z
pierwsza, ale wedtug Dmochowskiego posiada te same zalety. Ukazata sie i czes¢
trzecia, przez krytyka oceniona jako napisana poprawnym stylem, jednak tres¢
wydata mu sie zbyt mato zajmujaca.

Zrobit autor czes¢ 111, ktorg czytatem w rekopisie. Wida¢ w niej to
samo pidro, lubo materyja tej cze$ci mniej jest wazna. (s 76.)

Prawdopodobnie zamierzona byta cze$¢ czwarta, w ktorej Krasicki miat
wprowadzi¢ nowe osoby m.in. wuja Podstoliny. Bylaby to posta¢ wedlug za-
mierzen autora:

cztowieka cnotliwego, z wielkim charakterem ale Mizantropa: bo dtu-
gie zycie i rézne przypadki nauczyty jak mato mozna polegaé¢ na
ludziach. (s.76.)

Ale kontynuacji nie bylo. Smieré¢ autora pokrzyzowala te plany. Znamienne
dla recepcji utworu wydaje si¢ stanowisko Stanistawa Kostki Potockiego:

Pieknym i ujmujacym jest wzor Podstolego; dobry gospodarz, dobry
obywatel, dobry pan, dobry ojciec rodziny, taczy te wszystkie przy-
mioty, co siebie i innych uszczesliwi¢ moga; zgota kazdy co czyta
to dzieto, jakizkolwiek jest los jego, jesli zdrowo sadzi o rzeczach,
chciatby byé Panem Podstolim [...]. Rozwinal w tym pismie Kra-
sicki wielka ludzi, swiata, mianowicie natogéw i obyczajow narodo-
wych znajomo$¢ i mistrzowska w nim reka odmalowat prawdziwy i
zaszezytny charakter Polaka?82.

Mieczystaw Piszczkowski trafnie spostrzegt, ze sympatia i liryzm autora, wi-
doczne szcezegdlnie w dwoch czesciach powiesci, majg zrodto osobiste; ,, Tesknote
pisarza za silniejsza ojczyzna, za <<krajem mtodosci szczesliwym>>, ktory —
mutatis mutandis — wskrzeszal i sublimowal w atmosferze przyktadnego dworu
i $redniej fortuny, w ktérej sam wyrost”? 283,

Trzecia powiescia Krasickiego, ktora wymienit w Wiadomosci o zyciu @ pi-
smach Franciszek Dmochowski, jest Historia, ktéra ukazata sie w 1778 roku.
Powies¢ opowiadajaca o cztowieku, ktory nie mogac umrzeé znalazt sposéb od-
mtadzania si¢ za pomocg pewnego balsamu. Krytyk napisat o nim, ze:

cztowiek ten jako przytomny swiadek opisuje dzieje, wytyka btedy
historykow, czyni uwagi nad charakterami ludzi. (s.76.)

Podréz bohatera zostata przedstawiona w formie pamietnikarskiej. W we-
drowce Niesmiertelnego przez wieki i kontynenty, przez kraje réznych kultur,
zostala przedstawiona nie tylko rewizja historycznych pogladéw na wybrane
odcinki historii, ale zdaje sie by¢ pewnym, ze autor podaje kolejna wersje pro-
gramu spotecznego, ktorego synteza byta kultura rozwijajaca sic w warunkach
pokoju, dajaca spoteczne wyzwolenie. Wedréwka historyczna nie byta tatwa ty-
pologia wedtug okreslonego schematu, bowiem Niesmiertelny, bedacy $wiadkiem
wielkich dramatow ludzkosci, uczyt roztropnosci, madrosci, jako remediéw na
przeciwnosci losu. Pisma i kompozycje formowane wedtug watkéw historycz-
nych wymagaly znacznego przygotowania erudycyjnego. Totez Dmochowski 6w
wysitek podkreslat stowami:

282 J.T. Pokrzywniak, op. cit., s. 445.
283Cyt. za: op. cit., s. 445.
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Mysl bardzo szczeSliwa ale razem niezmiernej wiadomosci historii
i gltebokiej krytyki wymagajaca, jak to obie Barthelemi w podrozy
mtodego Anacharsyna potaczyt. (s.76) |...]. Dowcip autora okazuje
sie i w tym dziele bardzo $wietnie: uwagi jego sa zdrowe, epoki hi-
storii nad ktorymi sie zastanawia, z rozwaga wybrane. (s.76)

Nie zadowolita go jednak realizacja calosci dzieta, co podsumowat stowami:

Daleko jest jednak, aby z tak szczesliwego planu wyciagnal wszystko.
(s. 76)

Historia reprezentuje gatunek posredni miedzy publicystyka a powiescia, o
stabo rozwinietej fikcji, z przewaga elementéw dyskursywnych i polemicznych.
Zastosowal tu Krasicki typ powiesci ramowej: znalezionego rekopisu, sam wy-
stepujac w roli jego edytora. Historia nie wywotata wiekszego zainteresowania
— w momencie ukazania sie publicznoéci, co potwierdza Dmochowski?®* - w
przeciwienstwie do wspoétczesnych opinii. Wedtug J.T. Pokrzywniaka — budzi
dzi$ uznanie przenikliwoscig krytyki i historiozoficznym zakrojem, zaskakuje
odkrywanymi parantelami z dzietami tej miary, co Podréze Guliwera Swifta,
czy antycypacja niektérych watkéw literatury dzisiejszej?®®. Autor Historii wy-
powiedzial ustami Grumdryppa wiele uniwersalnych prawd o podstawowych
wartosciach w zyciu jednostek i spoteczenstw, o roli pokoju i destrukeji, ktora
przynosza wojny. Waznym jest réwniez nawigzanie do wszechobecnych mistyfi-
kacji kronikarzy i historykow, gloryfikujacych tyranéw, falszujacych dzieje, przy
jednoczesnym przemilczaniu ,epok spokojnych”, w ktorych rozkwitata kultura,
wsparta pokojem. W Historii zawarta jest ostra polemika z ideami sarmaty-
zmu, chociazby przez zanegowanie wzoréw rzymskich. Rzymianie i ich dzieje
sg w powiesci ptaszczem dla feudalizmu. Odnajdziemy tam rehabilitacje sys-
temu rzadow Kartaginy. Jest wiec to powies¢ bardzo interesujaca, przynoszaca
w kostiumie historycznym zasadnicza polemike na tematy wspotczesne. Jed-
nakze system znakow umownych i szyfrow w niej zawartych byt mozliwy do
odczytania tylko dla waskiej grupy elity intelektualnej 6wcezesnej Polski. Z bo-
lem dostrzegal to Dmochowski. Twierdzit, ze mimo wielu zalet i pochlebnej
opinii ludzi, ktérym literatura o wysokim poziomie nie jest obca, dzieto to nie
znalazlo uznania u szerokiej rzeszy odbiorcéw. Pisal:

znac¢, ze malo sie jeszcze znajdowato umystow do czytania takiego
dzieta usposobionych. (s. 76)

Trafnie dostrzegal Dmochowski, ze szlachecki czytelnik nie zrozumial tej
powiesci. Miata tylko jedno wydanie w XVIII wieku, podczas gdy poprzed-
nie powiesci Mikotlaja Doswiadczynskiego przypadki i Pan Podstoli, cieszyty sie
niestabnaca popularnoscig wsrod szerokich mas czytelniczych, wznawiano je kil-
kakrotnie.

W dalszej czesci prezentacji dorobku literackiego Ignacego Krasickiego Dmo-
chowski w dwoch zdaniach podaje informacje o Zbiorze potrzebnych wiadomosci
wydanym we dwoch tomach. Krytyk lakonicznie podaje:

Jest to dykcjonarz na ksztalt encyklopedji. Trudno wyciggac¢, aby
dzieto tak obszerne moglto by¢ dzietem jednego czlowieka. Chwali¢

284F K. Dmochowski . Wiadomo$é..., s.76.
285].T. Pokrzywniak op. cit., s. 444.
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nalezy gorliwos¢ i pracowito$é¢ autora, ktéry z siebie, co mogt dla
rozszerzenia wiadomogci?®0. (s. 77)

Jedno zdanie nie wsparte zadnym potwierdzeniem o wieloautorstwie dzieta
wystarczyto by wylaczyé zbiér ze zdawkowej choéby oceny?®”. Dmochowski
byt w swej powsciggliwosci jedynie reprezentantem opinii wyrazonej, w formie
na poty prywatnej, przez uchodzacego za autorytet literacki tamtych czasoéw
Adama K. Czartoryskiego, ktory na karcie tytutowej zachowanego egzemplarza
Zbioru utrwalit o nim swoje zdanie. Przy okresleniu ,potrzebniejszych wiado-
mosci” zanotowal ,a raczej niepotrzebnych”, z pdézniejszym dopeklieniem: i
btedami napelionych; ita u putes

Librum non de puero sed ad puero scriptum. Jest to pismo dowodem, ze
dzieta choé¢ najpiekniejszego dowcipu, zawsze nikczemnymi by¢ musza, skoro
bez pracy i dokladnosci sa przedsiewziete®®. Glosy te utrwality sie nie tylko
w pamieci zbiorowej wspotczesnych, lecz takze zaciazyty na przekonaniach poz-
niejszych badaczy. Takie sSwiadectwo minimalizujace udzial autorski Krasickiego
pozostawit Franciszek Siarczynski, piszacy, iz ,,do ksiazki Zbior potrzebnych wia-
domosci Krasicki imienia swego, jak wiemy, tylko pozyczyl. Do ttumaczenia

Zycia stawnych ludzi z Plutarcha, poréwnania ich i Rozmowy — uzywat cudzej
pomocy” 2%, Dmochowski piszac swa kréciutka note prawdopodobnie znat Zbidr
tylko ze styszenia, poniewaz we wszystkich wyliczonych publikacjach podawatl
niepeiny i bledny tytut: zamiast ,potrzebniejszych wiadomosci” - ,,potrzebnych
wiadomosci” z mylng data edycji: 1780.

Krasicki byt juz w podesztym wieku, gdy Fryderyk Wilhelm II powierzyt mu
arcybiskupstwo gnieznienskie. W 1795 przeniost swoja rezydencje do fowicza i
Skierniewic, gdzie w latach 1798 — 1799 redaguje samotnie czasopismo ,,Co ty-
dzien”, stabe odbicie dawnych ,monitorowych” zainteresowan. W sumie latach
1798-1799 wydat 39 numerdow.

Mimo upltywu lat nie przestawat pracowa¢ i wydawaé¢ nowe dzieta.
Owocem tej pracy byl periodyk noszacy tytut: ,,Co tydzien” - Pismo
to niedlugo trwato, bo materyje cho¢ dobre nie byly tem, czego
publicznos$é szuka w pismach periodycznych. (s. 77)

Dmochowski wspomina tez dzieta, ktore wowczas pozostawaty jeszcze w re-
kopisach, miedzy nimi Bajki nowe, o ktérych mowit -

pisane w sposobie La Fontaine jak pierwsze zrobione byty na wzor
Fedra. Nikt jeszcze nie zrownat i podobno nie zréwna bajkopisarzowi
francuskiemu. Dziwi¢ sie wiec nie trzeba, ze go nie doszed! nasz
autor. (s. 77)

Pomysty wielu bajek zaczerpnat Krasicki z wielowiekowej tradycji gatunku.
Czasy o$wiecenia przyniosty w Europie i w Polsce wielka popularnosé tego ga-
tunku. Totez Krasicki nie mégt by¢ w tym zakresie oryginalny, gdyz jak za-
uwazyl Zbigniew Golinski — wobec olbrzymiego dorobku kultury bajkopisarskiej

286Inne okreslenia przydatnosci Zbioru ,dla rozszerzenia $wiatla” w F.K. Dmochowski,
Mowa na obchdd pamiatki Ignacego Krasickiego, arcybiskupa gnieznienskiego, miana na po-
siedzeniu publicznym Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciot Nauk...z dnia 12 grudnia 1802
,2Nowy Pamietnik Warszawski” 1802, t.5, s. 109 i w osobnej odbitce oraz ,,Rocznikach War-
szawskiego Tow. Przyj. Nauk” 1802, t. 1, s. 302.

287TDmochowski wiedzial, ze Zbidr... nie byt autorstwa Krasickiego.

288 Wiek Oswiecenia, Ignacy Krasicki w dwusetlecie $mierci, Warszawa 2002, t. 18, s. 12.

289Wiek O$wiecenia, op. cit., s. 13.
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wschodniej i europejskiej zdobywanie sie na oryginalnos¢ fabularng i tematyczna
oznacza¢ by musiato zejscie z drogi gtdwnej na waziutkie pobrzeze lub silenie
sie na dziwactwa. Repertuar bajki zwlaszcza zwierzecej byt w momencie podje-
cia prob pisarskich przez Krasickiego dawno zamkniety. Pozostawato odnalezé
wlasne rozwigzania literackie, umie¢ artystycznie przyswoi¢ ten wielki doro-
bek literaturze polskiej i polskiej refleksji intelektualnej?®. Wactaw Woznowski
stusznie twierdzi, ze nalezy tez mowic¢ o epigramatycznej bajce Krasickiego. Ze-
rwal on bowiem z z rygorystyczng forma czterowiersza nie okredlajac z gory
wielko$ci utworu i zapobiegajac w ten sposéb monotonii zbioru??!.

Tak wiec bajki nie zyskaly nadmiernie wysokiej oceny. Dmochowski, znany
ze swych niekonsekwencji, zdanie swe zmieniat. W Mowie na obchéd pamigtk:...
przeczyta¢ mozna juz o znacznie wickszym uznaniu dla bajek Krasickiego:

Rodzaj ten poezji zdaje si¢ na pozor lekki i drobny [...] Stworzyt go
Ezop, wyksztalcit Fedr, a La Fontaine przez wdzieki prostoty i szcze-
rosci w rzedzie najpiekniejszych literatury ptodéw postawit [...| Po-
eta polski zaufania bajkopisarza Sekwany nie zawiod!t. Jakie wdzieki
w jego bajkach rozlane! Jak mysl szczesliwa!l Jak trafne obroty! Jak
wyraz jego tchnie szczeroscia i niewinng prostota! Trudno jest w roz-
bieraniu okazywaé to, czego samo uczucie jest jedynym sedzig. Juz
warto$¢ dzieta tego zostanie pod pieczecia czasu, i bajki Krasickiego
od dwudziestu lat w rekach wszystkich bedace, z ukontentowaniem
czytane i odezytywane, zgodnem zdaniem za najwyborniejsze dziato
uznane zostaty.?9?

Bajki powstawaly inaczej niz wszystkie pozostale cykle poetyckie czy po-
ematy wierszowane. Czteroczesciowy zbior byt poetyckim zapisem z odkrywa-
nia Swiata przez cztowieka zupetnie dojrzatego, bystrego obserwatora, przed
ktorego okiem niewiele si¢ mogto ukry¢ a przy tym cztowieka otwartego i bez
kompleksow i ztudzen.

Nie mégt nie wspomnie¢ autor biografii Krasickiego o utworze mu bliskim, O
rymotworstwie i rymotworcach. Krasicki dat w swym dziele krotki wyktad teo-
rii dotyczacych poezji, potem szczegdtowo przedstawit cechy réznych gatunkdw
literackich, omawial tworcéw, ktorzy w réznych wiekach wstawili sie w sztuce
poetyckiej. Wszystkie wypowiedzi opatrzyt licznymi przypisami i dopowiedze-
niami. Dzieto nie wzbudzito duzego entuzjazmu taczac ze soba cechy podrecz-
nika historii i teorii literatury, zawierato réwniez antologie tekstow z literatury
powszechnej, w sporej czesci thumaczonych przez samego Krasickiego. Byla to
proba wielorakich systematyzacji zjawisk literackich rozpietych w ogromnych
ramach czasowych, bo od antyku srédziemnomorskiego przez nowozytne litera-
tury europejskie siggajace wspotczesnosci.

Dni ogdlnego zrywu w czasie powstania kosciuszkowskiego Krasicki przyj-
muje z dystansem. Jego ostatnia czynna proba wlaczenia sie do zycia politycz-
nego Polski byto napisanie powiastki alegorycznej pt. Powiesé¢ prawdziwa o na-
roznej kamienicy w Kukorowcach. Krasicki przedstawit dzieje Rzeczypospolite]
w postaci utrwalonego juz toposu domu -ojczyzny. W zakonczeniu pisat o zda-
rzeniach najnowszych i otwarcie potepit zdrajcow, drugi rozbior i bezwzgledne
rzady ,burmistrzowej” (carycy) i obtudny sojusz Prus. W ostatnich zdaniach

200p. cit., s. 447.

2op. cit., s. 447.

292 Mowa na obchdd pamigtki Ignacego Krasickiego, odczytana na posiedzeniu publicznym
Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciot Nauk z dnia 12 grudnia 1801.
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wyrazit pelng aprobate dla powstanczego zrywu odwaznej zdesperowanej ,.cze-
ladzi”, oSmielonej przez ,walecznego czeladnika” Tadeusza Kosciuszke. Catosé
konczy wezwanie:,, Nuze cnotliwa czeladko, albo ginmy wszyscy, albo badZzmy
wolnymi 1729, Prézno jednak tej informacji doszukiwaé sie w tekécie Dmochow-
skiego o Ignacym Krasickim. Czyzby uznal, ze utwér ten nie ma znaczenia dla
tworczosci biskupa, czy tez temat nie wydal mu sie dostatecznie dobrze zrealizo-
wany - nie wiadomo. By¢ moze wptyw na brak opinii krytyka miato zachowanie
Biskupa Warminskiego, ktéry przyjat postawe stoika, bliskg rezygnacji wobec
zaistnialych wydarzen. W 1795 pisat w liscie do brata Antoniego:

Ja tu siedze spokojnie i z daleka sie po mojemu na rzeczy patrze,
coraz powtarzajac za Kochanowskim: niech drudzy za tby chodza a
ja sie dziwuje??*.

Krasicki marzyt o powrocie w granice Rzeczypospolitej, ale jego pragnienia
nie zostaly zrealizowane. Nastepca tronu pruskiego Fryderyk Wilhelm II desy-
gnowal go na arcybiskupstwo gnieznienskie, ale poniewaz zatwierdzenie przyszto
dopiero w grudniu, juz po pazdziernikowym uktadzie o trzecim rozbiorze, Kra-
sicki nie wrécit do wolnego kraju i nadal pozostal poddanym pruskim.

P6Zzny dorobek Krasickiego nie cieszyt sie zbytnim zainteresowaniem ba-
daczy. Dopiero w ostatnich czasach dostrzezono, ze sg to utwory posiadajace
znaczng warto$¢ badawcza. Do takich naleza Uwagi — powiastki ttumaczone z
jezykdéw obceych, badz idace droga nasladownictwa. Czeéé z nich wydrukowano w
pismie ,,Co tydzien”, ale catlos¢ zostalta ogtoszona po $mierci autora. Uwagi nie
sg jeszcze gruntownie opracowane, mimo bogactwa problematyki, ktére przy-
nosza. Znalez¢ mozna w nich tematy literackie o krytyce, ttumaczeniu ksiag,
tematy podejmujace kwestie obyczajowe takie jak: grzecznosé, biesiadowanie,
uszanowanie rodzicow i rozwazania moralne i filozoficzne: o rozpaczy, pobozno-
Sci, cierpliwosci, statosci i Smierci. Mozna uznac, ze Uwagi staty si¢ przejawem
potrzeby utrwalania ,my$li réznych”2%.

Krasicki zastynat tez jako ttumacz. Do jego znaczacych dziet zaliczyt Dmo-
chowski Zycia stawnych ludzi Plutarcha. Dzielo nie jest thumaczeniem dostow-
nym, wybiérczo ttumacz opuscit wywody genealogiczne i rzeczy, ktére ., Grekow
tylko © Rzymian interesowac mogty”- stwierdza bez cienia watpliwosci Dmo-
chowski -

ale zachowal to co charakteryzuje wielkich ludzi, to jest i czyny i
mowy. (s. 78)

Na temat tej pracy wspotczesni mieli sie wypowiedzie¢ po ukazaniu wydania
dzieta drukiem. Wszystkie utwory Krasickiego Dmochowski podniést do rangi
wydarzenia literackiego. Wiele z tych dziet czekato jeszcze na druk lub poprawna
redakcje. Drukowane czesto pospiesznie w celu osiggniecia wiekszych zyskow,
byty obarczone btedami, na ktére sam autor nie mial wpltywu. Dmochowski
pisal, ze biskup naktaniany przez przyjacidt, zobowiazatl redaktora ,Nowego
Pamietnika Warszawskiego” aby ten zajal sie nowa edycja jego niepoprawnie

293].T. Pokrzywniak, op. cit., s. 452.Do dzi§ nie zostaly w szczegélach wyjasnione losy i
okolicznosci druku Powiesci... Jej pozniejsza publikacja we wlasnym periodyku Krasickiego ,,
Co tydzien” ukazala si¢ w roku 1799, z mistyfikacyjnym zabiegiem tlumaczacym zagubienie
ostatniego rozdzialu, potwierdza autorstwo zarowno calosci, jak i tego ostatniego, najbardziej
buntowniczego rozdzialtu.

2940p. cit., s. 452.

295].T. Pokrzywniak, op. cit, s. 453.
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wydanych dziet lub tych, ktére pozostawaly w rekopisie??. Kiedy Krasicki przy-
gotowywal wydanie pism zebranych, informowal Franciszka Ksawerego Dmo-
chowskiego, jak do wczesniejszych mniej starannych edycji doszto:

Trzeba tylko abym WPana przestrzegl, iz wiele wierszow umiesz-
czonych w nich znajduje si¢ miedzy wierszami, a nie wiem, czy je
Wpan masz, wiec zeby sie nie powtarzac, trzeba naprzod konfon-
tacjg doktadng uczyni¢; nadto wszystkie te listy, przez ktore nie
masz wierszow, wcale nie chce, aby byly drukowane. Wyszty one
bez zadnej mojej wiadomosci. W miare jak pisatem listy do niekto-
rych osob, sekretarze moi zachowywali kopie i uzbierawaszy niejaka
czes¢ Grollowi przedali. Tym sposobem zdarzyto mi sie czesto rzeczy
napredce pisane widzieé¢ nieraz z zadziwieniem w druku ogloszone. |
9 grudnia 1800]*7

Dmochowski chciat podja¢ wydanie utworéw XBW w wydawnictwie Breit-
kopfow. W roku 1799 sytuacja zwiazana z powrotem krytyka i wydawcy do kraju
sie wyjasnila co przesadzito o wydaniu dziet w Warszawie. Rozpoczeto prace
zwigzang z systematyzacja i scaleniem pism, ktore wedtug koncepcji Dmochow-
skiego mialy siegnaé¢ dziewieciu tomow. Zgodzono sie by Zbior potrzebniejszych
wiadomosci nie byt brany pod rachube. Stanowczo odmoéwiono komediom prawa
do publikacji.Po zebraniu i uporzadkowaniu byto tych dziet wiecej niz utworéw
dotychczas ogtoszonych, dziet ktore wyniosty go w oczach wspotezesnych do
stopnia najwyzszego autorytetu w literaturze stanistawowskiego trzydziestole-
cia.

Tworca biografii Krasickiego ocenia go jako mistrza literatury, docenia w
nim zalety artysty ale przede wszystkim wspanialtego cztowieka, ktéry miedzy
swoimi zastugami mogt potozy¢ jeszcze pomoc samotnym i biednym artystom.

Ostatnig czes¢ biografii autor poswiecit charakterystyce osoby Ignacego Kra-
sickiego pisatl:

Zawsze usmiechniety, pelen anegdotow, obfity w dowcipne wyrazy,
byt rozkosza wszystkich, ktorzy mieli szczescie z nim obcowaé¢. Mimo
czestych stabosci, ktérym w podesztym wieku podlegat wesotos¢é hu-
moru zachowal do $mierci. (s. 79)

Na krysztalowym charakterze Dmochowski dostrzegat jedng wade kiedy za-
uwazal: brak tegosci charakteru, to jest duszy mocnej i nieporuszonej i samo-
krytycznie usprawiedliwia dzielit w tej mierze wade naszego narodu?

Bez nadwerezania prawdy i ponizenia kogozkolwiek badz, mozna
powiedzie¢, ze Krasicki byt najdowcipniejszym cztowiekiem jakiego
Polska za dni naszych wydata [...]. Inni z praca dokazali, ze zostali
autorami pieknych wierszy, Krasicki urodzit sie poeta. (s. 80)

296Podstawowy kanon utworéw Krasickiego, nieznacznie juz tylko uzupelniony przez péz-
niejszych wydawcéw, zawiera 10-tomowe wydanie F.K. Dmochowskiego: Dzieta. Edycja nowa
1 zupelna. Warszawa 1803-1804; okolo 50% zawartosci stanowig teksty przedtem nie druko-
wane. Na edycji Dmochowskiego oparte sa kolejne XIX-wieczne zbiory i wybory twoérczosci
XBW, dopiero bowiem nowsze wydania - wykazaly nikla warto$¢ Dziel z 1803-1804 jako
podstawy poczynan edytorskich.

297 Cyt. za Z. Golinski, Krasicki, Warszawa 2002, s. 309.

2980 p. cit., s. 79.
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Dmochowski jako jeden z pierwszych krytykéw tworczosci Krasickiego zde-
cydowanie wyzej cenit tworczos¢ poetycka Krasickiego niz prozatorska, ale po-
stawil mu zarzuty:

Gladszy jednak, ma tok w wierszu nizeli w prozie. Nie zaprzeczam,
ze w rymowaniu czesto jest za nadto wolny, ze polszczyzna nie za-
wsze w nim dos¢ czysta, ze w niektérych miejscach widaé¢ po$piech
i niepoprawe i tak $wietnymi przymiotami je nadgradza, ze prawie
odbiera czytelnikowi ich dostrzezenie. (s. 80)

Franciszek Ksawery Dmochowski otworzyt wiec szeroka dyskusje na temat
tworczosci Krasickiego, jej oceny, ktéra trwa do dzis. Chrzanowski nazwal Kra-
sickiego ,znakomitym poetg intelektu”; klasykiem , poezji zintelektualizowanej”
okreslit go Kleiner, Borowy natomiast dowodzil, ze cos takiego jak ,poezja zin-
telektualizowana” w ogole nie istnieje i w wierszach XBW poszukiwal uczucia.
Wtoski polonista Sante Graciotti w analizach przeprowadzonych na tle euro-
pejskim dowiodt, ze chociaz Krasickiemu-poecie nie brakowalto tego, co Borowy
zwie sercem, to roéwniez intelekt dostarczal [...| materii jego poezji, ze zaanga-
zowanie intelektualne prowadzito do ,upoetycznienia jego refleksji nad ludzkim
istnienie” 2%,

Krasicki szukat wartosci, ktére i dla niego i dla narodu tracacego panstwo-
wos$¢ mogty mie¢ gteboki sens. ,,Z chaosu sprzecznych pogladéw jakim jest kul-
tura — pisze Ryszard Przybylski — Krasicki wybierat tylko takie idee, ktore
ludziom zdruzgotanym kleska i niesprawiedliwoscia pomagaja wierzy¢ w sens
zycia i nadal trwaé¢”3%.

Krasicki wykorzystujac swoje znajomosci, mimo swojego wieku pomagat
jeszcze rodakom w odzyskaniu chociazby czesci majatkow, ktore utracili w po-
wstanczej zawierusze. Dmochowski wspominat:

Dom jego mozna bylo nazwa¢ domem goscinnosci. Najmilsza jest
rozkosz dla wyzszego rzedu cztowieka, zy¢ z ludzmi i dla ludzi. Lubo
w zdaniach politycznych mial odmienny sposéb myslenia, intereso-
wali go ci wszyscy, ktorzy wyptacajac sie z dtugu obywatelstwa, zo-
stali nieszczedliwemi. Krasicki przez dawng swoja wzietos¢ wstawiat
sie¢ za niemi, przyktadat si¢ do,ostodzenia ich losu. Mnie samemu
(wszak godzi sie tam wspomnie¢ o sobie gdzie wdziecznosé wyrywa
sie z ust gwaltem) utatwil powrét, ofiarowal swéj dom za przytulek
i los zycia obmysli¢ przyrzekal. Smieré¢ jego szlachetne checi i moje
nadzieje zniszczyta®'!.

W zakoniczeniu Wiadomosci o Zyciu i pismach Ignacego Krasickiego chcac
unikna¢ jakiegokolwiek posadzenia o brak rzeczowego obiektywizmu krytyk pi-
sat:

Spodziewam sie, ze w tem co pisze nikt mnie o pochlebstwo nie
obwini. Procz wzgleddéw grzecznosci nic mi autor za zycia nie uczynit,
tem bardziej po jego Smierci zadnej nadzieje uwodzi¢ nie moge. (s.
81)

299] T. Pokrzywniak op. cit., s. 454.
3000p. cit., s. 454.
301F. K. Dmochowski, Pisma rozmaite. Mowa na obchdéd pamigtki..., s. 294.
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Krasicki zmart w Berlinie w 1801. Pochowany zostat w konsekrowanym nie-
gdy$ przez siebie katolickim kosciele $w. Jadwigi. Z inicjatywy Niemcewicza
w 1829 roku sprowadzono jego zwtoki do Polski sktadajac trumne w katedrze
gnieznienskiej. Znamiennym byto spotkanie dwéch ludzi — Ignacego Krasickiego
i Franciszka Ksawerego Dmochowskiego — ludzi tak réznych zaré6wno w progra-
mach spotecznych i politycznych, jak i w pogladach na zyciowe ideaty. Dmo-
chowski reprezentujacy postac¢ radykata, niedawna podpora Kottataja, antytar-
gowiczanin, wspotorganizator przygotowan do insurekcji, czynny w administra-
cji Rady Najwyzszej Narodowej, redaktor ,Gazety Rzadowej”, wspotkierownik
lewicowego ugrupowania Deputacji paryskiej, uznawany za jednego z najnie-
spokojniejszych duchéw konca XVIII wieku w Polsce znalazt oparcie, zrozumie-
nie, pomoc i zostal przyjety na wspotpracownika literacko-wydawniczego przez
Ignacego Krasickiego. Obydwaj byli przekonani, ze wytwory ludzkiej kultury w
postaci literatury maja zywot trwalszy niz same narody.

Biogram I. Krasickiego wyrdznia sie z pozostatych biografii autorstwa Dmo-
chowskiego tym, ze jest zdecydowanie najobszerniejszy. Tekst w ,Nowym Pa-
mietniku Warszawskim”objat 17 stron. Przedmiotem oméwienia nie jest cata
tworczos¢ Krasickiego, ale wybor utworéw. Dmochowski zgodnie z duchem epoki
zastosowal w ocenie dziet pozorny obiektywizm polegajacy na przedstawieniu
wszelkich zalet dziet Krasickiego, ale i wykazaniu ich stabych punktéw. Prze-
waga pozytywnych recenzji wskazywata na wyjatkowos¢ bohatera biografii. Czy-
telnik miat odnosi¢ wrazenie, ze ma do czynienia z tekstem nie ulegajacym emo-
cjom, ale poddanym surowym prawom bezwzglednej krytyki. Biografia wedtug
zalozen autora powinna by¢ pozbawiona elementéw panegiryzmu. Dmochowski
nie umiescit w tekscie szerokich i szczegdtowych opiséw dotyczacych zycia oso-
bistego Krasickiego. Gtéwny trzon wypowiedzi dotyczy dokonan poety na polu
literatury, poniewaz jedynie te — zdaniem Dmochowskiego — miaty uniwersalng,
wartos¢, wazng dla wychowania nowego obywatelskiego pokolenia. Obiektywna
ocena dziel miata zadanie wykaza¢ mistrzostwo piora i okresli¢ wzor do konty-
nuowania literackich osiagnie¢ Ignacego Krasickiego.
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Wiadomo$¢ o zyciu i pismach Stanistawa Konarskiego

Na czele odrodzonej literatury polskiej sprawiedliwe pierwsze miej-
sce powinien mieé¢ Stanistaw Konarski.?"?

Franciszek Ksawery Dmochowski zgodnie z powyzszym poswieca Stanista-
wowi Konarskiemu pierwszy ze swych biograméw zawartych w tomie IT ,Nowego
Pamietnika Warszawskiego”. We wstepie pracy autor ukazal uczonego pijara
jako tego, ktory literature polska:

zreformowat, dowcipom swego narodu skazal prawdziwg sciezke, kto-
rej sie w naukach i umiejetnosciach trzymaé¢ powinni. (s. 181)

Nastepnie zapragnat Dmochowski przyblizy¢ czytelnikowi kondycje wspot-
czesnej literatury polskiej, ktora uzyskata za czaséw panowania Jagiellonow wy-
soki poziom na wzoér zlotego wieku pisarzéw taciriskich uksztattowany®*3, pod
rzadami Wazow zaczeta obnizaé swe loty, a za panowania Sobieskiego i Augusta
IT osiagneta poziom najnizszy. W swojej dygresji nawiazal do czasow antycz-
nych. Biorac wiec historie na swiadka, stwierdzit ze:

gust literacki kiedy raz osiggnie szczyty zbyt dtugo sie ma nim nie
utrzyma, poniewaz ludzki umyst nie lubi postepowaé¢ droga swych
poprzednikéw i idgc drogg przekory zbacza z ubitych szlakéw i cheac
przewyzszy¢ dzieta poprzednicze przybiera blask fatszywy i zwodni-
czemi tylko wdzigkami jasnieje. (s. 182)

Jako niedoscigly wzér godny nasladowania autor wypowiedzi przedstawit
tu styl Seneki i Pliniusza, od ktorego odeszli ich nastepcy, Cyceron i Liwiusz.
Dmochowski pisat:

Lubo ci znakomici pisarze wiela zaletami wady swoje okupuja. Péz-
niejsi autorowie dalej jeszcze odchodza od swoich wzoréw. (s. 182)

Nastepnie autor krytyk wyrazit catkowita dezaprobate dla literatury polskiej
okresu baroku i poczatku oswiecenia twierdzac:

Nie wiem, w ktorym narodzie zepsucie stylu i gustu poszto tak daleko
jak w Polsce3%

W swej ocenie pisarz przypomnial panegiryk Bartochowskiego na cze$¢ Jana
IIT Sobieskiego jako przyktad, w ktérym styl zostal juz mocno wypaczony ale
gdzieniegdzie dostrzec mozna przebtyski starej §wietnosci. Mimo btedéw jezy-
kowych i nienaturalnych zwrotéw uznal éw styl za prosty i zrozumiaty wobec
tego, co uczynili jego nastepcy. Dmochowski z sarkazmem stwierdzit:

Cycero byt zakiem wzgledem méweéw tamtego czasu®??,

302F K. Dmochowski, Wiadomos$é o Zyciu i pismach Stanistawa Konarskiego... 1826, s.181.
303 op. cit., s. 181.
304 op. cit., s. 182.
305 op. cit., s. 182.
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poniewaz wigckszo$¢ z nich ubiegajac sie za falszywa Swietnoscia, pragneta
styl swych wypowiedzi upieksza¢ poprzez nagromadzenie zaskakujacych porow-
nan, przesadnych metafor i nieuzasadnionych cytatéw. Im styl byt mniej zrozu-
miaty tym zyskiwat sobie wigksza aprobate nobilitujac autora wypowiedzi do
stopnia cztowieka uczonego. Dmochowski zauwazyt:

Najezone i brzmigce wyrazy w najdalszym sposobie z soba potaczone
uchodzity za najwspanialsze ozdoby wymowy. Niewczesna erudycja,
che¢ powiedzenia rzeczy nadzwyczajnie skupiata ciemnosci do ciem-
nosci. (s. 182)

Nie szczedzit stow krytyki Dmochowski tym ,,0 niewczesnej erudycji”, ale i
osobom wysoko postawionym w hierarchii urzedniczej czy koscielnej nie szczedzi
przygan. Zarzucit im, ze mimo ogolnego wyksztatcenia w swych wypowiedziach
postuguja sie stylem coraz mniej zrozumiatym, silac si¢ przy tym na rzekome
upiekszanie mowy poprzez zaskakujace zestawienia i nietrafny humor i dlatego:

Ambony, tawy senatorskie i poselskie, kratki trybunalskie zmienity
sie na teatra krotochwilnikéw, ktorzy raz przez podte i niezgrabne
zarty starali sie raz $mieszy¢ stuchaczy, drugi raz wzigwszy postac
glebokich geniuszéw i wzniodstszy sie miedzy chmury gineli w ciem-
nosci od nikogo a nawet sami od siebie nie dojrzani. (s. 183)

Dmochowski skupial swg uwage na razacych bledach w mowie tacinskiej
i polskiej. Stwierdzil, ze tacine przepetniono stowami o nieznanym pochodze-
niu, czym utrudniono jej zrozumienie i zachowanie jej poprawnosci tak izby sie
klasyczni autorowie przelekli®*® PolszczyZnie zarzucit zeszpecenie, ktérego doko-
nano poprzez wplecenie w jej tok licznych makaronizméw, niesfornych miesza-
nek frazeséw i sentencji tacinskich. Wspomniat urode i czystosé jezyka, ktorym
postugiwat sie Kochanowski, Gornicki, Januszowski, Szymonowic czy Skarga,
ktory to dla wspotezesnych okazal sie zbyt prosty i zbyt ubogi a nawet niedo-
stateczny i nieokrzesany do wyrazenia ich wysokich mysli, (s. 183) - ironizuje
autor. Zadnej myéli nie mozna bylo wyrazi¢ w sposéb prosty i logiczny, by nie
zosta¢ posadzonym o brak wiedzy literackiej, historycznej i politycznej stowem

skazenie gustu i stylu skazito mowe a mowa zepsuta i niezrozumiata
w grubszych jeszcze ciemnosciach pograzyta umyst. (s. 183)

Skomplikowany tok wypowiedzi i ukrycie jej sensu pod wieloma zbednymi
rzekomymi upigkszeniami, spowodowaty obnizenie poziomu literatury i wiedzy,
wszakze jak mozna rozumowac, gdy zrozumie¢ nie mozna? Jezyk jest narzedziem
do rozbioru mysli, a czegdz mozna dokazaé przy zepsutym narzedziu? (s.183)
konkludowat krytyk. Dostrzegal przyczyne braku czystosci jezyka, obnizenia
poziomu wiedzy oraz sposobu nauczania i dlatego pisat:

Bakon, Galileusz, Kartezjusz, Newton, Lock nie byli znani. Szkolna
metafizyka, wyrodna corka Arystotelesa do reszty zaciemnita gtowy
juz i tak przez zepsucie mowy nie bedace w stanie zadnego wyobra-
zenia ani obja¢ ani wylozy¢. (s. 184)

306 op. cit., s. 183.
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Konczac swoj szeroki, dygresyjny wstep Dmochowski dokonal bardzo kry-
tycznej oceny stanu polszczyzny czynigc ja odpowiedzialng, a wtasciwie tych
ktorzy do obnizenia jej poziomu dopuscili, za wprowadzenie skostniatego i nie-
odpowiedniego sposobu nauczania mtodziezy. I w takim oto stanie zapasci znaj-
dowaly sie mowa styl, gust i rozum, (s.184) gdy urodzit sie Stanistaw Konarski.
Chceac przekazac¢ nastepnym pokoleniom wiedze o zyciu ludzi nieprzeci¢tnych i
wielkich w swej stawie i uznaniu spotecznym, podat Dmochowski do publiczne;j
wiadomosci najwazniejsze daty, miejsca, pelnione funkcje i ocene dziet, ktérych
byli autorami, dodajac przy tym swoje krytyczne komentarze.

Biografie Konarskiego zaczat tradycyjnie od podania roku urodzenia - 1700
i miejsca — wojewodztwo krakowskie (Zarczyce), wspomniat ojca Jerzego Ko-
narskiego, kasztelana zawichostkiego®'.

Kiedy mtody Konarski rozpoczat swe nauki w szkotach publicznych w zgro-
madzeniu pijaréw, stan nauki i jezyka byl juz mocno skostnialy®%®. Konwikt
piotrkowski nie odbiegal nauczaniem od innych szkot tego czasu. Wywodzit sie
od pierwszej szkoty pijarskiej zatozonej w Rzymie na Zatybrzu w 1597 przez
tworce bezptatnego nauczania, dostepnego dla wszystkich bez zadnej dyskry-
minacji, zarazem fundatora pijaréw Sw. Jozefa Kalasancjusza. Po Warszawie,
Podolincu, Rzeszowie, Krakowie, Chelmie, Y.owiczu, osiedlili si¢ pijarzy w

Piotrkowie. Wspotczesni biografowie Konarskiego przypisywali mu cechy
wyrozniajace go z przecigtnych uczniow piotrkowskiego konwiktu. Zareczali, iz

miat od kolebki szczegdlniejsza bystro$é dowcipu i osobliwg pamiec¢”
oraz ,osobliwa ostrogé rozumu i do wielkich rzeczy sposobnogé3??.

Nalezy jednak — twierdzit Dmochowski - usprawiedliwi¢ mtodziencze lite-
rackie wystapienia Konarskiego, poniewaz wychowano go w zastygltym systemie
edukacji, w ktorym nawet najwybitniejszy talent zostalby zamkniety w sztyw-
nych ramach nauczania a zadna indywidualnos¢ nie miata szans na samodzielny
byt. Dmochowski nie podkreslit jednak, ze Konarski i jego bracia zapoznali sie
tam ze szkotg i jej funkcjonowaniem, zetkneli sie z mtodzieza réznych stanéw,
rozmitowali sie w literaturze starozytnej, nauczyli sie postugiwaé tacing, bez
znajomosci ktorej nie mozna byto wowcezas petni¢ funkcji spotecznej. Nie majac
juz domu rodzinnego szybko przylgneli do swych preceptoréow, a trzech z nich
poprosito o przyjecie do grona pijaréw3'?. Wobec czego nie nalezy sie dziwié,
ze mtody pijar mimo ogromnego talentu i lotnego umystu wyplacit diug swemu
wiekowi®'!. Prawdopodobnie Dmochowski za 6w dilug uwazal proby wierszy

307Hieronim Franciszek Konarski, bo takie imiona otrzymat na chrzcie, z rodu Gryfitéw,
znany powszechnie pod zakonnym imieniem Stanistaw od $w. Wawrzynca, urodzil sie 30
wrzesnia 1700 w Zarczycach, w powiecie hecifiskim, jako najmlodsze z jedenasciorga dzieci
Jerzego Konarskiego, kasztelana zawichojskiego, i Heleny z Czerminskich, spokrewnionej bli-
sko z mozng rodzing Tartéw. Ojciec zmart w roku urodzenia Konarskiego, a tuz po nim matka.
Opieke na malym chlopcem objal jego wuj Antoni Czerminski, kasztelan zawichojski.

308W 1709 Konarski zostal oddany do szkoly piotrowskich pijaréw, w ktérej przebywatl
siedem lat, gdzie uczyl sie wedle obowiazujacego programu skladni, stylistyki(gléwnie episto-
lografii), prozodii, ukladania méw, panegirykéw i wierszy, oraz krasoméwstwa

wedlug Michala Krausa (Institutiones rhetori cae) i Cypriana Soaresa (De arte rhetorica
libri tres).

309Za: W. Konopczyhski, Stanistaw Konarski, Warszawa 1926, s. 8.

310 J. 1. Buba, Stanistaw Konarski — polskie ,Znaki Czasu”, w: Pijarzy w kulturze dawnej
Polski. Ludzie i zagadnienia. Praca zbiorowa, Krakéw 1982. Najmlodzy Hieronim przyjat
suknie zakonna w dzien $w. Wawrzynca 10 sierpnia 1715, od tej pory podpisuje si¢ jako
Stanislaus a S.Laurentia.

311 B K Dmochowski, op. cit., s. 185.
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tacinskich na czes¢ Matki Boskiej, wzorowanych na Sarbiewskim, Inesie i Bar-
leusie, takze na Horacym. Takich utworow zgromadzit siedemdziesiat w trzech
ksiegach (na kazdy rok z zycia Marii) i wydal drukiem juz w okresie warszaw-
skim pt. In numerum annorum Divinae Matris Beatae

Virginis Mariae Elegiarum librii I11. 7. Golinski uznal te utwory za po-
prawne formalnie, zawdzieczajace sprawne wierszowanie wymienionym poetom-
wzorcom, u ktérych zapozyczone zostalty nawet wyobrazenia wywodzace sie z
antyku i przeniesione na grunt chrzescijanski. Mimo dobrego opanowania tech-
niki poetyckiej wiersze te zostaly martwym produktem szkolnego nasladownic-
twa3!2. Pierwsze do$wiadczenia z tworczoécig poetycka musialy wywolaé réwniez
u Konarskiego mieszane uczucia, bowiem przez nastepnych kilka lat wierszy nie
pisal*’®. Wezesne wiersze i mowy Dmochowski ocenil bardzo surowo:

Rzeczy te niegodne czytania, niegodne tego znakomitego cztowieka.

(5.185)

Autor biografii podkreslit, ze tylko cztowiek o najcenniejszych cechach cha-
rakteru jest w stanie wznie$¢ sie na wyzyny i uwolni¢ sie od wiezéw cigzacego
szkodliwego wychowania. Podkreslit site cztowieka, ktory najpierw musiat zmie-
nic¢ siebie, by nastepnie dostrzec potrzebe zmian spotecznych i reform w sposobie
nauczania i edukowania narodu®“. Dmochowski nie podaje zadnej daty zwig-
zanej z praca Konarskiego w okresie poprzedzajacym jego wyjazd do Wtoch.
Nie wspomina o tym, ze mtody pijar po ukonczeniu szkoly zdeterminowany
do pdjscia droga starszych braci (Stanistawa i Wiladystawa), rozpoczal nowi-
cjat w Podolincu, gdzie przez dwa lata specjalizowal si¢ w humanoriach, a na-
stepnie zostal nauczycielem sktadni (magister syntaxeos, 1717-1718), nastepnie
poezji (1719), studentem filozofii i jednoczesnie katecheta (1718-1720), studen-
tem filozofii i nauczycielem humanoriéw (1720-1721) i nauczycielem retoryki
(1721-1722). Po siedmiu latach wyjechat do Warszawy na polecenie prowincjata

Sliwickiego. Przez trzy lata pehit funkcje wyktadowey retoryki w tutejszym
kolegium.3!5

Wyjazd Konarskiego do Wtoch w celu pogtebiania swej wiedzy uznat Dmo-
chowski za poczatek jego kariery naukowej. Dostrzegt tam Konarski roznice
W sposobie nauczania i wzory poprawnego stylu. Jako nader pojetny uczen w
Kollegium Nazarenskim przez dwa lata byl nauczycielem wymowy. Pobyt w
Italii zadecydowat o jego dalszym zyciu i drodze spoteczno-politycznej Konar-
skiego3!%. Dmochowski nie omawia szerzej doéwiadczenn mtodego Konarskiego
we Wtoszech. Wydaje sie jednak, ze fakt zapoznania sie z niektorymi szczego-
tami pobytu przysztego,nauczyciela narodu” byltby wyraznie wskazany w celu
lepszego potem zrozumienia dziet wielkiego pijara.

W wiecznym miescie zamieszkal prawdopodobnie w Collegium Ecclesiasti
prowadzonym przez pijaréw dla ubogich klerykéw i kaptanéw réznych krajow

3127, Goliniski, Stanistaw Konarski (1700-1773) w: Pisarze polskiego Oswiecenia, pod red.
T. Kostkiewiczowej i Z. Golinskiego, Warszawa 1992-1996, s . 15.

313W latach 1721-1725 Konarski oglaszal panegiryczne mowy spelniajace wymagania prze-
piséw tego rodzaju wypowiedzi. Mowy byly kierowane do Tartéw: Piotra, opata paradyskiego,
Jana, biskupa poznansko-warszawskiego, Konstancji Stuszczanki, hrabiny Denhoffowej, Ka-
rola Wielkopolskiego, starosty krakowskiego zawierajacego $lub z marszatkénwa w. Koronna,
Elzbieta Mniszkéwna. Byly to oracje bardzo solenne np. Przemdwienie z okoliczno$ci objecia
przez Jana Tarle biskupstwa poznansko-warszawskiego objeto w druku 62 strony.

314 F. K. Dmochowski, Wiadomosé... op cit s. 184.

3157, Golinski, op. cit., s. 15.

316F . K. Dmochowski, op. cit., s. 184.
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europejskich, z ktérego korzystali takze mtodzi pijarzy czescy, wegierscy i pol-
scy. Bywal w w domu generalnym przy San Pantaleo, z zainteresowaniem sledzit
prace szkolng w Collegio Calasanzio albo Nuova, zwyktej szkole pijarskiej, ta-
czacej program elementarny ze srednim, jak w Piotrkowie, obserwowat zapewne
prace wychowawczg rzymskich pijaréw takze w Hospicjum Apostolskim, gdzie
sie ksztalcity opuszczone osierocone dzieci. Sam poglebial przez dwa lata swoje
wyksztatcenie w stynnym, otwartym w 1630 roku z fundacji kardynata Miche-
lengeo Tonti abpa Nazaretu, Collegio Nazareno, oraz w wyzszej szkole Sapienza,
ktéra goscita kiedys Kopernika i Galileusza. Zrzadzeniem opatrznosci trafit w
Nazarenum na wybitnego rektora Paolina Chelucciego, znakomitego profesora
wymowy i matematyki, o ktérym moéwiono, ze inaugurowal ,ztoty okres” za-
ktadu. Za jego czasu papiez Benedykt XIII zarzadzit, by corocznie najzdolniejsi
elewi przemawiali w $wieta wielkanocne w Sykstynie, dwukrotnie (1728,1729)
Konarski byl tym zaszczycony, poddéwczas juz nauczyciel poetyki i retoryki.
Nalezal w tym okresie do akademii literackiej ,del’Incolti” filii stynnej , Arca-
dii” zatozonej kiedy$ przez Gravine, zapisany pod nadanym mu przydomkiem
,Florisio Cilleniense”. Benedykt XIV odwiedzit Nazarenum w kilka miesiecy
po swoim wyborze, przyjmowal uczniow na audiencjach specjalnych, cenit bar-
dzo Chelucciego, i to on w przysztosci udzielit placet Konarskiemu, dawnemu
uczniowi Nazareum, na reforme szkét w ramach Wizytacji Apostolskiej!”.

W Italii otworzyty sie przed nim podwoje kultury i cywilizacji Zachodu. W
Brytanii, Holandii, Francji i w panstwach niemieckich powstal nowy swiat, ktory
chciat poznaé z autopsji, swiat filozofii Kartezjusza, Pascala, Gassendiego, Ma-
lebrancha, zwanej p6zniej ,filozofig recentiorum”. Tam wszakze poznawat Swiat
nowej literatury panujacej juz niepodzielnie w teatrach, pasjonujace widowiska
Moliera, Racine’a, Corneille’a, bajek La Fontaine’a, $wiat fizyki eksperymental-
nej spadkobiercéow Galileusza, Kepplera, zyjacego jeszcze Newtona, swiat wiel-
kich historykéw i mowcoOw piszacych w jezyku narodowym i pozostawionych
przez nich dziet $wiatowej stawy. A nade wszystko interesowala go szkola na
Zachodzie. Ciekawy byt pradéw wychowawczych, reprezentowanych przez teo-
rie Locke’a i Rollina, ideatéw wychowawczych ,szkot rycerskich”318.

Powrdciwszy do kraju poswieca si¢ profesji nauczycielskiej. Uczy jednak juz
wtedy wedtug nowych zasad zaszczepionych w trakcie pobytu we Wtoszech.
Mimo przeszkod, ktére przed nim stawiali jego koledzy nauczyciele, przyzwy-
czajeni do starych metod

dokazal tego, ze w znacznej czesci ze szkoél pijarskich zty sposob
uczenia i pisania wywotal. (s. 185)

Za bron w otwartej wojnie wydanej barbarzynskiemu stylowi uznat Dmo-
chowski dzieto wydane po tacinie w 1741 roku pod tytutem O poprawie wad
wymowy (De emendandis eloquentioe). W swej pracy Konarski daje wskazowki
poprawnego i picknego wystawiania, postugiwania si¢ mowsg i pismem poda-
jac przyktady wypowiedzi pisarzy klasycznych a takze rodzimych. Skromnosé i
samokrytyka autora podrecznika sktonity go do zamieszczenia w dziele swych
wcezesniej 1 w ztym stylu napisanych utworéw osmieszajac je jako przyktady
ztego smaku®'?. Autor Zycia uczonych ludziwspomnial tu ilez, stéw krytyki do-

3173 1. Buba, Stanistaw Konarski w: Zycie i dzielo pijara ksiedza Stanistawa Konarskiego,
W trzechsetng rocznice urodzin, Warszawa 2000/2001, s. 26.
318op. cit., s. 27.
319 Mowy skierowane gtéwnie do Traléw naszpikowane wymyélnymi, pelnymi neologizéw
jezykowych pochwalami sztuczne, lecz zgodne z nakazem przepiséw Soaresa nazwal ,tuzinem
ghupstw”.
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czekat si¢ Konarski w Polsce za to Smiate przedsiewzigcie literackie, ktore miato
by¢ wykazem btedéw i niedociagnieé¢ jezykowych. Trudno si¢ temu byto dziwié¢
— jak pisat krytyk — znajac przyzwyczajenia jezykowe Polakéw®?°. Zarzucano
Konarskiemu, ze chce pozbawi¢ ludzi mozliwosci pigknego moéwienia na rzecz
prostoty i ubdéstwa w mowie, a to miato sta¢ sie niechybna przyczyna upadku
nauki w Polsce. Dmochowski pisal:

Ale prézno starzy przywykli do dawnego sposobu pisania chcieli
przyttumi¢ wznoszace si¢ nowe swiatto. Wzieta gore dobra sprawa,
prawdziwy gust w naukach i umiejetnosciach zaczat szerzy¢ w naro-

dzie.(s. 186)

Ksiazki Konarskiego staty sie obiektem gwaltownej krytyki ze strony jezu-
itow, zdajacych sobie sprawe, ze wywody Konarskiego, podwazajace bliskie im
koncepcje retoryki oraz metody nauczania taciny, zagrazaja catemu dotychcza-
sowemu systemowi ich programu edukacji. W argumentach polemistow najmoc-
niejszymi zarzutami byto pomoéwienie o nierozwazne ostabianie stuletniej trady-
¢ji, propagowanie dwuznacznych moralnie pogladéw, a co wiecej sktonnos$é do
herezji. Konarski na te zarzuty publicznie nie odpowiadat, a takze nie zatrzymat
sie w pot drogi. Stato sie wrecz przeciwnie: po blisko dziesiecioletniej walce z
nowym programem szkol pijarskich jezuici poszli §ladami ich odnowiciela®?!.

Biograf Konarskiego podkredlit i uznat za najwazniejszy fakt, ze uczony i
wytrwaly pijar w pierwszej kolejnosci kazat doksztatci¢ starych i wyksztatcicé
nowych nauczycieli, ktorzy uczyliby juz w nowoczesny sposob. Aby zamiar swoj
zrealizowad, gromadzit kapitat wtasny, zbierat pieniadze od moznych przyjaciot,
aby fundowaé¢ stypendia dla najzdolniejszych uczniow i wysytal ich na dalsza
nauke za granice m.in. ks. Ozge i ks. Wisniewskiego, ktorym sam okreslit pre-
dyspozycje naukowe i zalecit ksztatcenie sie w danym kierunku. Pisat takze
opracowania dla nauczycieli pijarskich, w pismach tych wyznaczyt programy
zagadnien do nauki dla mtodziezy, podal zalecenia, wymienit autoréw ksiazek
historycznych, filozoficznych i matematycznych i ich tytuty jako zrodta wiedzy
podstawowej.

Ignacy Chrzanowski pisal o Konarskim, ze ten dokonat reformy smaku es-
tetycznego. Zwalczal zty smak, mianowicie zepsucie stylu. W De emendndis...
poddal surowej krytyce rézne rodzaje zepsutej prozy jakie si¢ w literaturze
polskiej utrwalily, zwtaszcza mowy pochwalne i listy, nie oszczedzajac swoich
wtasnych mtodzienczych utworéw. Tej manierze jezykowej przeciwstawil wy-
mowe wieku ztotego i wykazal, ze najwieksza zaleta stylu jest jasno$é, pro-
stota, naturalnos¢ oraz czystos$¢ jezyka. Rozprawa wymierzona przeciw jezuic-
kiej szkole stylistycznej, wysuwata ksztatcenie formalno-retoryczne, pojete jako
pamieciowe opanowywanie formutek, przed filozoficzne tj. logike, estetyke i na-
uki spoteczne. W dziele tym odmowit prozie prawa do ozdobnikéw wlasciwych
jezykowi poezji. Rozprawa ostro atakowana przez polemistéw jezuickich data
poczatek publicznym dyskusjom, utorowata droge do szeroko zakrojonej kam-
panii o czystoéé stylu i jezyka®?2. M. Klimowicz ocenil réwnie wysoko dzieto
Konarskiego. Stwierdzil, ze autor potozyt gtéwny akcent (w systemie nauczania
w Collegium Nobilium) na jezyki nowozytne, w klasach wyzszych lekcje byty
prowadzone po polsku. Wielkie zastugi nalezy mu przypisa¢ jako tworcy nowego
stylu wymowy. Juz w 1741 roku wydat Konarski podrecznik pt. De emendandis

320F K. Dmochowski, Wiadomosé, s. 186
3217 Golinski, Stanistaw Konarski, s. 19.
3221, Chrzanowski, Historia Literatury, Warszawa 1971, s. 460.
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eloquentiae vitits, odnoszacy sie wprawdzie do retoryki tacinskiej, ale majacy
ogromny wplyw na nowy ksztalt polszczyzny®?3

Wedhig Dmochowskiego autor O poprawie wad wymowy mial stworzy¢ druga
czesé tego dzieta, ale widzac osiggnigcie pozadanych rezultatéw postanowil na-
pisa¢ O sztuce dobrego myslenia, bez ktorego dobrze mowic nie mozna. De arte
cogitandi, ad artem bene dicendi. Biograf uznal to dzieto za najlepszy przyktad
podrecznika retoryki. Zatozeniem podrecznika byto przekonanie wyrazone we
wstepie, ze

dobra nauka wymowy powinna by¢ bezsprzecznie zaliczona mie-
dzy najbardziej konieczne, zwtaszcza w tej wolnej Rzeczypospoli-
tej, gdzie i prawa chca, i zakorzenit sie zwyczaj przeprowadzania
wszystkich spraw i naktaniania umystow nie tyle rozkazem, ile mocg
przekonywania. Tutaj tego nalezy uwazaé za najpozyteczniejszego
dla ojczyzny obywatela, kto, taczac madros¢ z wymowa, moze wal-
czy¢ o powszechne sprawy i korzysci, radzi¢ i naktania¢ do rzeczy
stusznych324,

Autor wprowadzit rozprawe jako podrecznik w wyzszych szkotach pijarskich.
Stata sie tez przestroga i antidotum na Polaka, sensata w liscie, w komplemen-
cie polityka, humanisty w dyskursie, w mowach statyscie, na przyktad danego
szkolnej miodzi, stynng ksiazke jezuity Wojciecha Bystrzonowskiego, ktora w
latach 1730-1739, bezposrednio poprzedzajacych dzieto Konarskiego, miata 11
wydan3??,

Dmochowski za najbardziej cenne uznal rozsadne uwagi, zrozumiate dla
niewprawionych uczniéw, takze przytoczenie fragmentéw prawdziwie pigknych
moéw. Teksty zawarte w dziele ocenia jako idealne wzory do nauki trudnej sztuki
przemawiania i przekonywania do swoich racji, a ich tematy jako doskonate do
obalania przesadéw panujacych w spoleczenstwie3?°.

Woezesniej jeszcze Konarski zastuzyt sie polskiemu szkolnictwu wydajac gra-
matyke jezyka tacinskiego, ktora wytozyt w sposob znacznie bardziej przystepny,
niz to robiono do tej pory.

Reguly od Alwara wierszem zamkniete zatrudnialy pojecie dzie-
cinne, (s. 187)

zas w przedmowie stwierdzit, ze

taciny nie z regut gramatycznych ale z autorow tacinskich klasycz-
nemi zwanych uczy¢ sie trzeba3?”

Dzieto wydane w jezyku polskim cieszylo sie ogromng popularnoscia, umoz-
liwiajac mtodziezy szybsza nauke. Ogtaszane przemiennie po tacinie i po polsku

323M. Klimowicz, Oswiecenie, s 40
324Cyt. za Z. Golifski, op. cit., s. 19.
3250p. cit., s.19.

326 K. Dmochowski, op. cit., s. 187.
3277, Golinski, op. cit., s. 18.
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(do konca stulecia 13 razy) a w wieku XIX tylko po polsku, wyparto skutecz-
nie alwara®?®. Potwierdzil to Z. Golinski uznajac, ze byt to wéwezas podrecznik
nieodzowny wobec zalozenia o zmniejszajacej si¢ roli taciny, a w kazdym razie
innym jej usytuowaniu w pelnym kontekscie calego programu szkolnego3?.

Dmochowski nie pomingt zashig politycznych Konarskiego, stwierdzit ze
kiedy ten ,tak duzo dla poprawy stanu nauki uczynil” nie przeszedt obojetnie
obok stanu prawa, ktére wymagato natychmiastowej reformy. Za nim jednak
to uczynit, wplott w tres¢ kolejnag dygresje tym razem dotyczaca stynnego libe-
rum veto, ktére w Polsce musiato — zdaniem autora, wykluczajac racjonalnosé
— zaistnie¢ w wyniku niewatpliwej pomytki, pisat:

nie prawem jakiem, bo niepodobna aby tak nierozsadne prawo sta-
na¢ moglo[...] ze jeden szlachcic czynnosci sejmikéw a jeden posel
obrady catej Rzeczypospolitej mégl zniszczyé¢, to prawidto, ktore
najwiekszym bezrozumem w polityce nazwa¢ mozna, wywracajace
wszelki rzad wolny, bo jednego cztowieka stanowiace samowtladza
wszystkich,tak czasem zasmakowato Polakom, ze je za najpierwszy
grunt swoich swobdd, za Zrenice wolnosci poczytywali. Jego skutki
nader okropne okazaty si¢ gdy Rzeczypospolita bez rady do ostatniej
przyszta anarchii. (s. 188).

Nikt nie odwazyt przeciwstawi¢ sie temu zgubnemu prawu-wskazywal za-
stugi uczonego pijara krytyk - uczynit to jedynie Konarski w dziele O skutecz-
nym rad sposobie. Od lat czterdziestych zamierzal Konarski wystapi¢ do walki
przeciw liberum veto. Az oglosit je anonimowo w 1760 roku. Jak sam okreslit
ksigzke adresowat:

Do nieczytelnika, to jest do tego, ktory tej nie chce czytaé ksigzki,
by nie méwit o niej ani Zle, ani dobrze, jedli jej czytaé¢ nie chce; po
przeczytaniu feruj na nie dekret jak ci sie podoba [...] niezliczone
sg, wielkie interessa Ojczyzny, ktorym potrzeba by zaradzi¢, niezli-
czone niebezpieczenstwa, ktérym potrzeba by zabiezyé — pisze na
pierwszej stronicy. Rzeczpospolita jest jak dom albo stary i wielki
okret, ale dawno lub nieopatrzony z wierzchu lub z wierzchu gdzie-
niegdzie tatany, do ruiny zas i zniszczenia dazacy, jezeli gruntowa-
nie zreparowany nie bedzie...” - i maluje sugestywnie wstrzasajacy
obraz anarchii w kraju i utraty szacunku dla Rzeczypospolitej u
panstw sasiednich. Nie poprawi otrutych i niezdrowych sumieniow,
kto wprzdéd zarazonego nie skoryguje zrodta, z ktérego te wszyst-
kie wyplywaja strumienie... Gdy sejmy niszczeja, wszystko niszczeje
musi, co w ciele dusza, to w Rzeczypospolitej sejmy, co ciato bez
duszy, to Rzeczypospolita bez sejméw 330,

328 Tnaugurowana przez Konarskiego walka o jezyk zostala podjeta przez wielu pijaréw:T.
Nowaczynhski, O prozodii i harmonii jezyka polskiego,1778.-K. Narbutt, Logika, 1769 (pierwsza
w jezyku polskim).- W. Skrzetuski, Projekt akademii jezyka polskiego, 1773.

-F. K. Dmochowski, Sztuka rymotwdrcza,1788.- F. Siarczynski, Slownik geograficzny i
marynistyczny, organizator i pierwszy dyr. Biblioteki Ossolineum we Lwowie. J.H.Osinski,
Stownik kuzniacki hut i kopaln,1782. -1. Zaborowski, Stownik geodezyjny, 1786.- S. B. Jundzitl,
Stownik botaniczny roslin litewskich,1791,-O. Kopczynski, autor pierwszej polskiej gramatyki,
od 177-1839 - 11wydan.

329 op. cit., s. 19Podrecznik byl mniej przetadowany od tradycyjnego alwara i sktadat sie z
ortografii réwniez polskiej, fleksji, sktadni, prozodii, stownika i antologii z dwunastu wyimkdw
z poetow tacinskich. Nadto ksigzka zawierata krotki wyklad arytmetyki i poczawszy od 1743
roku katechizm.

330Za: J.I. Buba, op. cit., 5.39
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I daje celng karykature zerwania sejmu w 1732 za obce pieniadze przez posta,
ktéry nie wiedzial dlaczego sejm mial byé zerwany?3!.

Dmochowski podkresdlit, ze autor O skutecznym rad sposobie doktadnie przed-
stawia obraz prawa liberum veto jako nierozum i niepoprawnos¢ i przesad,
(s.188) podajac lepsze i konkretne przyktady obradowania. Wedtug biografa ta
obywatelska odwaga przysporzyta mu wielu nieprzyjacidt a szczegdlnie wsrod
tych, ktérzy uznali, ze odebraé¢ chce im ich wolnos$é szlachecka. Szczegélnie gho-
$no atakowat Sienicki burgrabia nurski, ktory zarzucat Konarskiemu wtracanie
si¢ do spraw politycznych, ktore to nie powinny zajmowacé zakonnika.

Pierwsze dwa tomy dzieta Konarskiego wydano w jezyku niemieckim ( Van
einem nitzlichen Mittel zum Bestande der ordentlichen Reichstage, 1762 wyd.
Mitzler), przypuszczalnie dla kréla Augusta I1I i saskich rezydentéw nieznaja-
cych mowy polskiej. ,,Monitor” pod redakcja Bohomolca przedrukowat w okresie
sejmu w 1766 roku fragmenty z dzieta Konarskiego w serii artykutéw o obowiaz-
kach obywatela wobec ojczyzny. Opini¢ spoleczenstwa mozna by uja¢ w klamry
dwoch skrajnych wypowiedzi. Arcybiskup Jerzy Mikotaj Hylzen, ordynariusz
smolenski wstrzasniety zerwaniem sejmu przez jednego posta wyrazat sie z obu-
rzeniem, ze

to wprost nie do wiary po opublikowanych po Polszcze ksiazkach
im¢ ks. Konarskiego i przygotowywatl w porozumieniu z Konarskim
projekt listu do episkopatu, ktérym jako oredziem duszpasterskim
zostatoby potepione rwanie sejméw>32.

Druga wypowiedz znaleziona w korespondencji prymasa Lubienskiego daje
braz postawy przeciwnej a nawet agresywnej:

Gorszy¢ sie trzeba wszystkim gorliwym katolikom z tych ksigzek
ks. Konarskiego, w ktérych odbiera wolnos¢ krélowi i monarchom
polskim, odbiera wolnos¢ senatowi i tylko parlament jakis niego-
dziwy formuje z izby poselskiej aby per pluralitatem votorum ona
wszystko decydowala |...] Narzeka ten republikant pijar na nieporza-
dek w Polsce, ze sejmy zrywaja, a po staremu w tym nieporzadku i
niby ztym rzadzie Rzeczpospolitej chwata Boska po catej Polsce nie
ustaje, krol spokojnie panuje, panowie intraty wielkie maja i swo-
bodnie ich zazywaja, my szlachta mamy swoj kawatek chleba i dla
siebie i dla udzielenia go ubogim zakonnikom. Od ks. Konarskiego
nic nie bierzemy, a on sam szlachcic bierze wolnos¢, kiedy bierze li-
berum veto, duchownym bierze powinny stopien dostojenstw, Bogu
bierze chwale, a potem kto wie, jezeli per pluralitatem votorum nie
odbierze religii i wiary! To nam wszystkim szlachcie dziwno, zescie
go sobie JO. JW. Arcybiskupi, biskupi wzi¢li jak za pedagoga ja-
kiego?333.

Oswiadczenie to oburzyto Dmochowskiego, bowiem zaden stan nie zwalnia
cztowieka z odpowiedzialnosci za ojczyzne, ale z ulga dodaje:

Przeszta jednak ta burza, uderzyto swiatto umysty zdolne podniesé
sie do prawdy i Konarski mial niematg pocieche widzac przyjete i
pochwalone mysli swoje od najznakomitszych w kraju mezéw. (s.

189)

331 op. cit., s. 40.
332] 1. Buba, op. cit., s. 41.
3337, 1. Buba, op. cit., s. 41.
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Konarski, przepelniony lekiem i troska $wiattego cztowieka ukazal histo-
rie sejmow i udowadnia, ze zadne zerwanie obrad sejmowych nie przyniosto
pozytku, poniewaz zawsze byto ono wynikiem dziatan jednej osoby lub partii
chcacych osiagnaé przewage polityczna lub prywatne zyski. Proponuje nowg or-
ganizacje rozporzadzen prawnych, wskazuje na razace w nim niekonsekwencje,
przepowiadajac upadek panstwa pograzonego w anarchii i rozktadzie. Konar-
ski swym dzietem wyprzedzil cate pokolenie reformatoréw stanistawowskich i
stworzyt spéjny system w dobie wszechwtadnego nierzadu.

Konarski mimo licznych atakéw na swoja osobe zareagowat tylko na jedno
pismo polemiczne autorstwa Wactawa Rzewuskiego, hetmana polnego koron-
nego, ktéremu odpowiedziat broszura: Mysli na mysli albo vwagi nad projektem
pt. Mysli o niezawodnym utrzymaniu seymow 1 libert veto z projektamsi nad kon-
wokacjg roku 1764, w ktoérej potwierdzit swoje poglady dotyczace formy rzadu
i powigkszeniu liczebnosci wojska do 40 tysiecy.

Po oddaniu uklonu w strong autora O skutecznym rad sposobie odezwat si¢
w Dmochowskim krytyk literacki i mimo zalet dzieta, ktére szeroko omoéwit,
ocenia je jako

bardzo rozciggnione, ze autor si¢ zbyt powtarza i ustawnie si¢ wraca
do wyktadu jednej rzeczy. (s. 189)

Zaraz jednak ztagodzit ton i ze zrozumieniem przypomniat fakt, ze Konarski
byt éwiadomy owych powtdrzen robigc je celowo, wszakze pisat dla narodu, w
ktorym niewielu byto uczonych ludzi i niewielu whrew pozorom orientowalto sie
w zawitosciach prawnych i sprawowaniu wtadzy, totez ttumaczyt jeden problem.

Juz Ignacy Chrzanowski twierdzil, ze dzieto O skutecznym rad sposobie jest
arcydzietem logicznosci, rozumowania, gruntownosci pogladow i jasnosci wy-
ktadu. Dzieto o szerokim horyzoncie mysli przekonato jezeli nie wszystkich, to
bardzo wielu, ze liberum veto jest zguba dla Polski i zbrodnia. Konarski stat sie
poprzednikiem i w znacznej mierze sprawca tego odrodzenia duchowego, ktore
przypada na czasy Stanistawa Augusta; on to pierwszy zwalczajac liberum veto
wszczepit Polsce my$l, ze interesy jednostki powinny by¢ zawsze zgodne z in-
teresami calego spoteczenstwa i panstwa. Z. Golinski stwierdzit, ze postulaty
traktatu byty poczatkiem polskiej demokracji, ktorej kres potozyt pierwszy roz-
biér. Dzieto ocenit jako bardzo nowatorskie®**. Klimowicz podkreélit, ze praca
przygotowywana przez wiele lat, réwnoczesnie z prébami reformy edukacji, sta-
nowita manifest polityczny dziatalnosci Konarskiego, powiazany z programem
stronnictwa Czartoryskich. Sita konstruktywna traktatu, a zarazem burzaca za-
state opinie, tkwi w logice argumentacji, w catkowicie nowym sposobie widzenia
sSwiata. Polemizujac z historiografig sarmatyzmu zawartg w historii jezuity Maj-
chrowicza

(Trwatosé szezesliwa krolestw) opiera sie Konarski na znajomosci praw hi-
storycznych i postuluje aktywny udziat obywatela w tworzeniu dziejow wtasnego
kraju. [...]

Jest to najdoskonalsza w czasach saskich realizacja unowocze$nienia prozy
polskiej przez synchronizacje nowego sposobu myslenia i wystawiania si¢ pota-
czeniem sztuki ,bene dicendi et bene cogitandi”?*®. Dzieto Konarskiego — pisal
Walicki — odznaczajgce sie przejrzystoscig konstrukeji jasnoscig wyktadu i wa-
lorami jezyka, jest najwybitniejszym utworem literatury politycznej wezesnego
oéwiecenia polskiego®3°.

3347, Golinski, op. cit., s. 26.
335M. Klimowicz. Oswiecenie, s. 40.
336 W. Walicki, Wybdér pism ,Warszawa 1953, s. 32.
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Dalsza czes¢ Wiadomosci o zZyciu... posSwiecona jest omowieniu dziatan Ko-
narskiego zwigzanych z zaktadaniem konwiktéw w Wilnie, Lwowie i Warszawie,
gdzie mtodziez ksztalcita sie pod czujnym okiem stawnego polskiego pijara w
szerokim zakresie nauk. Dmochowski podkresla zatozenie przez ojca nowocze-
snego szkolnictwa Collegium Nobilium i to, ze wspanialy gmach wystawiony
zostal z jego srodkéw finansowych i kredytow, ktore osobiscie zaciggal.

General zakonu pijarow i wladze prowincjonalne zlecity Konarskiemu pa-
tronat nad utworzeniem w Warszawie nowego kolegium, ,ktére na szlachecka
mtodziez formowane by¢ ma w patacyku $.p. nieboszczyka ksiedza Humanskiego
fundownym... pro diversis artibus et scientiis”, z zaleceniem zreformowania ca-
tego szkolnictwa pijarskiego. Przypomniano mu wéwczas — jak pisat Z. Golinski
— ze doswiadczenia i wiedze zdobyte podczas uczonych wojazy w ciggu szesciu
lat zawdziecza zgromadzeniu. Inicjatywa ta zostala przyspieszona rosnaca na
terenie Warszawy konkurencja. Kilka lat wczesniej w stolicy osiedli teatyni i
zatozyli konwikt dla mtodziezy szlacheckiej, w ktérym propagowano nowosci
pedagogiki zachodniej. Konarski po niejakich wahaniach podjat sie¢ zadania. Od
wrzesnia 1740 roku otworzono Collegium Nobilium we wspaniatym patacyku na
rogu Miodowej i Dtugiej®*”. Collegium Nobilium otworzono z jednym uczniem
— pod koniec roku przybyto pieciu. Tym stynnym zakltadem wychowania ks.
Konarski kierowal osobiscie przez 16 lat.

Zalozenie szkoty Konarski optacit dlugimi staraniami. Niespodziewanie w
1741 roku zostatl prowincjatem. Podczas kapituly prowincjalnej, ktoérej prze-
wodniczyt z urzedu, nie spotkal si¢ z aprobata nowego porzadku w Collegium
Nobilium, nie miat tez postuchu w Rzymie podczas kapituty generalnej, nie
mogt sie tez spodziewaé przeniesienia tego porzadku do innych szkét. Gdy sie to
nie udawato na dwoch nastepnych kapitutach, dokonal ,zamachu stanu”. Przy
poparciu Augusta III i prymasa Adama Komorowskiego, uzyskal od papieza
Benedykta XIV brewe zarzadzajace wizytacje apostolska polskiej prowincji pi-
jaréw i nominacje dla Cypriana Komorowskiego — brata prymasa, aktualnego
rektora krakowskiego na wizytatora z wladza podlegajaca tylko Stolicy Apo-
stolskiej. Owocem tej wizytacji, trwajacej od 22 kwietnia 1750 roku do 1754
byt chyba najdtuzszy w dziejach wizytacji protokot: Ordninationes Visitations
Apostolicae... pro Provincia Polona Clericorum Regularium Pauperum Matris
Dei Scholarum Piarum zatwierdzony przez Benedykta XIV brewem ,,Cum alias
Nos” 15.11.1754 r. zawierajacy nowy porzadek szkolny, a z nim i reforme¢ pro-
wincji®s.

Stanistawa Konarskiego uznali polscy i obcy historycy za tworce ,wycho-
wania obywatelskiego”, ktéry poprowadzil mtodziez trudna droga umitowania
ojczyzny, osobistej odpowiedzialnosci za jej losy, samodzielnego myslenia o jej
przysztosci, dziatania i ofiarnego podejmowania obowigzkéow w stuzbie kraju.
Zaprosit tak jak kiedys ojcow teraz synéw szlacheckich do zapoznania sie z pra-
wami Rzeczypospolitej, wlaczajac do lektury szkolnej volumina legum ¢ kom-
pendia.

Dorastajacym uczniom retoryki dostarczyt caty arsenat zagadnien zawiera-
jacy pelny program naprawy Rzeczypospolitej, do ¢wiczen w wymowie, po to
by celnie razi¢ w nieporzadek zycia saskiej epoki. Nakazal przygotowaé pro-
jekt prawa sadowego (zrobil to T. Ostrowski w 1784), polecat szacunek dla
panujacych, pochwalat zniesienie [iberum wveto, zalecal odbudowanie zamkow
granicznych, powigkszenie armii do obrony granic, postulowat zaostrzenie kon-

3377, Golinski, op. cit., s.18.
3387, H. Taff, Dzielo Ks. Stanistawa Konarskiego. Préba podsumowania, Warszawa 2001, s.
48.
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troli dzialalnosci starostow, ktérzy znani byli z braku profesjonalizmu (trafne
byto powiedzenie Stanistawa Augusta, ze zamiast burzy¢ Bastylie, nalezato po-
wierzy¢ jej administracje polskiemu staroscie). Konarski zadal wyznaczenia su-
rowych kar za zaprzedawanie si¢ obcym sitom, brania pod kuratele prawng
mtodych utracjuszéw i odbierania im za przestepcze czyny przywileju szlachec-
twa. Pragnal powotania urzedu sprawujacego wtadze nad szkotami i sposobem
nauczania. Dwa ostatnie postulaty zrealizowano po dwudziestu latach utworze-
niem Komisji Edukacji Narodowe;.

Franciszek Ksawery Dmochowski jako biograf Konarskiego nie mégt pomi-
na¢ faktycznego wptywu wielkiego pijara na tworzenie si¢ o$wieceniowego teatru
polskiego. Reformator samodzielnie dokonywat przektadow najswietniejszych
tworcéow dramatycznych lub nadzorowal ich thumaczenie®®. Przyznaé nalezy,
ze ta lapidarna wzmianka nie oddaje wktadu Konarskiego w zmian¢ wizerunku
polskiego teatru. W procesie wychowania obywatelskiego wyznaczyt Konarski
jedno z gtéwnych miejsc teatrowi. Od starozytnosci teatr towarzyszyt procesowi
uczenia sie. Doba nowozytna rowniez uznawata potege tej sztuki ale tworzyta dla
niej inna wizje spoteczna. Mtodziez Collegium Nobilium praktycznie nie miata
wstepu na przedstawienia, ktore miaty miejsce na zamku i swa trescia nie byly
zbyt moralne dla szkolnej mtodziezy. Tradycja teatrow jezuickich uchodzita juz
za anachroniczna. Tekst przedstawien dotyczyt najczesciej wydarzen biblijnych,
lub przedstawiat watki z zycia bohateréw narodowych, prezentowany byt po ta-
cinie. Teatr Konarskiego nawigzywat wiec do tradycji nienowej, ale wprowadzat
odmieniony repertuar czyli wielkg klasyke europejska, prezentowana w jezyku
polskim. Byt to teatr stalty. W czasie zapustnym i w dni wolne od zaje¢ wy-
stawiano jedng tragedie po polsku i jedna komedi¢ Moliera w jezyku oryginatu,
i wolno je byto wznawia¢ podczas wakacji oraz w adwencie. Jeszcze w starym
teatrze in Collegio Privato Nobillium Scholarum Piarum w lutym 1774 byta
przedstawiana tragedia Pierre Corneille’a Otto w przektadzie Konarskiego. Byt
to przektad, w ktérym thumacz pozwolit sobie na zmiany majace na celu dosto-
sowanie tragedii do podkreslenia watku eksponujacego wyboér bohatera miedzy
obowigzkami wobec kraju a osobistymi uczuciami3#.

Konarski napisat oryginalng tragedi¢ Epaminondas®® . Byta wystawiana w
nowym Collegium jako druga po zaginionej sztuce Antoniego Wisniewskiego pt.
Perykles. Sztuka nie wywolata duzego zainteresowania ws$réd wspotezesnych i
nie weszta do do repertuaru najczesciej wystawianych sztuk w Polsce. Utwor
ten napisany wierszem, nie posiada szczegdlnych waloréw artystycznych. Jak
stwierdzit — I. Chrzanowski — jest utworem stabym, ale odznacza sie prostota
jezyka 1 madra mysla przewodnia. Ta mysl jest taka: ze chociaz prawa nalezy
szanowac, ale prawo ,cho¢by najswietniejsze prawem by¢ przestaje kiedy szcze-
$ciu ojczyzny przeciwnym sie staje4?. Innymi stowy pragnal Konarski wpoié
za pomocg swej tragedii w umysty mtodego pokolenia przekonanie, ze wszelkie
prawo, choc¢by uchodzilo nawet za swietos¢ narodowa, jezeli jest dla panstwa
szkodliwe lub zgubne, powinno by¢ zniesione®*3. T. Witczak pisal o Tragedii
Epaminondy, ze wykorzystanie kostiumu antycznego do propagandy antysar-
mackiej stanowi o wartosci i historycznym znaczeniu utworu. Artystycznie jest
to przedsiewziecie chybione, nikta akcja, blade postacie, tasiemcowe dialogi,

341

339F. K. Dmochowski, op. cit., s. 179.

3407, Golinski, op. cit., s.20.

3410becnie wysuwa sie przypuszczenie, ze autor korzystal z tacinskiej sztuki pijara D. Graffa
De Epamiminonda, wystawionej w 1738 w Peszcie.

3421, Chrzanowski, Historia Literatury, op. cit., s. 460.

3431, Chrzanowski, op. cit., s. 460.
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nieudolny wiersz, mimo, Ze autor traktowat swobodnie Zrédta (Neposa Zywot
Epaminondasa, Plutarcha Zywot Pelopidasa) wprowadzajac dla ozywienia akcji
watki i osoby fikcyjne3**. Ponownie dostrzegamy zgodnoéé¢ pogladéw osiemna-
stowiecznego krytyka i wspotczesnych badaczy literatury. Dzieta Konarskiego
zostaly ocenione jako utwory o wymowie edukacyjnej, posiadajace duze walory
ideologiczne ale niski poziom wyrazu artystycznego. Z. Golinski postacie bo-
haterow okreslit jako wyraziste, akcje jako stabo zarysowang, monologi dtugie
i monotonne. Do budowy tragedii jej autor wykorzystal watki ze Zrédet an-
tycznych z Neposa i Plutarcha’#®. Konarski pragnat wyolbrzymié¢ w tej sztuce
konflikt miedzy utrzymaniem formalnym prawa a dobrem ojczyzny. Przesta-
niem politycznym autora i moralnym utworu jest obrona silnej ojczyzny, pod
kostiumem historycznym przedstawit wyraznie aluzje do liberum veto. O warto-
Sci i znaczeniu historycznym tragedii Konarskiego stanowi umiejetne siegniecie
do przebrania antycznego i wzorcéw klasycznej tragedii francuskiej dla propa-
gowania postaw politycznych we wspoétczesnej Polsce®¢. Utwér Konarskiego nie
zostal opublikowany w XVIII wieku34".

Dmochowski na zakonczenie swej pracy wypunktowat pie¢ dziet Konarskiego
i pokrotce je omoéwit. Jako pierwsze wymienit Kazanie na pogrzeb Jozefa Sapiehy
Wojewodzica Podleskiego wydane w 1731 roku. Ocenil je jako ,rzecz rozsad-
nie zrobiong”, pozbawione nadmiernych ozdéb, szumnych frazeséw i poetyckich
udziwnien. Zadziwia jednak fakt zmiany tonu wypowiedzi w gwaltownej krytyce
autora dotyczacej O poprawie wad wymowy gdy czytamy:

jednak mnoéstwo tekstow i cytacyj, w ktorych zbytkowaé gust do-
bry nie pozwala, okazujg ze autor lubo otrzasniony z wad dawnego
pisania daleko jest jeszcze aby sam moégt by¢ za wzor uwazany. (s.

190)

Zastanawia owa niekonsekwencja w ocenie stylu Konarskiego. Autor tej wy-
powiedzi wynosi na piedestal dokonania, zas dzieta zaleca do uzytku szkolnego,
z drugiej strony stwierdza, ze trudno zrozumie¢ by tak madry cztowiek przez
trzydziesci lat nie wyzbyt si¢ podstawowych i razacych btedow w swych wypo-
wiedziach.

Jako drugi i trzeci utwér podal autor Mowe do panow polskich i litewskich
przy zatoZeniu pierwszego kamienia Collegium Nobilum 1750 roku oraz Mowe o
poczciwym cztowieku 1 dobrym obywatelu. Widac nie cieszyly si¢ one uznaniem
Dmochowskiego, bo nie po$wigca im poza wymieniem tytutow wiecej uwagi,
mimo ze ich autor nawigzywal do problematyki moralno-wychowawczej. Wy-
chowanie w duchu gtebokiej etyki chrzescijanskiej podkreslal Konarski z catg
moca i przektadat to na wydarzenia zycia codziennego.

Jako czwarty utwor Dmochowski wymienia O religii poczciwych ludzi na-
pisany w jezyku polskim, w ktorym autor dowodzi, ze bez religii moralnosé
nie ma statego gruntu, a zatem wszystkie stabe cechy ludzkie muszg mie¢ tam
swe miejsce gdzie nie ma oparcia w religii. Wedlug Dmochowskiego niechetni
Konarskiemu uznali ten tekst jako niezrozumiaty. Wobec tego Konarski przettu-
maczyl swoj tekst na tacine i poddal pod ocene papieskiej zwierzchnosci. Tekst

3447 Witczak, Teatr i dramat staropolski, Gdansk 1969, s. 72.

3457 Golinski, op. cit., s. 21.

346 5 Windakiewicz, Teatr polski przed powstaniem sceny narodowej, Krakéw1921, s. 127.

347 Scene Collegium Nobilium zasilali oprécz Konarskiego inni pijarzy: Augustyn J. Ortow-
ski, Aleksy A, Ozga, Antoni Wisniewski tlumaczacy i przysposabiajacy tragedie Corneille’a i
Rracine’a , Woltera.
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zostal wyrézniony papieskim pismem pochwalnym Klemensa XIV, co dato Ko-
narskiemu ogromng satysfakcje i pognebito jego przeciwnikow348.

Zdanie Dmochowskiego, ze dzieto O religii poczciwych ludzi to ostatnia
wielka ksigzka Konarskiego potwierdzaja wspotczesni badacze. W mysl swojej
zasady ,nikogo nie wymieniam, a karce wade czasu, nie zas ludzi” (cho¢ w kon-
tekscie padng nazwiska: Spinoza, Machiavelli, Hobbes, Boulainvuliers, Tolland,
Bail, Arrouet-Voltaire, Rousseau), staral si¢ Konarski w swej ksiazce skierowa-
nej przeciw szerzacemu si¢ w Europie i w Polsce deizmowi udowodni¢, ze na-
turalne ,domyslanie si¢ jakiegos Boga”, aczkolwiek cenne, nie wystarcza skoro
Objawienie jest faktem dokonanym i ze wiara, nadzieja i mitos¢ warunkuja ,zy-
cie poczciwych ludzi”, nie tylko etyka. Ksigzka byta tez dopelieniem walki
o idealy wychowawcze Konarskiego i poprawe obyczajow w Rzeczypospolite;j.
Podkreslaja ten zwigzek mysli Andrzeja Zamoyskiego, przyjaciela Konarskiego,
ktory miat si¢ przyczyni¢ do wydania tej rozprawy i napisal we wstepie:

jako bez stonca $wiata by¢ nie moze, tak i poprawa rzadow i rad bez
poprawy wprzod obyczajow, a poprawa obyczajow bez religii udac
sie zadng miarg nie moga 3.

Miast zastugi i nowej chwaty — pisat Biatecki — przysporzyta Konarskiemu ta
ksigzka u schytku lat upokorzenia i zgryzoty. Jawni i skryci wrogowie dopatry-
wali sie¢ w terminologii filozoficzno-teologicznej wielu niescistosci, zarzucili mu
sprowadzanie z zagranicy i rozpowszechnianie bezboznych ksigzek, wykorzystali
w swojej nieprzyjaznej dziatalnosci autorytet nuncjusza abpa Angela Duriniego
(zwolennik konfederacji barskiej), ktéry posredniczyt w przekazaniu tych zarzu-
tow do Rzymu. Cho¢ cenit kiedy$ Konarskiego i honorowat wierszami tacinskimi
mial mu za zte jego poglady polityczne.Trafnie o wystgpieniach Konarskiego w
obronie wiary wypowiedziat sie znany historyk literatury J. Tretiak, ze walczyt
z tymi, dla ktérych Wolter byt apostotem, honor ottarzem, salon kosciotem:
reformator polski XVIII wieku godzil postep z wiarg katolickg 3.

Wyrazem za$ najnowszych badan naukowych tych wystapien Konarskiego
niech bedzie sformutowanie wspotczesnego teologa:

Teologiczna nauka Konarskiego jest owocem i wyrazem jego zywego
kontaktu zarowno z Objawieniem chrzescijanskim, jak tez rzeczy-
wistymi problemami éwczesnej epoki. Wzgledem swojego czasu usi-
towatl on wypeti¢ podstawowa i wieloraks funkcje, o ktérej przy-
pominal ostatnio teologom Sobdér Watykanski II — wstuchiwaé sie z
pomocg Ducha $w. w rézne gtosy wspodtezesnoscei, rozroznic je i thu-
maczy¢ oraz osadzaé¢ w Swietle Stowa Bozego — w tym sensie mozemy
uwazaé St. Konarskiego za teologa XVIII wieku w Polsce3?!.

W pigtym punkcie zakonczenia biografii Franciszek Dmochowski wymienit
Wiersze liryczne pelne pieknych mysli 1 szlachetnych uczucé.

Po podaniu tytutow i osiggnie¢ zakonnika pijarskiego, wychowawcy narodu
postanowit Dmochowski oceni¢ i dokonaé¢ ogélnej krytyki jego tworczosci. Pod-
kreslit zywa wyobraznie, bystry dowcip, ogromny zakres wiedzy. Ponownie, be-
dac daleko niekonsekwentnym w swych ocenach, wysungl zarzuty zwigzane z

348F K. Dmochowski, op. cit., s. 191.

349K Bialecki, Nauka teologiczna ks. Stanistawa Konarskiego, Lublin 1968.

350 Pijarzy w kulturze dawnej Polski. Ludzie i zagadnienia. Praca zbiorowa, Krakéw 1982.

351 KDK,44 — teza doktorska Ks. K. Bialeckiego, w: Zycie i dzielo pijara i ksiedzaStanislawa
Konarskiego, Warszawa 2000-2001, s. 43.
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umiejetnosciag Konarskiego w biegtym i pieknym postugiwania sie tacing, zarzu-
cal wiec:

Styl jego tacinski nie zawsze tej czystosci w wyrazeniach, ani tego
talentu obrotu tacinskiego, ktéry kilku z pozniejszych tacinnikéw a
niektérzy i miedzy Polakami utrafili. (s.191) Réwnie styl polski, lubo
gtadki ptynny, ale dos¢ wyrazow z taciny wzietych majacy, daleki
jest od tej czystosci, jaka mieli pisarze za wieku zygmuntowskiego.
[...] Pisma jego ze zdrowych wyobrazen, z mocnego rozumowania
i waznosci rzeczy zalecone, zawsze godne beda czytania. Niektorzy
zaprzeczaja ducha poetyckiego Konarskiemu; jest to zdanie zupetie
fatszywe, bo trudno jest mie¢ wiecej ognia i mocy...(s. 101)

I zdanie bedace idealnym podsumowaniem tworczosci poetyckiej Konar-
skiego:

Gtadkosci w jego rytmach nie znajdzie zawsze czytelnik... lecz za to
wiecej postrzega mysli... (s. 101)

Jest to zaskakujace wobec tego, co napisal wezesniej chociazby o podreczniku
do nauki taciny autorstwa Konarskiego. Posunat si¢ dalej w swym krytycznym
spojrzeniu i zganit tez polszczyzne, ktora postugiwal si¢ zastuzony pijar:

rownie styl polski lubo gtadki, ptynny ale dosé¢ wyrazowz taciny wzie-
tych majacy, daleki jest od tej czystosci jaka mieli pisarze za wieku
zygmuntowskiego albo do jakiej doszli pdzniej po Konarskim piszacy
autorowie. (s. 191)

Po tych stowach przygany wobec poprawnosci taciny i polszczyzny ztagodzit
swéj ton usprawiedliwiajac niedociggniecia pisarskie autora O poprawie wad
wymowy, twierdzac, iz stan ten jest wynikiem ztego nauczania, ktéremu jako
mtody pijar ulegt na poczatku swej edukacji. Nie zmienia to faktu, ze dzieta
wybitnego meza godne bedag zawsze czytania. Odsunat tez zarzuty wysunigte
pod adresem poetyckich zdolnoéci Konarskiego. Podal jako argument Ode na
zdrajecow ojczyzny, wiersz napisany przez Konarskiego z okazji slubu Ignacego
Potockiego z Elzbieta Lubomirska. Autor — pisat Dmochowski — stworzyt go
majac juz przeszto siedemdziesiat lat i

kto przeczyta jego rymy [...] musi go w rzedzie znakomitych poetéw
umiesci¢. Gladkosci w jego rytmach nie znajduje zawsze czytelnik
jaka zachwyca go w Sarbiewskim, lecz za to wiecej postrzega my-
sli, niz w tym stawnym liryku, ktérego wiersze zawsze przyjemnie
ghaszczac ucho czesto bardzo mato méwia do umystu. (s. 192)

WypowiedZ Dmochowskiego wyraznie podkreslita co ceni najbardziej w twor-
czosci tego stawnego pijara. Wyrdznit wielkos$é i zakres jego wiedzy i jej przy-
datnos¢ spoteczna. Nie widzial w nim jednak tego tworcy, ktéry wyprowadzit
polszczyzne na wyzyny jej dawnej Swietnosci. Owszem przetart droge i wskazat
kierunek naprawy i wyzbycia si¢ naleciato$ci poprzedniej epoki.

Po dokonaniu tej oceny autor biografii podkreslit zastugi ksiedza Konar-
skiego na arenie politycznej. Wspomnial o szeregu znajomosci, ktore zawart
stawny reformator z najwazniejszymi osobistosciami w kraju i poza jego gra-
nicami, osoby te czesto zasiegaly u niego porady czy pomocy. Ogromnym sza-
cunkiem darzyli go papiez Benedykt XIV i polscy krolowie. Dwukrotnie propo-
nowano mu nominacje senatorskie. Najwyzej docenit zashugi Konarskiego krol
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Stanistaw August, ktéry zaszezycit go medalem Sapere auso?. Przypomina
Dmochowski jego podréze do Wtoch, Francji, Holandii i Niemiec, dzigki ktérym
poszerzal swoje doswiadczenia i wpltywowe znajomosci. Autor biografii Konar-
skiego nie zapomnial przyblizy¢ bezposrednich cech jego charakteru kiedy pisat:

Maz w obcowaniu bardzo stodki i przyjemny mial wszystkie cnoty
dobrego cztowieka, obywatela i chrze$cijanina, szczegblniej zaszczy-
cata go tegos¢ charakteru, przymiot bez ktérego nic wielkiego zrobié¢
nie mozna. (s. 192)

Nastepnie wskazat date 3 sierpnia 1773 - dzien, w ktorym zmart Konarski,
pozostawiajac swoj ogromny dorobek kulturze narodowej. (Chorowat od 1772
roku i nie podnidst sie z toza przez nastepne péttora roku). Kazanie na nabo-
zenstwie pogrzebowym (05 sierpnia 1773) wygtosit ks. Zachariaszewicz, ktére
nastepnie wydrukowano, by uwiecznié¢ osiggniecia Stanistawa Konarskiego. Po-
chowany zostat w kosciele pijarskim przy ulicy Dtugiej, a po przemianowaniu
go na cerkiew prawostawna, prochy Konarskiego i innych stynnych pijarow usu-
niete zostaly z podziemi koSciota i zasypane skrycie we wspolnej mogile na
Powazkach pod droga cmentarng w sasiedztwie kosciota.

Dmochowski w biografii Stanistawa Konarskiego zajat sie nie tyle zyciem
osobistym stawnego meza, co oceng jego dokonan na gruncie spotecznym. Wy-
stawit mu najwyzsza z mozliwych ocen za dziatalnos¢ spoteczno—polityczna.
Jednak zdecydowanie nizej ocenit jego twoérczos¢ typowo literacka, znajdujac
dla niego miejsce w rzedzie pisarzy dydaktycznych3®3.

3527akonny wspoétbrat K. Konarskiego Kajetan Kamiefiski(1758-1742) w szkicu Opis hi-
storyczny Konwiktu Warszawskiego do roku 1822, zapisal, ze krol polski Stanistaw August
Poniatowski nagradzal uczonych odznaczeniem wieloseryjnym Merentibus — bity w trzech
seriach - otrzymalo go czternastu pijaréw. Konarskiemu w 1765 krél przyznal unikalny nu-
mizmat wlasnego projektu z portretem odznaczonego i inskrypcja.

353F K. Dmochowski, op. cit., s. 192.
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Wiadomo$¢ o zyciu i pismach Grzegorza Piramowicza

W rzedzie zashuzonych edukacji i o$wieceniu publicznemu miedzy
najpierwszymi wiek dzisiejszy go kltadzie.?>*

Grzegorz Piramowicz urodzit sie we Lwowie. Rozpoczatl nauke w szkotach
jezuickich. W szkole osiggal doskonate wyniki totez upatrywano w nim cztonka
zgromadzenia. Po ukonczeniu nauk rozpoczat prace nauczyciela w swym rodzin-
nym mieécie3®.

W trzech zdaniach Franciszek Ksawery Dmochowski zamknat okoto 20 lat
zycia Grzegorza Piramowicza, ktéry urodzit sie 25 listopada 1735 i nalezat juz
do drugiej generacji pisarzy oéwiecenia®>®. Byt pierwszym dzieckiem z jedena-
Sciorga rodzenstwa w domu Jakuba Piramowicza, patrycjusza lwowskiego (se-
kretarza tytularnego Augusta III) i Anny z Nikorewiczéw. Pochodzil z rodziny
kupieckiej, niezamoznej pochodzenia ormianskiego. R6d Piramowiczow nalezal
do ogdlnie znanych i szanowanych we Lwowie rodow mieszczanskich. Rodzice nie
widzieli syna jako przysztego kupca i oddali go do jezuickiego kolegium. Pobyt
w kolegium lwowskim przypada na lata 1744-1754. W tym samym czasie uczyt
sie tam Ignacy Krasicki, uzupehiajac edukacje szkolng pod nadzorem Stefana
Terleckiego. Krasickiego sta¢ byto, by po ukoniczeniu kolegium wyjecha¢ do War-
szawy i1 kontynuowa¢ nauke. Piramowicz przez 10 lat uczeszczat do lwowskiego
kolegium, ktore Scisle realizowato program nauki zawarty w Ratio Studiorum,
a program ten byt jeszcze daleki od reformatorskich dokonan.®” Zmiany na-
stapity po roku 1749 wprowadzone przez Jozefa Glowera, nie wiadomo jednak
czy objety edukacje Piramowicza. Po kolegium ukonczyt na studium wyzszym
przeznaczonym dla duchownych kurs filozoficzny38.

Nawigzujac do stow Dmochowskiego - iz w szkole uzyskiwat doskonate oceny
- mozna dodaé, ze juz w infimie otrzymywat liczne pochwaly za swe osiggniecia
na drodze edukacji:

W tym bardzo utalentowanym mtodziencu jakby w jakim skarbie
natura ztozyta wszelkie przymioty: taka w nim skromnosé i dojrza-
tos¢, takie zdolnosci, ztaczone z bystroscia najwicksza, ze trudno
znalezé podobnego mu chlopca3®.

10 sierpnia 1754 roku, majac lat 19, zostatl nowicjuszem zgromadzenia jezu-
itow3%?, W domu $w. Szczepana w Krakowie odbyt dwuletni nowicjat. Nastepnie
podjal prace pedagogiczna w kolegiach jezuickich. Wyktadal w Zytomierzu gra-
matyke, w Jurowcach uczyt w szkole nizszej, w Lucku poetyki.

354F . K. Dmochowski, Wiadomosé o Zyciu i pismach Grzegorza Piramowicza w: ,Nowy
Pamietnik Warszawski” 1801. Przedruk F. K. Dmochowski, Dziela zebrane, s. 227.

353 0p. cit., s. 221.

356 piramowicz byt mtodszy od Krasickiego, o kilka miesiecy, o dwa lata od Adama Narusze-
wicza i ledwie pare lat starszy od Stanistawa Trembeckiego.

35TKonserwatyzm programowy kolegium lwowskiego trwat az do roku 1749, do czasu utwo-
rzenia przez Jézefa Glowera pierwszego jezuickiego Collegium Nobilum wzorowanym na wie-
denskim kolegium szlacheckim.

358B. Garszczyniska, Grzegorz Wincenty Piramowicz (1735 — 1081) w: Pisarze polskiego
Oswiecenia. Pod. red T. Kostkiewiczowej i Z. Golinskiego, Warszawa 1992-1996, s. 484.

359Cyt. za B. Garszczynska, op. cit., s. 485 — z taka nota 10 sierpnia 1754 roku Piramowicz
zostal nowicjuszem zgromadzenia jezuitow.

360Trzej bracia Piramowicza réwniez wstapili na droge zakonng, jednym z waznych powodéw
z pewnoscia byta zta sytuacja materialna rodziny Piramowiczdéw.
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W 1760 roku rozpoczal uczeszczanie na wyktady z teologii w Akademii
Lwowskiej. W 1763 otrzymat Swiecenia kaptanskie. Byt to bardzo wazny okres
w zyciu mtodego nauczyciela. W trakcie czterech lat, ktére spedzit we Lwowie
zawarl znajomosci z rodzina Jablonowskich, Wactawem Rzewuskim i kasztela-
nem Iwowskim Janem Potockim. Po $mierci kasztelana Piramowicz opiekowat
si¢ Pawtem, Kajetanem i Janem, synami Potockich, w trakcie ich pobytu w ko-
legium jezuickim. Niewatpliwe wyr6znienie mtodego Piramowicza zaowocowato
dhugoletniag znajomoscig z rodzing Potockich. Po kilku latach Piramoicz towa-
rzyszyt mtodym Potockim w ich edukacyjnej podrézy do Francji i do Wioch36!.

Dmochowski pominat debiut Piramowicza. Uznat okolicznos$ciowe ttumacze-
nia wierszy tacinskich ks. Franciszka Lesniewskiego (nauczyciela Piramowicza)
za nieznaczace w jego karierze, podobnie jak tre$¢ kazan, przez niego wyglasza-
nych, a ktére mocno przypadly do gustu ks. Michatowi Szembekowi. W roku
1764 ks. Szembek - rektor kolegium- przenoszac sie do Krzemienca zabrat Pi-
ramowicza ze soba i powierzyl mu prowadzenie wyktadow z teologii moralnej.
Podczas dwuletniego pobytu w Krzemiencu napisat i wydat Dwa kazania do-
mowe dla zakonnikéw(1767) i dokonczyl ttumaczenia Bajek Fedra (1767)362,

Ten fakt juz odnotowal autor biografii Grzegorza Piramowicza, pisal o nie-
watpliwie pozytecznym dziele, ze chcac utatwi¢ mtodziezy przyswajanie wiedzy
i jezyka tacinskiego mtody autor wydat Bajki Fedra z wlasnym nowatorskim
opracowaniem:

Umiescit tekst tacinski z potozonemi nad kazdym stowem liczbami
oznaczajacymi gramatyczny porzadek, dal ttumaczenie polskie naj-
blizej ile mozna do tekstu tacinskiego przystepujace, przydat dwoiste
ttumaczenie francuskie jednostowne, drugie w lepszym stylu tudziez
przypiski, objasnienia miejsc zawilszych3%3

Nie wiadomo czym kierowal si¢ pisarz podajac za autora przektadu swego
ucznia Potockiego. (Podpisal si¢ pod nim Jan i dedykowatl kuzynowi Ignacemu
Potockiemu). Dzieto wyszlo we Lwowie w 1767 roku w niewielkim naktadzie.
Ocenione przez Dmochowskiego jako nadzwyczaj pozyteczne i utatwiajace po-
czatkowa nauke jezykéw obeych. Postulowat jak najszybsze wznowienie edycji.

Nastepnie biograf wspomina o podrézach zagranicznych Piramowicza, ktére
pozwolity mu poszerzy¢ wiedze i uzyska¢ duze wplywy wsrod elity intelektu-
alnej kraju®*. Z pewnosciag miat na mysli znajomosé z Ignacym Potockim i
matka mtodych Potockich Pelagia, z ktérymi korespondowal podczas pobytu
w Rzymie. Udal sie w swoja pierwszg podrdz zagraniczng jako opiekun sy-
néw Potockiej. Niestety nie ma dokltadnej relacji z jego pobytu w Rzymie. Jak
twierdzi B. Garszczynska, w czasie pobytu w Rzymie kontakty Piramowicza nie
ograniczalty sie wytacznie do srodowiska jezuickiego, by¢ moze uczeszczat on do
y,oapienzy” na jakie$ wyktady. Bral udziat z uczniami w uroczystosciach du-
chownych i $wieckich. Nic nie wiadomo o jego kontaktach z Polonig magnacka,
w Rzymie, do ktérej on i jego uczniowie z powodu koneksji rodzinnych mieli
ulatwiony dostep. Studiowat w pijarskim Collegium Nazareum?®®®. W 1771 roku
przebywal we Francji. Po krétkim pobycie wrécit wraz z uczniami do Lwowa.
Tam rozpoczat zajecia zwigzane z funkcjg profesora filozofii, a niebawem kazno-
dziei katedralnego.

361B. Garszczyhska, op.cit., s. 485.
362 op. cit.,s. 485.

363 F K. Dmochowski, op. cit., s. 221.
364 op. cit., s. 221.

365 B. Garszczynska , op.cit., s. 486
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W lapidarnej biografii po$wieconej pamieci Piramowicza Franciszek Dmo-
chowski nie wspomina o réwnie znaczacym okresie zycia dla dziatalnosci przy-
sztego sekretarza Towarzystwa do Ksigg Elementarnych. Dane biograficzne do-
tyczace okresu od 1771 do 1775 pozwolityby czytelnikowi poznaé¢ droge jaka
przebyt Piramowicz, by uzyskaé¢ tak znaczace stanowisko.

Stawe $wietnego méwcey przyniosty mu kazania. Szczegélnie uznanie spotkato
kazanie wygloszone podczas mowy wotywnej w katedrze 13 listopada 1771, ktére
miato charakter prokrélewski i antybarski. Piramowicz przemawial na pospiesz-
nie przygotowanym nabozenstwie, ktére miato zatrze¢ niekorzystne wrazenie
jakie zrobito wystapienie kaznodziei Antoniego Janiszewskiego. Tekst kazania
zostal wydany w Warszawie w 1772 kosztem dworu krélewskiego pod tytulem
Kazanie na wotywie dziekczynienia Panu Bogu za zachowanie Krola Imci z przy-
padku niestychanego z dnia 3 na 4 listopada Spiewanej w katedralnym lwowskim
kosciele. W Warszawie debiutowal na tamach ,,Zabaw Przyjemnych i Pozytecz-
nych”. Wezesniej, bo w 1771 opublikowal dwie ody W tejze materii. Bogactwo
i réznorodnos¢ srodkéw stylistycznych wspomagajace perswazje wypowiedzi,
byly popisem sprawnosci poetyckiej oraz wysokiej erudycji autora. Nie dziwi
wiec fakt, ze wiersze zostaty dobrze przyjete na obiadach czwartkowych, tym
bardziej, ze prezentowat je Ignacy Potocki®®®. Od roku 1773, w ktérym przybyt
na state do stolicy zwiazana na dtugo bedzie jego dziatalnos¢. Szybko zdobyt
sobie uznanie Stanistawa Augusta, ktoremu zostat przedstawiony na literackim
obiedzie czwartkowym. Odtad byt czestym gosciem kréla. Zostat statym auto-
rem piszacym do ,,Zabaw Przyjemnych i Pozytecznych”. Do konca 1776 napisat
i ogtosit tam 22 utwory poetyckie, zebrane w cyklu zatytulowanym Wiersze z
pewnego manuskryptu wyjete. Sa to wiersze okolicznosciowe poswiecone kon-
kretnym adresatom, liryki i sielanki®¢”. Nie spotkaly sie z uznaniem autora jego
biografii, by¢ moze gtéwnie dlatego, ze mialty charakter okazjonalny a przez to
nie niosty trwatego przestania i tracity swa aktualnosc.

Po upadku zakonu jezuickiego przystapit wraz z Komisjg Edukacji Narodo-
wej do prac zwiazanych z reforma szkot i sposobu nauczania w Polsce. Caty czas
pracowal jako nauczyciel filozofii i teologii. Udzielat tez prywatnych wyktadow
m. in. dla synéw Potockiego kasztelana lwowskiego3%®,

Wedtug stow zawartych w wierszu Przy rozstaniu sie z spotecznoscig zakonng
bolesnie przezyt kasacje zakonu, z ktérym byt zwiazany przez dwadziescia lat.
Potwierdza to rowniez jego korespondencja z bratem Piotrem. W tych trudnych
dla niego chwilach wspomaga go przyjazn Potockiego, ktéry goscit Piramowi-
cza i powierzyl mu funkcje osobistego sekretarza. Potocki zostal powotany na
stanowisko komisarza i sekretarza Komisji Edukacj Narodowej. W ten sposob
wpoélpraca Piramowicza z Komisja rozpoczeta sie od jej powstania. Piramowicz
wspieral piérem, poczatkowo nieoficjalnie, Potockiego az do roku 1775, kiedy
sam zostal cztonkiem i sekretarzem Towarzystwa do Ksiag Elementarnych.

Sciste kontakty z domem Potockich znalazly wyraz w jego twérczosci poetyc-
kiej. W roku 1773 ukazal sie w ,Zabawach” wiersz Na ogrod JW. Potockiego
pisarza litewskiego, nawigzujacy do kontaktéw adresata z Rzymsks Akademia
Arkadéw. Wiersz ten jest krytyka sielskiej tworczosci arkadyjskiej, ktory wiaze
ze sobg gre pustych stow i obraz zafatszowanej natury. Na wyroznienie wsrod
wierszy umieszczony w ,,Zabawach” zastuguje list poetycki Do Imci Pana Po-
tockiego ze Spa roku 1773. Jest to swobodna relacja z pobytu w uzdrowisku, w
ktorym pierwiastki refleksyjne przenikaja sie z satyryczno-opisowymi. Obok re-

366 op. cit., s. 487.
367 B. Aleksandrwska, ,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” 1770 -1777, Wroctaw 1959.
368 F K. Dmochowski, Wiadomosé, s. 223.
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fleksji natury obyczajowej, wynikajacych z postrzeganej zmystowo rzeczywisto-
Sci List zwiera przemys$lenia natury ogolnej, dotyczace sztuki lekarskiej, zdrowia
i stoickiego modelu zycia. Typowo prywatny charakter maja krotkie utwory kie-
rowane do Elzbiety Potockiej — zony Ignacego oraz do Stanistawa Szczesnego
Potockiego®%?. Czestymi adresatami utworéw Piramowicza byli Rzewuscy, z kto-
rymi nawigzal kontakt jeszcze bedac we Lwowie. O tych kontaktach wspomina
Dmochowski; w Wiadomosci o zZyciu i pismach...:

Do przerwania pracy zmusil go stan jego zdrowia, by je ratowac
wyjechat za granice z opatem Rzewuskim?3™.

Do najlepszych utworéw Piramowicza zaliczy¢ mozna ode Do JW.JMci Pana
Waclawa Rzewuskiego, ogloszona w warszawskim wydaniu Wiersza na siedem
psalmow pokutnych — Rzewuskiego. Jest to utwor bedacy reakcja na pierwszy
rozbior, w ktérym brzmig nuty patriotycznego smutku. Opublikowany w 1774
roku w ,Zabawach” wiersz Z okolicznosci oddanej butawy polnej koronnej J.
Wielmoznemu Sewerynowi Rzewuskiemu... Przy jego odjeZdzie z Warszawy do
Stulna zrealizowany jest wedtug podobnego schematu mowy pochwalnej, skie-
rowanej do osoby zastugujacej na publiczne wyrdznienie. Pochwata Seweryna
Rzewuskiego przywotuje wzorzec patriotyzmu, zasadzajacy sie na pelnym po-
swieceniu dla ojczyzny. W pamieci zbiorowej zywy byl jeszcze fakt zestania
Wactawa Rzewuskiego, ktéremu dobrowolnie towarzyszyt syn, i byt traktowany
jako wyraz najwyzszego poswiecenia dla ojczyzny. List do JO Ksigzecia Adama
Czartoryskiego generata Ziem Podolskich ect. Dnia 24 grudnia 1776 roku réw-
niez dotyczy roli mecenasa w ksztaltowaniu postaw moralnych i stosunkéw spo-
tecznych®™!. Piramowicz jako baczny obserwator probleméw spotecznych, ko-
rzystal najchetniej z formy listu poetyckiego. Swoje utwory kierowat najczesciej
do os6b sobie bliskich i rozwijal w nich tematy interesujace danego adresata.
Mozna tu wymieni¢ wiersz Do JWJmci Pana Mikotaja Piaskowskiego podkomo-
rzego krzemienieckiego po szczegolnym z ospy ozdrowieniu JW Podkomorzyny
malzonki jego. Powinszowanie i rada ogélna szczepienia ospy*™. Utwory dru-
kowane w ,,Zabawach” Piramowicz podpisywal kryptonimem G.P.J. lub G.P.I,
a od czasu kasaty zakonu

Taki kryptonim istnieje pod cyklem Wiersze z pewnego manuskryptu wy-
jete — w sktad ktorego wchodzi 10 utworéw. Na tej podstawie ich autorstwo
ustalita Elzbieta Aleksandrowska®™. Utwory te odbiegaja tematyks od wierszy
okolicznosciowych, sa to prawdopodobnie wiersze napisane jeszcze w okresie
jego pracy dydaktycznej, poniewaz po roku 1776 byt juz catkowicie zwiazany z
pracami Komisji Edukacji Narodowe;j.

Gdy Piramowicz powrdécil do ojczyzny (z wyjazdu w celu podratowania zdro-
wia w towarzystwie Rzewuskiego) — pisal Dmochowski — kiedy powotano go
wowcezas do pracy w Towarzystwie do Ksiag Elementarnych i mianowano sekre-
tarzem, starannie wykonywal powierzone mu obowiazki, z ktorych co dwa lata
wyglaszal sprawozdanie przed sejmem i krolem. Podawat tez do publicznej wia-
domoéci zakres czynnos$ci wykonanych przez Towarzystwo w celu poprawienia
systemu edukacji w Polsce.

369 B, Garszczyhska. op. cit., s . 488.

370 ¥ K. Dmochowski, op. cit, s. 223.

371 B, Garszczynska , op. cit., s 489.

372 Jest parafraza tekstu Voltaire’a Sur l'insertion de la petite verole — w formie popularnego
wykladu o straszliwych skutkach tej choroby, zakonczonego apelem o wprowadzenie w Polsce
powszechnych szczepien .

373 B. Aleksandrowska, Piramowicz Grzegorz. PSB. t. 26.
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Dmochowski napisat w ,Nowym Pamietniku Warszawskim” o tym, ze za-
chowalo sie kilka méw Piramowicza z tego okresu. Wedtug krytyka prezentuja,
one:

obszerng wiedze, doskonaly rozum, glebokie zastanowienie si¢ nad
wszystkimi cze$ciami instrukcji. O czym tylko méwi, méwi z grun-
townem rzeczy poznaniem. (s. 223)

Stylowi méw jednak zarzucit nadmierng rozciagltosé. Mowy te nigdy nie zo-
staly wydrukowane w jednym tomie, wobec czego krytyk zalecit, by uczyniono
to jak najpredzej w celu poinformowania czytelnikow o wiedzy i talencie Pira-
mowicza.

Mowy skierowane formalnie do krola faktycznie przeznaczone byty dla szero-
kiego kregu odbiorcéw szlacheckich. Wydawane w osobnych drukach i ogltaszane
na tamach ,Zabaw”, a od 1778 takze w przektadach francuskich J. Ch. Dubois
w ,Journal Encyclopédique de Bouillon”3".

Wedtug wspoétczesnych badan trudno dzi§ ustali¢ peten wkiad Piramowi-
cza w poczatkowej fazie prac Komisji. Istnieje duze prawdopodobienstwo, ze
brat udzial w ostatecznej redakcji obwieszczenia o powstaniu Komisji. Z pew-
noscig wspotpracowat przy opracowaniu Przepisu na szkoly wojewddzkie, be-
dacym podstawa pozniejszych programoéw nauczania. W Liscie do przyjaciela
o Komisji Rzeczypospolitej nad edukacjg Narodowq, z roku 1773, ogltoszonym
anonimowo wyrazil swéj niepokdj o zabezpieczenie w $rodki materialne Komi-
sji, ktore dawaly gwarancje jej istnienia. List ten utatwil mu droge do petnienia
funkcji sekretarza Komisji, zastapit na tym stanowisku Potockiego. Stan zdrowia
Piramowicza nie pozwalal mu na wykonywanie czynnej pracy nauczycielskiej.

Jako sekretarz czuwal nad catoksztattem prac Towarzystwa do Ksigg Ele-
mentarnych, sporzadzat state sprawozdania i protokotowat dziatalnos¢ Towarzy-
stwa. Ocenial, wspdélnie z pozostalymi cztonkami, projekty nowych podreczni-
kow, wizytowat szkoty. Jako sekretarz brat udzial w redagowaniu prawie wszyst-
kich pism Komisji i Towarzystwa. Pisma te byly rezultatem zespotowej pracy
ogotu cztonkow towarzystwa. Ogrommne zaufanie jakim darzono Piramowicza
przejawiato sie¢ powierzaniem ostatecznych redakcji podstawowych ustaw Komi-
sji Edukacji Narodowej. Wielkim szacunkiem cieszyt si¢ wsréd gtéwnych dzia-
taczy Komisji — Ignacego Potockiego, Michata Poniatowskiego i Adama Czar-
toryskiego®™.

Kompetencje Piramowicza znalazty odbicie w jego podrecznikach przezna-
czonych dla szk6t Komisji Edukacji Narodowej byt on autorem pierwszego ,dzietka
elementarnego” Komisji, Wypisow z autoréw klasycznych (1777).

Pierwsze miejsce w jego dorobku pisarskim Dmochowski przyznat ttuma-
czeniu dzieta o tytule Dykcjonarz starozytnosci N. Furgaulta, ktory z ,wielks,
aprobata” Komisji zostal dwukrotnie wydany w 1779. Krytyk ocenit:

... dzieto, ktéremu si¢ $miato wiek dzisiejszy w oczach potomno-
Sci szezyci¢ moze jest nieSmiertelnym przybytkiem chwaty dla tych,
ktérzy je objeli i do uzytku narodowego podali |[...] bardzo pozy-
teczne i potrzebne do zrozumienia starozytnych rzeczy. Cokolwiek
obszerniejsze wiecej by jeszcze bylo przydatne. (s. 223)

37 K. Mrozowska, Wstep w: G. Piramowicz, Powinnosci nauczyciela oraz wybér méw i
listow, Wroctaw 1959. BN I Nr 171, s. 10.

375 T. Wierzbowski, Protokoly posiedzers Towarzystwa do Ksigg Elementarnych 1775-1792,
Warszawa 1908.
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Dykcjonarz byt ksiazka pomocniczg w stosunku do Wypisow, ktore zgodnie
z zaleceniem Komisji miaty by¢ pomocne w nauczaniu prawie wszystkich przed-
miotéw. Odpowiednio dobrane teksty powinny — zdaniem Piramowicza - ,taczy¢
nauke jezyka z nauka rzeczy”, czyli rozszerza¢ umiejetnosci i doskonali¢ jezyk
tacinski®™. Jako nastepny, godny zapamietania utwér Piramowicza, wymienit
autor Zycia -

ndzietko” o tytule Nauka obyczajowa dla ludu. Utwor wszedt do
sktadu elementarza wydanego z polecenia Komisji Edukacji Naro-
dowej na uzytek szk6t parafialnych. (s. 224)

Jego autor, jawiacy sie tu jako etyk i moralista, pisat w nim o powinnosciach
moralnych w relacjach miedzyludzkich. Dmochowski ocenit styl podrecznika
jako jasny i prosty, ktéry nie tyle przemawia do odbiorcéw co

raczej wlewa do duszy i serca prawidla moralnosci.(s. 224)

Podrecznik ten ukazal sie w 1786 roku i zostal przez pdzniejszych badaczy
oceniony jako najwazniejsze dzieto Towarzystwa do Ksigg Elementarnych. Pod-
recznik ten zawieral podstawowy zakres wiadomosci dla dzieci w szkotach niz-
szych i wskazowki metodyczne dla nauczycieli. Byt on wspolnym dzietem trzech
autoréw; O. Kopczynski opracowal nauke czytania i pisania, A. Gawronski —
nauke rachunkéw, G. Piramowicz - nauke moralna wydawana pozniej wielokrot-
nie osobno pod tytutem Nauka obyczajowa dla ludu. Towarzystwo Warszawskie
Przyjaciot Nauk przedrukowato Nauke.. w duzym naktadzie i rozestato ja po
prowincjach, by dotarta do dzieci z rodzin mniej zamoznych. Wkrétce Piramo-
wicz wydal drugie dzieto bedace przewodnikiem metodycznym dla nauczycieli,
dajac mu tytut:

Powinnosci nauczyciela, mianowicie zas w szkotach parafialnych i
sposoby ich dopetnienia. Dzieto uzyteczne pasterzom, panom i ich
namiestnikom o dobro ludu troskliwym, rodzicom i wszystkim edu-
kacyja bawiacym sie. (s. 224)

wydane w Warszawie w 1787 roku. Jest to zbiér uwag dotyczacych sposo-
béw nauczania i zachecania dzieci do poznawania $wiata i regul moralnosci.
Powinnosci byly ostatnig praca, jaka opublikowat peligc funkcje urzeduja-
cego sekretarza Towarzystwa do Ksigg Elementarnych. Z poczatkiem 1788 roku
przedtozyl Komisji proshe o zwolnienie z dotychczasowych obowiazkéw z po-
wodu ztego stanu zdrowia i pogtebiajacej si¢ choroby oczu. Jego prosba zostata
wprawdzie odrzucona ,dla dobra edukacji publicznej” faktycznie jednak umoz-
liwiono mu odejécie od ,rygoru przytomnosci w Towarzystwie”37".

Zdaniem historykéw o$wiaty byt to pierwszy w historii pedagogiki polskiej
podrecznik dla nauczyciela. Podrecznik, ktéry precyzowat role spoteczno-wychowawcza
w szkole i §rodowisku. Jego wlasciwa recepcja — zdaniem

B. Garszczynskiej — rozpoczeta sie w czasach porozbiorowych, dlatego ze
przerést on znacznie praktyke szkolng i mozliwosci petnej realizacji w czasach
Komisji Edukacji Narodowej. Hugo Kolttataj piszac do Tadeusza Czackiego w
1804 stwierdzit:

376 Piramowicz tym sposobem nawigzywal do metody Komenskiego, ktéry nawolywal do
nauczania jezykéw starozytnych poprzez nawigzanie do wiedzy rzeczowej dziecka.
37T B. Garszczyhska, op. cit., s. 494.
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Powinnos$ci nauczyciela, mianowicie za$ w szkotach parafialnych jest
dzieto nieoszacowane, nie tylko kazdy nauczyciel parafialny, ale na-
wet kazdy kandydat w konwikcie, sposobiacy si¢ na nauczyciela, po-
winien go tak czytac, jak czytaja co dzien w seminarium medytacje
lub dla pospélstwa w niedziele Ewangelie3™.

Do dnia dzisiejszego, nie liczac przerobek i przedrukow obszernych fragmen-
tow, ukazato 17 wydan tej ksiazki, ktora okresla sie jako ,szczytowe osiggniecie
polskiej mysli pedagogicznej XVIII wieku”, dzieta, ktore zachowato trwata me-
todyczng warto$é3™. Do mniej znanych dziel Piramowicza, ale zaszczytnych,
Dmochowski zaliczyt Przestrogi dla czytajgcych gazety, dzienniki, podroze —
dzieto polemiczne

zrobione dla obrony uczonych wtoskich, o ktérych z pokrzywdzeniem
méwil w pismie Switkowski. (s. 224)

W 1792 ukazal sie nastepny podrecznik Piramowicza Wymowa i poezja szkot
narodowych... Byta to pierwsza cze$é z pieciu zaplanowanych przez autora. Dwie
dalsze czesdci zostaly wydane w latach 1818-1819 przez ks. Pienkowskiego po
Smierci autora. Towarzystwo do Ksigg Elementarnych zwlekato siedem lat z
opracowaniem podrecznika retoryki. Zdajac sobie sprawe z wagi przedmiotu i
czyhajacych zagrozen na potencjalnego autora, surowo oceniano prospekty jakie
wptywaly do Towarzystwa. Komisja nie precyzowala tez doktadnie celu i tresci
tego przedmiotu. Nie okreslano czym ma by¢ nauka retoryki — szkota wymowy
i wychowania obywatelskiego, czy szkotg dobrego gustu. Nowe tresci i formy w
zakresie nauczania retoryki mieszaly sie z pozostalodcig poprzedniego okresu3®.
Tworca biografii Piramowicza zaliczyt O wymowie i poezji do jego najlepszych
dziel i nazywal je wybitnym3®!. Utwoér powstaly na zaméwienie Komisji Edu-
kacji Narodowej, zajat dlugie lata Piramowiczowi, ktory catkowicie poswiecit
sie tej pracy. Wykazat si¢ — pisat Dmochowski — doskonata znajomoscia dziet
m. in. Arystotelesa, Cycerona, Kwintyliana. Wszystkie jego uwagi o sztuce kra-
somowczej ocenit krytyk jako pelne rozsadku i przekazane stylem powszechnie
zrozumiatym. Biograf ocenit pisarza jako godnego nastepce starozytnych reto-
row, ale sposoby krytykowania retoryki, szkolnej doby oswiecenia byty dla niego
co najmniej niezrozumiate. Dmochowski dostrzegt w tekscie pewne niescistosci:

Przynajmniej ja nie znam zadnej retoryki uzywanej w szkotach pol-
skich, ktora by takie podawata przepisy jakie sprawiedliwie Piramo-
wicz nagania. Chyba, ze méwi o retorykach dawnych jeszcze przed
reforma nauk wydawanych. (s. 225.)

Nie jedyna to wada, ktérag dostrzegt Dmochowski w utworze O wymowie 1
poezji — pisat wiec:

Autor w dziele o krasoméwstwie ustawnie o cnocie i poczciwosci
mowi. Napisal Kwintylian rozdzial dowodzac, ze mowca powinien
by¢ poczciwym czlowiekiem, ale nie powtarza tego w ciaggu dzieta,
lecz swego przedmiotu pilnuje. (s. 226.)

378 op. cit., s. 495.

379 K. Mrozowska, Grzegorz Piramowicz jako sekretarz Towarzystwa do Ksigg Elementar-
nych (1775-1787). Studia i materialy z dziejéw nauki polskiej, Warszawa 1958.

380 W tej sytuacji dziwi fakt, ze Towarzystwo nie zalecito szkotom np. podrecznika N. Go-
lanskiego.

381 B K. Dmochowski op. cit., s. 225.

112



Mimo uwag krytycznych, autor zarzutéw, podkresla mnogo$é zalet tej ksigzki
i stawia jg na polce z najlepsza literaturg polska. Od Towarzystwa Przyjaciot
Nauk zazadat natychmiastowego wznowienia, tego tak potrzebnego spoteczen-
stwu, podrecznika’®?,

Najwazniejsza mysla w dziele Piramowicza jest przypisanie retoryce funk-
¢ji wychowania obywatelskiego. Takie przestanie wpisane jest w motto utworu:
,Zle sic nabywa bez obyczajéw wymowa, zaczerpniete z pism Pliniusza oraz
wziete z Cycerona: ,,Czlowiek dobry wiecej staraé¢ sie bedzie aby poczciwym
sam i powaznym byl, niz aby mowa jego wyborniejsza i wypracowansza sie
zdawata”. Zasady te sa konsekwentnie realizowane we wszystkich rozdziatach
ksigzki, ktora zarysowuje wzér méwcy — obywatela, prawego i mitujacego ojczy-
zne®3. Oprocz tendencji wychowawczych, ktore dominujg w catym dziele wiele
miejsca poswieca Piramowicz metodyce nauczania wymowy. Mozna tam odna-
lezé¢ szczegdltowe wskazowki dla nauczycieli. Wskazowki swiadczace o tym, ze
autor nie tylko bardzo dobrze dobrat materiat, ale chcial nauczycielom okazaé
wszechstronng pomoc w wykonywaniu trudnej sztuki nauczania. Uklad mate-
riatu uwzgledniajacy mozliwosci i potrzeby ucznia oraz wybor tekstow polskich
autoréw podnosi walory pedagogiczne dzieta, ktére Komisja ocenita jako ,do-
skonale wyrobione, swojemu celowi ze wszech miar odpowiadajgce”?**. Dzieto
o wymowie i poezji zakonczylto prace Piramowicza jako autora podrecznikéw
i wspolprace z Towarzystwem do Ksiag Elementarnych. Z Komisja Edukacji
Narodowej wspotpracowal do konca jej istnienia.

W podsumowaniu autor biografii Piramowicza przedstawit go jako cztowieka
ygruntownie uczonego”, kierujacego sie zawsze rozsadkiem, obdarzonego tatwo-
Scig przyswajania wiedzy. Dmochowski zarzucit Piramowiczowi, iz

Ta zbytnia tatwos¢ byta przyczyng panujacej wady w jego pismach,
a ta jest rozwleklos¢. Prawda, ze pisat dla dzieci, dla uczniéw szkol-
nych, dla nauczycieli wiejskich, lecz jest sposéb znizenia si¢ do po-
jecia powszechnego bez powtarzania, bez rozciaglosci. (s. 226)

Wobec powyzszych zarzutow Dmochowski umiescit Piramowicza w szeregach
ludzi:

... méwnych, lecz nie méwcow; w rzedzie rozsadnych krytykow i re-
torow, ale nie geniuszow mieszczony by¢ powinien. Lecz jezeli w
poczcie pisarzéw drugie obejmuje miejsce, w rzedzie zastuzonych
edukacji o$wieceniu publicznemu, miedzy najpierwszymi i wiek dzi-
siejszy go ktadzie i p6éZzna go na ten szanownym miejscu utwierdzi
potomnosé. (s. 227)

W zgodzie z wtasnag oceng, krytyk nie uznat méw i wierszy Piramowicza
za godne uwiecznienia. Zrzucal im rozwlektosé, powtarzalnosé, miejscami nad-
mierne uproszczenia. Widzial w nim pisarza rozsadku i autora podrecznikow.
Uznawat jednak bezsprzecznie, ze takich wtasnie jak Piramowicz autoréw Pol-
sce potrzeba. Kazdy wielki poeta, polityk, obywatel najpierw musi nauczy¢ sie
czyta¢, potem musi mie¢ sie¢ z czego uczy¢ i musi mie¢ przewodnika, ktory wy-
prowadzi go na droge samodzielnoSci.

Grzegorz Piramowicz, po zakonczeniu wspotpracy z Towarzystwem, nie za-
glebiat sie w dziatalnos¢ polityczng, ale zdawal sobie sprawe z koniecznosci

382 op. cit., s. 226.
383 B. Garszczynska, op. cit., s. 496.
384 op. cit s. 497.
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zmian i potrzeby reform. W okresie Sejmu Czteroletniego byt zwiazany z przy-
wodcami stronnictwa patriotycznego. Po uchwaleniu Konstytucji 3 Maja wpisat
sie na liste cztonkéw Towarzystwa Przyjaciét Ustawy Rzadowej. W roku 1791
podczas uroczystego poswiecenia sztandaréw w obozie pod Gotebiem wystapit
po raz ostatni. Wyglosit wowczas kazanie, wydane pdzniej drukiem pod tytu-
tem Przemowa do wojsk w obozie pod Gotebiem przy posSwieceniu sztandarow.
W 1792 napisat antytargowicki Uniwersat, w ktérym prosit:

mtoédz edukujacy sie w szkotach do btagania Boga o odwrdcenie
nieszczesé 1 klesk od ojezyzny naszej. Zachecat mtodziez, ktorej reka
zelaza na obrone kraju dzwignaé jeszcze nie moze, aby wznosita
modly o zwyciestwo polskiego oreza, o jednos¢ narodu, ,predki i
chwalebny pokéj”38°.

Po wydaniu przez komisje Uniwersalu obawiajac sie zemsty targowiczan
schronit sie u Czartoryskich®®®. Opiece Potockich i Czartoryskich zawdzieczal
zabezpieczenie materialne. Po kasacie zakonu jezuitow w roku 1774 otrzymatl
probostwo w Kurowie, drugie lezace nieopodal Kurowa i Putaw, w Konskowoli
otrzymat od Czartoryskich3®".

W osobowosci Piramowicza biograf dostrzegt mite usposobienie, brak po-
trzeby wywyzszania sie nad innych ludzi i to, ze byt cztowiekiem bardzo ro-
dzinnym, utrzymywal bliskie i state kontakty z matka i rodzenstwem, wspierat
ich cho¢ nie byt osobg majetna. Duszpasterskie obowiazki petnit w réznych ko-
Sciotach, by dopiero w podesztym wieku otrzymac probostwo miedzyrzeckie od
ksiecia Adama Czartoryskiego®®®.

Kuréw stal sie dla niego prawdziwym domem. Sprowadzit tu matke i braci
Stanistawa i Andrzeja, ktérzy réwniez pozostawali w stanie duchownym i poma-
gali mu w pracach duszpasterskich. Obok zaje¢ zwigzanych z probostwem zaj-
mowal sie praca oswiatowa wérod dzieci i mtodziezy wiejskiej. Na poczatku 1783
roku utworzyt w Kurowie szkotke parafialng. Zbieral piesni ludowe i ttumaczyt
na potrzeby parafian koscielne piesni tacinskie. Zredagowal Ksigzke uzyteczng
dla ludu zawierajaca ,przyktady moralne, przypowiesci, powiesci ciekawe i ba-
jeczki”. Rekopis tej ksigzki o charakterze encyklopedii ofiarowal Towarzystwu
Przyjaciét Nauk, ktorego cztonkiem zostat w 1800 roku. Dwukrotnie podejmo-
wano préoby, w roku 1786 przez przyjaciot i w rokul790 przez KEN uzyskania
dlan szlachectwa. Nobilitacji jednak nie uzyskat. Choroba oczu utrudniata mu
prace i korespondencje z przyjaciélmi. W roku 1797 byt internowany razem
z Ignacym Potockim przez Austriakéow w Krakowie. W konicu 1800 zrzekt sie
pod naciskiem wladz austriackich probostwa w Kurowie na rzecz brata Stani-
stawa, a probostwa w Konskowoli na rzecz Franciszka Zabtockiego. Przeniost
si¢ do ofiarowanego mu przez Czartoryskich probostwa w Miedzyrzeczu Podla-
skim. Osamotniony, schorowany i ociemniaty przezywal kleski jakie spadty na
kraj®*®. Zmart w Miedzyrzeczu w 1801 roku, majac lat 66. B. Garszczyniska wy-
roznita w zyciu Piramowicza dwa wazne okresy, w ktérych spoteczne warunki
mialy wptyw na twoérczoéé i dziatalnosé bohatera biografii. W pierwszym dzie-
siecioleciu jego dziatalnos$é¢ byta Scisle zwigzana z zyciem zakonnym i zalezal od
moznych protektorow, podobnie jak wielu ludzi zwigzanych z dziatalnoscig li-
teracka. Jego twérczos$¢ byta odbiciem prywatnych obserwacji, odpowiadata na

385 op. cit., s. 497.

386 . Aleksandrowska, Piramowicz Grzegorz, PSB t. 26.
387TB. Garszczynksa, op. cit., s. 496.

388 F K. Dmochowski op. cit., s. 227.
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okoliczno$ciowe zapotrzebowania i jego wlasna potrzebe moralizowania. Drugi
okres to dziatalnos¢ Piramowicza jako urzednika KEN. To pisarz zaangazowany,
wyspecjalizowany w swojej dziedzinie, jednocze$nie osoba publiczna, o bardzo
duzym autorytecie. Mimo, ze nie byt na tyle majetny by uniezalezni¢ si¢ jako
tworca, byt bliski osiggniecia statusu autora o profesjonalizacji pisarskiej, wyko-
nywanej z ogromnym oddaniem i poczuciem zapotrzebowania spotecznego3®.

Dmochowski jako krytyk w swej biografii pominal ten pierwszy okres w zyciu
Piramowicza, jako zbyt mato widoczny na tle zycia catego spoteczenstwa, nie-
dostatecznie znaczacy dla literatury. Drugi okres jego dziatan wyraznie akcen-
towal ze wzgledu na zaangazowanie w rozwoj kultury spoteczenstwa polskiego,
na praktyczny wktad w ksztaltowanie nowoczesnego szkolnictwa, ktore miato
ratowac¢ kraj przed ostateczna kleska.

390 B, Garszczynska. op. cit., s. 498.
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Wiadomo$¢ o zyciu i pismach Jézefa Szymanowskiego

Nadat jezykowi polskiemu delikatnos$¢ jakiej dotad nie miat
zrobil go milosci i czulodci jezykiem?"!.

W dniu 15 lutego roku biezacego stracita publicznos¢ szacownego
ze wszech miar meza, Jozefa Szymanowskiego a literatura krajowa
jeden z pierwszych swoich zaszczytéw.(s.229.)

Tymi stowami rozpoczal swa kolejng biografie opublikowana w ,,Nowym
Pamietniku Warszawskim” Franciszek Ksawery Dmochowski chcac przedstawi¢
ludziom oswiecenia kolejng posta¢ godna podziwu i nasladowania.

Jozef Szymanowski urodzit sie w 1748 roku. Ojcem jego byt Maciej Szyma-
nowski - niegdy$ starosta wyszogrodzki, pdzniej kasztelan rawski a matka Anna
z domu Luszezewska3??.

Szymanowscy nalezeli do najstarszych rodéw mazowieckich. Przodkowie J6-
zefa od najdawniejszych czaséw uczestniczyli w zuciu publicznym. Przyszty po-
eta wzrastal w atmosferze zainteresowania sprawami ogélnymi. O pogladach i
orientacji politycznej i kulturowej ojca $wiadczy fakt, ze byt on zaprzyjazniony
ze Stanistawem Konarskim i jemu wtasnie oddat pod opieke syna.

Swa edukacje rozpoczal w domu a kontynuowat ja w szkole pijarskiej,
gdzie zaliczat sie do najzdolniejszych uczniéw%,

Szkota ta zapewniata solidna wiedze historyczna, wprowadzala w tradycje
pismiennictwa starozytnego, zaznajamiata z wiedzg i mysla filozoficzng oraz z
klasyczng literatura francusks.

By wzbogaci¢ swa wiedze

nie dla préznej ciekawosci i zabawy lecz dla zdobycia obszerniejszych
wiadomosci zwiedzil znaczniejsze Europy kraje takie jak: Niemcy,
Anglie Francje, Wtochy, Moskwe. (s. 229)

Uchodzit za cztowieka powszechnie szanowanego i obdarzonego przyjaznia
najmozniejszych w Polsce, szczegdlnie zas Adama Czartoryskiego. To w jego
towarzystwie odbywal podréze w latach 1768 -1774, o ktérych wspomina Dmo-
chowski.

Po ukonczeniu szkét nie podjat od razu dziatalnosci publicznej. Do pierw-
SzZego powaznego zaangazowania sie¢ w sprawy spoteczne doszto w jego zyciu
w roku 1764, kiedy to wzigl udzial w elekcji Stanistawa Augusta. Dalsze jego
losy skierowaty go na dwér Augusta Czartoryskiego. Wybrat droge typowa dla
mtodego szlachcica chcacego zdoby¢ wiedze i doswiadczenie. Los obdarzyt go
duzym szcze$ciem, poniewaz zawiodt go do $rodowiska bardzo odpowiedniego
dla jego zainteresowan. Pobyt na dworze Czartoryskich zadecydowal o dalszej
drodze Szymanowskiego. Przyjazn zawarta z Adamem Kazimierzem Czartory-
skim wprowadzita go w srodowisko, ktore ksztattowalo dwcezesne zycie literackie
w Polsce. Dzieki temu mogl uczestniczy¢ w dyskusjach o kierunkach i programie

391 F. K. Dmochowski, Wiadomosé ozyciu i pismach Jozefa Szymanowskiego, ,Nowy Pa-
mietnik Warszawski” 1801, t. 1, s. 230.

392 op. cit., s. 229.

393 op. cit., s. 229.
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rozwoju narodowego pismiennictwa. Jako uczestnik literackich zabran w salo-
nach Palacu Blekitnego na Senatorskiej, a potem krolewskich obiadéw czwart-
kowych zetknatl sie z réznymi pomystami unowoczesniania piSmiennictwa, jego
ksztattu i zadan. Od roku 1773 byt szambelanem krélewskim34. Nalezal do
powstatej tam komisji tzw. Towarzystwa Przyjaciot Kilku, ktore zaprojekto-
walo wydanie politycznej historii panistw starozytnych®®. Refleksje na te tematy
ksztattowalty zapewne réowniez podrdze zagraniczne.

Po wstepnym przyblizeniu postaci Szymanowskiego, autor biografii rozpo-
czat omawianie jego tworczosci. Dmochowski nie wymienit pierwszych publikacji
Szymanowskiego, do ktérych naleza wydrukowana w ,,Zabawach Przyjemnych
i Pozytecznych” w 1770 sielanka Ismena 1 Koryl nawiazujaca do wzoru Fonte-
nelle’a. W tym samym czasopis$mie ukazata si¢ sielanka

Kaimek w 1776. Pozostate opublikowane za zycia autora prace

to przede wszystkim przektady. Dwa z nich ukazaty si¢ anonimowo: ttuma-
czone z francuskiego Pamietniki o dawnym rycerstwie Jean B. La Curne de
Sainte-Palaye’a w 1772 oraz przektad powiastki filozoficznej Woltera Zadig w
1773roku.

Poetycki debiut Szymanowskiego to przejaw jego literackich poszukiwan.
Sielanka byta gatunkiem dobrze juz znanym w literaturze polskiej, gatunkiem
Scisle zwiazanym z literatura antyczna, ale poszukujacym nowych wzoréw. Wy-
bor Fontenelle’a jako przyktadu realizacji gatunku stat sie bardzo znaczacy.
Swiadczy on o znajomosci literatury i dobrym rozeznaniu w pigmiennictwie eu-
ropejskim, ale rowniez o rosngcym zainteresowaniu mysla francuska, kwestionu-
jaca wytaczno$é antycznego modelu poezji i gtoszacych wyzszos¢é wspodtezesnych
osiggnie¢ literackich. Jak twierdzi

T. Kostkiewiczowa poglady te przyczynity si¢ do uksztattowania wtasnej
drogi poetyckiej Szymanowskiego i zawazyty na ksztalcie jego wierszy. O dal-
szych poszukiwaniach inspiracji, tradycji i wzoréw kulturowych swiadczyty inne
przektady, do takich naleza Pamietniki o dawnym rycerstwie zwazanym jako
ustanowienie polityczne i Zolnierskie. Przektad bedacy wyrazem zainteresowa-
nia epoka sredniowiecza, ale rowniez organizacji spoteczenstwa i ksztattowaniem
sie¢ norm obyczajowych i politycznych o cechach ponadczasowych. Zaintereso-
wania wspoOtczesng literatura europejska kierowaly Szymanowskiego ku innym
wzorcom. Zadig Woltera uczyt postugiwania sie kostiumem historycznym dla
tresci aktualnych. Zblizenie do takiego prezentowania swiata mozna dostrzec
rowniez w utworze pt. Kaimek, ktory jest zapewne réwniez przerébka opubliko-
wanej w 1769 antologii Les choses utiles et agreables powiastki Woltera3”.

Jako pierwsze w swej pracy biograficznej Dmochowski przedstawit dzieto
Szymanowskiego pt. Swigtynia Wenery w Knidos — bedace réwniez thumacze-
niem. Tworcg oryginatu byt Monteskiusz. O probe upigkszenia tekstu rymami
jako pierwszy staral sie poeta francuski Colardeau, znany z Listu Heloizy do
Abelarda. Zdecydowanie wyzej ocenit Dmochowski przektad naszego ttumacza.
Pierwszemu zarzucil nadmierng rozciggtosé, za to drugiemu wystawit wysoka
oceng kiedy pisat:

przelat to poema na jezyk polski z taka gladkoscig, delikatnoscia,
naturalnoscia, ze je oddat wierszem, ktory wiecej zamyka trudnosci
a zatem wiecej wyciaga pracy, niz najlepsza proza. (s. 230)

394 T, Kostkiewiczowa, Jozef Szymanowski(1784-1801), Pisarze polskiego oswiecenia, par

Warszawa 1992-1996, s. 641.
395M. Klimowicz, Oswiecenie, Warszawa 1999, s. 316.
3967 Kostkiewiczowa, op. cit., s. 641.
390p. cit., s. 643.
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Polska wierszowana wersja ng’qtyni Wenery w Knidos, wydana 1778 z na-
zwiskiem ttumacza, stata sie wydarzeniem literackim, ktore entuzjastycznie oce-
nit recenzent ,Journal Litteraire de Varsovie”, wymagajacy i krytyczny J.B.
Dubois de Jancigny. Napisat on m.in. w zeszycie pierwszym z 1778 roku:

ttumaczenie szambelana Szymanowskiego zastuguje na wszelkie po-
chwaly. Ma ono warto$¢ oryginatu przetozonego na wiersz polski.
Nie ma w nim zmian, poza tymi, ktére wynikaja z réznic miedzy

dwoma jezykami®%®.

Swigtynia Wenery w Knidos wydaje sie by¢ wynikiem poszukiwan trady-
¢ji myslowych, ktére mozna odnalezé w pismach Woltera i d’Alamberta, na
ich autorytet powolywal sie Szymanowski w Listach o gudcie. Swiadcza o tym
— wedtug T. Kostkiewiczowej — zdania z krotkiej przedmowy, ktora ttumacz
poprzedzil swa wersje. Autor podjal popularny chwyt znalezionego rekopisu,
ktorym postuzyt sie Monteskiusz. Szymanowski ktadzie nacisk na greckie po-
chodzenie tego oryginatu, ktorego walory - jego zdaniem - wiernie zachowaly sie
w przektadzie francuskim. Gtéwny powdd, dla ktorego zainteresowal sie utwo-
rem, wskazywal réwniez na gust i upodobania autora oraz jego ambicje jako
thumacza. Szymanowskiego zainteresowal w Swigtyni nie tyle motyw mitolo-
giczny ile

tkliwe niewinnej duszy uczucie z wdzieczng wyrazone szczeroscia,
rozne gatunki sentymentéw z szczegdlng kazdemu okreslone istota,
stala na ostatek smakownego pidra grzecznosé(...)3%.

Nalezy stwierdzi¢, ze byt on wnikliwym czytelnikiem utworu, ktérego przektad
w jezyku polskim mial sprostaé¢ zaletom oryginalu. Dostrzezone w Swigtyni
ukazanie zroznicowanych uczu¢ w ich subtelnych odcieniach i wariantach uczynit
rowniez

glebokim tematem wtasnej oryginalnej tworczosci poetyckiej. Analizujac
opinie T. Kostkiewiczowej, bedaca suma ocen wspdlezesnych badai nad Swig-
tynig Wenery w Knidos, mozna stwierdzi¢, ze opinie badaczy wspotczesnych i
opinie krytykéw oswiecenia sg nad wyraz zgodne.

Po dokonaniu oceny pierwszego z dziet, Dmochowski przypomniat czytelni-
kom sytuacje w literaturze sprzed dwudziestu lat kiedy to

najpiekniejszy zapal podniesienia nauk w Polsce ogarnal umysty. (s.
230)

zaczely ukazywaé sie rowniez dzieta miernej jakosci, pospiesznie drukowane,
poniewaz autorzy liczyli na zyski i nie obawiali si¢

rozgi krytyki, zawalali publicznos¢ ksiegami wiecej wstydu, niz stawy
przynoszacemi polskim naukom.(s. 231)

Aby zapobiec samowoli, ktéra wiecej szkody mogta przynieéé literaturze na-
lezato stworzy¢ towarzystwo zajmujace sie oceng i przydatnoscia wychodzacego
utworu. Do takiego towarzystwa nalezal Jozef Szymanowski. Dmochowski z za-
lem stwierdzit, ze zamiar skonczyt sie jedynie na dobrych checiach. Z tego okresu

398 op. cit., s. 642.
399 op. cit., s. 644.
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pozostaly w dorobku bohatera biografii tylko dwa listy. W pierwszym okresla
co to jest gust, czyli ,smak dobry”, w drugim ,, jakim si¢ sposobem psuje i
doskonali” 40,

Wedtug M. Klimowicza przeglad tworczosci Szymanowskiego powinno si¢
rozpoczynajac od Listow o gu$cie, poniewaz zawart w nich najobszerniejszy w
Polsce XVIII wieku program poezji rokokowej. Listy wydano tacznie z kome-
dig Czartoryskiego Kawa jako dodatek pt. Listy krytyczne o roznych literatury
rodzajach i dzietach®®'. Koncepcja gustu Szymanowskiego nie rézni sie wiele
od definicji gtoszonych kilka lat pézniej przez Golanskiego i Dmochowskiego.
Szymanowski okreslit w nich smak jako ,sentyment”, ktéry ,w nas wznieca
pieknosé lub szpetno$é, doskonatos¢ albo wada dziet umiejetnosci i sztuk wy-
zwolonych” Podstawowymi ,przymiotami” gustu sa: czutos¢, delikatnosc i traf-
nosé. ,,Czuto$¢” ma znaczenie wrazliwosci na piekno i dobro. Dyspozycja wtadz
emocjonalnych cztowieka znajdujacego si¢ na wysokim poziomie intelektualnym.
Szymanowski pisat: Zwyczaj czytania i uczenia sie dziet doskonatych ostabia te
pierwszq czuto$é, ktorg mierna nawet dobro¢ czesto do siebie przywiezywaé mo-
gta’®?. Listy o quscie zawieraja koncepcje poezji intelektualnej, produktu wyso-
kiej kultury salonu. Gtéwnym punktem programu Szymanowskiego jest odrzu-
cenie wszelkich regut i przyktadéw. Przedstawil poglad, ze najpierw powstaly
fascynujace dzieta, a potem dopiero utworzono dla nich normy uogélniajace dla
innych pisarzy. Zgodnie wiec z postulatem ,nowosci” pisze, ze

by¢ trafnym, nie jest to w tych niewolniczych zostawaé¢ obrebach,
zeby nie $mie¢ za ustanowiony wykroczy¢ przepisi®s.

Nie mozna réwniez poprzestawaé na wzorach, ktére formowaly sie na dzie-
tach juz uznanych, poniewaz mimo osiagnieé¢ jest pomiedzy nimi mnéstwo skaz
bedacych wynikiem nizszego niz obecny rozwdj kulturowy. Jest wiec Szyma-
nowski wyznawca idei postepu w rozwoju gustu. Wrecz pogardliwy stosunek do
dziet starozytnych mozna dostrzec w zdaniu:

Che¢ pokazania sie biegtymi w oddalonej starozytnosci bywa czesto-
404

kro¢ przyczyng zbytniego do niektérych autoréw przywigzania™=.
Odrzucajac wzory z przesztosci akceptowal jedynie wspotczesne. Na uznanie
mogty liczy¢ tylko te zaczerpnigte z salonow. Radzi pisarzom, by podnosili swoj
gust i smak literacki wlasnie w salonach, pomiedzy ludZzmi najwyzszej kultury.
Uwazal bowiem, ze

autor przed stem lat zyjacy, cho¢ przy wysokim dowcipie, nie miat
moze okazji tej wdziecznej naby¢ gtadkodci, ktéra w dobranych tylko
osiggna¢ mozna spolecznosciach?®.

Glosit wiec Szymanowski program poezji rokokowej a odrzucal klasycy-
styczny dydaktyzm wraz z jego przepisami i regutami, ale nie rezygnowal catko-
wicie z oswieceniowej motywacji obywatelskiej. Listy krytyczne objety najszerzej

400F K. Dmochowski, op. cit., s. 223.

4010bok wypowiedzi Szymanowskiego znajduje sie tam takze List o dramatyce Czartory-
skiego i przedruk Mysli o geniuszu Michata Jerzego Mniszcha z ,Zabaw Przyjemnych i Po-
zytecznych”.

402 M. Klimowicz, Oswiecenie, s. 318.

403 op. cit., s. 318.

404 op. cit., s. 318.

405 op. cit., s. 319.
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sformutowana wypowiedz Szymanowskiego bedaca programem poezji kot dwor-
skich. Zwracaja one szczegdlnie uwage na role geniuszu, widoczna we wstepie
do Listow autorstwa Piramowicza i w Myslach o geniuszu Mniszcha. Nie mozna
jednak nie dostrzec, ze Szymanowski stale podkreslal racjonalistyczny charak-
ter geniuszu jako ,mocy rozumu”, wraz z podporzadkowaniem jego ,,ptomieni”
zasadom dobrego gustu®®.

Oprocz dziet poetyckich byt on rowniez autorem pism o charakterze nauko-
wym, programowym i prawniczym. Utwory poetyckie powstawaly jako wyraz
osobistych refleksji i poszukiwan w przeciwienstwie do dziet z natury zwiaza-
nych z réznymi przejawami dziatalnosci publicznej. Bedac towarzyszem Adama
Czartoryskiego i szambelanem krélewskim od 1773, stal sie uczestnikiem szer-
szych inicjatyw spotecznych. Historia polityczna parnstw starozytnych od pew-
nego towarzystwa napisana byla rezultatem prac grupy pisarzy i uczonych,
ktorzy w latach 1771-1772 utworzyli Towarzystwo Przyjaciét Kilku majace na
celu propagowanie wiedzy. List o guscie opublikowany w 1779 byt jednym z
przejawow dziatalnosci Towarzystwa Krytycznego zainicjowanego przez Ksie-
cia Czartoryskiego®®”. W latach 1781-1792 Szymanowski byt cztonkiem Komi-
sji Rzeczypospolitej Skarbu Koronnego, gdzie zapisal sie w pamieci wspotcze-
snych jako bezkompromisowy obronca intereséw spotecznych, ktore przektadat
nad potrzeby prywatne monarchy. Swa obecno$¢ w zyciu spolecznym zazna-
czyt w czasie Sejmu Czteroletniego, dziatal w srodowisku zwolennikéw reform.
W latach 1791-1792 brat udzial w pracach powotanej przez Sejm Deputacji do
ulozenia praw cywilnych i kryminalnych. Na posiedzeniach Komisji przedsta-
wial projekty: Mysli o podziale ksiegi drugiej, Uwagi do projektu trybunatow
w trzech prowincjach oraz Mysli do prospektu prawa kryminalnego. Wszystkie
one $wiadczg o Swietnej znajomosci prawa i 0 nowoczesnych na nie pogladach,
ksztalconych na autorytetach w tej dziedzinie jak Filangieri, Beccaria®®®.

Dmochowski ujmie to stowami:

w czasie sejmu rozpoczetego w 1788, mimo stabego zdrowia, Szy-
manowski, rozpoczyna wspolprace z Kottgtajem i Chreptowiczem
w celu sporzadzenia Ksiegi praw cywilnych i kryminalnych, ktorej
ostatni rozdziat opracowal samodzielnie, czym zdobyl sobie uznanie
deputowanych?%”.

W 1794 roku objat kierownictwo wydziatu sprawiedliwo$ci. Dmochowski
podkresdlit, ze Szymanowski

trzymal sie écidle prawidet zwlaszcza w gwaltownych czasach®!.

Przedstawil Szymanowskiego jako znawce litery prawa, jako cztowieka gtow-
nie zaangazowanego politycznie.

Praktycznie nie po$wieca wiecej niz jednego zdania piesniom, ktore znacz-
nie bardziej zajmuja dzisiaj badaczy niz Swi@tynia Wenery w Knidos i jego
osiggniecia jako ttumacza.

Autor listow o guscie i smaku w literaturze pisat tez pieéni, ktore wspotezesni

oceniali jako piekne ale nie utrwalono ich w druku — pisat we wspomnieniu —
Dmochowski*!!.

406 op. cit., s. 320.

407 T, Kostkiewiczowa op. cit., s. 644.

408 7. Libera, Problemy polskiego Oswiecenia. Kultura i styl, Warszawa 1969, s. 48.
409 F K. Dmochowski, op. cit., s. 232.

W00n. cit., s. 233.

Wlop. cit., s. 232.
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Wactaw Borowy stwierdzit, ze na tle do$¢ poprawnej i na ogdt przecietnej
produkcji literackiej Szymanowskiego, wybijaja sie na plan pierwszy stylizacje
pieéniowe, nawigzujace do liryki ludowej i staropolskiej*'?. Wiesze w tej kon-
wencji nie ustepowaty utworom Franciszka Dionizego Kniaznina, ktory wyrazal
sie bardzo pochlebnie o poezji Szymanowskiego. Wsréd utworéw o tresci lek-
kiej pozostawit liryki $wiadczace o tym, ze ich autorowi nie obca byta postawa
patriotyczna. Nie ujawnita sie ona jednak ani w sformutowaniu programu czy
w ataku satyrycznym, lecz co dotad prawie niespotykane w zotnierskiej pie$ni
mitosnej. Z okresu kampanii z roku 1792 lub Insurekcji Kosciuszkowskiej po-
chodzi piesn o tematyce, ktora potem stanie sie motywem przewodnim prawie
wszystkich piesni zotierskich. Piesn przedstawia pozegnanie zotnierza z uko-
chana dziewczyna, zotnierza, ktory idzie walczy¢ w obronie zagrozonej ojczyzny.
Bohater zazwyczaj kierowal swoje stowa do ,,Zosi” (podobnie jak w wigkszo-
Sci lirykéw Szymanowskiego) i odchodzi pozostawiajac pelng zrozumienia dla
jego postawy ukochang dziewczyne. W wierszach Szymanowskiego mozna do-
strzec tez wzory staropolskiej liryki patriotycznej i mitosnej. Autor podejmuje
w piesniach watki staropolskiej rycerskiej liryki mitosnej i nadawal im ksztatt
bardziej nowoczesny. Rozpoczat bujny rozkwit tego typu poezji, kontynuowany
w czasach napoleonskich, powstania listopadowego i styczniowego, po ktérym
pozostata, zywa do dzis, zawierajaca te same elementy piosenka Bywaj dziewcze
zdrowe, ojczyzna mnie wota*'3. Zgodnie z tym co napisal Franciszek Dmochow-
ski o popularnosci piesni Szymanowskiego, o tym, ze byly one wspotczesnie
Spiewane swiadcza ich publikacje w réznych zbiorkach, np. Juz nie ustyszysz
mego westchnienia znajduje sie w edycji z roku 1799

Piosnki 1 arie z réznych operéow 1+ komedit zebrane, wielg nowyms tekstami
pomnozone*t

Zwrot rokokowego poety ku tematyce patriotycznej dokonat sie¢ pod wpty-
wem osrodka putawskiego, ktory w latach osiemdziesiatych i w czasie Sejmu
Wielkiego nadawaty nowy ton manifestacjom niepodlegto$ciowym przez przy-
pominanie obrazéw rycerskiej Polski. Teorie mito$ci dworskiej opracowywano w
oparciu o wzorce staropolskie. Ten sam program nowej poezji rycerskiej zawart
Szymanowski w wierszu Kostu$ i Oles, zwigzany ze $rodowiskiem putawskim.
Wzor patriotyzmu wykorzystujacy tradycje dworskiej liryki rycerskiej w mo-
mencie zagrozenia kraju miaty wiele wspolnego z hastami gtoszonymi w okresie
Sejmu Czteroletniego i Insurekcji zaréwno w kotach mieszczansko-plebejskich,
jak i szlacheckich. Warto dodaé, ze Putawy byty osrodkiem gdzie tworzono i po-
pularyzowano kult Kosciuszki. Piesni Szymanowskiego dokonywalty ozywienia
w calym okresie polskiego oswiecenia mitu ,,przodkéw poczciwych” | stuzyty do
organizowania narodowej wyobrazni i sity do walki zbrojnej*®.

Klasycy warszawscy, miedzy nimi Dmochowski, docenili gtéwnie dzi§ pra-
wie nieczytane poza kregami literaturoznawcow akademickie powiastki i przede
wszystkim stawiang na pierwszym miejscu, co rowniez uczynil Dmochowski
Swigtynie Wenery w Knidos. Wspolczesnie jednak najwicksze powodzenie miaty
piesni Szymanowskiego. Niestety nie zebrane wéwczas w tomik, pozostawaty
najczesciej w odpisach lub drukach ulotnych.

Z powodu stabego zdrowia (chorowal na gruzlice, ktéra uniemozliwiata mu
czynny udziatl w walce zbrojnej) Szymanowski nie przyjmowat ofiarowanych mu
urzedoéw, raz tylko petnit funkeje komisarza skarbowego i jak twierdzi Dmochow-

412 W. Borowy, O poezji polskiej w wieku X VIII, Warszawa 1978
43 op. cit., s. 323.

414 M. Klimowicz, Oswiecenie, s. 326.

415 op. cit., s. 328.
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ski, okazal sie Swietnym urzednikiem, dajac tym dowdd, ze nie wszyscy ludzie
uzdolnieni i posiadajacy ogromna wiedze¢ nie moga by¢ dobrymi urzednikami.
Biograf w swym dziele napominat:

.. iz lepiej wiernosci i przywigzania swego do monarchy okazaé¢ nie
moze jak obowigzkow urzedu swojego pilnie czuwajac aby skarb na-
rodowy najmniejszej straty nie ponioést. (s. 232).

Po objeciu rzadéw przez konfederacje targowicka Szymanowski w pierwszej
potowie lipca opuscit Warszawe. Przebywatl w Krakowie i Galicji. Jako uczest-
nik sejmowej komisji prawniczej w czasie powstania kosciuszkowskiego wszedt
w sktad Sadu Kryminalnego Rady Najwyzszej Tymczasowej dla Ksiestwa Ma-
zowieckiego. Wedtug dokumentu z dnia 2 kwietnia 1794 dziatania sadu obejmo-
waly:

Wystepki i czyny przeciwko $wietemu celowi powstania Narodo-
wego; wszelkie gwaltty i wzruszenia publicznej spokojnosci; wystepki
i zbrodnie przeciwko bezpieczenistwu oséb i majatkéw?*!6.

18 kwietnia Szymanowski minowany zostat zastepca cztonka Rady Najwyz-
szej Narodowej, od konca maja petnil funkcje zastepcy kierownika Wydziatu
sprawiedliwosci, (szefem byt F. Myszkowski), za ktérego dziatalnosé praktycznie
sam odpowiadal. Szymanowski byt woéwczas osoba bardzo aktywng. Przewod-
niczyt posiedzeniom, pisal odezwy, byl posrednikiem w kontaktach z Naczelni-
kiem. Po kapitulacji Warszawy byt wiezniem Suworowa. Opuscit Warszawe w
1795, by zamieszka¢ w swym majatku Grady*!”. W 1800 roku wrécit na krétko
do stolicy, zostat wowczas cztonkiem Towarzystwa Przyjaciot Nauk.

Pogarszajacy sie stan zdrowia i wytezona praca sprawily, ze zmart majac
lat 52 a

zatos¢ powszechna na nad jego stratg jest skutkiem zjednanego po-
wszechne za zycia szacunku. (s. 233)

Jozef Szymanowski byt w koncu XVIII wieku cztowiekiem publicznym, a
jego dziatania - podejmowane mimo cierpien fizycznych powodowanych prze-
wlekta choroba - nasilaty sie w waznych okresach zycia politycznego w kraju.
Byl on - jak twierdzi T. Kostkiewiczowa - jednym z tych ludzi sposréd elity
umystowej czasow stanistawowskich, ktérzy najglebiej i najbardziej osobiscie
przezyli nie tylko narodowe nadzieje ale takze gorycze kleski i bezradno$¢ pet-
nego zniewolenia*!®.

Swiadczg o tym niedawno odnalezione listy Szymanowskiego do Anieli ze
Swidziniskich Szymanowskiej, z ktérg taczyty go wiezy uczucia. Mimo osobistego
wyrazu $wiadczg o bardzo zywych reakcjach pisarza na bieg wydarzen*!?.

Szymanowski byt bardzo dobrym obserwatorem zycia spotecznego, szczegdl-
nie wyczulonym na manipulacje dokonywane na spoteczenstwie. Bacznie komen-
towal zabiegi stosowane przez konfederacje targowicks. 13 sierpnia 1792 roku

416 F K Dmochowski, op. cit., s. 232.

4T Akty powstania Kosciuszki t1-3 wyd. Sz. Askanazy, W. Dzwonkowski, E. Kipa, R. Mor-
cinek, Wroctaw 1955.

418 T Kostkiewiczowa, op cit., s. 645.

W Listy do starosciny wyszogrodzkiej, tj. Anieli ze Swidziriskich Szymanowskiej, oprac. F.
Korwin-Szymanowski, Warszawa 1973.
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pisal: , To nawet dopelnieniem staje sie nieszczescia, ze poczciwi ludzie jeczeé
muszg pod przymusem, a ten przymus odbija si¢ o ich uszy swietym wolnosci
nazwiskiem. Nie stycha¢, tylko o szczesciu, o dobru Ojczyzny, wtenczas kiedy
si¢ grzebie w ruinach i to jest szczere natrzasanie si¢ z obywatelstwa i cnoty.
[...] Azaliz Opatrzno$é przerwie to pasmo nieszczesé; ochraniajmy czuto$é nasza
na przyjemniejsze moneta. Ptaémy wzgarda tym, ktérzy jej sa warci, a czutosé
szanujmy dla tych, ktérzy jej sa godni” 420,

Uderzajacym jest fakt, ze Jozef Szymanowski jako cztowiek bardzo zaan-
gazowany w zycie spoleczne i szczegodlnie odczuwajacy zachodzace w nim pro-
cesy prawie wcale nie umieszczatl swoich doznan w wierszach. Owszem opisal
wiersze okolicznosciowe, ktére byly typowymi utworami dla kazdego pisarza
o$wiecenia. Nie sg znane wiersze autorstwa Szymanowskiego w jakim$ stopniu
zwigzane z wydarzeniami, w ktorych pisarz uczestniczyt. Mimo, ze w listach
opisywal stany psychiczne, ktére mu towarzyszylty w zwiazku z wydarzeniami
og6lnymi nie przenosit swych odczué¢ do utworéw poetyckich. Jedynym utworem
nawiazujacym do wydarzen politycznych jest bajka W czasie seymu roku 1788
podkreslajaca swa wymows odczucia ograniczania wolnosci i swobod obywatel-
skich.

Po$miertnie zebrane poezje Szymanowskiego wypetnione sa wiec tematyka
refleksyjna i liryczng. Badacze XX wieczni okredlili charakter jego twérczosci
jako ,gltadka banalnos¢”. Jednak — jak twierdzi T. Kostkiewiczowa — z punktu
widzenia dzisiejszych kryteriow estetycznych niewatpliwie spotykamy sie z wpi-
na naszym gruncie i r6zng od dazen i zatozen zaswiadczonych zaréwno przez
Naruszewicza, Krasickiego, jak i przez Karpinskiego i Kniaznina. Szymanowski
szukal oryginalnosci, ale nie robit tego tak jak Karpinski idac ku mowie potocz-
nej czy jak Krasicki, czyli do uwypuklenia pojeciowej wartosci stowa i igrania z
jego sensami*?’. Wspotczesdni §wiadcza, ze Szymanowski uznany zostal we wla-
snym srodowisku za arbitra dobrego smaku, za autorytet w sprawach literackich.
Klementyna Tanska stwierdzita, ze ,nie byto dzieta, ktére by przed wyjsciem
swoim na $wiat pod jego sad oddane nie byto”4?2,

Wedltug Franciszka Dmochowskiego Jézef Szymanowski

nadat jezykowi polskiemu delikatnosci, jakiej dotad nie miat, zrobit
go miltodci i czulodei jezykiem??3.

Na podkreslenie zashuguje fakt zasadniczej roznicy jaka mozna dostrzec mie-
dzy opinig na temat tworczosci Jozefa Szymanowskiego w ujeciu F.K. Dmo-
chowskiego i T. Kostkiewiczowej. Zauwazy¢ mozna, ze oSwieceniowy biograf nie
dostrzegt w Szymanowskim doskonatego krytyka literackiego i ideatu oryginal-
nego poety. Szymanowski byt w literaturze o$wiecenia nie tylko teoretykiem,
ale pisarzem, ktory na czoto wysuwat walory estetyczne dzieta i wymagal sub-
telnoéci w wyodrebnianiu i ocenie jego cech??*. Dmochowski nie zauwazyl, ze
wedtug Szymanowskiego zycie literackie miato skupia¢ wokot dzieta grono ko-
neser6w rozpatrujacych wlasciwosci i zalety utworu, a nie tylko dokonywaé se-
lekcji na te, ktére spetniajag swe role lub nie. Celem literatury, ktory wskazywat

420Cytat z: Listéw do starosciny wyszogrodzkiej, frag. w: T. Kostkiewiczowa, Jozef Szyma-
nowski, PPO, Warszawa 1999 s. 646.

4217, Kostkieiczowa, Jozef Szymanowski, s. 647.

422 7. Libera, Problemy polskiego Oswiecenia. Kultura i styl, Warszawa 1969.

423 F K Dmochowski. op. cit., s. 230.

4247 Kostkiewiczowa, op. cit., s. 649.
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Szymanowski, byto doskonalenie smaku i kompetencji czytajacej publicznosci,
a nie przedrukowywanie i rozpamietywanie utworéw stuzebnych wobec jakiej$
idei?®. Kostkiewiczowa uznatla przede wszystkim Szymanowskiego za poete ory-
ginalnego, poszukujacego inspiracji w tradycji i wzorcach kulturowych w tym
orientalnych. Nie zlekcewazyta opinii jaka mieli o Szymanowskim wspoélczesni.
Zadata pytanie jakie miejsce zajmowal Szymanowski w zyciu spotecznym swego
czasu i jak rozumial, sposob realizowania réznych rol, podejmowanych z wyboru
lub pod wplywem nieuniknionych okolicznosci w jakich sie znajdowat*2¢.

W swojej biografii Franciszek Dmochowski nie dostrzegt konfrontacji w twor-
czosci literackiej Szymanowskiego z jego dziatalno$cia publiczna, ktéra pozwa-
lata odtworzy¢ koncepcje pisarza, a ktora poeta wyznawal i realizowal w zy-
ciu. Biograf nie podkreslit faktu, ze koncepcja Szymanowskiego opierata sie na
catkowitym rozdzieleniu dziatalnosci publicystycznej od dziatalnosci pisarskiej.
Rola pisarza i znawcy literatury, dazacego do ideatu artystycznej doskonatosci
wypowiedzi nie byta do pogodzenia z podejmowaniem spraw publicznych.

Brak tekstu

425 0p. cit., s. 650.
426 5p. cit., s. 650.
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Wiadomos¢ o zyciu i pismach Karola Wyrwicza, Teodora
Wagi, Teodora Ostrowskiego, Ignacego Zaborowskiego,
Mikotaja Wolskiego, Jozefa Rogalinskiego

Dazenie do szerzenia oswiaty, ktore ujawnito sie w szeroko zakrojonym progra-
mie reformy szkolnictwa, stanowito jedna z naczelnych cech kultury polskiego
o$wiecenia. Reformy Konarskiego i Komisji Edukacji Narodowej stworzyty wa-
runki dla rozwoju nauki. Rozwd6j ten znalazt wyraz zarowno w naukach scistych
i eksperymentalnych, jak tez w humanistycznych. Przedstawiciele nauk ekspe-
rymentalnych: Rogalinski, Osinski, Sierakowski, widzieli potrzebe uprawiania
nauk dla dobra i potrzeb kraju*?". Rozwijaly sie nauki techniczne i medyczne,
rolnicze i ekonomiczne. Zmienita sie metodologia nauk, siegajac do doswiadczen
nowoczesnych teorii. W dziedzinie nauk historycznych pojawia krytycyzm i tro-
ska o prawde. W nauce prawa umacnia si¢ przekonanie o prawie przyrodzonym,
ktore jest jedne i nieodmienne. W walce o nowe zasady metodologii naukowe;j
Jan Sniadecki nawiazujac do odkryé¢ Galileusza, Keplera i Newtona nawoly-
wal nie tylko do doswiadczenia i obserwacji, ale wskazywal, ze zdaniem nauki
jest ,poznawaé zwiazek miedzy rzeczami szczegdlnymi, wyciagnione stad rozu-
mowania znowu taczy¢ i stosowa¢ miedzy soba, a z nich powszechne wyciagac
poczatki, ktore nas prowadza do znajomosci praw w naturze, a ktore sktadaja
istote umiejetnosci, dajac nam jednym wejrzeniem rozumu ogarnaé niezliczone
okolicznoéci i przypadki, ktére o zmysty uderzaja” 428,

W cyklu dziesigciu biografii umieszczonych na tamach Nowego Pamigtnika
Warszawskiego” w latach 1801-1803 znajduja sie cztery biografie ludzi, ktoérych
nazwiska, zyciorysy i oméwienia dziet literackich, oraz osiggnie¢ publicystycz-
nych, mozna odnalez¢ bez najmniejszego trudu w kazdej ksiazce dotyczacej
ogblnego zarysowi literatury okresu oswiecenia. Pozostatych szes¢ biografii po-
swieconych jest ogdélnemu przedstawieniu przebiegu zycia, a w gtéwnej mie-
rze dorobkowi publicystycznemu i naukowemu, ludziom wybitnie zastuzonym
w zakresie dziatalnoSci spotecznej, i pedagogicznej czasu o$wiecenia w Polsce.
Gléwne zastugi pozostawili na polu pionierskiej dziatalnosci naukowej zwiazanej
z przyblizaniem wiedzy wspotczesnemu odbiorcy. Ich dzieta zgodnie z duchem
o$wieceniowego dydaktyzmu majg charakter podrecznikow, stawaly sie niezbed-
nymi kompendiami w drodze do zdobywania wyksztatcenia i przekazywania go
innym.

Mogt sie on nazywacé encyklopedig nauk ale gruntowng i porzadnie
utozong 42

Karol Wyrwicz urodzil sie Ksiestwie Zmudzkim w 1717 roku**’. Rozpoczal
zdobywanie wiedzy u jezuitéw i w wieku 17 lat przyjal sluby zakonne®3!. Uznanie
wsrod braci zakonnych zyskal nalezac do najlepszych ucznidéw, poniewaz:

przy bystrym dowcipie, wielkiej pamieci, niezmordowanej usilno-
Sci 1 wytrzymalem na wszystkie uczone prace zdrowie w naukach

427B. Suchodolski, Nauka polska w okresie Oswiecenia, warszawa 1953, s. 425.

4287 Sniadecki, Mowa przy otwarciu nowo rozporzadzonych od Komisji Edukacji Narodowej
matematycznych nauk 1781. Wg. B. Suchodolski, s. 684.

429F K. Dmochowski, Wiadomosé ozyciu i pismach Karola Wyrwicza, s. 198.

430Karol Wyrwicz urodzit sie 02 XI 1717, powiat brastawaki - Litwa

431 Wstqpit do zakonu jezuitéw 1734r.
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i umiejetnosciach, do ktérych sie¢ w zgromadzeniu przyktadal mie-
dzy pierwszymi celowal*3?

Po ukonczeniu nauki rozpoczal prace dydaktyczng w szkotach publicznych.
Zdobywszy doswiadczenie podjat si¢ zadania uczenia prywatnie Jozefa z Ekleéw
Hilzena, pézniej wojewody mécistawskiego®3. Wraz ze swoim uczniem odbywat
podréze zagraniczne, w tym do Francji.

Wkrotce otrzymal posade rektora konwiktu jezuickiego w Warszawie. Dodaé
nalezy, ze byt jego profesorem a dopiero od 1762 rektorem. Wprowadzit w nim
nowe przedmioty: fizyke, geografie i filozofie oraz prawoznawstwo. W 1759-1762
kierowal drukarnia jezuicka.

7 szesciu jezuickich szkot typu Collegium Nobilium, najswietniejsza byta pla-
cowka warszawska. Byta to szkota bardzo nowoczesna. W kolegiach jezuickich
wazng role wychowawczo-obywatelska spetniat sejmik uczniowski. Byta to spe-
cyficzna forma dziatalnos$ci pedagogicznej. Sejmik odzwierciedlat autentyczne
sejmiki szlacheckie. Obrady sejmiku szkolnego miaty ustalony wczesniej temat,
rozpoczynal je marszatek, ktorego mtodziez wybierata w powszechnym glosowa-
niu. Tak samo wytaniano doradcéw marszatka oraz sekretarza. Obrady czesto
konczyty sie gtosowaniem, ktore rozstrzygato dyskutowany problem. Sejmik sta-
nowit w szkole jezuickiej do$¢ rzadki przypadek petnej demokracji. Zadaniem
sejmikéw byto petne przygotowanie mtodziezy do udziatu w zyciu publicznym.
Jest rzecza oczywista, ze nie zawsze i nie wszedzie dzialania wychowawcze je-
zuitow byty tak nowoczesne i umiejetnie prowadzone. Bywaty w szkotach przy-
padki naduzywania kar cielesnych, podsycania fanatyzmu religijnego, propago-
wania cech sarmatyzmu polskiego i zwyklego nieuctwa. Towarzystwo Jezusowe
starato sie zerwac z ta metoda wychowawczg. Jeden z punktow jezuickiego ko-
deksu nauczania mowit, ze nalezy ogranicza¢ kary cielesne, stosujac inne srodki
zachowania dyscypliny i zachecania do pilnosci. W praktyce jednak nie udato sie
wyeliminowaé kar cielesnych catkowicie. Stosowano je w przypadku jaskrawego
przekroczenia regulaminu szkoty. Jezeli juz zdecydowano sie na kare cielesna, to
wymierzal ja nie jezuicki nauczyciel, lecz cztowiek swiecki zwany ,korektorem”.
W ten sprytny sposéb unikano kojarzenia jezuickiego pedagoga z z fizycznym bo-
lem. Karol Wyrwicz w kierowanym przez siebie Collegium Nobilium ograniczyt
wszelkie kary w zasadzie do upomnien. Podkreslal wigkszg wartos¢ wychowaw-
cza indywidualnych upomnien wymierzang w cztery oczy. Ks. Wyrwicz zalecat,
aby nauczyciel nie napominat ucznia, gdy on sam lub uczen byli w gniewie, bo
nie przyniesie to efektu. Zadal by nauczyciel powstrzymywat sie od wszelkiej
obrazy czynnej czy slownej, a ucznia nie nazywal inaczej, jak jego imieniem i
nazwiskiem. Wymagat, by do kazdego ucznia podchodzi¢ jednakowo i nie oka-
zywaé jednemu wiecej przychylnosci niz drugiemu. Dla pobudzenia pilnosci w
nauce swych uczniéow zalecat stosowanie pomystowego wspotzawodnictwa. Ist-
nialy najrozniejsze wyrdznienia i nagrody. Miaty one zacheca¢ ucznia do pod-
noszenia poziomu swojej wiedzy i obywatelskiej rywalizacji. Najlepsi uczniowie
otrzymywali najwyzsze godno$ci wzorowane na rzymskich urzedach. Wyréz-
nianie najpilniejszych uczniéw nabierato szczegdlnego znaczenia przez fakt, ze
odbywato si¢ w sposob bardzo uroczysty, w obecnosci zaproszonych dostojnych
gosci i wladz*34.

Jak wspominal Dmochowski, przyczynit sie¢ Karol Wyrwicz do oddluzenia
konwiktu z tysiecznych zaleglosci. Majac zdolnosci organizacyjne wprowadzit

4320p. cit., s. 194.
433Podrézowal z J. J. Hylzenem w latach 1751-56 po Francji, Belgii, Niemczech i Wloszech.
434K. Sobezyk, Potrzeba trwatosci jezuickiej pedagogiki, ,Katecheta”, z. 7/8, Kielce 1999.

126



tam rzady silnej reki i dlugotrwaly porzadek. Od tej pory cale swe zycie po-
Swiecit zajeciom stuzacym edukacji mtodziezy. Sprowadzit do konwiktu uzna-
nych i najlepszych wyktadowcéw. Osobiscie przygotowywat plany zaje¢, pro-
gramy nauczania a takze teksty do bezposredniego uzytku w trakcie wyktadow.
Szkota szybko zdobyta dobrg stawe pozyskujac coraz wiecej uczniow. Wkrotce
jej mury okazaly sie by¢ zbyt ciasnymi, by pomiesci¢ wszystkich chetnych do
uczenia sie w jej progach. Stanistaw August wytozyt pienigdze na postawie-
nie nowego gmachu szkoty, szybko tez rozpoczeto prace budowlane, niestety
przerwano je z powodu upadku zakonu jezuickiego. Karol Wyrwicz cieszyt sie
wsrod wspotezesnych ogromnym szacunkiem. Podziwiano jego zaangazowanie
w sprawy spoteczne ale gléwnie ceniono go za wszechstronny zakres wiedzy.
Krél cheac wyrazi¢ mu swoja wdzigcznosé ustanowit na czes¢ uczonego medal,
na ktorego awersie przeczyta¢ mozn

Carolus Wyrwicz Rector Collegii nobilium Varsawiensis Societatis
Jesu

za$ na rewersie:

Juventatis institutione scriptisque de Patria et literis bene morenti
Stanislaus Augustus Rex MDCCLXXII. Wychowaniem mtodziezy
i pismami wiele w ojczyznie zashuzonemu Stanistaw August Krol
1772. (s. 195)

Po upadku zakonu jezuickiego Karol Wyrwicz zostal proboszczem Kosciota
sw. Andrzeja a pézniej opatem w Hebdowie.

Po biograficznym szkicu zycia Karola Wyrwicza Dmochowski przeszedt do
przedstawienia jego pisarskiego dorobku. Pierwsze dzieto, ktore zostato wyrdz-
nione to Abrege de [’histoire universelle — zbiér historii powszechnej napisany
w jezyku francuskim, wydany w dwoch tomach, pierwszy w 1766 roku, drugi w
1771. W opinii Dmochowskiego dzieto przydatne w nauce jezyka francuskiego i
do zdobycia podstawowej wiedzy o historii panstw europejskich.

Drugim dzietem godnym uwagi dostrzezonym przez krytyka jest Historia Ro-
s7¢ napisana przez la Combe a przettumaczona przez Wyrwicza na jezyk polski.
Thumacz nie tylko wiernie oddal tekst w rodzimym jezyku ale jeszcze opatrzyt
go swoimi uwagami, komentarzami i dotaczyt indeks nazwisk wszystkich auto-
row, ktorzy do tej pory zajmowali sie historig Rosji. Dmochowski ocenit wysoko
wartos¢ samodzielnej pracy Wyrwicza, bowiem napisat:

ktokolwiek ten szacowny dodatek czyta winien oddaé¢ hotd obszernej
wiadomosci, krytyce i rozsadkowi autora. (s. 196)

W dwa lata pdzniej tj. w roku 1768 wydaje Wyrwicz Geografie czasow teraz-
niejszych - tom pierwszy. W czedci pierwszej zawart obszerny wyktad dotyczacy
geografii ziemi, w drugiej astronomii a w trzeciej geografii politycznej. W ostat-
niej czesci swej pracy szeroko omowit zagadnienia zwigzane z poczatkami prawa
i jego dziedzinami, podal tez informacje z zakresu religioznawstwa wymieniajac
istotne réznice miedzy poszczegdlnymi wyznaniami a takze sektami i ich wpty-
wami geograficznymi. Zaprezentowal roznice i podobienstwa ras ludzkich. Wiele
miejsca w jego dziele zajeto przedstawienie charakterystyki wszystkich panstw
europejskich, z wyjatkiem Polski, poniewaz chcial poswieci¢ ojczyznie wiecej
tekstu w drugim tomie swego dzieta i oméwi¢ pozostate panstwa swiata. Catoscé
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opatrzyt licznymi przypisami i notami, z ktorych czytelnik mégt wynies¢ ob-
szerng wiedze polityczna, geograficzng a nawet artystyczng. Jednak tom drugi
nie zostal wydany i jak twierdzi Dmochowski nie z powodu zaniedbania autora
czy tez braku wiedzy, ale

styszatem od oséb $wiadomych owoczesnych okolicznosci, ze wyktad
prawdziwy rzadu jednego sasiedzkiego mocarstwa nie podobal sie
jego postowi i z tej przyczyny dzieto nie tylko nie byto dokonczone
ale pierwszego tomu egzemplarze prawie zatracone. (s. 197)

Podrecznik wycofano ze sprzedazy na skutek interwencji ambasadora Rosji
N. Repnina. Po licznych uszczupleniach i przerébkach tekstu dzieto to ukazato
sie w 1773 roku i otrzymato tytut Geografia powszechna. Dodruk nastgpil w
1794 — wielokrotnie wznawiano dzieto jeszcze w okresie Kroélestwa Polskiego.
We wstepie jej autor napisal:

Pierwsza praca dla powaznych materyj do pospolitego mtodziezy
krajowej w szkotach publicznych i domach prywatnych edukujacych
sie nie byta stosownie uzywana. (s. 197)

Cenzura dokonata obnizenia wartosci dzieta, z ktérego jak byto powszech-
nie wiadomo, mogta z powodzeniem korzysta¢ mtodziez w rozszerzaniu swej
wiedzy. Nowa edycja zostata pozbawiona not uzupetniajacych i wartosciowych
przypiséw. Rozdzial poswiecony astronomii i polityce przeniesiono na koniec
Geografii... Mimo niekorzystnych zmian w zawartosci i kompozycji dzieta Dmo-
chowski zaliczyt je do najlepszych podrecznikow tej dziedziny wiedzy.

Nastepnie autor biografii krétko zdementowat pogtoske o rzekomym autor-
stwie Wyrwicza pisma pod tytutem Zbior wiadomosci gospodarczych, pisma o
charakterze ekonomicznym — (wydanego po raz pierwszy w 1770 — za praw-
dziwego tworce podat Albertrandiego) bedac tego pewnym po osobistej z nim
rozmowie. Dmochowski chcac zachowaé obiektywizm, od pochwal przeszedt do
zaskakujacej krytyki. Otoz bedac juz w sile wieku wydat

Wyrwicz pismo Promemoria*¥® ktére Dmochowski przedstwil jako:

...pismo krytyczne przeciw Switkowskiemu. Zbyt $miate, a czesto-
kro¢ zbyt lekkie redaktora twierdzenia, warte byty przygany, i pu-
blicznos¢ mile przyjeta uwagi Wyrwicza petne nauki i rozsadku. Da-
lej to pismo przybrato ton zbyt surowy, a czasem zbyt ostry |...]
szanowny Wyrwicz nie zawsze utrzymal si¢ w granicach powagi,
ktorych mu wiek i nauka i powszechny szacunek trzymac si¢ naka-
zywaly. (s. 198)

Dmochowski wspomina tez zamiary Wyrwicza wydania i na nowo przettu-
maczenia, wraz ze wspotpracownikami, tomu historii powszechnej pod tytutem
Historia ludu bozego. Dzieto to nie zostato wydane, wiekszos¢ tresci pozostato
w rekopisach, w tym fragmenty historii starozytnych monarchii.

W czasie kiedy autor Zycia uczonych ludzi pisal biografie historyka, na druk
oczekiwaty dwa kazania napisane reka Wyrwicza — jedno na pogrzeb kanclerza
Mtodziejowskiego z roku 1780, drugie dotyczyto obrad sejmu z tego samego
roku. Oba potraktowal Dmochowski bardzo krytycznie, podajac je jako przy-
ktad braku talentu pisarskiego.

435Pamietnikowi historycznemu i politycznemu Promemoria (dzielo polemiczne przeciw
Switkowskiemu ogloszone bezimiennie, t. 2, 1783-1785)
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Stuza one do okazania, jak z obszerng nauka nie zawsze, a podobno
nawet rzadko, taczy si¢ talent pigknego pisania. Trudno by¢ cigz-
szym i niesmaczniejszym. Cheé powiedzenia rzeczy nadzwyczajnie
wprawia autora w nadeto$¢ i nawet czyni go niezrozumiatym.(s. 199)

Styl Wyrwicza nazwal rozwlekltym i miejscami zbyt ozdobnym. Niektérym
fragmentom zarzucil, ze sa ubogie i nazbyt proste. Surowy krytyk ganit brak
naturalnej lekkosci stowa i sprawnosci w postugiwaniu sie nim, podkreslat nie-
doboér wyznacznikow dobrze skomponowanego tekstu. Po $mierci Karola Wy-
rwicza wiele jego cennych prac pozostawalo w rekopisach, nigdy tez nie dotarty
do druku pomimo osobistego zaangazowania krola Stanistawa Augusta i jego
moznych wspoélpracownikéw. W catodci zachowaly sie prace o tytutach Liga
Kambrejska i Konfederacja Gotebiowska. W ostatniej wyjasniat autor:

Przymioty, zdatnos¢ i polityke Michata Korybuta Wisniowieckiego,
ktoremu nieprzyjaciele jego niezdolnosé do rzadu zarzucali, arcy-
chwalebnie dla tego kréla byty wystawione a z 6wczesnych dziejow
nastepne kraju okolicznosci wyjasnione. (s. 200)

Dmochowski podkreslit w swej pracy bardzo bliski kontakt Wyrwicza ze
Stanistawem Augustem i pelne zaufanie jakim sie cieszyl uczony historyk. Jak
podal biograf — krél w poczatkach swego panowania powierzyt nawet Wyrwi-
czowi misje negocjowania malzenstwa z arcyksiezniczka w Wiedniu w 1765. Znat
tez zastuzony autor Geografii naszych czasow wielu moznowtadcéw co utatwiato
mu spokojng prace, ktorej catkowicie sie poswiecat. Zgromadzil ogromny ksie-
gozbidr, ktory na kilka lat przed $miercia odsprzedal generatowi Dziatynskiemu.

Zachowujac staty kompozycyjny wzorzec w swych biografiach Dmochow-
ski w zakonczeniu swej pracy ocenia cechy charakteru przedstawianej postaci.
Wspblezesni widzieli Wyrwicza jako czlowieka otwartego na potrzeby innych
ludzi, czasem moze nadmiernie szorstkiego w obyciu. Te wade biograf probowat
usprawiedliwi¢ kiedy pisal:

Czlowiek cale zycie w ksiegach zatopiony [...] nie mégt mieé tej
grzecznosci i wysmuktosci, ktérg sie ludzie wielkiego, jak moéwia
swiata, tak bardzo zaszczycaja. (s. 200)

Karol Wyrwicz zmart w 1793 roku. Autor jego biografii dat mu zaszczytne
miejsce wsrod wspotczesnych uczonych, ale

w rzedzie pigknie piszacych autorow trudno umiesci¢ Wyrwicza, za-
wsze liczy¢ go potrzeba miedzy najuczenszymi ludzmi, ktoremi sie
Polska za dni naszych zaszczycata. (s. 199) Byt z liczby tych uczo-
nych ludzi,ktorzy na stawe wiecej przez swiatta edukacyja i udziela-
nie innym z nauk swoich pomocy, niz przez wielkie i okazate pisma
zastuguja 436

Teodor Waga urodzit sie¢ na Mazowszu na ziemi wizkiej*37. W 1739 rozpo-
czat swa edukacje w Szczucinie, w szkole prowadzonej przez pijarow a w kilka
lat pézniej sam wstapit do zakonu (1754). Diugie lata prowadzil dziatalnosé
nauczycielska. Wiodt zycie zwykte, bez gwattownych zwrotow, tak typowe dla
o$wieceniowego nauczyciela.

436F. K. Dmochowski, Wiadomosé o Zyciu i pismach Teodora Wagi, s. 203.
43TDoktadnie urodzit sie 26 listopada 1739 w Brzoéskach na Mazowszu.
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Sprawowal Waga przez lat kilkanascie urzad nauczyciela z pozyt-
kiem uczniéw z zaleta dowcipu swego, z okazaniem obszernych, ktore
posiadal wiadomosci. (s. 202)

Na uczonego mtodego pijara zwrécit uwage, wtedy juz dojrzaty Stanistaw Ko-
narski, upatrujac w nim cztowieka godnego kontynuowania zmian w polskim
szkolnictwie.

Jak stwierdzil Dmochowski w ,Nowym Pamietniku Warszawskim”:

Waga nie zawidodt powzietych zacnego starca nadziei. Literature
dawna i terazniejsza doskonale posiadal. Szczegélniej zas poswiecit
si¢ nauce prawa i historii narodowej. (s. 203)

Autor biografii uznal ogromna role Wagi w nauczaniu literatury, historii
i prawa, jego wiedze i doswiadczenie wzbogacone przez liczne podroze zagra-
niczne. Waga byt wyktadowca w warszawskim Collegium Nobilium w latach
1781-1786, pozniej prokuratorem prowincji polskiej od 1793 do 1795.

Pierwsze dzieto, ktore zaznaczyto pozycje Wagi jako piszacego historyka, to
Historia ksigzqt i kréléw polskich wydanych w jednym tomie ( wyd. 1770)%38,
Niewielki zbiér stat sie obok Dziejow rocznych autorstwa Schmita — przettuma-
czonych i uzupetnionych przez Albertrandego — jedyna praca, ktéra ujmowata
historie narodu polskiego do czaséw oswiecenia. Dmochowski stwierdzil, ze to-
mik ten zawdzieczamy:

jednej Damie, jak to sam w przedmowie wyrazit, z przytaczeniem
geografii polskiej, ktére bez jego wiedzy w Supraslu do druku podane
byto. (s. 203)

Wkroétce poprawit 6w zbiér, powiekszyt i powtérnie wydat. Odtad przedru-
kowywano go kilkakrotnie, poniewaz wykorzystywany byt w pracy dydaktycz-
nej. Krytyk pochwalit dzieto za styl jasny i przejrzysty, mogacy by¢ wzorem dla
innych pisarzy, zatowal, ze zbiér niestety nie byt obszerniejszy.

Waga wydat niewielkie dzieto o ustanowieniu Zakonu Maltanskiego i o jego
przetozonych spokrewnionych z moznymi rodzinami w Polsce. Zastuzyt si¢ tez
Waga polskiemu prawu dokonujac przektadéw, znanych juz poza granicami,
dziel poswieconych prawu cywilnemu i kryminalnemu. Przettumaczyt O wystep-
kach 1 karach Beccaria i ,tlomaczenie to jest dobrze wykonane”- pisat Dmio-
chowski. Krytyk docenit tez wktad Wagi w prace nad Herbarzem Niesieckiego,
do ktérego Swietnosci przyczynit sie Waga bedac historykiem i prawnikiem,
swa powszechnie znang u wspotczesnych, wybitng pamiecia i znajomoscig koli-
gacji rodzinnych. Wraz z Ignacym Krasickim napisali przypisy do tego dzieta co
znacznie podniosto range pracy. Probowal Waga swych sit w pisaniu wierszy w
jezyku tacinskim. Nie znalazty one aprobaty ani u czytelnikow ani u krytykow
literackich, totez Dmochowski z zalem zaledwie wspomnial:

Drzisiejsi uczeni wyszli z tego uprzedzenia jakoby nie mozna byto
dobrze pisa¢ w umartym jezyku. Moze to by¢ dobrze dla dzisiejszych
czytelnikéw ale co by na to powiedzieli dawni klasyczni pisarze3?

438 [listoie uzupetnit J. Lelewel, o panowanie kréla polskiego Stanistawa Augusta Poniatow-
skiego obejmujace trzydziestolecie usilnosci narodu podzwigniecia sie, ocalenia bytu i niepod-
legtosci. Na stronie 77 czytamy o innych bohaterach Wiadomosci Dmochowskiego: ,,Otwarte
co czwartek stoly gromadzily do poufalych posiedzen uczonych. Pomnozyla sie w miesz-
kanicach cheé pisania [...] w piSmiennictwie wystepowali ludzie najlepsi Wincenty i Kajetan
Skrzetuscy, Jodlowski, Kopczynski, Teodor Ostrowski i Waga. (wyd .1818).

439 op. cit. s. 203.
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Autor krétkiej biografii Teodora Wagi zaliczyt go do najznamienitszych hi-
storykéw i autorytetéow prawa, ktory jednak nie zastynal na polu literackim.
Umieszcza sylwetke historyka wsérod uczonych mezow, ktorzy mieli najwickszy
wplyw na postawe wspotczesnych i na ksztatcenie mtodziezy w duchu narodo-
wym. Teodor Waga zmart w Warszawie w 1801roku.

Zashizyt sobie znakomite miejsce miedzy ludzmi, ktorzy w naszym
narodzie najwiecej sie w nauce prawa ¢wiczyli.*4°

Na uwage ludzi oswiecenia zashuzyt Teodor Ostrowski swg praca jako hi-
storyk prawa. Urodzit si¢ 1750 roku w wojewodztwie lubelskim. Od poczatku
jego kariera wigzala sie z nauka prawa, ktore wyktadal pdzniej w Collegium
Nobilium. Wyréznit go Stanistaw August powierzajac mu dokonanie inwenta-
rza praw wydanych za jego panowania. Ostrowski wykonal nalezycie zadanie
i wydal ow spis w 1782 roku pod tytutem Inwentarz nowy praw, traktatow i
konstytucji**!, za co zostal uhonorowany medalem. Dmochowski uwaza dzieto
to za mniej wazne w dorobku Ostrowskiego, poniewaz, jego zdaniem, wymagato
ono jedynie wykazania sie pracowitoscig i doktadnoscig, nie za$ talentem pisar-
skim. Ostrowski uznany przez rodakéw za doskonatego znawce prawa, postano-
wil kontynuowaé dzieto, ktore wezesniej podjat sie napisa¢ Wincenty Skrzetuski
i nadat mu tytut Prawo polityczne narodu polskiego, a nastepnie opracowat tom
poswiecony prawu cywilnemu. Oba tomy wydat w 1784 roku. Pisal tez Poufne
wiesci z oéwieconej Warszawy, gazetki z roku 1782442,

W gazetce tej autor w kazdej dziedzinie prawa dokonuje wywodu z prawa
rzymskiego a nastepnie nawiazuje do prawa obowigzujacego w oswieceniu. Dmo-
chowski w swej ocenie tej pracy wykazuje wpltyw Robertsona na poglady Ostrow-
skiego, uzasadniajac, ze nasze prawa nie pochodza bezposrednio od Rzymian,
pisal wiec:

Prawo rzymskie na wzér lepszego i u nas prawodawstwa, bo chociaz narody,
ktore panstwo rzymskie zniszczyty miaty swoje zwyczaje i prawo dopiero jednak
po odkryciu prawa rzymskiego powziety doskonalsze wyobrazenia w tej materii
zaczely sie otrzasaé z dawnego barbarzynstwa. (s. 207) Jak dostrzega bystre
oko krytyka w pierwszej edycji tego dzieta nie udato sie Ostrowskiemu unikna¢
pomytek i po konsultacji z innymi prawnikami dokonal poprawek i wydat je
ponownie co

w rzedzie najlepszych dziet polskich jest umieszczone. Niedawno dla
uzytki magistratur pruskich wyttumaczone na jezyk niemiecki, wy-
szto w Berlinie w roku 1800. (s. 207)

W swym pisarskim dorobku Ostrowski posiadat rowniez ttumaczenia. Prze-
tozyt z jezyka angielskiego O prawie kryminalnym angielskim autorstwa Blak-
stona. Dzieto to mialo przyblizy¢ rodakom prawo cywilne i kryminalne oraz
porownac je z prawem brytyjskim, poniewaz

Zaden podobno naréd nie moze sie réwnaé z angielskim w doskona-
tosci kryminalnego prawodawstwa. Nigdzie zycie czltowieka nie jest
wiecej cenione. (s. 208)

440 . K. Dmochowski, Wiadomosé o zyciu i pismach Teodora Ostrowskiego, s. 207.

441pelny tytul: Inwentarz nowy praw, traktatéw i konstytucji koronnych W. X. Litewskiego
w czasie bezkrolewia roku 1764 za panowania Stanistawa Augusta do roku 1780 uchwalonych
na wzor inwentarza dawniejszego.

442 Poufne wiesci z oswieconej Warszawy. Gazetki pisane w 1782, oprac. i wstep Roman
Kaleta, Wroctaw1972.
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Stwierdzenie godne oddania pod sad historykom prawa. Stawe i uznanie w
oczach wspotcezesnych przyniosta Ostrowskiemu wspotpraca Hugonem Kattata-
jem. Dmochowski zapisat:

Przeto gdy wyznaczona na sejmie konstytucyjnym deputacja do na-
pisania ksiegi praw cywilnej i kryminalnej pod prezydencja Kot-
tataja nadwczas podkanclerzego, pracowac¢ zaczeta, miedzy innymi
znakomitemi ludzmi wezwala do wspdlnictwa Ostrowskiego. (s. 208)

Ostatnim dzietem Ostrowskiego zaprezentowanym we wspomnieniu o jego
zyciu jest Historia KoSciola polskiego w trzech tomach (1790). Dmochowski
uznal to osiagniecie za bardzo szacowne ale wyrzuca autorowi Historii... niedo-
statek oryginalnych materialéw a takze brak odwagi w krytykowaniu wydarzen
historycznych majacych zwiazek z Kosciotem. W stylu, ktérym praca ta jest na-
pisana, dostrzega biograf nadmierny pospiech, ktory by¢ moze spowodowany byt
wattym stanem zdrowia autora. Ostrowski dostrzegal, ze dzieto jego wymagato
korekty, ktorej cheiat jak najszybciej dokona¢. W pamieci wspotczesnych pozo-
stal jako cztowiek, ktéry mial mocna dusze i szlachetne serce. Surowy postrze-
gacz sprawiedliwosci [...] prawde powiedzie¢, nawet z narazeniem osobistym,
nigdy sie nie lekat. (s. 209)

Cenit Dmochowski u Teodora Ostrowskiego przede wszystkim wiedze w za-
kresie prawa starozytnego i doskonata znajomos¢ kodeksow cywilno-prawnych
w panstwach europejskich, na ktoérych opierat swe pisma a takze ogromne za-
angazowanie w zycie spoteczne mimo tak stabego stanu zdrowia. Zmart nagle
we Lwowie w 1802 roku, majac 52 lata.

[lu miat uczniéw, tylu przyjaciot, tylu wdziecznych, tylu kochajacych
i tylu czcicieli nauczyciela swego 43

Ksigdz Ignacy Zaborowski urodzil si¢ 1754 roku®*. Otrzymal staranne wy-
chowanie, po czym zostal wystany do Ztoczowa do szkoty pijarskiej. Po ukon-
czeniu nauki postanowit ztozy¢ §luby i pozosta¢ wérod pijarow. Wykazywal
wyrazne zamitowanie i talent do nauczania, co zostato szybko zauwazone przez
przetozonych. Oddano mu kierownictwo Szkoty Geometrii w Lomzy, ktora pija-
rzy przejeli po jezuitach. Tam ugruntowaty sie jego zdolnosci uczenia mtodych
ludzi matematyki?4. Petnil funkcje profesora geometrii. Kiedy zauwazono do-
skonate osiggniecia jego ucznidow i sposéb w jaki naucza, przeniesiono go do
Warszawy, gdzie

przydawal nowej stawy swojemu szacunkowi i narodowi korzysci
przez przyczynianie mu biegltych geometréw matematykoéw z mto-
dziezy, ktora przez 16 lat formowat (s. 211)

Nalezy dodaé, ze petnit tam funkcje nauczyciela w Collegium Nobilium,
gdzie wyktadal matematyke i miernictwo. W kolejnych latach byt jego prefek-
tem, a w okresie 1799-1801 rektorem. W roku 1786 wydal pierwszy w jezyku
polskim tom geometrii praktycznej

443 F K. Dmochowski, Wiadomosé o Zyciu i pismach Ignacego Zaborowskiego, s. 212.

444Doktadnie urodzony 2 listopada 1754 w wojewddztwie ruskim we Lwowie, Encyklopedia
PWN, Warszawal999.

445F omzynska Szkota Pijaréw obecnie I Liceum Ogélnoksztalcace im. Tadeusz Koéciuszki w
Lomzy.
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Geometria practica ad mensuras regni accomodata.(praca uznana za jedno z
najlepszych dziet w zakresie geodezji i kartografii, w ktorej w sposéb usystema-
tyzowany i szczegdtowy opisal 6wezesne metody prowadzenie pomiaréw geode-
zyjnych), ktore zyskato powszechna aprobate i natychmiast zostalo wznowione.
Dzieto to cieszyto sie tak duzym szacunkiem z powodu braku nowoczesnych pod-
recznikow do nauk Scistych. Zostato docenione przez kréla Stanistawa Augusta
a autor nagrodzony medalem Merentibus. Komisja Edukacji w uznaniu jego za-
shug uczynita go krajowym egzaminatorem geometréw?4® Krakéw 1968, s. 25. W
1785 7z inicjatywy Kottataja stworzyt pierwszy geodezyjny plan Krakowa zwany
»planem kottgtajowskim. Plan bardzo obszerny i doktadny, stanowi wyjatkowo
cenne zrodto informacji o topografii historycznej Krakowa. Oryginat znajduje sie
w zbiorach Muzeum Historycznego Miasta Krakowa. Zwano go pozniej ,,0jcem
geodezji polskiej”. Dodaé¢ nalezy to, czego nie udcislit Dmochowski, ze Zabo-
rowski jest takze autorem podrecznika Logarytmy dla szkét narodowych (1787)
napisanego na zlecenie Komisji Edukacji Narodowej, pierwszej takiej pozycji w
jezyku polskim, Tablic matematycznych (1797) i thumaczenia Arytmetyki prak-
tycznej kieszonkowej... napisanej przez ksiedza Fulgentego Obermajera. Rozpo-
czal tez opracowywanie podrecznika do pomiaréw rolnych Geometria wiejska,
ktorego nie ukonczyt z powodéw zdrowotnych.

W kroétkiej biografii Zaborowskiego spisanej przez Dmochowskiego najwiecej
miejsca autor poswiecil roli pelnionej przez najlepszego geometra czyli peda-
goga cieszacego sie powszechnym szacunkiem swych uczniéow. Wspomina jedno
z doswiadczen stynnego wychowawcy, ktéry potrafit naktoni¢ mtodziez, by w
trakcie wakacji w 1791 roku sprawdzita w praktyce swa wiedze teoretyczna na-
byta w ciggu nauki w szkole. Na oczach krola i towarzyszacych mu dworzan na
dziedzincu patacu powstata reduta, ktorg mtodziez, przy wykorzystaniu swych
umiejetnosci, musiata zdoby¢ atakiem, a co interesujace, bronita jej gwardia
krolewska. Caly pozorowany atak mial charakter uczonej zabawy — bo o ran-
nych Dmochowski nie wspomina. Pokazy zastosowania wiedzy w praktyce stalty
sie w o$wieceniu modne i zaczerpniete z wzoréw angielskich?¥”. Tak popularny
nauczyciel dostawal wiele propozycji nauczania w prywatnych domach dzieci
najmozniejszych ludzi w kraju, np. co wéwczas bylo nader rzadkie w Polsce,
uczyt ksiezniczki Czartoryskie matematyki®4®,

Kariera Zaborowskiego rosta w zawrotnym tempie. Szybko zostal przetozo-
nym szkot warszawskich, rektorem akademii i prowincjatem zgromadzenia pija-
row. Dzigki tak wysokiej pozycji spotecznej mogt odbywac liczne ksztatcace po-
droze zagraniczne. Do konca swych dni nauczal i petnit funkcje spoteczne. Swoj
zbior ksiagg i wszystkie pomoce dydaktyczne, ktore zakupit za wlasne pieniadze,
pozostawit w szkotach i bibliotekach. Towarzystwo Przyjaciét Nauk zlecito mu
napisanie i opracowanie podrecznika do nauczania matematyki. Przed $miercig,
zdazyt naszkicowaé jedynie zarys dzieta. Franciszek Dmochowski umieszczajac
biografie Zaborowskiego w ,Nowym Pamietniku Warszawskim” wyrazit sie o
nim bardzo pochlebnie, doceniajac tez przymioty charakteru stawnego nauczy-
ciela. Pisat wiec w zachwycie:

byt humoru zawsze stodkiego i wesotego, skromnego umystu, szczerej
i otwartej duszy. (s. 215)

44674: A. Smialek, Stare mapy Krakowa,

447Podobne pokazy zastosowan wiedzy w praktyce opisuje F. Chlapowski, Jézef Rogaliriski.
Uczony poznanski czasow oSwiecenia, Poznan 2007.

448F K. Dmochowski, Wiadomosé..., s. 213.
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Ukazat Zaborowskiego jako cztowieka catkowicie zaangazowanego w swa pe-
dagogiczng dziatalnos¢ ale zawsze znajdujacego czas dla swych wiernych przy-
jaciol, postepujacego zgodnie z zasadami powszechnej sprawiedliwosci. Swych
podwtadnych traktowat wyrozumiate ale zadat od nich rzetelno$ci w pracy,
ktora wykonywali;

karcil podlegtych wlasnem ich przekonaniem i zawstydzeniem*4?.

Zyt bardzo intensywnie, nie dbajac o zdrowie, mimo ostrzezen przyjaciét. W
1800 zostal cztonkiem Towarzystwa Przyjaciét Nauk, a od 1802 roku prowin-
cjatem zakonu pijaréw.

Zmart 10 stycznia 1803 roku, majac 49 lat.

Gdyby bieg jego zycia w samej mocy wieku nie byt przeciety**.

Wéréd wyrdznionych postaci przez Franciszka Dmochowskiego znalazt sie
Mikotaj Wolski. Autor biografii nie podaje dokladnego miejsca urodzenia bo-
hatera swego wspomnienia, napisal tylko, ze urodzit sie na Litwie®®!. Juz jako
mate dziecko wykazywal sie ogromna pojetnoscia, szczegdlnie w zakresie nauk
Scistych. Rozpoczal studia na Uniwersytecie Wilenskim. Kulture umystows zdo-
bywat w Wilnie w Szkole Gtéwnej i w Szczorsach J. L. Chreptowicza. Tam tez
wszystkich zaskoczyl obszerna praca dotyczaca historii powszechnej. Wiedza
historyczna nie wykluczata zainteresowania si¢ przez mtodego Wolskiego astro-
nomia. Jego fascynacje przybraly na sile po zapoznaniu si¢ z pracami ks. Po-
czobuta. Rozwijatl swoja wiedze pod czujnym okiem autora prac poswieconych
astronomii. By odwdzigczy¢ si¢ promotorowi i podkresli¢ swoje zamitowanie od
przedmiotu swych badan napisatl wiersz noszacy tytut Dwie nocy. Czyli rozmy-
Slania o sztuce quwiaZdziarskiej*®?

Po ukonczeniu studiéw na Uniwersytecie Wilenskim przybyt do Warszawy,
gdzie otoczyl go opieka minister prowincji litewskiej. W domu swego mecenasa
Joachima Chreptowicza spedzit kilka lat, w ciagu ktérych mogt zglebiaé¢ tajniki
wiedzy majac dostep do bardzo duzego zbioru bibliotecznego swego mecenasa.

W tym czasie Wolski dal sie poznaé jako literat i ttumacz*®. Jego przektad
Wesela Figara cieszyt sie uznaniem publicznosci. Pdzniej nowego przektadu pod-
jal sie Franciszek Zablocki®®*. W czasie sejmu konstytucyjnego Wolski zostal
wybrany cztonkiem delegacji litewskiej wyznaczonej do stworzenia ksiegi praw
cywilno-prawnej, co dowodzi, ze cieszyl sie wielkim zaufaniem spotecznym?®.
Dzieki zapisowi w Kronice sejmowej nr 59 mozna przeczytac o dziatalnosci Wol-
skiego, i wielu innych cztonkéw, nalezacych do Zgromadzenia Przyjaciét Ustawy
Rzadowej — pierwszego polskiego stronnictwa politycznego. Wolski zaliczany

449F K. Dmochowski, Wiadomo$é o Zyciu i pismach Ignacego Zaborowskiego, s. 215.

450F K. Dmochowski, Wiadomosé o Zyciu i pismach Mikotaja Wolskiego, s. 216.

451Urodzit sie w 1762 w Bialymstoku, Encyklopedia PWN warszawa, 1999.

452poemacik dydaktyczny powstal w 1784, ogloszony w ,Nowym Pamietniku Warszaw-
skim”w 1804.

453 Dgziwi fakt, ze autor zazwyczaj wierszy okolicznoéciowych, w wiekszoéci not biograficznych
przedstawiany jest jako ,poeta”.

4540p. cit. s. 215, Dmochowski okregla tu Zablockiego mianem Ojca teatru polskiego

455 Czlonkéw zatozycieli Zgromadzenia Przyjaciél - ,fundatoréw” byto okoto 160. Wyrdzniali
sie postowie bezposrednio zwiazani z krélem zwlaszcza jego bratanek Jozef Poniatowski, Mar-
cin Badeni, J. Chreptowicz, Antoni Dzieduszycki, Krolewski sekretarz S. Piattoli i Mikotlaj
Wolski.
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byt do cztonkéw zatozycieli. W 1795 przygotowal w Grodnie traktat polemizu-
jacy w obronie krola z dzietem O upadku i ustanowieniu Konstytucji polskiej 3
majal 7914,

Dmochowski pierwszy raz w swych biografiach nawigzal do prywatnych lo-
sow bohatera kiedy pisat:

Wolski wszedtszy w zwiazki slubne z Kownackich Kasuska, przeniost
sie do domu pani Branickiej kasztelanowej krakowskiej. (s. 215)

Wkrétece po tym wydarzeniu spotkato go wyrdznienie, zostal szambelanem
krélewskim (za protekcja E. Branickiej, siostry kréla). Stanistawowi Augustowi
towarzyszyt wiernie az do $mierci wtadcy w Petersburgu. Wowczas powrocit do
Biatego Stoku i po$wigcit si¢ zyciu rodzinnemu i nauce.

Nie pozostawit po sobie Wolski zadnych wielkich dziet. Niektore rozpoczat i
pozostawit we fragmentarycznym stanie np. sg miedzy tymi zapiskami przektady
fragmentow Georgikow Wergiliusza. Dmochowski wyrzuca bohaterowi swego
wspomnienia, ze nie wykorzystal dostatecznie talentu pisarskiego

... lubiac wiele czytac i zastanawiac si¢ nie lubit sobie zadawac¢ dosy¢
pracy, chociaz do tego hojnie od natury byt opatrzony a obowigzki,
w ktorych zostawal i ktore cheiatl najgorliwiej dopetiaé zabieraty
mu najlepsze chwile do robdt uczonych. (s. 216)

O literackim stylu Wolskiego, na podstawie pozostawionego ttumaczenia li-
stu O wychowaniu Wenery krytyk napisat:

wida¢ w nim stodycz i gtadkosé. (s. 216)

Towarzystwo Przyjaciét Nauk przyjeto Mikotaja Wolskiego do swego grona.
Powszechnym byt sad, ze gdyby nie zmart w tak mtodym wieku, przyczyniatby
sie do poszerzania horyzontu polskiej wiedzy. Zmart w lutym 1802 roku, majac
40 lat. Nauki fizyczne chciat zblizy¢

do powszechnego pojecia®”.

O Jozefie Rogalinskim Franciszek Ksawery Dmochowski pisal:

Jozef Rogalinsgki urodzit sie w znacznym Y.odziéw domu w roku 1728,
w dawnej prowincji wielkopolskiej W pietnastym roku zycia swego
wstapit w Krakowie do zakonu jezuitow; po odbytych pierwszych
naukach, byt postany do Paryza, gdzie si¢ uczyt matematyki i fizyki
eksperymentalnej przez dwa lata. W Rzymie ¢wiczylt sie w naukach
teologicznych. ( s. 217)

Ksiagzka Franciszka Chtapowskiego — drugiego biografa Jozefa Rogalinskiego
— publikowana w setna rocznice $mierci ksiedza pozwala na podanie doktadniej-
szych informacji, niz to uczynit Dmochowski*®®. Jézef Rogalinski — wedtug da-
nych odszukanych przez Chlapowskiego — przyszedl na Swiat 20 listopada 1728

456 O ustanowieniu i upadku konstytucji 3 maja 1791- ogloszone w 1868 w Rocznikach To-
warzystwa Historyczno-Literackiego w Paryzu wraz z mylnie mu przypisanymZdaniu o krolu
polskim Stanistawie Auguscie.

45TF. K. Dmochowski, Wiadomosé o Zyciu i pismach Jézefa Rogaliniskiego, s. 219.

458F . Chtapowski, Zycie i prace Ksiedza Jozefa Rogaliriskiego, Poznah 1905.W pracy wy-
korzystano fragmenty ze wznowionej ksiazki wydanej pod tytutem Jozef Rogaliniski. Uczony
poznanski czasow oswiecenia. Fizyk, astronom, pedagog, Poznan 2007, poszerzonej o opraco-
wania W. Szczesnego Kaczmarka, Dzialalnosé Jozefa Rogaliniskiego na rzecz rozwoju nauk
przyrodniczych w Polsce, i H. Hurnika, Obserwacje astronomiczne Jozefa Rogaliriskiego.
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w powiecie koscianskim. Jego ojcem byt Antoni z Dzwonowa Lodzia Rogalinski,
sedzia ziemski, wtasciciel Jurkowa, Zimnic i Gérki. Matks Helena Rogalinska z
Molskich herbu Nalecz?®®. Chtapowski w biografii Rogalifiskiego nie zgodzit sie
z twierdzeniem Dmochowskiego co do roku wstgpienia przysziego uczonego do
zakonu jezuitéw, pisat:

Gdzie odbyt Jozef Rogalinski szkoty gimnazjalne, nie wiadomo. Po-
niewaz jednak Franciszek K. Dmochowski a za nim wszyscy pozniejsi
podaja, ze w pietnastym juz roku wstapil do jezuitow a wiadomosé
ta okazata sie falszywa, by¢ moze, ze albo juz w tym wieku chcial do
zakonu wstapi¢, albo tez oddano go do szkot jezuickich w Poznaniu
najprawdopodobniej*®°.

Dzien, w ktorym wstapit do nowicjatu w Krakowie, jest doktadnie znany, to
11 sierpnia 1746, a wiec w 18 roku zycia. Po zakonczeniu trzyletniego nowicjatu
Jozef Rogalinski ztozyt pierwsze §luby zakonne 15 sierpnia 1748, a nastepnie
studiowal filozofie w Poznaniu®'. W roku 1751 zostal wystany jako magister
infimy do uczenia chtopcéw w najnizszej klasie, na rok do Brzescia Litewskiego,
w nastepnym roku na rok do Torunia w celu uczenia gramatyki. W latach 1753-
54 przebywat w Kaliszu, gdzie takze znajdowalo sie stynne jezuickie kolegium
oraz konwikt szlachecki, fundowany jeszcze przez arcybiskupa Karnkowskiego,
i tam wykladal poetyke?®2. Pod koniec 1754 roku wystano go do Rzymu na
studia teologiczne. Po trzecim roku studiéw otrzymal $wiecenia kaptanskie. W
Rzymie studiowal réwniez prawo*®3. Wedtug ustaleii Chtapowskiego od 1774
Jozef Rogalinski uzywal, procz tytutu doktora teologii, takze i tytutu doktora
obojga prawa, co $wiadczy¢ powinno, ze przynajmniej od czwartego roku swego
pobytu w Rzymie szczegblnie tym dziedzinom wiedzy sie poswiecal, nie mogt
wiec mieé¢ czasu na studia przyrodnicze?®t,

Pracujac w asystenturze polskiej Jozef Rogalinski dostrzegalt niedostatki wy-
ksztatcenia w polskich szkotach jezuickich w zakresie nauk przyrodniczych, a
szczegolnie fizyki eksperymentalnej. Na potrzebe rozszerzania zakresu wiedzy
w dziedzinie nauk Scistych zwracali juz uwage nie tylko przedstawiciele sro-
dowisk $wieckich, jak Wawrzyniec Mitzler de Koloff, ale i czlonkowie innych
zakonow, jak teatyni, pijarzy, szczegoélnie Stanistaw Konarski i Antoni Wisz-
niewski*®®. Nie moze dziwi¢ fakt, ze jak warszawscy jezuici w osobach ksiezy
Hempla, Rostana, i Luskiny, wieliiscy w osobie ksiedza Zebrowskiego, Fleureta
i poznanscy jezuici pragneli mie¢ dobrego profesora fizyki i astronomii. Jozef
Rogalinski, mimo mtodego wieku, otrzymatl pozwolenie na poglebienie studiow

459F . Chtapowski, op. cit., s. 9, wskazal, ze wedtug metryki podpisanej przez ks. Ofierzyn-
skiego z Krzywina jako dzien chrztu wpisano 22 listopada 1728r. na ktérym otrzymal imiona
Jézef i Feliks.

4600op. cit., s. 11, dotychczas nie udato sie odnalezé katalogéw kolegium i konwiktu Ojeéw
Jezuitéw w Poznaniu, z ktérych mozna byloby sie o tym przekonac.

461Podaje za Chlapowskim: Catalog. Primus provinc. Major Poloniae eorum qui exstra pro-
vinciam degunt a. 1761. (Nr 24 rekopis Biblioteki Ossolinskich).

4620p. cit., s. 11.

463Wedtug Chlapowskiego zdal tam egzaminy z filozofii i teologii, ktére byty jednoznaczne z
doktoratem filozofii i teologii, cho¢ dla pokory zakonnej Jezuici zwykle dyplomu doktorskiego
nie otrzymywali.

464 0p. cit., s. 12.

4650op. cit., s. 12.
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filozoficznych i dwuletnie studia matematyki i fizyki w Paryzu“®. Fizyki i astro-
nomii uczyt sie gtéwnie u jezuity Jeana-Antoine’a Nolleta®”, ktory zajmowat sie
przede wszystkim do$wiadczeniami w zakresie elektrycznosci, ale konstruowat
tez globusy kuli ziemskiej i nocnego nieba. Innym nauczycielem Rogalinskiego
byt profesor Joseph de Lalande. Przy wydatnej pomocy dwéch jezuitow i Marii
Leszczynskiej Rogalinski uzyskat kilkadziesiat tysiecy frankéw na zakup instru-
mentéw naukowych dla poznanskiego kolegium?6®,

Kolejne informacje, ktore podaje Franciszek Ksawery Dmochowski w biogra-
fii Rogalinskiego sa rowniez mato doktadne i nie obfituja w szczegdty. Oszczed-
nos¢ danych moze dziwi¢, tym bardziej, ze uczony poznanski zyt w zblizonym
czasie co autor jego pierwszej biografii, ktéry pisal krétko:

Tak udoskonalony w styngcych naukami krajach oddany miat urzad
w Poznaniu profesora fizyki eksperymentalnej, przetozonego mu-
zeum i obserwatorium astronomicznego, na ktéorym urzedzie trwat
do samego konica zniesienia zakonu. Obserwatorium po wiekszej cze-
$ci kosztem jego familii staneto?%?.

Dmochowski okreslit Rogalinskiego jako wspaniatego nauczyciela, wysoko
cenionego przez rodakow. W pierwszych stowach wspomnienia o uczonym pisat:

Byt nieporownywanej jasnosci w uczeniu i peten gorliwosci o uspo-
sobienie dla ojczyzny uczonych i pozytecznych obywatelow. ( s. 217)

Wisréd wspotezesnych wstawit sie tym, ze oprocz zwyczajnych lekeji co czwar-
tek publicznie i bezptatnie w swym muzeum dawat lekcje w postaci odczytow, na
ktére wstep mieli m. in. rzemieélnicy*™. Opinie te powtarza za Dmochowskim
M. Balinski potwierdzajac, ze w wykladach tych bral udzial Jan Sniadecki,
ktory podkreslal, ze konczac retoryke i dialektyke w akademii Lubranskich,
uczeszczal na wyktady Rogalingkiego i tam nabyt ,wstretu” do filozofii parypa-
tetykéw, powszechnie jeszcze wtedy wykladanej, a sktonit sie w kierunku fizyki
i metod eksperymentalnych. Jak pisat Balinski :

Przyktad ten jeden pchnigcia do studiéw teoretycznych tak znako-
mitego cztowieka, ktory najwiekszy wywart nastepnie wplyw na roz-
w6j nauk matematycznych i przyrodniczych w Krakowie i Wilnie,
tj. w dwbch gtéownych ogniskach polskiej umystowosci, juz powinien
nam wystarczy¢ na dowod pozytecznosci tych wyktadéw. Czy i w
kierunku praktycznym odniosty one jaki skutek, zachecajac ziemian
do wprowadzenia podawanych réznych ulepszen w gospodarstwie, a

466op. cit., 12. Do poprzednikéw J. Rogalifiskiego w poznanskim kolegium zaliczyé mozna
matematykéw Jana Paprockiego i Pawta Jastrzebskiego, ktérych prace naukowe nie zachowaly
sie, oraz Ignacego Chmielowskiego i Jana Sojeckiego.

467Informacje za W. Szczesny Kaczmarek, Dzialalnosé J. Rogaliniskiego na rzecz navk ..., Po-
znan 2007, Jean-Antoine Nollet (1700-1770), odkrywca zjawisk dyfuzji cieczy i osmozy, znako-
mity eksperymentator i wykladowca, autor wydawanego od 1743 roku sze$ciotomowego dzieta
Lecons de physique experimentale, byl pionierem wykladéw publicznych, na ktére uczeszczaty
ttumy stuchaczy. W trakcie wykladéw demonstrowal, czesto z udziatem publicznosci doswiad-
czenia, ktérych czesé¢ wykonywana jest do dzisiaj.

468 9. cit., s. IV.

469F . K. Dmochowski, Wiadomosé o Zyciu..., s .217. Nie odnaleziono danych na temat kto z
rodziny Rogalinskiego wspomagal finansowo budowe obserwatorium.

470F. K. Dmochowski, op. cit., s. 217-218.
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rzemies$lnikow do postepu? Na to pytanie trudniej odpowiedzieé¢, bo
nie mamy wprost na to dowodu. Fakt, ze na te wyktady uczeszczali
poznanscy rzemieslnicy powtarzaja za F. Dmochowskim wszyscy*™.

Dmochowski w biografii poswieconej Rogalinskiemu szczegolnie podkreslat
nadzwyczajne zdolnosci tego wybitnego naukowca, ktory posiadajac tak wy-
sokie wyksztatcenie potrafit dostosowaé swe wypowiedzi w trakcie wyktadow
do poziomu wiedzy prostych ludzi i przekaza¢ im podstawowe wiadomosci w
dziedzinie nieskomplikowanych urzadzen mechanicznych?™. Uczony astronom
i fizyk zaopatrzyl muzeum poznanskie w najnowsze wowczas typy urzadzen i
matematyczne pomoce naukowe. Dmochowski potwierdza, ze stawny europej-
ski matematyk Euler przejezdzajac przez Poznan w drodze do Petersburga w
roku 1765, byt gosciem muzeum i peten zdziwienia i zachwytu stwierdzit, ze nie
spodzigwal sie by w Polsce bylo tyle najnowszych instrumentéw matematycz-
nych*".

Jozef Rogalinski pelnit swe obowiazki, az do zniesienia zakonu jezuitéw, o
czym Dmochowski méwi zaledwie w jednym zdaniu*™.

Czas, w ktérym trwaty walki konfederatéw nie sprzyjat nauczaniu, a zwtasz-
cza popisom publicznym. Kiedy w roku 1773 nastapita kasata zakonu jezuitow i
poznanskie kolegium przestalto istnie¢, majatek instytucji przeszedl w posiada-
nie Komisji Edukacji Narodowej. Kolegium przeksztalcito si¢ w Akademie Wiel-
kopolska. Rogalinski, ktory zostal jej rektorem, staral si¢ przy wparciu ksiecia
Augusta Sutkowskiego, é6wezesnego dyrektora prowincji wielkopolskiej KEN, o
nadanie jej statusu uniwersyteckiego. Pomyst ten — jak twierdzi Chtapowski —
dzielnie ,zwalczal” Uniwersytet Krakowski. W 1780 roku Rogalinski poniost
ostateczna porazke. Decyzja Komisji Edukacji Narodowej nastapito potaczenie
Akademii Wielkopolskiej z podupadta Akademig Lubranskiego w szedciokla-
sowg Poznansks Szkote Wydziatows. Cenniejsze przyrzady Jedrzej Sniadecki
wywiozt do Warszawy, skad nastepnie trafity do Krakowa. Byl to formalny i
faktyczny koniec najprezniejszego Owczesnego osrodka nauk przyrodniczych w
Polsce. Ksiadz rektor Jozef Rogalinski moégt tylko bezradnie obserwowac jak
rozpada si¢ dzieto jego zyciat™.

7, osiagnie¢ wydawniczych Dmochowski w biografii uczonego fizyka skupit
uwage na jego najbardziej monumentalnym dziele Doswiadczenia skutkow rze-
czy pod zmysty podpadajgcych. Pelny tytul, ktorego Dmochowski nie wymienia,
brzmi: Doswiadczenia skutkow rzeczy pod zmysty podpadajgcych, na publicznych
posiedzeniach w szkotach poznanskich Sociatatis Jesu na widok wystawione 1
wyktadane przez X. Jozefa Rogalinskiego, tegoz Zakonu, Matematyki © Fizyki
doswiadczajgeej nauczyciela, a dla tatwiejszego stuchajgcych i patrzqcych poje-
cia za dozwoleniem Zwierzchnosci do druku podane. Dzieto w pieciu tomach w
jezyku polskim, wydane w latach 1765 — 1776475, Krytyk nie podjal sie oceny

ATIM. Balinski, Zywot Jana Sniadeckiego, Warszawa 1839, s. 4.

472F. K Dmochowski, op. cit., s. 218.

B3 0p. cit., s. 218 \W. Sczesny Kaczmarek (Dzialalnosé Jézefa Rogaliniskiego) potwierdza,
ze Rogalinski sprowadzil przyrzady gtownie do nauki mechaniki, mechaniki cieczy i gazdw,
optyki oraz bardzo precyzyjne na owe czasy przyrzady geodezyjne, ktérych rysunki mozna
zobaczy¢ w dziele pt. Doswiadczenia pod zmysty podpadagjgce.

474F. K. Dmochowski, op. cit., s. 217.

4T5W. Szczesny Kaczmarek, Dzialalnosé Jozefa Rogaliriskiego, s. V.

476 Op. cit., s. V. Najwazniejsze dzielo Rogalifiskiego, Doswiadczenia, bylo chronologicz-
nie drugim podrecznikiem fizyki wydanym w jezyku polskim. Rok wczes$niej ukazal si¢ w
Warszawie podrecznik Chréscikowskiego noszacy tytul Fizyka doswiadczeniami potwierdzona
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merytorycznej pracy, zwraca jednak uwage, a nawet podkresla z duzym naci-
skiem, ze wielki fizyk nigdy nie zaniedbal staran o czystos¢ jezyka polskiego,
totez:

Przywigzany autor do ojczystej mowy wzbogacit ja w fizyce i mate-
matyce wyrazami. (s. 218) Aby potwierdzi¢ swdj sad biograf w swej
pracy obficie cytuje Rogalinskiego®™.Po polsku (méwi) wicksza cze-
Scig ttumaczy¢ sie zechcemy. W czem nie tylko tatwiejszego zrozu-
mienia, lecz i zalecenia ojczystego jezyka szukamy. Zal bowiem wspo-
mnie¢, ze gdy wszystkie inne kraje swoj jezyk utrzymuja, czyszcza i
doskonalg piszac nim madre ksiegi, sami Polacy jezyk tak powazny,
tak obfity, tak dawny cale go zaniedbujemy i czestokro¢ jednej mysli
wyrazi¢ stowami nie mozemy, zeby w niej nie byto cokolwiek lub ta-
cinskiego lub francuskiego. Gdyby powstali przodkowie nasi ledwie
by nas podobno zrozumieli i stusznie by nam na oczy wyrzucaé¢ mo-
gli, ze jak synowie marnotrawni po wigkszej czesci utracilismy tylu
wilasciwych stéw dziedzictwo nam zostawiono |...] Niech beda cudze
jezyki obfitsze (lubo i na to sie nie pisze) niech francuskie lub who-
skie wyrazenia i wdzieczniejsze i dobitniejsze ale stodsze by¢ maja
polskie bosmy je z mlekiem wyssali.

7 pewnoscig autor wspomnien o Jozefie Rogalinskim mocno identyfikowat
si¢ z pogladami czlowieka, ktéry ani jezykoznawcg ani literatem nie byt.

W dalszej czesci swej wypowiedzi Dmochowski szczegdtowo przyblizyt czy-
telnikom kompozycje pieciotomowego dzieta, w ktorego wstepie autor wyktada
powszechne wtasnosci ciat i przytacza poglady filozofow w tej dziedzinie, na-
stepnie wyktada teorie dziatania maszyn. W kolejnych tomach omawia teorie
obrotu cial niebieskich, cze$¢ tresci poswiecit architekturze militarnej. Krytyk
zarzucil jednak autorowi monumentalnego dzieta (2200 stron) zbyt duza ilo$¢
objasnien i powtorzen, ale 6w mankament szybko usprawiedliwit stowami:

Mimo tego jednak dzieto pierwsze w jezyku polskim po reformie
nauk bedzie szacowna pamiagtks i jezyka i autora, ktéry nauki fi-
zyczne cheial zblizyé do powszechnego pojecia.( s. 219)

Za swa prace, ktorag dedykowal w obszernym wstepie krolowi, otrzymat Ro-
galinski od Stanistawa Augusta kosztowny pierécien a nastepnie medal. Franci-
szek Chtapowski omawiajac sto lat pozniej Doswiadczenia skutkow rzeczy pod
zmysty podpadajgcych pisal:

By nasze uwagi podzieli¢ temi, ktoresmy znalezli u innych autorow,
w encyklopediach lub historiach literatury polskiej, ot6z ze zdziwie-
niem doszliSmy do przekonania, ze oceny albo krytyki wtasciwej tego
dzieta nigdzie nie ma, ze wiec sie nikt tego nie podjat ani dawniej ani
pozniej. F.X. Dmochowski podziwia w niem jasno$¢ w ttomaczeniu
sie, porzadek w roztozeniu i przyktad w pokazaniu rzeczy na oko
— jako gléwne zalety. [...] Ze autor zaltozyl sobie najmniej uzywacé

albo doswiadczenia fizyczne przez kawalerow filozofii uczgeych sie w Collegium Nobilium Sch.
Piarum publicznie czynione, polskim za$ jezykiem pisane. Praca Chrédcikowskiego liczyta 210
stron i ograniczalta sie do podzielnosci cial, cisnienia, cigzaru i sprezystosci. Ten autor rowniez
wzorowal sie na Lecons de physique experimentale Nolleta.

4TTW tekécie oryginalnym cytat ten zajmuje 22 wersy.
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matematyki, przeto postawit si¢ w potrzebie zbyt obszernego rzeczy
wyktadania a nawet i czestego powtarzania. F.X. Dmochowski nie
byl fizykiem. Przejdzmy do opinii fachowca®™.

Franciszek Chtapowski przytoczyt jeszcze jedna opini¢ w obronie dzieta Jo-
zefa Rogalinskiego autorstwa Ksiedza Jana Bystrzyckiego:

W Rozprawie o wzroscie nauk fizycznych w Polsce, wyliczajac X. J.
Rogalinskiego na széstym miejscu (po Vitellionie, Koperniku, He-
velliuszu, X. Solskim i Fahrenheicie), powtarza po czesci to samo,
co Dmochowski o nim powiedzial, a wiec, ze w dziele Rogalinskiego
widaé jasnoéé, porzadek w roztozeniu i czystg polszezyzne itd*™.

Wedtug Chtapowskiego mimo zarzutéw pod wzgledem nadmiernej rozciagto-
Sci dzieta Rogalinskiego w szkotach Komisji Edukacji przez dtugie lata jeszcze
po ustapieniu Rogalinskiego z rektoratu poznanskiego uczono w Wielkopolsce
z pomoca jego dzieta. Stwierdzit, ze musiano uzna¢ pewne dobre strony tych
wyktadow, skoro si¢ ich trzymano, cho¢ nie brakowato juz podrecznikow o wiele
krotszych i dogodniejszych, pisat:

Glowng wadg posiedzen X. Rogalinskiego jest ich rozwlektoéé. Moze
ona nie uderzata w tym stopniu stuchaczéw zajetych doswiadcze-
niami. Dla czytelnika jednak obecnie jest ona po prostu nuzaca, cho¢
autor pisat dla samoukdéw, jak to wyraznie zaznacza. Przyczyna tej
rozwlektosci jedna jest zapewne, jak to juz Dmochowski zaznacza,
wyreczenie sie¢ pomocy formulek matematycznych a zastapienie ich
przyktadami najprostszych obrachunkéw. Inng przyczyna rozwlekto-
Sci jest jednakze wytacznie postugiwanie si¢ jezykiem polskim, ktore
dopiero trzeba byto stworzy¢, a gdy odpowiedniego wyrazu si¢ nie
znalazto, trzeba bylo okresli¢ w kilku stowach®®. [...] Z autoréw
wspotczesnych X. Rogalinskiemu tylko u dwoch znalaztem aluzje do
wyrazotwoérstwa Rogalinskiego i to u Jana Sniadeckiego w rozpra-
wie O jezyku polskim [...] i u F.X. Dmochowskiego w Zakusie nad
zaciekami wszechnicy Krakowskiej*®!.

Opinie F. K. Dmochowskiego od opinii F. Chtapowskiego na temat Do-
swiadczen J. Rogalisnkiego dzielito sto lat. Po kolejnych ponad stu latach nie
wplyneto nic co mogloby zmieni¢ pierwsza trafng ocene zawarta w biografii
autorstwa Dmochowskiego.

Wspoétezesny krytyk W. Szczesny Kaczmarek stwierdzit, ze dzieto Rogalin-
skiego zgodnie przez potomnych ocenione zostato jako rozwlekty i przegadany
podrecznik mechaniki. Podzielit tez poglad Chtapowskiego, ze wigkszos¢ recen-
zentow Doswiadczen po prostu ich nie czytata. Zas podawane przez Chtapow-
skiego przyczyny rozwlektosci wyktadu Rogalinskiego uznat za mocno chybione.
Stwierdzit, ze wyktady przeznaczone byly dla stuchaczy o réznym poziomie wy-
ksztatcenia i réznym stopniu znajomosci jezykéw obeych. Cheac do nich trafic,

4T8F . Chlapowski. Zycie i i prace Jozefa Rogaliniskiego, Poznanl1905, s. 66. Autor cytuje
fragment opinii Dmochowskiego opatrzonego przypisem: Pisma F. X. Dmochowskiego (1826).
Czes¢ 11 | s. 219, wyjete z ,Nowego Pamietnika Warszawskiego” 1803, s. 100.

4M0p. cit., s. 66. Chlapowski wykorzystal Roczniki Tow. Krél. Waszawsk. Przyjaciol Nauk,
Tom XII, s. 202.

4800p. cit.., s. 68.

481 op. cit.., s. 69.
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musial znaleZ¢ polskie odpowiedniki dla tacinskiej w wickszosci terminologii
czym przyczynit sie do rozwoju polskiego jezyka®?.

Dmochowski pod koniec pracy poswieconej J. Rogalinskiemu zaledwie wspo-
mnial, ze uczony fizyk byl jeszcze autorem Kazan, pisal:

Przejety rzecza, o ktorej méwit, wlewat ja w stuchaczow moca prze-
konywujacej i czutej wymowy. Zostajac na urzedzie pratata kapituty
poznanskiej, dat przyktad cnot, ktére zdobia kaptana a razem sa ce-
chg oéwieconego mezat®?,

Dmochowski pominal w historii osiggnie¢ J. Rogalinskiego dzieta, ktore
prawdopodobnie uznat jako mniej znaczace. Zaliczy¢ do nich nalezy opraco-
wanie Tablicy na zawsze wyrachowanej wschodu i zachodu stonca na Poznan 1
maejsca przylegle, ktora wyszta w roku 1763 w drukarni jezuickiej. Dopiero w
nastepnym roku, na tej podstawie, korzystajac juz z doktadnych spostrzezen i
obliczen wydano Kalendarz polski i ruski dla Poznania*®*. Nie wspomniat row-
niez o Sztuce budownicze] na swe porzqdki podzielonej, wydanej w Poznaniu w
1764 roku, bezimiennie rowniez w jezuickiej drukarni, a ktora dopiero w 1765
stata sie dostepna dla czytelnikéw. Mimo, ze majaca zaledwie 40 stron i w ma-
tym stopniu oryginalna, miata dla nauki duze znaczenie, poniewaz przyczynita
sie do objasnienia czytelnikom réznic w stylach greckich czysta polszczyzna.
Cieszyta sie duzym zainteresowaniem, co potwierdzi¢ moze kolejne jej wznowie-
nie w 1775 w Warszawie, w drukarni Michata Groella, z dedykacja poswiecong
ksieznie Zofii Lubomirskiej*®®.

Wedtug F. K. Dmochowskiego J. Rogalinski zapisat sie jako cztowiek o prze-
bogatej wiedzy, naukowiec, znawca literatury tacinskiej, wloskiej i francuskie;j.
Byt cztowiekiem niezwykle wyczulonym na ludzkg biede. Sporzadzilt testament,
w ktorym swoj majatek zapisat:

Miedzy osoby uczciwe zebraé si¢ wstydzace, tudziez miedzy podupa-
dle ale trzezwe i pracowite rzemieslniki. (s. 220)

Zmart w 1802 roku, majac lat 74.

Franciszek Ksawery Dmochowski opublikowal w Nowym Pamietniku War-
szawskim” 10 biografii powszechnie znanych pisarzy i uczonych. Byty to osoby
znane wowczas i cieszace sie powszechnym uznaniem. Mijajace lata zweryfiko-
waly te popularnosé. Juz Dmochowski wskazal swoim czytelnikom, o ktérej z
tych dziesieciu 0os6b mozna mowi¢ najszerzej. Pewnym jest, ze jako krytyk lite-
racki najwiecej uwagi poswiecal tworcom literatury i ich osiggnieciom w zakresie
popularyzowania dziet polskich. Biografie Ignacego Krasickiego, Stanistawa Ko-
narskiego i Jozefa Szymanowskiego sg najobszerniejsze, bo tez i dziet literackich,
ktore formowaly polska kulture literacka, stworzyli najwiecej. Jezeli obecnie w
bibliotekach i na rynku wydawniczym mozemy znalez¢ liczne tomy opracowarn,
wielokrotnie wznawianych i wcigz nowo powstajace dzieta z zakresu badan nad
tworczoscig czotowych pisarzy oswiecenia, jest to niewatpliwy dowdd tego, ze
tworczosé literacka ma warto$ci uniwersalne i wcigz zachwyca swa popularno-
Scig. Jest stale odkrywana na nowo przez nastepne pokolenia odbiorcow.

482\, Szczesny Kaczmarek, Dzialalnosé Jozefa Rogaliniskiego, s. VIII.
483F . K. Dmochowski, Wiadomodé..., s. 219-220.

484F  Chlapowski, Zycie i prace..., s.19.

4850p. cit., s .21.
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Biografie Karola Wyrwicza, Teodora Wagi, Teodora Ostrowskiego, Ignacego
Zaborowskiego, Mikotaja Wolskiego i Grzegorza Piramowicza sg znacznie krot-
sze. Dmochowski podaje tylko podstawowe dane biograficzne, dziedzine, w kto-
rej uczony zastynat i omawia pokrotce jego wktad w zycie naukowe. W prze-
ciwienstwie do wybitnych dziet literatury pieknej opracowania $cisle naukowe
szybko tracg swg aktualno$é¢ ze wzgledu na nowe odkrycia, czy to w dziedzinie
fizyki, matematyki, czy nawet geografii. Prawo ulegajace cigglym modyfika-
cjom, szybko usuwa opracowania juz pozbawione spotecznego zapotrzebowania
do kregu historii prawa. Wraz z dzietami, brakiem ich wpltywu na wspotczesng,
nauke, odchodzi pamiec¢ o tworcach tych pierwszych prac, ktore ktadty podwa-
liny pod wspotczesng wiedze. Prozno szukaé na potkach dzisiejszych ksiegarni
wznowien dziet uczonych, ktérych biografie upamigtnit Dmochowski, poniewaz
nie ma zainteresowania odbiorcéw. Poza badaczami historii danego przedmiotu,
praktycznie nikt ich juz nie studiuje. Stad réwniez trudnosci w zdobywaniu ja-
kichkolwiek wspotczesnych recenzji i opracowan na temat dziet, ktore dawno
utracity swoja aktualnosc.
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Rozdziat 1V



Schematy i reguty biografii autorstwa
F. K. Dmochowskiego

Analizujac zamieszczone w ,Nowym Pamietniku Warszawskim” w latach 1801-
1803 biografie autorstwa Franciszka Ksawerego Dmochowskiego nalezatoby za-
da¢ pytanie: czy autor piszac Wiadomosci o Zyciu i pismach opierat sie na z
gbry przyjetym wzorcu, czy powstawaty one wedhug utartego, przyjetego i prak-
tykowanego wczesniej schematu, czy tez moze tworza nowa, odrebna odmiane
gatunku. Jakie cele i zalozenia przy$wiecalty pisarzowi w jego publikacjach? Ko-
lejnym réwnie waznym a nasuwajgcym sie pytaniem jest: co stalto sie kryterium
doboru postaci przez Dmochowskiego? I co w koncu stato sie motywacja do
ich napisania? Jedna z mozliwosci aby sprawdzi¢ czy Dmochowski postugiwat
sie juz przyjeta forma, do zbudowania swych biografii jest poréwnanie statych
powtarzajacych sie elementéw sktadowych jego wypowiedzi.

Kazdy z dziesieciu biograméw rozpoczyna sie wstepem. Analizujac i zesta-
wiajac ze soba dla porownania ich tres¢ przyjrzeé sie wypada wszystkim dziesie-
ciu wstepom biografii. Biografie Ignacego Krasickiego Dmochowski rozpoczyna
bezposrednio od podania daty zgonu poety:

W dniu 14 marca roku biezgcego 1801 zszed! z tego Swiata w Ber-
linie majac lat sze$édziesigt siedm?86.

Tu odnalez¢ mozna juz w pierwszych wersach okreslenie pozycji, ktora tworca
zajat w kulturze polskiej i wielkos¢ straty jaka z powodu jego odejscia poniosta:

Maz ten rzadki, przez swoje dostojenstwa a osobliwie przez swoj
dowcip i swoje pisma znaczne miejsce zastepowal na ziemi i strata
ego jest jedna z najwickszych dla literatury polskiej*®". (s. 65)

nastepnie wyszczegblnia wszystkie przynalezne mu tytuty:

Ignacy Hrabia Krasicki, dawniej Ksiaze Biskup Warminski, a potem
Arcy-Biskup Gnieznienski, (s. 65)

Zabiegu tego nie powtarza w kolejnych biografiach. Dmochowski idac za
wzorem tak ukochanych przez siebie klasykéw starozytnych rozpoczyna wspo-
mnienie o cztowieku, ktérego wybitnie szanowal, od uroczystej inwokacji, w
ktorej nawigzuje do przyktadu jakim dla odbiorcéw winni by¢ pisarze greccy i
rzymscy a szczegdlnie wloscy:

Dali nam przyktad takich usitowan Grecy i Rzymianie; daja inne
narody, a szczeg6lniej Wtosi. Straciwszy jestestwo narodowe, i inne
juz sktadajac ciata polityczne, ¢wiczyty sie i ¢wicza w naukach, znaj-
dujac wsparcie. (s. 65)

Wprowadzenie do biografii Stanistawa Konarskiego rozpoczyna sie od przed-
stawienia miejsca, jakie ten wielki i niezapomniany reformator zajal w pamieci
potomnych:

486F . K. Dmochowski, Wiadomos¢ o zyciu i pismach Ignacego Krasickiego [w:]F. K. Dmo-
chowski, Zycia uczonych ludzi, Warszawa 1826.

487TF, K. Dmochowski Zycia uczonych ludzi [w:] Pisma rozmaite Franciszka Ksawerego Dmo-
chowskiego, Warszawa 1826, Przedruk z ,Nowy Pamietnik Warszawski” 1803.Przy nastepnych
cytatach podano numery stron z tekstu gtéwnego.
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Na czele odrodzonej literatury polskiej pierwsze miejsce powinien
mie¢ Stanistaw Konarski jako reformator i ten ktory wskazat swemu
narodowi droge, ktérej 6w powinien sie trzymaé. (s. 181)

Autor uprzedza czytelnikow o swoim zamiarze, piszac:

Nim przystapimy do roztrzasnienia w tym wzgledzie jego zastugi,
zrobimy krotki opis stanu nauk nadéwcezas w Polszcze, a potem prze-
biezemy zycie tego znakomitego cztowieka. (s.181)

Nastepnie probuje nakresli¢ obraz stanu literatury czasow péznego baroku i
wczesnego oswiecenia, aby w ten sposob usprawiedliwi¢ pierwsze, jego zdaniem,
nieudane proby literackie Konarskiego.

Gust w Polszcze za Zygmuntow, na wzér ztotego wiekow pisarzow
tacinskich uksztatcony pod Wazami znacznie si¢ psu¢ zaczat; pod
Sobieskim i nastepnem Augusta II panowaniem zepsul sie zupetnie.
(s.182)

Wstep do zyciorysu Teodora Wagi praktycznie ograniczyt do podania su-
chych informacji o dacie urodzin. Podobnie jednym zdaniem zamyka wstep po-
swiecony Teodorowi Ostrowskiemu:

Kilka lat byt w Zgromadzeniu Pijarow, gdzie lat kilka poswiecit na-
uce prawa, (s. 206)

po czym dokonuje wartosciowania jego zashug, stwierdzajac:

Przez wydane dzieta zastuzyt sobie znakomite miejsce miedzy ludZmi,
ktérzy w naszym narodzie najwiecej sie w nauce prawa ¢wiczyli. (s.

206)

Jedynie we wstepie do biografii Wolskiego Dmochowski przystepuje natych-
miast do opisu jego drogi, ktéra ten przebyt by zdoby¢ pierwsze nauki:

Majacy z przyrodzenia wielky zdatno$¢ do nauk, oddany byt od

rodzicéw do Wilna aby sie w nich w tamtejszej Akademii doskonalit
[...]Skoniczywszy nauki w Akademii Wilefiskiej przybyt do Warszawy,
i w osobie szanowanego powszechnie Ministra nadéwczas Prowincji
Litewskiej Joachima Chreptowicza znalazt opiekuna i dobroczynce.
W domu jego lat kilka przepedzit. (s. 214)

Tylko raz w dziesieciu biografiach autorstwa Dmochowskiego znajdziemy
adnotacje, o osobie mecenasa ktorego$ z bohaterow.
Wstep do biografii G. Piramowicza rozpoczyna stowami:

Poczatkowe nauki wziat w Szkotach Jezuickich a czujac w sobie za-
pal czynienia jak najwickszego w nich postepku, ciggniony z drugiej
strony od Jezuitow, ktorzy w mtodym Piramowiczu, przyszty za-
szezyt Zgromadzenia swego upatrywali. (s. 221)
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Ostatnia biografia ma wstep podobnie uformowany jak w biografii I. Krasic-
kiego. Autor rozpoczyna od podania doktadnej daty $mierci Jozefa Szymanow-
skiego, (czego w poprzednich wspomnieniach nie czyni) oraz opisu straty, jaka
poniosto spoteczenstwo:

15 lutego roku biezacego stracita publiczno$¢ szacownego ze wszech
miar meza Jozefa Szymanowskiego, a literatura krajowa jeden z
pierwszych swoich zaszczytow. (s. 229)

Po tym wprowadzeniu podaje doktadnie date urodzenia i okresla pochodze-
nie Szymanowskiego. Dmochowski rozpoczyna kazda biografie w sposob zbli-
zony, réznicuje je tylko w niewielkim stopniu, iloscig informacji w nich zawar-
tych. Jednym bohaterom poswieca wstep, w ktérym wskazuje od razu czytel-
nikowi miejsce, jakie w kulturze narodowej zajat jej bohater, inne ogranicza do
krotkich urzedowych informacji. Wstepne wypowiedzi po$wiecone Krasickiemu,
S. Konarskiemu i J. Szymanowskiemu sa rozbudowane i czesto swa metaforyka
nawigzujg do starozytnych wzorcow. Podobnie tylko w tych przypadkach po-
daje dokladne pochodzenie i tytuly nalezne im i ich przodkom?®®. Wobec tego
nietrudno w tych zabiegach dostrzec préobe projektowania odbioru swej pracy.
Czytelnik w pierwszych stowach zostaje pozbawiony najmniejszych watpliwo-
sci, ze czyta biografie czlowieka ze wszech miar godnego szacunku i pamieci
spotecznej. Pozostate biogramy rozpoczynaja sie¢ w podobny do siebie, lako-
niczny sposéb (miejsce urodzenia ogranicza do wskazania wojewodztwa), autor
nie zdradza czytelnikowi na poczatku ani wielkosci ani stawy postaci®.

Drugim wyraznie zarysowujacym si¢ elementem kompozycyjnym w biogra-
fiach Dmochowskiego jest wskazanie szkot, ktore ukonczyli bohaterowie jego
wspomnien. Czytelnika zainteresowanego poznaniem doktadnej drogi zyciowej
bohaterow biografii moze zdziwié¢ fakt, ze autor podaje w bardzo mato precy-
zyjny sposob droge jaka przebyli, aby zdoby¢ wiedze, te, ktora przyniosta im
niesmiertelng stawe, i wyksztatcenie, jakie i wowcezas i teraz zastuguje na podkre-
slenie. Zastanawiajacym jest fakt, ze stawiajgc ich jako wzorzec mogl szczego-
towo wskazaé¢ dwczesnym czytelnikom jaka droga winni kroczyé, by nasladowaé
mistrzow. Skrzetnie pomija imiona i nazwiska promotoréw, nauczycieli wymie-
nionych przez siebie postaci. W zyciorysach T. Ostrowskiego, M. Wolskiego i
G. Piramowicza prozno szukaé¢ informacji, gdzie stawiali swe pierwsze kroki na
drodze edukacji. I tak w Wiadomosciach o zZyciu @ pismach Ignacego Krasickiego
zaledwie przeczytamy:

Po ukonczeniu edukacji [brak wskazania jakiej] przeznaczony do
stanu duchownego postany byt do Rzymu. (s. 65)

To wszystko. Wiecej informacji Dmochowski zamiescit w Mowie na obchéod
pamiatki Ignacego Krasickiego®® uzywajac jednak stéw podziwu, niz konkret-
nych danych, kiedy pisat:

488], Krasicki — z domu Hrabiéw Krasickich, znakomitego w kraju przez sprawowanie w
nim pierwszych urzedéw, ojciec jego byt Jan Krasicki Kasztelan Chelmski.S. Konarski- syn
Jerzego Konarskiego Kasztelana Zawichostkiego, J. Szymanowski- z Macieja Szymanowskiego,
niegdys Starosty Wyszogrodzkiego a potem Kasztelana Rawskiego i Anny z Luszczewskich.

489 Pryzy pozostatych postaciach Dmochowski podaje jedynie- S. Konarski urodzony w Woje-
wédztwie Krakowskiem, K. Wyrwicz — Ksiestwo Zmudzkie, T. Waga — urodzil sie na Mazowszu
w ziemi Wieszkiej w Szczucinie, 1. Zaborowski — Wojewddztwo Ruskie, M. Wolski — na Litwie,
J. Rogalinski — Prowincja Wielkopolska, G. Piramowicz — urodzony we Lwowie.

490F. K. Dmochowski, Mowa na obchdd pamigtki Ignacego Krasickiego z 12 grudnia 1801.
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We Lwowie odbyt bieg nauk szkolnych. Jeszcze nadéwcezas dopiero
zaczynala sie reforma, jeszcze lepszej filozofii nie znano; jeszcze nauki
wyzwolone nie byly tem, czem by¢ powinny. Niezrozumiate mysli,
najezone wyrazy, sktadaty najwyzsza ich picknos¢ i ozdobe: zapewne
z takich nauk nie wiele mégt skorzystaé Krasicki [...] Lecz geniusz
sam tworzy swoje oswiecenie, z malej on iskierki roznieca ptomien,
ktérego blask nie tylko jemu, ale i drugim przys$wieca [...] Ksztalcac
swoj dowcip zostawit daleko swoich kolegow; stat si¢ celem podziwu
dla nauczycieléw. Wspominaja ci, ktoérzy razem z nim, tym zawodem
nauk biegli, jego wierszopiskie wyznania” 4!

W przypadku okreslenia drogi wczesnej edukacji S. Konarskiego Dmochow-
ski podal, ze pobierat nauki w Zgromadzeniu pijarskim majac lat pietnascie i
stat si¢ uczniem swoich czaséw czyli uczniem szkoty barokowej, ale na szczescie
dla potomnych:

Wystany w trzydziestym przeszto roku do Wtoch Konarski w towa-
rzystwie ludzi uczonych, w jakich natenczas Rzym optywat, oswiecit
sie o wadach stylu i gustéw Polakéw. Zwrdcit sie wiec na dobra droge
i taki postepek uczynit, ze tamze w Collegium Nazarenskim, przez
dwa lata byl nauczycielem wymowy. (s. 185)

Pominal wiec praktycznie omowienia i przyblizenia pigtnastu lat z zycia
swego bohatera. By¢ moze uznal, ze nauki, jakie pobierat mtody Konarski nie
mialy wpltywu na jego dziatalno$¢ w dorostym zyciu. Trudno bytoby sie zgodzi¢
z takim pogladem, poniewaz szkota piotrkowska nalezata w okresie pobytu w
niej Konarskiego wraz z bra¢mi do najlepszych, ksztatcac w kilkutysiecznym
mieécie trybunalskim przecietnie okoto 250 uczniéw92,

O edukacji stynnego historyka i geografa Karola Wyrwicza dowiadujemy sie:

...nauk poczatki odebral w Szkotach Jezuitéw, w roku zycia siedem-
nastym wstapit do tego Zakonu. (s.199)

Niemniejsza oszczednoscig informacji postuguje sie Dmochowski w biogramie
T. Wagi:

W Szczucinie wzial pierwsza edukacje w Szkotach Pijarskich i tam
zostal cztonkiem Zgromadzenia, kilka lat sposobit sie do bycia na-
uczycielem. (s. 205)

o Ignacym Zaborowskim wspomina:

Byt oddany do szkét Ztotowskich Pijarskich w temze Wojewodztwie
Ruskiem, podjal prace nauczyciela w Zgromadzeniu, (s. 210),

za$ biogram Jozefa Rogalinskiego opatrzony zostal w miar¢ doktadniejszym
opisem jego edukacyjnej Sciezki, chociaz ciaggle w sposéb bardzo ogdlny:

491F K. Dmochowski, Mowa na obchdd pamigtki Ignacego Krasickiego [w:] Pisma Rozmaite
Franciszka Dmochowskiego, Warszawa 1826, s. 271.

4927 1. Buba, Zycie i dzielo pijara ksiedza Stanistawa Konarskiego, Warszawa 2000/2001, s.
24.
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w pietnastym roku zycia wstapil do Zakonu Jezuitéw, po odbytych
pierwszych naukach, byt postany do Paryza, gdzie sie uczyt mate-
matyki i fizyki eksperymentalnej przez dwa lata. W Rzymie é¢wiczyt
sie w naukach teologicznych. (s. 217)

W identycznie schematyczny sposéb podaje dane dotyczace J. Szymanow-
skiego:

...poczatki ( nauki) w domu rodzicielskim, oddany potem do Kon-
wiktu Nobilium Ksiezy Pijarow.

Podkreslit jednak cechy mtodzienczych zdolno$ci Szymanowskiego:

Tam przeszedt caty bieg nauk w mtodym zaraz wieku dajac dowody

pieknego dowcipu i szczegdlnego gustu do nauk wyzwolonych. (s.
229)

Zestawienie to narzuca twierdzenie, ze jedyna stuszng wowczas drogg do wy-
ksztatcenia byty konwikty pijarskie i jezuickie, a wczesniej dobre wyksztatcenie
domowe. Jest to teza catkowicie zgodna z ogdlnymi pogladami na temat ksztat-
cenia mlodziezy w epoce. Kazdy mtody zdolny cztowiek, potencjalny nauczy-
ciel, musial by¢ ,omnibusem”, idac w nauczaniu od historii, geografii, prawa
do retoryki i filozofii. W metodyce dominowaly nadal poglady Juwencjusza, ale
i Komenskiego, Rollina i Locke’a. Specjalizacja zalezata od zdolnosci indywi-
dualnych mtodzienca, pézniejszych studiéw prywatnych, doksztatcania sie za
granica droga stypendiéw (przewidzianych w ordynacjach) lub wyjazdéw z sy-
nami rodzin magnackich finansujgcych tego rodzaju wojaze, trwajace czesto od
roku do trzech lat. Co wybitniejsi uczniowie pijarzy doksztatcali sie w ten sposob
po catej Europie, wymieni¢ mozna précz Konarskiego — Chroscikowski, Dogiel,
Jordan, A. Kamienski, Kopczynski, Ortowski, J. H. Osinski, Ozga, Poptawski,
K. Skrzetuski, Szwejkowski, Stroynowski, Waga, Wisniewski, Zaborowski i inni.
Ordynacje polecalty ze szczegdlng troska przygotowanie przysztych nauczycieli
spoteczenstwa, ktorzy po szkole ,Swieckiej” i dwuletniej formacji zakonnej w
nowicjacie, mieli trzyletnie profesorium czyli seminarium nauczycielskie, dwa
lata filozofii i praktyke nauczycielska, po ktorej studiowali teologie przez dwa
do trzech lat i otrzymywali $wiecenia kaptanskie®3.

Biograf tylko w przypadku Wolskiego wskazuje na opieke mecenasa Joachima
Chreptowicza, w biografiach Ostrowskiego i Piramowicza mtodziencze wyksztal-
cenie swoich bohaterow przemilcza. Wniosek nasuwa sie sam, czytelnik winien
zwroci¢ uwage na pozniejsze dokonania prezentowanych postaci bez poswiecania
nadmiernej uwagi ich edukacyjnej drodze. Pamietajac, ze Dmochowski kierowat
teksty swoich wspomnien do wspotczesnych, mozna przyjac, ze droga wcezesnej
edukacji mtodziezy byta przeciez rzecza ogédlnie znana. Biografie miaty wskazaé
juz dojrzalte sylwetki twoércow, ich prace literackie i publicystyczne, dziatalnosé
spoteczng na rzecz kraju i oswiecenia.

[stotnym elementem kompozycyjnym w biografiach Dmochowskiego jest wpro-
wadzenie rozwinietych dygresji, ktoére nawet wyjete z calosci tekstu, moga zy¢
wlasnym literackim zyciem. Niektére z nich to wiadomosci ogdlne np. w biografii
I. Krasickiego umieszcza krotka notatke dotyczaca ,,Monitora”:

4930p. cit., s. 34.
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Pismo periodyczne, pod tytutem ,Monitor”, na wzér ,Spektatora”
angielskiego, ktére w znacznej czesci byto ttumaczeniem. Przyczy-
niato sie wiele do o$wiecenia narodu i prostowania jego opinii. (s.

66)

Druga w tekscie jest dygresja dotyczaca oceny stanu jezyka polskiego czasu
poznego baroku i wezesnego o$wiecenia. Dygresja ta stata sie wyrazem solidar-
nosci z dziatalnoscig wielu pisarzy w celu unowoczesnienia jezyka narodowego.
Jak twierdzi M. Klimowicz, odrzucajac konstrukcje oparte na na barokowym
koncepcie i makaronicznej ornamentyce, postulowano ksztatt wypowiedzi ja-
sny i zrozumiaty, przydatny do wyrazania probleméw wspotczesnosci. Walka o
jezyk ma szersze tto w dziejach kultury i jest zwigzana z powstawaniem nowo-
zytnych narodéw europejskich. W czasach oswiecenia doszto do wysunigcia na
plan pierwszy troski o jezyk narodowy. Jezyk ma by¢ narzedziem przydatnym
w przeobrazaniu $wiadomos$ci spotecznej, demokratyzacji stosunkéw. W trafny
sposob ujat to filozof francuski de Condillac, w zdaniu: ,Poniewaz wyrazy sa
znakami naszych idei, trzeba, aby system jezykéw byt uksztattowany wedtug
systemu naszego poznania” (Cours détudes..., Grammaire 1773)%%%.

W Polsce czasow saskich sposéb wyrazania mysli nie przedstawiat si¢ ko-
rzystnie w poréwnaniu ze stanem rozwoju innych literatur europejskich zwlasz-
cza francuskiej. Jesli poezja dzieki swym wewnetrznym wtasciwo$ciom prze-
trwata okres upadku stosunkowo bez wielkich strat, to rozwoj prozy ulegt wi-
docznemu zahamowaniu. Podczas kiedy w literaturze francuskiej XVII i XVIII
wieku jezyk prozy zdobywal nieznane dotad tereny, potrafit wyraza¢ najsub-
telniejsze stany uczuciowe, w Polsce proces jego rozwoju ujety w kanony zwy-
rodnialej stylistyki i epistolografii zostal mocno wstrzymany*®®. Dmochowski
rozpoczat swa wypowiedz stowami:

Nie wiem, jezli w ktérym narodzie zepsucie stylu i gustu poszto tak
daleko jak w Polszcze. Bartochowski w panegiryku Jana III Sobie-
skiego jest szumny i nadety ma jednak gdzie niegdzie szczesliwe i
mocne wyrazenia. Z tem wszystkim styl jego, mimo calej przysady i
nadetosci, mozna jeszcze uwazacé za prosty i naturalny w poréwnaniu
z tem co nam zostawili nastepcy. (s. 181)

Dmochowski dygresja nawiagzuje do gloséw, ktore zapoczatkowal Konarski
w napisanym przez siebie podreczniku retoryki. Jest to tekst, w ktérym odna-
lez¢ mozna wyraz osobistego zaangazowania. Stowa nabraty tutaj nacechowania
emocjonalnego. Autor przestal by¢ bezosobowym referentem danych biograficz-
nych, staje sie cztowiekiem, ktoéry osobiscie odczuwa ubolewanie nad obnizeniem
poziomu wypowiedzi. Staje sie znawca jezyka nawotujacym do ratowania go
przed zbednymi zapozyczeniami i dawno niezrozumiatymi i nieaktualnymi me-
taforami. Dmochowski stosuje wyrazenia proste, dobitne i obrazowe. Nie gonigc
za ozdobnoscig stylu i nie silac sie na oryginalnosé, wyrazit swoje stanowisko
zbiezne z ogodlna tendencja elity literackiej w Polsce.

Zaraza jakas ogarneta wtenczas dowcipy polskie. Wzgardzono au-
torami, na ktérych wzor formowaé sie nalezalo. Cycero byt zakiem
wzgledem méwcoOw tamtego czasu. Ubiegano si¢ za wielkoscia i $wiet-
noscia, ale falszywa; im kto mniej byt zrozumiaty, tem wiecej sobie

494N\, Klimowicz, Oswiecenie, Warszawa 1999, s. 42.
4950p. cit., s. 43.
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zalety przypisywal. Najezone i brzmigce wyrazy, w najdalszym spo-
sobie z soba potaczone, uchodzity za najwspanialsze ozdoby wy-
mowy.. (s. 181 )

W miare¢ obnizania si¢ kultury, postepujacego zacofania szkolnictwa baroko-
wego koncepty stawaly sie coraz bardziej jatowe i niesmaczne. Objawem upadku
stylu tego okresu byty jezuickie podreczniki retoryki: Fama polska Kazimierza
Wieruszewskiego (Poznan 1720) oraz Polak, sensat w liscie, w komplemencie
polityk Wojciecha Bystrzonowskiego (Lublin 1730)%%¢. Gotowe wzory wystapien
tworzyly szablon, z ktorego korzystali swobodnie 6wcze$ni méwcey. Styl maka-
roniczny nie sprzyjat ksztatceniu nowych form wyrazania pogladdow.

Pelo takich uczono najezonych, a dziko przywigzanych wyrazow, w
owczesnych panegirykach znajdujemy. Do tego w najpowazniejszych
materiach ubiegano sie¢ za $miesznymi konceptami. Ambony, lawy
senatorskie i poselskie, kratki trybunalskie, zmienity sie na teatra
krotofilnikow, ktorzy raz przez podle i niezgrabne zarty, starali sie
rozsmieszy¢ stuchaczow; drugi raz wzigwszy postaé gtebokich ge-
niuszéw, i wzniostwszy sie miedzy chmury, gineli w ciemnosci, od
nikogo a nawet sami od siebie niedojrzani. Jednakie bylo zepsucie
w tacinskiej i ojczystej mowie. Tamta najezona dzikiemi wyrazami,
ktorychby sie klasyczni autorowie przelekli, te zeszpecono makaroni-
zmami i niesforna mieszaning frazeséwi sentencyj tacinskich. (s.181)

Walka o jezyk w naszej kulturze miata swoja pierwsza faze w okresie rene-
sansu, kiedy dazeniom do rozwoju rodzimego jezyka i literatury towarzyszyta
swiadomo$¢ potrzeby wzorowania sie na antyku i grece, ktore zostaty uznane
za wzor w tej dziedzinie. Ludzie wieku XVIII, uwazajacy sie za kontynuatorow
okresu odrodzenia, nawigzywali do tej epoki réwniez w zakresie walki o jezyk.

Jezyk ojczysty, tak piekny, pod pidérem Jana Kochanowskiego, Gor-
nickiego, Januszowskiego, Blazowskiego, Szymonowicza, Fredra, Pe-
trycego, Skargi, byt ubogi, niedostateczny, nieokrzesany, nieksztattny
do wyrazenia ich wysokich my$li. Jednego okresu skoniczy¢ nie mogli,
zeby go kilka tacinskiemi wyrazami nie upstrzyli; jednej nie wytozyli
mysli, zeby jej kilkg Zle lub dobrze przystosowanemi zdaniami nie
okrasili. (s. 183)

Krytyk przytaczyt sie swoimi wywodami do reprezentowania dominujacej
mysli reformatorskiej w dobie oswiecenia. My$l zawierajaca poglad, ze:

Oswiecenie narodowe najbardziej rozszerzy¢ si¢ moze przez udosko-
nalenie mowy ojczystej. Lacina dtugo bardzo przeszkadzata postrze-
zeniu tej prawdy. Najpierwsi Francuzi odmielili si¢ postawi¢ obok
niej mowe wlasng; inne narody poszty za ich przyktadem. Te wazna
w oSwieceniu epoke winni jesteSmy dopiero wiekowi osiemnastemu,
w ktorym jezyk polski wrécit do ttumaczenia umiejetnosci i oddania
w prawdziwej swej ozdobie nauk wyzwolonych. Wrécit, méwie, bo
od wiekéw byt juz zgodny i zazywany do tak waznego celu. Czasy
jagiellonskie, osobliwie dwoch Zygmuntéw, 11 11, obfite byty w dzieta

496 Kyltura literacka potowy X VIII wieku w Polsce, pod red. T. Kostkiewiczowej, Wroclaw
1992.
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jezykiem naszym pisane lub nan przektadane; nie tylko ustawy kra-
jowe, nie tylko prace méwcoHw i poetéw, nie tylko dzieje narodowe,
ale nawet dzieje filozofii moralnej i fizycznej czytat Polak wlasnym
jezykiem jeszcze w wieku XVI4O7,

Byt to poglad, w ktorym mocno krytykowat jezyk baroku i wezesnego oswie-
cenia. Obie formy jezyka zdecydowanie odbiegaly woéwczas swymi tacinskimi
wtretami i przebrzmiatymi poréwnaniami od poprawnosci wspotczesnego mu
jezyka. Dmochowski méwit wprost:

Umiejetnos¢ niezrozumiana nie jest umiejetnoscia, ale czcza gada-
nina, ktora sie durzy piszacy i chce drugich odurzy¢. Gdzie za naj-
glebsza umiejetno$é, co najmniej byto, albo raczej wcale nie byto
zrozumianem, tam zdrowa filozofia miejsca mie¢ nie mogta. (s. 183)

Na tle biografii Konarskiego Dmochowski rozwija swa opinie, prowadzi wy-
ktad i zaostrza wyraz swej dezaprobaty wobec wzorca jezykowego, ktory zamiast
mysl i sens wypowiedzi czyni¢ jasnymi i przejrzystymi czyni je coraz bardziej
zagmatwanymi poprzez stosowanie przebrzmiatych i zbednych upickszen oraz
dawno nieaktualnych poréwnan.

Kolejna dygresja, z ktéra mozna sie spotka¢ w biografii Konarskiego, dotyczy
niechlubnie stawnego prawa liberum veto:

Whprowadzone zostato do Polski, nieprawem jakim, bo niepodobna,
aby tak nierozsadne prawo stana¢ mogto, ale zwyczajem, liberum
veto: tak dalece, ze jeden szlachcic czynnosci sejmikow, a jeden poset
obrady catej Rzeczypospolite] mégt zniszczy¢. To prawidto, ktore
najwiekszym bezrozumem w polityce nazwa¢ mozna, wywracajace
wszelki rzad wolny, bo jednego czlowieka stanowigce samowtadcy
wszystkich, tak z czasem zasmakowato Polakom, Ze je za najpierwszy
grunt, za zrenice wolnosci poczytywali. Jego skutki nader okropne
okazaly sie, gdy rzeczypospolita przez lat kilkadziesiat zostajac bez
sejméw, bez rady, do ostatniej przyszta anarchii. Nikt atoli przeciw
niemu powstac¢ sie nie odwazyt. (s. 188)

Dmochowski wyraznie podkresla swoj poglad, ze czlowiek w spoleczenstwie
nie moze by¢ jednostka indywidualng, jest trybem w maszynie spotecznej. Za-
spakajanie potrzeb poszczegdlnych jednostek staje si¢ zagrozeniem dla catosci
panstwa. Prywata i zamknigcie si¢ na nowoczesng wiedze musiaty w przysztosci
doprowadzi¢ kraj do izolacji politycznej a nastepnie do upadku.

W biografii Ostrowskiego znajduje sie kolejna forma wyrazenia pogladdw
przez jej autora. W nawigzaniu do wydanego przez Ostrowskiego Prawa cywil-
nego w 1784 roku odczyta¢ mozna:

W dziele tem autor, w kazdej materii czyni naprzéd wywod z prawa rzym-
skiego... Dotad prawo rzymskie uwazane byto za zrédto polepszonego prawo-
dawstwa w Europie. A lubo wydane niedawno uczone dzieto o litewskich i pol-
skich prawach usituje dowie$¢ inny poczatek praw naszych, to jest z péinocy;
nie mozna gani¢ Ostrowskiego, ze zgodnie ze zdaniem uczonego Robertsona
prawo rzymskie naznacza na wzor lepszego i u nas prawodawstwa, bo chociaz

497TH. KoMtataj, Co do mowy polskiej, [w:] Stan Oswiecenia w Polsce, BN. Wroctaw 1953, s.
3-6.
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narody ktére panstwo rzymskie zniszczyty, mialy swoje znaczenie i prawo, do-
piero jednak po odkryciu prawa rzymskiego powziety doskonalsze wyobrazenia
tej materii i zaczely sie otrzasaé¢ z dawnego barbarzynstwa. (s. 207)

Dla Dmochowskiego odniesieniem i poczatkiem wszystkich nauk byta sta-
rozytnos¢. W niej klasyk upatrywatl idealu do nasladowania. Uznawal rozwdj i
postep spoteczny ale oparty na solidnych i sprawdzonych fundamentach potegi
Rzymu i Grecji. Nie odwracat sie jednak tylko w strone odlegtych wielkosci i
praw dawno ugruntowanych, studiowal zmiany spoteczne zachodzace we wspot-
czesnym mu swiecie, poza granicami kraju a te najlepsze pragnat przeszczepi¢ na
grunt polski. Trwatos¢ dziedzictwa antyku w kulturze europejskiej dochodzita
do gtosu w tak waznej w XVIII wieku refleksji nad systemami ustrojowymi
i wzorami osobowymi. Podstawg rozwazan w tej dziedzinie byta narastajaca
wiedza historyczna, czerpana z odkrywanych i popularyzowanych antycznych
autoréw. Prowadzone systematycznie w Europie Zachodniej prace poznawczo-
erudycyjne skupiaty sie przede wszystkim na gromadzeniu i opisywaniu faktow
pozbawionych perspektyw uogoélniajacych. Wiek XVIII wypracowatl jednak od-
mienne podejscie do historii antycznej, w ktorej wazne stato si¢ nie tyle gro-
madzenie wiedzy, ile dociekanie praw ogoélnych. W pracach poswieconych temu
zjawisku utwierdzita sie opinia, ze zaréwno dla XVIII-wiecznych erudytow, jak i
filozofow, gtéwna dziedzing zainteresowan pozostawal starozytny Rzym, ktorego
dzieje dawaty mozliwoéci uogdlniajace*?s.

W Polsce znajomosci historii antycznej wérod wychowankow szkot zakon-
nych nie towarzyszyt ruch naukowy. Nasi historycy czaséw przedoswieceniowych
znali oczywiscie podstawowe dzieta autoréw antycznych, w praktyce edukacyj-
nej postugiwano sie przede wszystkim epitomami. To one stuzyty do nauczania
historii starozytnej i jezyka, byly tez instrumentem wychowawczym ukazujacym
wzorce osobowe starozytnych politykéw i mowecow?9?.

Rozwazania zawarte w kompendiach historycznych dostarczaty materiatu do
popularnych w staropolszczyznie koncepcji antycznych korzeni narodéw Rzeczy-
pospolitej. Poszukiwanie takich korzeni oraz podejmowanie tej kwestii w dzie-
tach polskich historykéw stuzyty utrwalaniu w zbiorowej Swiadomogéci przekonan
o nobilitujacym, starozytnym rodowodzie Polakéw’?. Niezaleznie od wiedzy
czerpanej z kompendiéw historycznych przedstawiciele polskich elit intelektu-
alnych czytali najwybitniejszych historykow antycznych takich jak: Tacyt, Li-
wiusz, czy Plutarch, u ktérych szukano niejednokrotnie wsparcia dla aktualnych
tendencji politycznych®!. Nieobce byto polskim prawnikom studiowanie praw
wspotczesnych innych krajow europejskich, ktore szeroko korzystaly z prawa
starozytnych.

Zaden podobno naréd nie moze sie poréwnaé z angielskim, w do-
skonaltosci kryminalnego prawodawstwa. Nigdzie zycie cztowieka nie
jest wiecej cenione. Nigdzie wiecej nie uzywaja ostroznosci w tak
waznej rzeczy. (s. 208)

W zZyciorysie Wolskiego przeczyta¢ mozna, ze 6w jako mtody cztowiek mogt
zdoby¢ tak rozlegty wiedze dzigki pomocy swiattego i otwartego na innych czto-

4987 Kostkiewiczowa, Polski wiek swiatel. Obszary swoistosci, Wroctaw 2002, s. 186.Zjawi-
sko to zostalo opisane na podstawie monografii M. Raskolnikoff, Histoire romaine et critique
dans I’Europe des Lumieres, Rome-Perugia 1992, s. 443-447.

4991, Lewandowski, Recepcja rzymskich kompendidw historycznych w dawnej Polsce, Poznan
1976 s. 155.

5007, Biefikowski Antyk, [w:] Stownik literatury polskiego oswiecenia.

S0lWstep do: Tacyt, Wybér pism, przel. S. Hammer, Wroctaw 1953, s. LXVIL.
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wieka. Mtody Wolski spedzit w domu swego mecenasa kilka lat i tam poszerzat
swa wiedze majac dostep do bardzo bogatych ksiegozbioréw gospodarza.

Jest to szczegdlny przymiot Joachima Chreptowicza, ze uczonych
bogactw nie chowa dla siebie, ale wszystkim, chcacym z nich korzy-
sta¢, z tatwoscig uzycza. (s. 215)

Uwaga ta miala wyraznie wskazac, ze dobro prywatne woéwczas ma znaczenie
kiedy poszerza dobro publiczne. Na c6z komu ogromne prywatne ksiegozbiory,
kiedy sa niewykorzystane w celu krzewienia wiedzy i wychowywania nastepcow.
Jednym z pierwszych propagatorow tej filozofii byt Swiatty reformator i mece-
nas Andrzej Stanistaw Zatuski (1695-1754), kanclerz wielki koronny i biskup
krakowski, wspottworca wraz z bratem Jézefem Andrzejem stynnej Biblioteki
Zatuskich. Jozef Andrzej Zatuski (1702-1774), wychowanek jezuitéw i pijarow,
wybitny bibliograf odegral bardzo wazna role w ruchu umystowym wczesnego
o$wiecenia w Polsce. Pasja bibliofila i zbieracza okazana przy zaktadaniu Biblio-
teki miata u niego gleboka motywacje, poniewaz byta potaczona z o$wiecenio-
wym programem naukowym i wydawniczym. Juz w 1728 roku opublikowat w
lipskim czasopismie ,Neue Zeitungen von gelehrten Sachem” projekt, w wersji
znacznie rozbudowanej wydany w osobnym druku pt. Programma litterarium
w Warszawie w roku 1732, ktéry zaktadal plan potozenia fundamentow pod
odbudowe i rozwdj nauk humanistycznych w Polsce. Stwierdzajac na wstepie,
iz brak u nas edycji zrédtowych, bibliografii, czasopism naukowych i literackich,
juz woéwcezas zwracat sie z apelem do moznych, autoréw, drukarzy, zakonéw, aka-
demii i bibliofiléw o nadsytanie egzemplarzy ksiazek i rekopiséw do biblioteki,
ktoéra ma zamiar uczyni¢ publiczna. Wktad braci Zatuskich w przygotowanie
przetomu o$wieceniowego nie zawsze byt nalezycie doceniany, trzeba stwierdzi¢,
iz potozyli oni fundamenty pod przyszty rozwoj kultury polskiej XVIII wieku.
Jednakze wigkszos¢ naszych uczonych musiata korzysta¢ przy zdobywaniu ma-
teriatéw bibliograficznych z pomocy moznych i ich ksiegozbiorow®%2.

W kolejnej biografii autorstwa Dmochowskiego dotyczacej zycia Jozefa Ro-
galinskiego znalez¢ mozna ponownie dygresje, w ktorej autor staje zdecydowanie
w obronie czystosci i poprawnosci jezyka polskiego. Uznal jezyk za najwyzsze
dob;"(% narodowe, bowiem ten stanowi o jednosci narodu, o jego kulturze i wie-
dzy>™”.

Walke z makaronizmami tacinskimi, francuskimi i wtoskimi prowadzito wielu
pisarzy gtoéwnie uzywajac sity komizmu. W grupie pogromcéw ,mowy miesza-
nej” nalezy wyr6zni¢ komediopisarza Franciszka Bohomolca, autora De linqua
Polonica colloquium (wyd. Warszawa 1752), wydanego w zmienionym przekla-
dzie polskim w roku 1758pt. Rozmowa o jezyku polskim59.

Trudno odméwi¢ Dmochowskiemu uporu w kontynuacji walki i zapatu w
mitosci do ojczystego jezyka. Jako krytyk literacki zadal od wszystkich uczo-
nych, by za naczelne zadanie stawiali sobie dbanie o poprawnos¢ i czystosé je-
zyka. Uznal makaronizmy, podobnie jak wigkszo$¢ mu wspoélczesnych, za istotng
przeszkode opodzniajaca rozwoj jezyka narodowego. Wielokrotnie wspomina o
dydaktycznej potrzebie krzewienia jezyka jako narzedzia zdobywania wiedzy.
Dostrzegal jednak konieczno$é wzbogacania polszczyzny w nowoczesne srodki

02T, Bienkowski, ,,Programma litterarium”Jézefa Andrzeja Zatuskiego, ,,Z Badah nad Pol-
skimi Ksiegozbiorami Historycznymi”, 1976, z. 2.

503 Wiadomosé o Zyciu i pismach Jézefa Rogaliriskiego, s. 218-219.

504M. Klimowicz, op. cit., s. 45.
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wyrazu, potrzebne chociazby ttumaczom i naukowcom przy tworzeniu termino-
logii naukowej. Dlatego tak wiele uwagi poswieca ocenianiu autoréw pod wzgle-
dem ich stylu, jego jasnosci i przejrzystosci. Nie zadal upraszczania jezyka ale
dbania o jego naturalny porzadek.

Potrzeba krytyki literackiej o szerokim ogélnokrajowym zasiegu zaznaczona
zostala w biografii Szymanowskiego, w ktorej Dmochowski pisat:

Przed dwudziesta i kilka laty, najpickniejszy zapal podniesienia nauk
w Polszcze, ogarnat umysty. Zaczelty wychodzié¢ rozne dzieta: a jak
bywa pospolicie, przy matej liczbie dobrych, wychodzito mnéstwo
miernych, a wiele i nizszych miernosci. Osobliwe ttumaczenia psuty
oryginaty, i kaleczyty jezyk ojczysty. Pospiech w robocie, niepora-
dzenie sie wlasnej moznosci, nieznajomosé prawidet, gdy i najgorsze
pismo nie lekato sie rézgi krytyki, zawalaty publicznosé ksiegami,
wiecej wstydu niz stawy przynoszacemi polskim naukom. (s. 230-
231)

Jozef Aleksander Jabtonowski w wydanej w 1771 roku rozprawie Opisanie
albo dysertacja pierwsza prawie o wierszach i wierszopiscach polskich pisal, iz:
,wierszopiscow poezja polska nie mato i dosy¢ od znacznego czasu zdolnych i
szczesliwych miata”, bo: , Polacy, ze tak rzeke, rodza si¢ wierszopiscami, a do
tego wiersz polski zwyczajny wielce jest kazdemu tatwy”5%. Wielu teoretykow
literatury piszacych o literaturze XVIII wieku sytuowato poezje bardzo wysoko
w hierarchii osiggnie¢ twérczych cztowieka®®. W reformowanych szkotach je-
zuickich i pijarskich nadal zywa byta praktyka, kontynuowana od XVII wieku,
uczenia zasad pisania poezji okolicznosciowej. Uswietniano nig wszystkie ro-
dzinne i panstwowe uroczystosci. Wierszowanie stato si¢ moda i obowiazkiem.
Pisarstwo okolicznos$ciowe uprawiali i utalentowani autorzy i domorosli poeci,
ktorym talentu zabrakto. Liczba piszacych i publikujacych poetow zarejestro-
wanych w oswieceniowych tomach Nowego Korbuta wynosi 258 osob. Stan ten
powodowal, ze juz od pierwszych rocznikow ,,Monitora” budzity sie reakcje kry-
tyczne.

Stanistaw Potocki w jednym ze swoich listéw pisat:

Zalani jestesmy — ze tak powiem - potopem ztych wierszy |[...| schro-
ni¢ sie przed nimi nie podobna [...] Lubom daleki od stolicy, i mnie
ta powszechna chwycita sie mania. Céz czynié¢, kiedy korespondent
moj, ktoremu ptace 12 dukatéw na rok, zeby mi gabinetowe nowiny

donosit, wierszykami kwituje mnie®%7.

Nad ogromem nieudolnych wierszy ubolewat Kajetan Wegierski:

Gdziekolwiek sie obréce,w ktore pdjde strony, Wszedzie nudnymi
rymy jestem zarzucony®’s.

505Cyt. wg. Oswieceni w literaturze. Wypowiedzi pisarzy polskich 1740-1800, oprac. T. Kost-
kiewiczowa i Z. Golinski, Warszawa 1993, t. 1, s. 56.

06T, Kostkiewiczowa, Poezja — teorie, [w:] Stownik literatury polskiego oswiecenia, Wroctaw
1977.

507 3. K. Potocki, Moje pierwsze w zyciu wiersze, rkps AGAD, AP. Potockich, sygn. 50, k.
34.

508 Cyt za: T.K. Wegierski, Pisma wierszem i prozqg, Lwow 1882, s. 74.
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Twoérczos¢ ,wierszopiscOw” szczegdlnie bujnie rozwija sie w okresach waz-
nych wydarzen politycznych, konfederacji barskiej, pierwszego rozbioru, Sejmu
Czteroletniego. Ignacy Krasicki pisal zdegustowany nieudolnoscig poetycka licz-
nych autoréw, narzekat na:

niesforno$¢ rymotwoérska, albo raczej mniemanych rymotwércow |...]
ktorzy talentu nie majg, stodycz podobania sie sobie krysla, wiec
gryzmola i cieszg sie®®.

Podobne opinie wypowiadal Dmochowski w Sztuce rymotworczej:

Lecz co grozi upadkiem — to pewne niestety:
Nadto sie zagescity dzis w kraju poety.
Niejedno narzekanie i z wyzszych ust stysze,
Ze zdolny i niezdolny bez braku wiersz pisze®'

Przytoczone wypowiedzi $§wiadcza, ze wzrastata rola krytyki literackiej, kry-
tycyzm wobec utworéw miernych oraz o stawiane wymogi tworczosci poetyckiej.
Poglady zawarte w najwazniejszych publikacjach z tej dziedziny dowodza zréz-
nicowania owczesnej mysli o poezji, ale tez wysokiej ocenie samej tworczosci
tego typu. Potepiano rymotworstwo przypadkowe i mierne ale do rangi medr-
coOw antycznych podnoszono pisarzy najlepszych®!!.

Nie dziwi wiec fakt, ze Dmochowski w swoich dygresjach, umieszczonych w
Zyciach uczonych ludzi pisal:

Dla wstrzymania tej nieprzyzwoitosci, dla wprowadzenia na dobra
droge umystéw, mogacych uzytecznie pracowaé¢ potrzeba byto kry-
tyki. (s. 231)

Dygresje Dmochowskiego zawarte w biografiach staty sie prezentacja jego
pogladow, ale doda¢ nalezy, ze zgodng z zalozeniami zawartymi w dziatalnosci
i publikacjach bohateréw biografii oraz ogélnymi pradami polskiego oswiecenia.

Kolejnym elementem kompozycyjnym zastosowanym przez biografa stato sie
okreslenie powierzonych stanowisk spotecznych i politycznych jakie zajmowali
ci, ktorych postanowit Dmochowski w swych wspomnieniach uwieczni¢. Dziesie¢
biografii autorstwa Franciszka Ksawerego Dmochowskiego poswieconych jest pa-
mieci czotowych postaci panstwa, polityki i nauki, szczegdlnie zastuzonych na
polu edukacji. Osoby te piastowaly najwyzsze stanowiska zaufania publicznego
w Polsce. Nie sposéb nie docenié¢ ich wktadu w rozwoj edukacji o$wieceniowej,
zreformowania szkolnictwa oraz prawa. Pemili funkcje rektoréow, profesorow,
wieloletnich edukatoréw spotecznych np. Konarski, Ostrowski, Zaborowski, Pi-
ramowicz. Wiekszo$¢ z nich byta cztonkami Towarzystwa Przyjaciot Nauk np.
Wolski i Szymanowski, brali czynny udzial w czynnosciach komisji Sejmu Kon-
stytucyjnego - Ostrowski i Szymanowski, byli szczegdlnie zaangazowani w prace
zwigzanymi z przygotowaniem Ksiegi Praw cywilnych i kryminalnych; m. in.
Wolski. To najblizsi wspotpracownicy kréla Stanistawa Augusta i w ramach
uznania zastug wyréznieni medalami i odznaczeniami; i tak S. Konarski na-
grodzony medalem Sapero auso, K. Wyrwicz, T. Ostrowski i I. Zaborowski,

5091, Krasicki, Do..., [w:] Dziela wybrane, t. 1, oprac. Z. Golifiski, Warszawa 1989.

510F K. Dmochowski, Sztuka rymotwdrcza,oprac S. Pietraszko, Wroctaw 1956, s.28.

SUT, Kostkiewiczowa, Mysl literacka polskiego oswiecenia. Wstep w: Oswieceni o literaturze,
t. 1, s. 16-18.
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Rogalinski — odznaczeni orderami Merentibus®'?. Dmochowski w biografiach
staral sie doktadnie przyblizy¢ i podkresli¢ zajmowane przez nich stanowiska i
ich range, nie opisuje jednak w wiekszosci przebiegu i rezultatow petnienia tych
funkcji. W biografii I. Krasickiego wyliczyl, ze 6w po powrocie do kraju stal sie¢
kanonikiem, potem proboszczem katedralnym przemyskim i kustoszem lwow-
skim, nastepnie wprost z arcy-kapituty lwowskiej wybrano go deputowanym do
Trybunalu Matopolskiego i, jak twierdzi Dmochowski, to dopiero umozliwito
Krasickiemu dalsza kariere (s. 64); nastepnie juz tylko krétko przedstawia:

Stanistaw August ...wyrobit mu indygenat w Prowincji Prus Zachod-
nich, i dal Kanonie Warminska i biskupstwo warminskie.|...] Przez
podziat kraju w 1773 dostat sie pod panowanie Fryderyka II oto-
czony jego wzgledami. (s. 66)

Wiecej o stanowiskach zajmowanych przez Krasickiego nie wspominat, swa
uwage skupit wytacznie na ocenie jego dokonan literackich.

O Stanistawie Konarskim dowiedzie¢ si¢ mozna, ze byl znany i szanowany
przez Benedykta XIV, Augusta II i III i Stanistawa Leszczynskiego. Odmoéwit
jednak dwukrotnie stanowiska senatorskiego. Nie skorzystal z okazji uzyskania
godnosci biskupiej (biskupstwo przemyskie), ktéra w owych czasach byta szczy-
tem kariery duchownej w Rzeczypospolitej. Petil funkcje prowincjata, ale na
kapitule zrezygnowat przed wyborami z kandydowania na nastepng kadencje.
Dmochowski zdecydowanie skupit si¢ na opisie dziatalnosci spotecznej Konar-
skiego. Podkreglit, iz ten wytykal wady rzadzacym poprzez walke z liberum veto
piszac:

Zmakomita uczyniwszy przystuge krajowi co do nauk, uczynit réwnie
wielka powstajac przeciw wadom rzadu. (s. 187)

Nastepnie potozyt akcent na niezastapionym wktadzie Konarskiego w ksztat-
cenie nowoczesnej kadry nauczycielskiej. Pisat:

Wzieta gére dobra sprawa prawdziwy gust w naukach i umiejet-
nosciach zaczat sie szerzy¢ w narodzie, do czego najwiecej pomogto
uksztalcenie przez Konarskiego nauczycielow, ktérzy obeznawszy sie
sami z gruntownemi naukami miedzy mtodzieza prawdziwe oswiece-
nie krzewili. Dla tem predszego i lepszego nauczycieléw usposobie-
nia, naktadem swoim i zebranemi od przyjaciot pieniedzmi wysytat
do cudzych krajéw zdolniejsze ze swego zgromadzenia osoby. (s. 186)

*

Dzietem Konarskiego jest zatozenie Konwiktéw w Wilnie, we Lwowie, i w
Warszawie gdzie mtodziez we wszystkich naukach i umiejetnosciach przyzwoite
bierze ¢wiczenie. Wspaniaty gmach Collegii Nobilium w Warszawie jego kosz-
tem i kredytem wystawiony. Teatr w Polszcze prawie byt nieznany. Konarski
lepsze sztuki Kornela, Rasyna, Woltera juz prze siebie, juz pod okiem swoim
thumaczone na scene polska wprowadzit. (s.100)

W biografii Wyrwicza mocno podkreslit wage pelnienia urzedu Rektora Kon-
wiktu Jezuickiego w Warszawie od 1776 roku. Nastepnie podat, ze zostat on pro-
boszczem Kosciota sw. Andrzeja, i ze pdzniej otrzymatl Opactwo Hebdowskie.
Nieprzecietne zastugi spotkaty sie¢ z szacunkiem krolewskim, totez:

S12R. Maczynski, Medale zastuzonych pijaréw, Przedmowa W. Konopczyhski, Krakéw 1921,
s. 39.
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krol nadgradzajac usilne jego prace w edukacji mtodziezy podejmo-
wane, kazal bi¢ dla niego medal. (s.195)

Dmochowski najmniej uwagi poswiecit karierze Teodora Wagi. Jego dorobek
zawodowy zamknal w stowach:

...jest to jednostajny ciag pracy, mato kogo zastanawiajacy, wtenczas
nawet, kiedy by najchwalebniej dopelniona byta. (s. 205)

Ze smutng refleksja mozna zapytac: czyzby wieloletnia praca nauczyciela za-
mykalta sie w tym jednym zdaniu? Biograf z pewno$cig docenial prace pedagoga,
ale wicksza warto$¢ dla niego stanowita praca bardziej powszechna i znana ogo-
towi. Zgodnie z zatozeniami oswiecenia, kazdy prawy i swiatty cztowiek wyko-
nywa¢ winien swe zmudne, acz potrzebne zadania i obowiazki z zapatem, widzac
cel bardziej odlegty, jakim byto ocalenie panstwa poprzez systematyczng prace
kazdej jednostki. A przyktadem dla wszystkich obywateli powinien by¢ pedagog
i wychowawca. Pojedynczy uczniowie tworzg pozniej oSwiecone spoteczenstwo,
a tylko takie bylo w stanie wydoby¢ ojczyzne z zacofania i mogto stworzy¢ no-
woczesne panstwo. Od nauczyciela zadano pracy wychowawczej, przygotowania
naukowego, pilno$ci w pracy z uczniami, i wielkiej ofiarnosci, by przytoczy¢
stowa $w. Jozefa Kalasancjusza:

nasladujac Chrystusa nauczajacego rzesze, utrudzonego i wyczerpa-
nego w trosce o ich zbawienie®!s.

Ostrowskiemu jako nauczycielowi poswiecil rownie mato uwagi:

Byt kilka lat w Collegium Nobilium tej nauki [prawa] profesorem.
(s. 206)

Zdecydowanie wiecej stow przypada na opis pracy spotecznej na rzecz dobra
urzedow i utrzymania porzadku administracyjnego:

Krél Stanistaw August ... oswiadczyt zagdanie podobnego inwentarza
konstytucji i praw, za jego panowania uchwalonych, jaki dla dawniej-
szych byt zrobiony. Podjat sie¢ tej pracy Ostrowski, wydal ja w 1792,
za co od krola medalem Merentibus byl udarowany. (s. 206)

*

Pisma te zjednaty Ostrowskiemu stawe bieglego meza w nauce prawa.
Przeto gdy wyznaczona na sejmie konstytucyjnym deputacja do na-
pisania ksigegi praw cywilnej i kryminalnej, pod prezydencja Kot-
tataja nadwczas podkanclerzego, pracowa¢ zaczeta; miedzy innymi
znakomitymi ludZzmi wezwata do wspélnictwa roboty Ostrowskiego.
(s. 208)

W biografii Ignacego Zaborowskiego Dmochowski wymienia jego szczeble
kariery poczawszy od podania stanowiska:

513 Pijarzy w kulturze dawnej Polski. Ludzie i zagadnienia. Praca zbiorowa, Krakéw 1982, s.
48.
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... profesora w Szkole Jeometrii w L.omzy na Mazowszu. Uzyty juz w
Konwikcie Pijarskim, juz w Szkotach publicznych Warszawskich do
dawania matematyki zastuzyl sobie na imie¢ doskonatego w swojej
umiejetnosci nauczyciela. (s. 210)

a skonczywszy na wskazaniu jego obowigzkow jako przetozonego szkot war-
szawskich i Rektora Akademii. W biografii Wolskiego podkredlit, ze w czasie
Sejmu Wielkiego zostat on wybrany cztonkiem deputacji litewskiej i fakt, ze
zostal powotany do wspotpracy w celu sporzadzenia Ksiegi praw cywilnej 1 kry-
minalnej, i to ze otrzymat posade oraz zaszczyt bycia szambelanem Stanistawa
Augusta. Niemniej zastuzong postacia dla naszej nauki byt J. Rogalinski, kto-
remu powierzono w Poznaniu urzad profesora fizyki eksperymentalnej, obda-
rzono go tez stanowiskiem przetozonego muzeum i obserwatorium astronomicz-
nego. Karier¢ G. Piramowicza Dmochowski podsumowat dos¢ krotka notatka,
wspominal o jego pracy nauczyciela we Lwowie i wyrdznit fakt, ze zostal po-
wotany do wspotpracy z Towarzystwem do Ksigg Elementarnych. W ostatniej
z biografii umieszczonej w ,Nowym Pamietniku Warszawskim” wspomina do-
konania Szymanowskiego, ktéremu w osiggnieciu wiekszych zaszczytéw prze-
szkadzat bardzo zty stan zdrowia. Wspotpracowal Szymanowski podobnie jak
Wolski w redagowaniu Ksiegi praw cywilnej i kryminalnej®!4.

Najwiecej miejsca zapalony obronca jezyka kultury i stowa polskiego poswie-
cit dzietom literackim i naukowym swych bohateréw dajac tym samym dowdd
na poprawnos$¢ wyboru dziesieciu postaci, ktorych odejscie pragnat uczci¢ pi-
szac o nich wspomnienie i publikujac je w ,Nowym Pamietniku Warszawskim”.
Nawigzal do tradycji antycznej uwieczniania pamieci ,zacnych mezéw”. Stowa
Horacego wyjasni¢ moga wyboér publicysty, méwigc dlaczego nie czltowiek ale
jego dzieto méwi¢ powinno:

Wybudowatem pomnik trwalszy niz ze spizu
strzelajacy nad ogrom krélewskich piramid
nie naruszg go deszcze gryzace nie zburzy
oszalaty Akwilon oszczedzi go nawet

tancuch lat niezliczonych i mijanie wiekow
Nie wszystek umre wiem ze uniknie pogrzebu
czastka mnie nie byle jaka i rosnacy w stawe
...bede wcigz mtody |[...]°1.

Dziedzictwo antyczne nie byto w Polsce stanistawowskiej wytacznie domeng
pisarzy i uczonych postugujacych si¢ tacing jako jezykiem nauk. W 1765 roku,
na poczatku ukazywania si¢ ,Monitora”, mozna byto na jego tamach przeczy-
ta¢: ,Najlepsza po Pismie S'wz'gtym moralnych uwag krynica w Horacjuszu, w
Senece, w Cyceronie”56. Oéwieceniowi reformatorzy obyczajéw polskiej pro-
wincji szlacheckiej i wielkiego Swiata stotecznego miasta podjeli zadanie mora-
listyki spotecznej, zwracajac sie do autorytetu antyku i utrwalonej w umystach
adresatéw renomy wybitnych postaci starozytnosci. Moralisci polscy pozosta-
jac w kontakcie z mysla o$wiecenia zachodniego, poszukiwali jednak inspiracji
dla swych pomystow i propozycji ksztattowania zycia spotecznego raczej w od

514 Przy redagowaniu Ksiegi praw cywilnej i kryminalnej pracowali jeszcze Chreptowicz,H.
Kotlataj, Reptowski, Weysenhoff, Wybicki, Januszewicz.

515Horacy, Exegi monumentum aere perennius, (Carm. III, 30), przeklad A. Wazyk [w:] S.
Stabryta, Starozytny Rzym, Warszawa 1991.

516 Monitor” nr 30, s. 230-231.
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wiekéw uznawanych pismach antycznych. Swiadezy o tym miedzy innymi publi-
cystyka Monitorowa. Podejmujac problemy swoich czasow autorzy stale opierali
sie na przyktadach zaczerpnietych z antyku®’.

Rola Horacego w teorii poezji ugruntowana byta w sposéb bezposredni, w
drodze recepcji i przektadow jego dziet, a szczegdlnie Listu do Pizonow, jak tez
w sposob posredni dzieki ciggle zywemu oddziatywaniu L’art poetique Boileau,
w ktorej odwotania Horacego stanowity punkt wyjsécia rozwazan o najistotniej-
szych kwestiach rozumienia utworu literackiego jako $wiadectwa dziatalnosci
jego autora®®. Wszechobecnoéé refleksji horacjanskiej w Polsce miala szeroki
wymiar, przed wszystkim nacechowany niezmiennym od trzech stuleci uzna-
niem dla wenuzyjskiego mistrza. Wraz z trwaniem w naszej kulturze literackiej
oryginalnych, przektadanych i adaptowanych jego pie$ni i satyr ugruntowat sie
charakterystyczny sposéb myslenia o poezji, jej celach i powinno$ciach spotecz-
nych®®. Horacy i jego my$l pozostawienia dzieta dla nastepcéw, przywolywane
byty nieustannie, nawet wtedy, kiedy wywod autora nie nawiazywal bezposred-
nio do mysli poety rzymskiego. Franciszek Ksawery Dmochowski w przedmowie
do Sztuki rymotwdrczej wymienial Horacego jako pierwsze — przed Boileau Zré-
dto swego poematu:

Zagrzany czytaniem dziel o sztuce rymotworczej, osobliwie Hora-
cego i1 Despra, chciatlem podobnym jezyk ojczysty zbogaci¢. Z oby-
dwoch czerpatem mysli... Zem wiele winien dwém tym wielkim na-
uczycielom, chetnie wyznaje®2.

Grzegorz Piramowicz, autor podrecznika O wymowte i poezji dla szkdét naro-
dowych wspieral si¢ autorytetami Cycerona i Kwintyliana, ale cz¢sto wspomagat
swoje wypowiedzi sadami opartymi na mysli Horacego. Zalecat uczniom prze-
ktad na jezyk polski fragmentu listu dotyczacego doboru stownictwa, uzywania
neologizméw i archaizméw®?!. Weérdd naszych poetéw drugiej potowy XVIII
wieku Ignacy Krasicki byt z pewnoscia tworca, ktéremu najblizsze staty sie za-
rowno Horacjanskie przekonania teoretycznoliterackie, jak i postawy filozoficzne
wpisane w teksty Piesni i Satyr. W traktacie O rymotworstwie i rymotworcach
dawal wyraz akceptacji gtéwnych idei dotyczacych poezji, ale takze autentycz-
nego podziwu dla utworéw Horacego:

...ktérego czytaniem nasycié sie nie mozna®?2.

Rola Horacego jako pracodawcy sztuki poetyckiej i mistrza, ktérego twor-
czo$¢ ujawnia tajniki doskonatego warsztatu, nie wyczerpata wszystkich don
odniesien w pismiennictwie XVIII wieku. Odbiorcy polscy, ludzie ksztattujacy
swa dziatalnoscig tworcza dwcezesng rzeczywistosé kulturows i spoteczng postu-
giwali sie w petni i swiadomie tworczos$ciag Horacego w kilku waznych sferach,
gtownie waloryzowali dziatanie literackie majace na celu spoteczna moralistyke,

517G. Pianko, Rola czasopism z okresu oswiecenia w propagowaniu studidw nad antykiem,
»Meander” 1962, nr 9, s. 427.

SI8T. Kostkiewiczowa, Horacy [w:]Polski wiek Swiatel obszary swoistosci, Wroctaw 2002, s.
142.

5197, Budzynski, Horacjanizm w liryce polsko-tacinskiej renesansu i baroku, Wroctaw 1985.

520F K. Dmochowski, Sztuka rymotwércza, s. 8.

521G Piramowicz, Wymowa i poezja dla szkél narodowych, [w:] Oswieceni o literaturze, s.
506.

5221 Krasicki O rymotwdrstwie i rymotwdércach, [w:] Dziela edycja nowa i zupetnaprzez F.K.
Dmochowskiego, Warszawa 1803, s. 25-26.
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ksztattowanie postaw przewidzianych odbiorcéw i przypisywanie pisarzom funk-
cji wychowawcéw, podejmujacych prace uzyteczng®?s.

Dmochowski we Wspomnieniach o Zyciu + dziefach wymienia te utwory,
ktore w sposob niepodwazalny przyniosty stawe i chlube tworcom. Te, ktore
staly sie swiadkami i $wiadectwem ich dziatalnosci na polu literackim i pu-
blicystycznym. Zgodnie jednak z zasadg oswieceniowego krytycyzmu wymienia
utwory i dokonuje ich recenzji. Podejmuje si¢ krytycznej, ale wylacznie samo-
dzielnej oceny. Schematycznie w kazdej z biografii umieszcza tytuly dziet zgod-
nie z chronologia ich wydan (z jednym wyjatkiem) i tworzy krotka charaktery-
styke zaopatrzong w recenzje, nie zawsze pochlebng w catosci. Autor staral sie
zadbac o obiektywizm literackiego znawcy, ale procz wtasnej opinii nie podaje
zadnej innej.

Najszerzej i najbardziej obrazowo zaprezentowat Dmochowski osiggniecia
literackie Ignacego Krasickiego. Nikogo fakt ten zaskoczy¢ nie moze, bo tez
yksiaze poetow” miat spory dorobek literacki i juz powszechne uznanie wsrod
wspotezesnych. Byt dla pisarzy polskiego o$wiecenia mistrzem i wzorem, to on
wskazywal droge do nasladownictwa. Prezentacji dokonan literackich Krasic-
kiego Dmochowski dokonal szeroko i inaczej niz w pozostatych przypadkach,
poniewaz rozpoczal od ogdlnej oceny tworczosci wielkiego poety:

Jego dzieta staly sie najpiekniejsza literatury polskiej ozdoba... Sa
one najdrozszym upominkiem zostawionym powszechnosci i skta-
daja najznaczniejsza czes¢ historii jego zycia. Zapomni potomnosé,
ze byt Biskupem, Arcybiskupem, Ksigzeciem; ale czyta¢ i wielbi¢
bedzie szczesliwego Pisarza i wielkiego Poete. (s. 68)

Nie omylit sie Dmochowski w swych wizjach przysztosci. Mimo uptywu lat
Krasicki niepodzielnie zajmuje pierwsze miejsce w poezji polskiego oswiecenia.
Jego nazwisko i jego tworczos¢ zajmuja czotowe miejsce we wszystkich kom-
pendiach po$wieconych literaturze XVIII wieku. Dowodem wielkiego uznania
wspotcezesnych jest fragment listu kréla Stanistawa Augusta z dnia 31 lipcal780
roku:

Mosci Ksiaze Biskupie Warminski, nadgradza mi poniekad sztycharz
Mo6j menniczy za to, ze wygotowaé nie mogt przed wyjazdem Wa-
szej Ksiazecej Mosci medal Jemu ode Mnie destynowany, gdy Mi go
przynosi dzi$§ wtasnie w sam dzien imienin Waszej Ksiazecej Mosci..
Niechze to bedzie wigzaniem a oraz wyrazem szczerej mysli Mojej.
Wart jeste$ zaiste, azeby o Tobie powiedziano, iz godnego chwaty
meza Smierci muza broni. Wiec to, co dla inszych mogto by¢ pod-
chlebstwem, dla Waszej Ksigzecej Mosci istng tylko jest sprawiedli-
woscig” %%,

7. Golinski na pytanie, jakim byt Krasicki jako czlowiek, w jakim stopniu
spetial w zyciu ideaty gloszone w dzietach literackich odpowiedzial, ze opinie
byty rézne. Skrajne sady glosity, ze jego ,styl zycia i styl literacki pozostaja
w statej niezgodzie, co prowadzi do nieuchronnego i stalego konfliktu miedzy
zyciem a ideatami dominujacymi w jego pismach”. W zyciorysie Krasickiego
— pisat Golinski — jaki chcemy z zachowanych $wiadectw i wspotczesnych mu
dokumentéw przyblizy¢, narzuca sie niewatpliwie jeden rys szczegdlny jego oso-
bowosci, ktory mozna przyjaé¢ za naczelny, a takze wiele przez to zrozumiec.

5237, Kostkiewiczowa, Polski wick Swiatel ..., s.158.
5247 Golinski , Ignacy Krasicki, 1979, s. 494.
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Jesli w czymkolwiek okazal Krasicki pasje — poza zamitowaniami zabieracza
i ogrodnika — to w gloszeniu na wtasny i ogdlny uzytek idei umiarkowania,
podniesionej do rangi najwyzszej cnoty. Dzigki temu ,najszacowniejszemu w
cztowieku przymiotowi” zdotat pozostawi¢ dzieto uznane przez wspotczesnych
i potomnych, ktére wytrzymato bez trudu probe patetycznego napisu na wybi-
tym dla jego uczczenia medalu w 1780 roku®?>. Dmochowski we wstepie swojego
wspomnienia okreslit pozycje Krasickiego w literaturze, a nastepnie wymienit
najwazniejsze dzieta biskupa warminskiego. Kazde otrzymato ocene krytyczna.
Rozpoczat od oceny Myszeidy (omawia wyd. z 1775). Praktycznie dokonujac
doktadnego streszczenia Batrachomachuii, poréwnuje ja z Myszeidqg wskazujac
na analogie sporé6w miedzy senatem a stanem rycerskim. Streszczenie utworu
zajeto dwie strony tekstu. Mozna wysunac teze, ze Dmochowski z gory zaktadat
na pierwszym planie prezentacje dorobku literackiego z pominieciem szczegdtow
biograficznych. Pozostate utwory uwzglednione w Wiadomosci o Zyciu i pismach
Ignacego Krasickiego ocenit bardziej rzeczowo. Dla ogélnego poréwnania mozna
zestawi¢ gtowne tezy w recenzjach: Myszeida — my$l trafna i zabawna, rzucone
uwagi wysokie i z zastanowieniem nad rzeczami drobnemi. (s.71). Satyry - ,naj-
przedniejsze dzieto Krasickiego, [...] dowcipne i zartobliwe, juz mocne, juz gro-
migce moga sie porownac za najdoskonalsze”. Bajki i przypowiesci - nizsze od
Satyr, zarzucit zbyt malo akcji, ale uznal je jako najdoskonalsze dzieto w tym
gatunku w Polsce. Wiersze - wydane w 1784 zostaly okreslone jako te, w ktérych
,nieszcza sie rzeczy wyborne ale wiele jest miernych”. Wsrod komedii wymienia
dwa tytuty f£garz i Solenizant - znajduja sie w nich miejsca komiczne ale talent
dramatyczny nie byt celujgcym autora przymiotem”. (s. 79). Monachomachia —
,poema dowcipne ale sg prawda przerwy w opowiadaniu”, wiersz ptynny, mysl
wesota, krytyka dowcipna. Antymonachomachia — ,poema zreczne, urazonych
poglaskal”. Wojna Chocimska — ,dzieto to ledwie nazwaé¢ mozna probks wier-
sza bohaterskiego. Mato ktére prawidlo epopei w niej zachowane”. Przypadk:
Mikolaja Doswiadczyriskiego - (wydanie z 1776) ,autor wytyka wady edukacji,
dalsze przypadki nadto romansowe”, rozbicie statku na morzu i przygody na
wyspie Nipuanow ocenia jako ,kawatek nienaturalnie wprowadzony” i wysuwa
przypuszczenie: ,,podobnie tez z obcego dzieta przeniosiony”. Pan Podstoli wy-
dany w 1778 uzyskal bardzo pochlebna recenzje, poniewaz autor postanowit
wstawi¢ dobrego, prawie idealnego gospodarza, czytamy wiec: ,osobliwy ton,
zrecznie uchwycone, tak doskonale do obyczajéw narodowych przystosowany”.
Mimo stabego przyjecia ze strony czytelniczej publicznosci, Dmochowski przy-
pomina Historie, powies¢ wydang z 1778. Staje w obronie tresci bez entuzjazmu
przyjetej pozycji twierdzac: ,mysl bardzo szczesliwa, uwagi jego sa zdrowe, z
rozwaga wybrane...”. (s. 76) Bajki Nowe - nie oparly sie surowej krytyce, z ktorej
dowiedzie¢ sie mozna: ,,...pisane w sposobie Lafonteina. Nikt nie zréwnal i po-
dobnie nie zréwna Bajkopisarzowi francuskiemu. Dziwi¢ sie nie mozna, ze go nie
doszedt nasz autor. (s. 77). O rymotwoérstwie i rymotworcach - ,utwoér ten daje
krétka teorie poezji ogélnej i tak tez omawia poetéw”. (s. 78). Nie zatrzymat sie
tez przy ttumaczeniach, ledwie pare stéw poswiecit przektadowi Zycia stawnych
ludzi z Plutarcha. Zaznaczyt przy tym, ze jest to tylko przektad analogicznych
zywotow, z zachowaniem tego co charakteryzuje wielkich ludzi. Jedno zdanie
poswiecit krytyk Kalendarzowi obywatelskiemu z roku 1772 jako pracy, ktéra
podaje bardziej znaczace daty i catos¢ listy dziet Krasickiego zamyka podaniem
tytulu pisma ,,Co tydzien”, ktore ukazywato sie krotko, poniewaz ,,materie cho¢
dobre, nie bylo tam tego czego publiczno$é¢ szuka w pismach periodycznych”.
(s. 78).

525 0p. cit., s. 498.
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W catej biografii I. Krasickiego Dmochowski wymienia 13 dziet pisanych
wierszem, (w tym 4 zbiory), 4 dzieta prozatorskie i jedno tlumaczenie, w sze-
Sciu utworach czyni uwagi negatywne, starajac si¢ wykaza¢ swoj niezachwiany
obiektywizm. F. Dmochowski byt krytykiem literackim, ktory oceniat dorobek
Krasickiego z punktu widzenia cztowieka wspodtczesnego. Przyzna¢ mu trzeba,
ze opinie jego przetrwaly probe czasu, mimo nowych badan, poddajacych cia-
glej analizie tworczos¢ Krasickiego, praktycznie dostrzec mozna zgodnosé opi-
nii wspotczesnych badaczy z opiniami osiemnastowiecznego publicysty. Ignacy
Chrzanowski pisal, ze spudcizna literacka Krasickiego jest bogata i niezmiernie
rozmaita. Stowem:

Nie bylo rodzaju literackiego, ktérego by Krasicki nie uprawial. A
niemal zawsze przyswiecata mu w tworczosci jedna mysl przewodnia:
ksztatci¢ swoj nardd; nie mial ambicji odgrywania roli politycznej,
mial ogromng i szlachetna ambicje ksztatcenia narodu. I stusznie
dziekowal mu Stanistaw August piszac: Lubo przemocq losu jestes
oderwany od ojczyzny, zakorzeniona mitos¢ ku niej i cheé¢ by¢ jej
uzytecznym dyktuje ci ksigzki®?.

Nie mniej zgodne sa opinie negatywne. Dmochowski ocenit Wojne chocimskq
jako dzieto stabe, nie spetniajace zadan epopei. M. Klimowicz ocenit ten utwor
jako akademicki i nieudany”®?". Chrzanowski pisal:

Krétko méwiac, Wojna chocimska jest utworem bardzo, nieraz az
do $miesznosci stabym, i nie dziw, ze nie mogta speti¢ tego zadania,
ktore — jak sie zdaje - wyznaczyl jej Krasicki: nie przyczynita sie ani
do obudzenia w spoteczenstwie zanikajacego ducha rycerskiego, ani
do umocnienia wiary®2.

J.'T. Pokrzywniak pisat o Wojnie chocimskiej:

Szczyty klasycystycznej poezji, we wszystkich poetykach normatyw-
nych zgodne umiejscawiane w heroicznym eposie, okazaly sie jednak
dla Krasickiego trudno dostepne. Nie ze wzgledu na brak talentu,
lecz z powodu swoistej sktonnosci do przewrotnego dowcipu, do pa-
rodii, do satyrycznej i ironicznej perspektywy, na co w tym utworze
miejsca byé¢ nie mogto®?”.

Wiadomym jest, ze nie ma takiej mozliwosci, aby tworczos¢ I. Krasickiego
podda¢ jednolitym uproszczonym formutom interpretacyjnym. Jesli szuka¢ dla
jego dorobku jakich$ idei nadrzednych, scalajacych jej roznorodne przejawy, to
trzeba podkresli¢ nieobecnosé jakiegokolwiek doktrynerstwa i dominacje klasy-
cystycznej, horacjanskiej idei umiaru®3°.

Do najobszerniejszych w cyklu biografii autorstwa Dmochowskiego nalezy
biografia Stanistawa Konarskiego. Autor Wiadomosci o zZyciu i pismach we frag-
mencie, w ktorym omawia dzieta tegoz tworcy tworzy widoczny podziat na dwie

grupy utworéw. Do pierwszej zaliczyl dziela o charakterze panegirycznym:®3!,

526], Chrzanowski, Literatura niepodleglej Polski, Warszawa 1971, s. 533.
527M. Klimowicz, Oswiecenie, s. 189.

528], Chrzanowski, op. cit., s. 582.

529].T. Pokrzywniak, Ignacy Krasicki [w:] Pisarze polskiego oswiecenia, s. 450.
5300p. cit., s. 455.

531 Panegiryk Piotra Tarla Biskupa Poznafskiego, napisany po lacinie z 1772
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Mowe na pogrzeb Piotra Tarty rowniez z roku 1772, napisang po tacinie, Mowe
pogrzebowq napisang w jezyku polskim po $mierci Konstancji ze Stuszkéw Den-
hoffowej Wojewodziny Malborskiej, Panegiryk na czes¢ Jana Tarty Biskupa Po-
znanskiego z roku 1773, napisany po lacinie, Panegiryk napisany na slub Ka-
rola Wielopolskiego Starosty Krakowskiego z Elzbietg Mniszkowng z roku 1775.
Mowe na pochwate $w. Tomasza z Akwinu z roku 1773 napisanag po tacinie,
ktére ocenit bardzo negatywnie®32,

Jak twierdzi Z. Golinski stan najnowszych badan jest zgodny ze stwierdze-
niem, ze start poetycki Stanistawa Konarskiego to: ,produkt szkolnego nadla-
downictwa”. Krytyk stwierdzit, ze trzyletni pobyt Konarskiego w stolicy, ktore
spedzit jako wyktadowca retoryki w tutejszym kolegium, wigzat sie z obowiaz-
kiem wygtaszania mow okolicznosciowych, oracji i kazan. Ocenit je jako utwory
poprawne formalnie, zawdzieczajace swoj wzor poetom-wzorcom, bowiem wzo-
rowal sie zapewne na Sarbiewskim, Inesie, Barleusie i Horacym?®33.

Do drugiej grupy utwordéw, ktére omawia Dmochowski zaliczy¢ nalezy O
poprawie wad wymowy (De emendandis Eloquentiae vitiis) z 1741 roku. Dzieto
w oczach Dmochowskiego zastuguje na najwyzsze uznanie, poniewaz jego autor:

Otwarta wypowiedzial wojne barbarzynskiemu stylowi. Dwa prawi-
dta zaktada autor pigknej wymowy. Rozsadek gruntowny w objeciu i
rozkladzie i wybér wyrazow w wylozeniu rzeczy. Podtug tych prawi-
det roztrzasa pisma w ztym stylu wydane, a obok nich ktadzie lepsze
wzory, juz z klasycznych pisarzow wziete, juz od siebie utworzone.

(s. 185)

Nastepnie przyblizajac odbiorcom dzieta ze zbioru S. Konarskiego Dmo-
chowski podat tytut dzieta Gramatyka jezyka tacinskiego, o ktérym napisat:

Wytlozyt w niej prawidla tacinskiego jezyka, sposobem krotkim, pro-
stym, jasnym. W przedmowie do tej gramatyki mowi, iz czystej ta-
ciny nie z regut gramatycznych ale z autoréw tacinskich, klasycznemi
zwanych uczy¢ sie trzeba. Dzieto to pdzniej w polskim jezyku wy-
dane stato si¢ jeszcze pozyteczniejsze dla uczacej sie mtodziezy. (s.

187)

Do najwazniejszych dziet Konarskiego i Dmochowski i jego nastepcy zgod-
nym gtosem zaliczyli O skutecznym rad sposobie.
Dmochowski pisat:

Dzieto mozna bezpiecznie umiesci¢ miedzy temi, z ktorych sie naj-
wiecej ma prawo rozum polski zaszczycac... przyznaé potrzeba, ze
to dzieto jest bardzo rozciggnione, ze sie autor zbytnio powtarza i
ustawnie sie wraca do wyktadu jednejze rzeczy (s. 189)

i usprawiedliwia autora,

ze piszac dzieto dla narodu, w ktorym procz matej liczby osob zasady
polityki byty praktycznie nieznane, ze ogtaszajac prawdy, przeciwne
panujacym przesadom w szlachcie, musiat je uzywajac roznych spo-
sobéw ttumaczy¢. (s. 189)

532 Wiadomosé o zyciu i pismach Stanistawa Konarskiego, s. 184 -185.
5337. Golinski, Stanistaw Konarski, [w:] Pisarze polskiego oswiecenia, s. 15.

163



Stosujac sie do wzorcowej zasady — po krotkim przedstawieniu i przyblize-
niu dziet bohatera biografii — Dmochowski dokonuje ogélnej oceny tworczosci.
Stwierdzit, ze w dzietach Stanistawa Konarskiego:

Styl tacinski nie zawsze tej czystosci w wyrazeniach ani tego ob-
rotu tacinskiego, ktory kilku z pozniejszych tacinnikoéw, a niektorzy
i miedzy Polakami utrafili. Réwnie styl polski, lubo gladki ptynny,
ale do$¢ wyrazéw z taciny wzietych majacy, daleki jest od tej czy-
stosci, jaka mieli pisarze za wieku zygmuntowskiego. [...| Pisma jego
ze zdrowych wyobrazen, z mocnego rozumowania i waznosci rzeczy
zalecone, zawsze godne beda czytania. Niektorzy zaprzeczaja du-
cha poetyckiego Konarskiemu; jest to zdanie zupetnie falszywe, bo
trudno jest mie¢ wiecej ognia i mocy...(s. 101)

I zdanie bedace idealnym podsumowaniem tworczosci poetyckiej Konar-
skiego:

Gtladkosci w jego rytmach nie znajdzie zawsze czytelnik... lecz za to
wiecej postrzega mysli... (s. 101)

Dmochowski przedstawit 14 dziet Stanistawa Konarskiego z czego tylko jedno
(poza tymi pisanymi we wczesnej tworczosci) doczekalo sie uwagi krytycznej.
W dzietach tych nie nakazuje potomnym doszukiwania si¢ mistrzowskich po-
piséw poetyckich, ale konkretnych rozwazan dotyczacych praktycznego zycia.
Krytyk postrzegal Konarskiego jako cztowieka, ktory tworzyl dzieta posiada-
jace wartos¢ publicystyczna. Majac na uwadze wyzsze cele, m. in. takie, jak
ksztattowanie nowego szkolnictwa, nie musiat uczony pijar traci¢ czasu na za-
bawy stowne i popisywanie sie swym talentem poetyckim, tym bardziej, ze nie
miat ku temu wrodzonych zdolnosci. Jasno$é wypowiedzi i trafnosé¢ sadéow sta-
nowity w jego dzietach wyzszg warto$é¢ niz gtadkie rymy. Fakt ten potwierdzaja
dzisiejsi badacze literaturoznawcy stawiajac dziatalnos¢ Konarskiego za wzor
dziatan edukacyjnych, reformatorskich i publicystycznych. Mimo, iz jego osia-
gniecia literackie nie zachwycity ani wspotczesnych, ani dzisiejszych krytykow i
nie sg powszechnie czytane pozostaje cztowiekiem, ktory jako jeden z pierwszych
podjat heroiczne proby ratowania ojczyzny. J. I. Buba pisal: ,,Poeta—panegirysta
wroécit po kilku latach podr6zy mocno zatroskany o przysztos¢ Rzeczypospoli-
tej. Tej troski nie pozbedzie sie do konca zycia. Po latach bedzie dawat jej
wyraz: ,hanba, sromota, wzgarda u postronnych krajow”. Dzisiejszy historyk
powtorzyl jego ocene dwcezesnego stanu Rzeczypospolitej: ,swojska anarchia i
prywata pod hulaszczym patronatem Augusta Sasa cofnety Polske w rozwoju
o sto lat poza Europe srodkowa, nie méwiac juz o Zachodniej”. Pdzniejsze zy-
cie Stanistawa Konarskiego bedzie mozna porownaé¢ do miotania sie zatogi po
poktadach, tadowniach, maszynowni tonacego okretu, w ztudnej nadziei urato-
wania go z opresji®>*.

Po biografii Stanistawa Konarskiego opublikowat Dmochowski Wiadomosé
o zyciu i pismach Karola Wyrwicza. Autor wymienit i dokonal krotkiej rzeczo-
wej oceny Abrege de [’histoire universelle, tom I wydany w oku 1776 i drugi
w 1771. Okreslit je jako dzieto ,przydatne do nabycia poczatkowych w historii
wiadomosci, bardzo dla mtodziezy przydatne”. (s. 196). W roku 1768 Wyrwicz
wydaje Jeografie czasow terazniejszych, tom I. Uczony przedstawil wspolczesna

534J 1. Buba, Zycie i dzielo pijara ksiedza Stanistawa Konarskiego, Warszawa 2000/2001, s.
28.
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geografie, dodal elementy prawa, opisat rozne prady religijne i sekty, przybli-
zyt rézne rasy ludzkie, szczegdétowo opisat panstwa europejskie. Podrecznikowe
dzieto w oczach krytyka zyskato aprobate jako:

napekione obszernymi notami i przypiskami, w ktérych wida¢ roz-
legta nauke i wielkie autora szperania. (s.196)

a takze:

Jest dzietem jednym z najlepszych jakie w tym rodzaju w roéznych
jezykach znajdowaé sie moga. (s. 197)

nie podaje jednak na czyich opiniach opart tak jednoznaczne stwierdzenie
i o tak szerokim zasiegu. Kolejno pod ocene dostato sie pismo Pro memoria,
dzieto bedace krytyczne wobec wypowiedzi Switkowskiego. Ocenit je jako:

zbyt $miate a czestokro¢, zbyt lekkie redaktora twierdzenia, warte
byty przygany i publiczno$¢ mile przyjeta uwagi Wyrwicza petne
nauki i rozsadku,ale dalej to pismo przybrato ton zbyt surowy, a
czasem zaostry. Wyrwicz nie zawsze trzymal sie w granicach po-
wagi, ktorych mu wiek i nauka i powszechny szacunek, trzymac sie
nakazaty. (s. 198) —

— pisat znany ze swego cigtego jezyka i ostrych polemik Dmochowski. Wy-
mienia jeszcze dwa tytuly: Kazanie na pogrzeb Mlodziejowskiego Kanclerza z
roku 1780, Kazanie z okazji rozpoczecia obrad sejmowych, ktérym nie poswieca
uwagi. Tradycyjnie dokonuje oceny catego dorobku Wyrwicza twierdzac, iz:

stuza do okazania, jak z obszerng nauka nie zawsze a podobno na-
wet bardzo rzadko, taczy sie talent pigknego pisania. Trudno by¢
ciezszym i niesmaczniejszym, che¢ powiedzenia rzeczy nadzwyczaj-
nie wprawia autora w nadeto$¢, a nawet czyni go niezrozumiatym.

(s. 199)

Tak wiec krytyk w sposob oczywisty wskazywat, ze Wyrwicz byt doskonatym
autorem podrecznikéw, ksiazek o charakterze naukowym ale miernym tworca
tekstow literackich, tym bardziej ze

...styl rozwlekly, wyrazami nasadzony (lubo co do mowy czysty, nie-
kiedy az do przysady) nie ma owej tatwosci i naturalnosci... (s. 199)

Aby jednak zatagodzi¢ ostry ton wypowiedzi autor wspomnienia dodaje:

Jesli w rzedzie pieknie piszacych autoréw trudno umiesci¢c Wyrwicza,
zawsze liczy¢ go potrzeba miedzy najuczenszymi ludzmi, ktoremi sie
Polska za dni naszych cieszyta. (s. 199)

Franciszek Dmochowski, piewca pieknego i lekkiego stylu, zadajacy od dzieta
potaczenia finezji z glebokim sensem, podkresdlit jednak, ze czas juz byt najwyz-
szy by styl poetycki przestal by¢ wymogiem dla dziel $cisle naukowych.

Po biografii Wyrwicza Franciszek Ksawery Dmochowski publikuje Wiado-
moS$¢ o zyciu i pismach Teodora Wagi. Jest to tekst, posrod dziesigciu przesta-
wianych tutaj biografii, najmniej obszerny w szczegély biograficzne. Tekst w

165



calosci obejmuje zaledwie niespelna dwie strony w ,Nowym Pamietniku War-
szawskim”. Tytut najlepszego dokonania naukowego Wagi otrzymata Historia
ksigzqt 1 krolow polskich. Jest to tekst, zdaniem Dmochowskiego, ,ktéry byt i
jest do edukacji mtodziezy niebywale pozyteczny”. Szczegdlnie wyrdznit dzieto
za styl jasny i przejrzysty, a przez to dobrze zrozumiaty. Wspomniat jedynie o
ksigzce o ustanowieniu Zakonu Maltanskiego, ktora przektadat i poprawiat i o
tym, ze wykonal przypisy do Herbarza Niesieckiego. O dzietach Wagi Dmochow-
ski nie rozpisywal sie. Szczegdlnie podkreslit fakt, ze pisanie tekstow literackich
po lacinie jest juz rzecza, ktéra odchodzi w zapomnienie i nie mogty dzieta
te liczy¢ na powszechne uznanie, poniewaz nie wyrazaty uczu¢ wspotczesnego
czytelnika. Stad najpewniej wyptynat krytyczny osad:

O drobnych pismach Wagi wierszem i proza, szczegblnej w tacinskim
jezyku nie wspominam. Sa to prace szacowne, bo okazuja, ile byt bie-
gty w tym uczonym jezyku. Lecz teraz stawe pisarzow szczegdlnej
stanowig dziela w ojczystej mowie wydane, gdyz dzisiejsi uczeni wy-
szli z tego uprzedzenia, jakoby mozna bylto dobrze pisa¢ w umartym
jezyku. (s. 205)

i jedno juz tylko zdanie podsumowania dokonan literackich Wagi:

Byt nareszcie Waga z liczby tych uczonych ludzi, ktorzy na stawe
wiecej przez Swiatta edukacje i udzielanie innym nauk swoich po-
mocy, niz przez wielkie i okazalte pisma zastuguja. (s. 205)

Do réwnie mato obszernych i oszczednych w szczegéty biografii mozemy
zaliczy¢ Wiadomosé o zyciu i pismach Ostrowskiego. Na wyrdznienie zastuguje
Prawo cywilne, dwa tomy z roku 1784. To, co oczywiscie Dmochowski podkreslit
to fakt, ze w dziele ,w kazdej materii, czyni naprzoéd wywdd z prawa rzymskiego,
a potem wyktada, co o niej prawa krajowe stanowig”’. Nastepnie wymienil: O
prawie kryminalnym bedace przekladem (tlumaczenie z Blakstona) na jezyk
polski®®. Krytyk wystawia autorowi thumaczenia wysokg ocene szczegdlnie za
porownanie praw angielskich do polskich i postawit go za wzér do nasladowania.
(s. 208). Przypomnial jeszcze dzieto pod tytutem Historia Kosciola Polskiego,
w trzech tomach, i ocenit jako :

bardzo szacowne. Szkoda, iz niedostatek oryginalnych materiatow,
bojazn uzycia krytyki, wzglad na stan, w ktorym pisarz zostawal, a
podobno i pospiech w robocie nie pozwolity da¢ mu tej gruntownosci,
jakiej ta materia wymagalta. (s. 206)

I w podsumowaniu dokonan pismienniczych i naukowych publicysta stwier-

dzil:

przez wydane dzieta zastuzyt sobie na znakomite miejsca miedzy
ludZmi, ktérzy w naszym narodzie najwiecej sie w nauce ¢wiczyli,
i one objasni¢, utatwic¢ i rozszerzy¢ starali sie. Wazne zaiste nauka
rzadéw i spoteczenstw ludzkich. (s. 206)

535W. Blackstone, Prawo kryminalne angielskie. Przez Teodora Ostrowskiego .zebrane i wy-
ttumaczone i uwagami do prawa polskiego stosownymi pomnozone. T.1-2, Warszawa 1786.
Ostrowski ttumaczy?t z przekladu P. Coyer. Blackstone Sir William (1723-80) prawnik angiel-
ski. Pierwszy wykladowca prawa angielskiego na uniwersytecie w Oksfordzie; jego 4-tomowe
dzielo Commentaries in the law of England (1765-69) sa pierwszym systematycznym opraco-
waniem prawa angielskiego, traktowanym w praktyce sadowej W. Brytanii jako zrédla prawa
tzw. Books of Authority.
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Dzieta Ostrowskiego dzi$ majg wartos¢ historycznych podrecznikéw, naleza
do dziahu historii prawa, i sa podstawa do badan naukowych i rozpraw m.in. stu-
dentow prawa i politologii. Dorobkowi wydawniczemu Ignacego Zaborowskiego
Dmochowski réwniez po$wieca niewiele uwagi. Wydaje sie to by¢ zrozumiate,
bowiem trudno rozwodzi¢ sie nad zaletami literackimi dziet Scisle naukowych, a
do takich nalezy zaliczy¢ Jeometrii praktycznej dzieto z 1786, ktore cieszyto sie
wsrod uczonych wielkim uznaniem. Zaborowski wszedt w szeregi niezapomnia-
nych ludzi o$wiecenia jako ,0jciec geodezji polskiej”, ktory:

... przydal nowego swojej stawie szacunku i narodowi korzysci, przez
przyczynienie mu biegtych jeometréw i matematykéw z mlodziezy,
ktéra przez 16 lat formowal. (s. 215)

Byt pionierem w swojej dziedzinie, totez podobnie jego dzieta maja obecnie
wartos¢ historyczng i sg podstawa do badan zwigzanych z historig i rozwojem
tej dziedziny naukowej.

Podobnie biograf zaledwie wymienit osiagniecia Mikotaja Wolskiego w zakre-
sie jego dokonan literacko - naukowych. Wskazal na to, iz kiedy ten byt jeszcze
uczniem Akademii Wilenskiej napisat rozprawe historyczna, w ktérej wykazat
sie obszerng wiedza i niepospolitym rozsadkiem. Wymienit tytul wiersza Dwie
Nocy, ktory stat sie pochwatg nauki jaka jest astronomia. Wspomina ttumacze-
nie Wesela Figara i przektady Georgikéw. (216) W zaden sposéb nie wartosciuje
tych dokonan, w podsumowaniu ocenia styl Wolskiego kilkoma stowami.

W tekscie biografii Rogalinskiego Dmochowski nie podjat si¢ dokonania
oceny jego dorobku wydawniczego. W Wiadomosciach o zZyciu i pismach Pi-
ramowicza krytyk wyroznit wéréd dokonan bohatera Bajki Fedra wydane pod
imieniem Potockiego w 1767 roku, ttumaczone w celu nauki jezyka tacinskiego.
Autor przektadu nad kazdym stowem tacinskim umiescit odpowiedniki polskie i
francuskie. Byt to sposob nauki praktycznie u nas wezeéniej nieznany. W oczach
Dmochowskiego zyskat uznanie, czym zashuzyt na pochwate w stowach:

... dziel tak pozytecznych nigdy rzadko pomnaza¢ nie mozna. (s.
223)

Tym bardziej, ze w odstepach dwuletnich Piramowicz przedstawiat w obliczu
kréla stan i wynik prac Towarzystwa Elementarnego.(s. 223). Caly dorobek
wydawniczy Piramowicza Dmochowski ocenia pod katem jego przydatnosci do
praktycznej edukacji mtodziezy. Bardzo ogélnie wyrazit opini¢ o

Mowach, ktéorym mozna zarzucié¢ rozciaglto$é, ale razem przyznac
nalezy autorowi obszerna nauke i doskonaty rozum. (s .223)

Jako dzieto bardzo pozyteczne i potrzebne do zrozumienia tworcoéw starozyt-
nych wymienia Dykcjonarz Starozytnosci, Nauke obyczajowq dla ludu, na uzytek
szkot parafialnych, w ktorej zawart reguty moralnosci dla ogétu spotecznosci ale
gtéwnie dla dzieci, Powinnosci Nauczyciela, wydane w Warszawie 1787 to row-
niez dzieto skierowane do szkot parafialnych i do nauczycieli. W oczach krytyka
uchodzito za:

uzyteczne pasterzom, panom i ich namiestnikom, o dobro ludu tro-
skliwym, rodzicom i wszystkim edukacja bawiacym sie. (s. 224)

Wyrazne ozywienie w ocenie dokonan literackich Dmochowski wykazywat
przy dzietach majacych na celu krzewienie literatury. Jako pierwsze wymienit
O wymowie i poezji, prace o sztuce krasomoéowcezej Dmochowski ocenia jako:
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wyktad nauki, ktory z jasnoscia wspiera powage najwickszych mi-
strzow tej sztuki, ale zarzuca autorowi, ze ten rozwodzi sie przeciw
szkolnej retoryce i stwierdzit: przynajmniej ja nie znam zadnej reto-
ryki uzywanej w szkotach polskich, ktora by takie podawata przepisy
... Druga wada jest, ze autor w dziele o krasoméwstwie ustawnie o
cnocie i poczciwosci méwi. (s. 224)

W zakonczeniu tresci poswigconej omawianiu dziel Piramowicza Dmochow-
ski definitywnie stwierdza:

Prawda, ze pisat dla dzieci, dla uczniow szkolnych; lecz jest sposob
znizania si¢ do pojecia powszechnego, bez powtarzania bez rozcig-
glosci. (s. 226)

Ocena stylu réwniez nie otrzymata najwyzszej noty :

nie ma Piramowicz podniesienia stylu, przyktady nawet wysokosci,
przytoczone z Longina, w jego retoryce stabo sa oddane. (s.227)

Krytyk w swojej biografii wystawil wiec Piramowiczowi dos¢ osobliwa cen-
zure twierdzac:

Dlatego w liczbie méwnych, lecz nie méweow, w rzedzie rozsadnych
krytykéw i retoréw, ale nie geniuszéw mieszcezony by¢ powinien. W
poczcie pisarzéw drugie obejmuje miejsce. (s. 227)

i tagodzi zdecydowany ton wypowiedzi stowami:

w rzedzie zashizonych edukacji i oswieceniu publicznemu mig¢dzy
najpierwszymi. (s. 227)

Dmochowski pragnat potwierdzi¢ sad coraz bardziej popularny, ze ludzie za-
stuzeni na polu edukacji, godnej podziwu erudycji, nie zawsze obdarzeni sg swo-
boda lekkiego stylu w wypowiedzi. Wedlug opinii wspoétczesnych badaczy kul-
tury oswiecenia Grzegorz Piramowicz zaliczany jest do najwazniejszych postaci
zwigzanych z szerzeniem oswiaty, ktory swa prace zaczynal od najnizszego stop-
nia dziatalnosci u podstaw. Podjecie dzieta edukacji narodowej na szeroka skale
wynikato z podstawowych zatozen epoki oswiecenia. ,,Stworzy¢ nardd przez wy-
chowanie publiczne” - oto hasto przyswiecajace pracom Komisji Edukacji Na-
rodowej. Uznanie pogladu, ze wszyscy ludzie sa z natury réwni byto jedyng
droga do rozpoczecia naprawy Rzeczypospolitej. Trzeba byto, pozostawiajac
szlachcie role kierowniczg i uprzywilejowana, zmieni¢ jej poglady na istote szla-
chectwa, wyposazy¢ ja w wartosci moralne postulowane przez etyke oswiece-
nia. Dziatalnos¢ Komisji Edukacji Narodowej miata wytyczy¢ droge sprzyjajaca,
ksztattowaniu sie nowoczesnego narodu. W sktad Komisji wchodzili najwybit-
niejsi 1 najbardziej swiatli ludzie, jak Andrzej Zamoyski, Michal Poniatowski,
Joachim Chreptowicz, Ignacy Potocki, Adam Kazimierz Czartoryski i Grzegorz
Piramowicz®® - najznakomitszy pedagog polski XVIII wieku®”. Wybitni my-
sliciele europejscy wysoko oceniali prace Komisji. Nie mogta mie¢ ona lepszego

536M. Klimowicz op. cit., s. 121.
537]. Chrzanowski, op. cit., s. 470.
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rzecznika od Piramowicza, obdarzonego umiejetnoscia jasnego i przekonywuja-
cego wypowiadania swoich mysli, dalekiego od wszelkiej zajadtosci, doskonatego
praktyka53®,

W biografii Szymanowskiego, ostatniej z wymienionych dziesigciu autorstwa
Dmochowskiego, w ,,Nowym Pamietniku Warszawskim”, przeczyta¢ mozna za-
ledwie o trzech pozycjach literackich. Pierwsza najbardziej znana to poemat
Swigtynia Wenery w Knidos. Monteskiuszowski oryginal byt wielokrotnie zdo-
biony rymami przez pisarzy francuskich, miedzy innymi Colardeau znanego z
Listu Heloizy do Abeillarda. Ale wedtug Dmochowskiego przektad Szymanow-
skiego zastuguje na ogromne wyréznienie®?.

Os$wieceniowy czytelnik dziesieciu biografii pod zbiorczym tytulem Zycia
uczonych ludzi otrzymat od Franciszka Dmochowskiego, bezcenny krytyczny
zbior, ktory mial poprowadzi¢ wspotczesnego czytelnika po najlepszych i naj-
bardziej wartosciowych polskich dzietach, oraz przedstawi¢ $wiattych ludzi tam-
tych czaséw . Stal sie przewodnikiem dla nastepnych pokolen. Autor wziagt na
siebie ciezar oceny dziel autorstwa ludzi powszechnie znanych i cieszacych sie
wowezas ogromnym zaufaniem publicznym. Dokonat oceny samodzielnej, ale
przeciez zgodnej z opiniami éwczesnej elity umystowej kraju. Byt to krytyczny
oglad dziet pod wzgledem ich wartosci naukowej, stylistycznej i przydatnosci w
procesie edukacji.

Odbiorca otrzymal gotowa opinie, pozbawiong jakichkolwiek watpliwosci.
Krytyk zdaje sie by¢ nieomylnym i pewnym swego zdania. Nie odsyta odbiorcy
do innych wypowiedzi krytycznych. Staje si¢ promotorem juz utartej opinii w
kregach elity kraju. Nie polemizuje z zarzutami. Sam okresla, ktore z dziet
warte jest przeczytania, a ktore mozna ze spokojem omingé¢, ba, nawet trzeba,
by nie popsu¢ sobie dobrego stylu, smaku i nie doznaé uszczerbku wtasnego roz-
woju literackiego. Nieliczne niedociggniecia literackie, ktére mogly sie autorom
przytrafi¢, nalezato dostrzec ale wybaczy¢, poniewaz przyswiecal im wyzszy cel
niz tylko zabawianie czytelnika. Nikt w koncu nie jest doskonaty. Dmochowski
nie ztamal obowigzujacych zasad, ktore zaktadaty, ze dzieto publicystyczne ma
uczy¢ i wychowywadé spoteczenstwo, poprzez podanie dobrych i sprawdzonych
wzorcow do nasladowania tak osobowych jak i literackich.

Totez kolejnym waznym i bardzo znaczacym elementem kompozycyjnym i
edukacyjnym w biografiach sporzadzonych przez F. Dmochowskiego jest skrupu-
latne wyliczenie cech osobowosci kazdego z bohateréw, ktérym poswiecony jest
cykl Wiadomosci o Zyciach uczonych ludzi. Autor wskazuje nie tylko dokona-
nia naukowe, literackie, publicystyczne, dziatalnos¢ spoteczng, czy tez na rzecz
dobra kraju, ale buduje wzor cztowieka poprzez przyktad jego zachowan spo-
tecznych. Aby dowiedzie¢ sie jaki wzorzec zachowan, wedtug Dmochowskiego,
byt ideatem dla czlowieka oswiecenia, a przede wszystkim Polaka, przyjrze¢ sie
trzeba jakie cechy wyrdznil i podkreslit wsroéd przywotywanych juz dziesieciu
postaci. Na podstawie opisu dokonanego przez Dmochowskiego zarysowata sie
posta¢ prawie idealna. Przyjemny w obyciu, usmiechniety, dusza towarzystwa
i wybitny artysta obdarzony talentem i uroda osobista, nie zaniedbujacy takze
swoich obowiazkow duszpasterskich. W petni postuszny woli przetozonych. Na-
wet wada rozrzutnosci, ktérg wymienil biograf, mimo ze powszechnie znana,
czyni go w oczach czytelnika jeszcze bardziej sympatycznym, ludzkim, wszakze
ludzie maja jakies stabostki, z ktorymi musza walczy¢. Staje sie przez to blizszy
przecietnemu odbiorcy. Posta¢ Krasickiego obala stereotyp niedostepnego suro-
wego satyryka, ktory z gory ocenia i nie rozumie przywar zwyktego odbiorcy.

5388, Garszczyska, Grzegorz Piramowicz, s. 492.
539 Wiadomosé o zyciu i pismach Jozefa Szymanowskiego. s. 229.
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Jak pisat J.T Pokrzywniak we Wstepie do Satyr ¢ listow: ,Krasicki w zy-
ciu chcial realizowaé skrupulatnie wszystkie wskazania moralne swych satyr, ale
wiemy — 1 wiedzieli o tym jego wspolczesdni, ze niektorych realizowaé nie potra-
fit. Krasicki nie pouczat z wysokosci swego urzedu biskupiego i z perspektywy
swej ksiazecej rezydencji. Dyskretnie moralizowal, przyjmujac jak brat szlach-
cic system norm w tym stanie zakorzenionych. Pozwolito mu to odbiorcow nie
draznié¢, lecz ich madra taktyka pozyskiwac. Nawet w kwestii tak drazliwej, jak
stosunek do poddanych”.

Stanistaw Konarski otrzymat réwnie wspanialy charakterystyke swojej osoby.
W nawigzaniu do tekstu O poprawie wad wymowy Dmochowski podkreslit, ze:

czesto autor dla ostodzenia krytyki swojej drugim, ktorych dzieto
przetrzasa, umieszcza swoje wtasne roboty, dawniej w ztym stylu
wykonane i z nich si¢ nasmiewa. (s. 188)

Wytania sie wigc Konarski jako osoba, ktora zdaje sobie sprawe z tego, iz nie
od razu byta mistrzem w swojej dziedzinie. Mistrz, ktory pamieta o wlasnych
btedach i wskazujac na nie, poucza innych, dajac przyktad lepszej, mniej wy-
boistej drogi. Konarskiemu po napisaniu O skutecznym rad sposobie, przybyto
wielu przeciwnikow

Odstaniajac nierozum i nieprawo$¢ tego przesadu, a razem podajac
sposoby lepszego obrad sejmowych odbywania. Latwo si¢ domysle¢,
ile mu ta obywatelska odwaga zrobita nieprzyjaciot, w ciemnych i
uprzedzonych umystach. Krzyczata na niego

nieoswiecona szlachta, jak na jakiego Herostrata, ktory swigtynie
swobod 1 wolnoéci szlacheckich zniszczy¢ usitowal. Na niektorych
zjazdach spalono ksigzke a pewnie by nie oszczedzono autora, gdyby
sie tam znajdowal. (s. 188)

Charakter Konarskiego zdaje sie by¢ idealny, a spoteczenstwo winno sie przy-
glada¢ i nasladowac zachowania tak nieprzecietnego cztowieka.

Dowcip bystry, imaginacja zywa, wiadomos¢ rzeczy obszerng a nade
wszystko moc rozumowania z gruntowanego rzeczy poznania i wiel-
kiego rozsadku wynikajaca. (s. 101)

Uznal go jako przyjemnego w obyciu, majacego wszystkie cnoty dobrego
cztowieka, obywatela i chrzescijanina, a co doda¢ trzeba:

szczegolniej zaszezycata go tegosé charakteru, przymiot, bez ktorego
nic wielkiego zrobi¢ nie mozna. (s. 101)

Na podstawie portretéw olejnych - pierwszy znajduje sie w Muzeum Na-
rodowym w Warszawie malarza J. Rajeckiego i drugi sygnowany rokiem 1750
nieznanego malarza znajdujacy sie w zbiorach pijaréw w Krakowie — mozna
wnioskowac, ze Stanistaw Konarski byt wzrostu éredniego, budowy ciata propor-
cjonalnej, raczej szczuptej, o twarzy meskiej tagodnych konturéw, stanowczego,
cho¢ spokojnego wyrazu. Jak pisze J.I. Buba Konarski byt ,cholerykiem co to
zapalony nie gasnie, az osiagnie cel zamierzony. Niechetni mu Francuzi (okres

540J. T. Pokrzywniak, Wstep do Satyry i listy, Wroctaw 1999, BN I nr 169, s. XL.I
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postowania w latach trzydziestych) okreslali go jako wszedobylskiego i niebez-
piecznego®!. Znany literat pijar Dymitr Krajewski przebywajacy w zakonie od
1763 roku, ktory znat Konarskiego od 10 lat, zanotowat:

Twarz miat przyjemna, ktéra zdawala si¢ wyrazac stodycz jego serca
i obyczajow, mowe tagodng temperament zywy>*2.

Drugi pijar Szymon Bielski w zakonie od 1766 roku, tak go okreslit:

W zyciu prywatnym byl dla wszystkich uprzejmy i taskawy, wo-
bec optymatéw zarowno jak wobec ludzi niskiej kondycji, ujmujacy,
skromny obowiazkowy, nie skapiacy nikomu rady i pomocy, mito-
sierny dla ubogich i nedzarzy, ktorych wspierat kosztem swoich wy-
rzeczen. Stabego zdrowia raczej, byl niezmordowany w czytaniu, pi-
saniu, nauczaniu, gtoszeniu kazan dla mtodziezy. Poboznie i $wiecie
petil obowigzki prawego chrzescijanina i czystego kaptana®®3.

O Karolu Wyrwiczu Dmochowski napisat:

Przy bystrym dowcipie, wielkiej pamieci niezmordowane] usilnosci,
i wytrzymatem na wszystkie uczone prace w zdrowiu w naukach,
i umiejetnosciach, do tych ktorych sie w Zgromadzeniu przyktadat
miedzy najpierwszymi celowat. (s.194)

Rzadzac domem (Konwiktu jezuickiego w Warszawie) oswobodzil go z dtu-
gow kilkudziesieciu tysiecznych, udowadniajac nieprzecietne zdolnosci gospo-
darcze i organizacyjne.

Porzadny uktad edukacyj, dawanie mtodziezy prawdziwie pozytecz-
nych umiejetnosci cata gorliwosé tego $wiattego meza zajmowaty.
Sprowadzit sobie do pomocy ludzi talentami i nauka znakomitych
[...] Przodkowal im i torowal droge swoim przyktadem uczony rzadca.
(s.196) W postepowaniu swoim byl prosty i otwarty; mial nawet
pewng szorstkos¢, ktora jedna bynajmniej od niego nie odrazala...
(s. 200) Przenikliwo$¢ dowcipu w dociekaniu prawdy, rozsadek trafny
... pamie¢ nadzwyczajnie szczesliwa, malo méwiacy, wiele myslacy.
(s. 201)

Opis charakteru godny nasladowania, daje obraz cztowieka, ktory nie zawsze
musi 1$ni¢ w towarzystwie, ale wazacego kazde stowo. Czlowiek, ktéry teorie za-
rzadzania praktycznie wprowadzil w zycie i nadal jej miano czynu, jakim byta i
jest umiejetnosé gospodarowania i administrowania dobrami panstwowymi. By-
cie dobrym zarzadca to w trudnych czasach dla ojczyzny wazniejsze by¢ moze,
niz najsubtelniejsza poezja. Gdyby jednak udato sie jedno zadanie potaczy¢ z
drugim, ojczyzna miata by niewatpliwie zysk podwojny.

Charakteryzujac T. Wage podkreslit juz bardzo wczesne symptomy szcze-
goblnej inteligencji:

541] 1. Buba, Zycie i dzielo pijara ksiedza Stanistawa Konarskiego [w:]
Pijarzy w kulturze dawnej Polski, Krakow 1982 s. 46.

542 op. cit., s. AT.

530p. cit ., s. 4T.
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W mtodych leciach byt polubiony od Stanistawa Konarskiego... Wi-
dzial on w Wadze niepospolita zdolnos¢, powziat wiec do niego szcze-
gblne przywiazanie, upatrujac w nim cztowieka zdolnego utrzymy-
wac 1 rozszerza¢ $wiatto nauk [...] Jakoz Waga nie zawiédl powzie-
tych zacnego starca nadziei.[...] Obcowanie z nim byto przyjemne dla
roznych anegdot i powiesci, ktoremi mowe swojg zaprawia¢ umiat.
(s. 202)

Teodor Ostrowski, mimo iz nie miat charakteru wzbudzajacego powszechna
sympatie, budzit we wspotczesnych ogromny szacunek, poniewaz byt:

Pilny i pracowity.|...] Co do charakteru miat Ostrowski mocna dusze
i szlachetne serce [...| Surowy przestrzegacz sprawiedliwosci, oburzal
sie na wszystko cokolwiek jej przeciwnego widziat. Dlatego prawde
powiedzie¢, nawet z narazeniem osobistem, nigdy sie nie lekat. Otwar-
to$¢ byla panujacym jego przymiotem. [...] Obcowanie bardziej z
powagi i uzytecznosci rzeczy, o ktorych mowit, niz z przyjemnosci
mial zalete. (s. 206)

Dmochowski zbudowal obraz cztowieka, ktory swoja postawg reprezentowat
powage powierzonego mu stanowiska i site stusznego prawa. Otwarty, bezpo-
sredni, nie zabiegal o wzbudzanie w innych sympatii, wyrazal jasno swoje mysli
i twardo bronit swego stanowiska. Cztowiek, ktory nie bal sie naraza¢ innym,
kiedy podejmowal decyzje nie miatl watpliwosci, ze postepuje stusznie i broni
prawa, ktore jest podstawg zdrowego spoteczenstwa. Dmochowskiego skonkre-
tyzowal wzor idealnego, niestrudzonego stroza prawa. Ignacy Zaborowski na
szczegblne miejsce w pamieci zastuzyt wykorzystanymi uzdolnieniami w innej
dziedzinie, bo:

W mlodym jeszcze wieku (posiadal) rzadna sposobnosé do nauk
matematycznych, przeniesiony zostal na obszerniejsze pole swym
talentom. (s. 210)

W biografii Zaborowskiego czytelnik odnajdzie najwiecej stow poswieconych
przyblizeniu osobowosci bohatera. Zaborowski cieszyt si¢ u wspotczesnych du-
zym szacunkiem z powodu swych nadzwyczajnych zdolnosci pedagogicznych.
Wraz z reforma szkolnictwa w zakresie poszerzania programéw i ich zakresow
w przedmiotach takich jak: filozofia, algebra, geometria, trygonometria, fizyka
i nauki przyrodnicze, weszlo do szkot ,wychowanie obywatelskie”. Za tworce
,wychowania obywatelskiego” uwaza sie Stanistawa Konarskiego, ktéry zadat
od nauczyciela by przede wszystkim byt wychowawca a potem egzaminatorem.
Wielu nauczycieli szto wraz ze swoimi uczniami nowa droga wychowawcza.

Konarski utrzymywat, ze o powodzeniu w pracy wychowawczej decyduje
osobowoéé nauczyciela®*. Byt wiec Zaborowski wedtug $wiadectwa Dmochow-
skiego takim wtasnie nauczycielem i mistrzem, ktory:

czas nawet zabawie i spoczynkowi mtodziezy poswiecony umiat ob-
raca¢ na jej pozytek, i to z najwigkszym jej ukontentowaniem. |...]
Mial on sztuke osobliwa poruszania w mtodych uczniach wszystkich
sprezyn umystu do nauk, a serca ich do cnoty, tyle przyjaciot, tyle
wdziecznych, tyle kochajacych i tyle czcicielow nauczania swego. (s.
211)

544] 1. Buba, Wychowanie religijne i obywatelskie, [w:] Zycie i dzielo pijara ksiedza Stani-
stawa Konarskiego, Warszawa 2000/2001, s. 34.
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Rola wychowania mtodego pokolenia wydawalta si¢ by¢ najwazniejsza dla
przysztosci ojczyzny. Nowe o$wiecone spoteczenstwo mogto przeprowadzi¢ re-
formy i utrzymac¢ rozwéj kraju w dobrym nowoczesnym ustroju. W tekscie O
swieckq edukacje Dmochowski nawotywat:

»,Wychowanie mtodych obywatelow jest jednym i najpierwszym wi-
dokiem rzadu oswieconego, roztropnego i umiejacego ceni¢ uszczesli-
wienie ludu, nad ktérym panuje. [...]| Wszedzie, gdzie edukacja jest w
rekach ludzi nie majacych zdolnosci do ksztatcenia cnotliwych oby-
watelow, rzadko cnote 1 patriotyzm ujrze¢ mozna. I dlatego widzimy
gromady ludzi, przedktadajacy interes wtasny nad cato$¢ narodu;
przyczyna jest wcale naturalna, poniewaz za mtodu ten szlachetny
sentyment, ktory nakazuje obywatelowi poswieca¢ swoj wlasny po-
zytek, swoj majatek, swoje zycie nawet dobru ojezyzny” 4.

Tak wiec dobrym nauczycielem wedtug Dmochowskiego — a wielu publicy-
stow byto z nim catkowicie zgodnych — moégt by¢ jedynie cztowiek o ogrom-
nej wiedzy, ale réwniez zgodnie z praktyczng dziedzing wychowania, tworzacy
swoisty program ksztatcenia, dzieki ktéremu cnoty prywatne jak: uczciwosc,
sprawiedliwo$¢, postuszenstwo, kultura wspotzycia, konsekwencja, wytrwalosé
w dazeniu do stusznego celu oraz mitos¢ do ojczyzny mialy staé¢ sie nieodzow-
nymi atrybutami nowego obywatela. Kwestie wychowawcze w teorii i praktyce
oSwiatowej znajduja szczegdlne miejsce w publicystyce polskiego oswiecenia,
wynika to z oczywistego przekonania, ze reforme zaczyna sie nie od mechanicz-
nej, formalnej naprawy tworzonych przez ludzi instytucji, ale od gruntownej
pracy nad uksztattowaniem nowego, lepszego cztowieka — twoércy instytucji.

Byt humoru zawsze stodkiego, wesotego i skromnego umystu, szcze-
rej i otwartej duszy. Umial zdania i checi swe w roztropnem mil-
czeniu utrzymac, karci¢ podlegtych wtasnem ich przekonaniem i za-
wstydzeniem, lecz che¢ do poprawy tagodnoscig ozywiac, pracowac,
a drogim przyjaciotom godzin swoich nie zatowa¢ Dobro wspdlne
nad swoje wlasne w rzedach swoich az do zapomnienienia o sobie
przedktadaé, obyczajami i nieskazong cnotg uczniom i podleglym
przyswiecad! (s. 216)

Biograf w Wiadomosciach o Zyciu i pismach przedstawil Zaborowskiego jako
wzOr nowoczesnego pedagoga i wychowawcy, ktory sobie postawit najwyzsza po-
przeczke osiggnie¢, zachecat, nie zmuszal do poszerzania wiedzy i umiejetnosci
tak potrzebnych nowoczesnej ojczyznie. Stal si¢ wzorem dla swoich uczniow,
ktorzy dostrzegali w nim doskonalego matematyka i przewodnika na drodze
edukacji. Na temat osobowosci Mikotaja Wolskiego dowiadujemy si¢, propor-
cjonalnie do objetosci tekstu biografii, bardzo niewiele, tyle ze:

Wolski byt charakteru mitego i w obcowaniu przyjemny i zabawny.
(s. 216)

Rogalinski podobnie jak poprzednicy od dziecinstwa wykazywal sie nieprze-
cietna inteligencja i zdolnos$cia w nauce.

545Wspélczesny druk ulotny. Wedlug Bogustawa Leénodorskiego sposéb argumentacji wska-
zuje, ze autorem tekstu jest Franciszek Dmochowski. [w:] Z. Libera, Oswiecenie, Materialy.
Kultura oswiecenia w Polsce, Warszawa 1974, s. 350.
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Byl nieporéwnanej jasnosci w uczeniu i pelen gorliwosci. (s. 217)
[...] Obcowanie jego, bylo razem i przyjemne i uczace, posiadal bo-
wiem obszerna wiadomos¢ tacinskiej, francuskiej i wloskiej litera-
tury i postuszng sobie pami¢¢ w poddawaniu mu dowcipnych aneg-
dot, najpiekniejszych wyrazow poetycznych i wybornych kawatkow
teatralnych. (s. 220)

Za najwieksza zalete uznal jednak Dmochowski u Rogalinskiego dobroczyn-
no$¢ i cheé niesienia pomocy innym; podkreslit fakt, iz ten rozdat swéj majatek
potrzebujacym pomocy, otwierajac tym samym droge przykladu innym filan-
tropom.

Grzegorz Piramowicz wedtug Dmochowskiego nie miat wad, ktére moglyby
zaktocié jego nieskazitelny wizerunek cztowieka o przyktadnej osobowosci. Pisat
o nim:

Byt z ludzi gruntownie uczonych. Wiadomosci miat obszerne, pamieé¢
wielka, rozsadek trafny, gust pewny, dowcip zywy a tatwosé¢ w pisa-
niu nadzwyczajna. [...| Charakter Piramowicza byl jeden z najpigk-
niejszych. Przyjemny, grzeczny, wesoty, czynit rozkosz towarzystw,
ktoére sie stusznie a niego ubiegaty. Sam prawdziwemi udarowany
talentami, nigdy nie ponizat talentu drugich, owszem go ozywiat i
zachecal. (s. 225)

Dmochowski potwierdzit tymi stowami, ze Grzegorz Piramowicz wprowadzit
w zycie postanowienia, ktore sam pod swoim nazwiskiem oglaszat:

,Jestem z woli Boga, najukochanszego wszystkich ludzi ojca, na
to powotany, zebym cala usilnos¢ tozyl na takie wyéwiczenie mto-
dzi, aby z nich byli ludzie pobozni, cnotliwi, okoto swoich pozytkow
o$wieceni, zdrowi i czerstwi, zgota zeby byli szczedliwi. O Boze, jak
to wielki, jak chwalebny cel mojej pracy! Widze zatem, jakie sg obo-
wigzki i powinnoéci moje” 46,

Nie dziwi wiec czytelnikow Wiadomosci réwnie bardzo wysoka ocena oso-
bowosci Jozefa Szymanowskiego, byt on w konicu XVIII wieku cztowiekiem pu-
blicznym, a jego dziatanie podejmowane mimo powaznej choroby, zastuguja na
podkredlenie. Zywo uczestniczyt w zyciu spotecznym i dawal wyraz gtebokiego
wyczulenia na zachodzace w nim procesy. Mimo, ze zadne problemy, przezycia
zwigzane z zyciem publicznym nie przeniknety do jego utworéw. Dazyt do ideatu
poezji nie obciazonej rodzimymi problemami spotecznymi, tylko wtedy mogta
ona doréwnaé wzorcom zachodnim. Oddzielit Szymanowski tworczosé poetycka
od swych zadan spotecznych, ale jako komisarz skarbu udowodnit, ze:

niesprawiedliwo$¢ uprzednia, jakoby ludzie naukami zajeci nie byli
zdatni do odbywania obowiazkéw stuzbowych ... Odbyl wiec swoj
urzad z $wietng zaleta nie tylko cnoty, bezinteresownosci,

sprawiedliwodci, ale ze stawg rzadkiej zdatnosci oswiadczyt, ze lepiej
wiernosci i przywiazania swego dla monarchy okaza¢ nie moze, jak
z obowiazkéw urzedu swojego pilnie czuwajac, aby skarb narodowy
najmniejszej straty nie poniost. (s. 232) |...]

5 . . . s . . , ’ . . s 7’
546G, Piramowicz, Powinnosci nauczyciela oraz wybér mow i listéw, Wroctaw-Krakéw 1958,s.
10.
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Tylko w biografiach Krasickiego i Ostrowskiego Dmochowski pozwolit sobie
na mate uszczypliwe uwagi zwigzane z mniej pozytywnymi cechami charak-
teru. Krasickiemu w imi¢ obiektywnie ukazanej prawdy Dmochowski zarzucit
rozrzutnosé i sktonnos¢ do wystawnego nad miare zycia, i

zapozyczanie si¢, robienie nieustannych dhugéw, ktére z czasem sie
powiekszaly [...] przez mniej czute zawiadywanie wydatkami...

wzbogacal swa lekkomyslnoscia innych. (s. 67)
bowiem:

Nie mial tegosci charakteru, to jest duszy mocnej, statej i nieporu-
szonej. Dzielit w tej mierze powszechna wade narodu.(s. 67)

Pod pozornym obiektywizmem dostrzec mozna biskupa bliskiego ludziom,
podlegajacego wadom, niestety — jak pisal Dmochowski - tak powszechnym w
calym narodzie. C6z jednak znacza, wobec tego co Krasicki pozostawil po sobie,
stworzyt dzieta literackie, ktérym nikt nie doréwnat. Tylko w przypadku cha-
rakterystyki I. Krasickiego Dmochowski pozwolil sobie na krétki opis wygladu
zewnetrznego swego bohatera, co ujat tylko w jedno zdanie:

Zapewne ksztaltna posta¢ nie jest jedng z pierwszych zalet czto-
wieka, ale potaczona z innymi rzeczywistymi darami nie mato sie¢ do
jego wzietosci przyczynia. (s. 65)

Niewatpliwie jednym z najwazniejszych elementéw kreujacych wiedze o Swie-
cie i zmianach w nim zachodzacych jest mozliwos¢ podroézowania. O tym, ze
podréze ksztatcag wiedzieli juz starozytni, totez i ludzie o$wiecenia podrozo-
wali w celu poszerzania swych horyzontéw i uzupelniania wiedzy, ktora nie zna
granic. Dmochowski jednak nie poswieca wiele uwagi podrézom swych bohate-
row, czesto wymienia je tylko, nawet bez wskazania ich celu. Wyjatek robi w
biografii S. Konarskiego podajac w niej zaledwie, iz odbyt podréz do Wtoch,
Francji, Holandii i Niemiec. Nie wskazuje dat, celu podrézy, ani nazwisk lu-
dzi, ktérzy mu towarzyszyli. Mozna wiec odniesé wrazenie, ze nie mialy one (
w co trudno uwierzy¢) wiekszego wplywu na pdzniejsza postawe Konarskiego.
Wiadomo wszakze, ze do$wiadczenia nabyte poza granicami kraju mialy decy-
dujacy wplyw na reforme szkolnictwa w Polsce. Wigcej o celach podrézowania
dowiedzie¢ mozna sie z biografii Piramowicza:

Odprawit kilka podrézy do obcych krajow, co mu pomogto i do wy-
ksztatcenia jego umystu, i do rozszerzenia jego wiadomosci, a 0so-
bliwie usposobilo go do czynnego wptywu, jaki miat, gdy po znie-
sieniu Jezuickiego Zakonu zaprzatata go Komisja Edukacyjna okoto
reformy szkot i nauk w Polszezce. Opatowi Rzewuskiemu towarzy-
szyt w podr6z do obeych krajéow w celu poratowania zdrowia przed-
siewziety. (s. 222)

Nie rozpisat sie Dmochowski w swych biografiach na temat podrozy odby-
tych przez bohateréw wspomnien. Jak wiadomo podroze zagraniczne w celu
edukacyjnym, optacane przez moznych promotoréw, byly w oswieceniu natu-
ralng droga. Waznym faktem staje sie informacja, jak wiedze te wykorzystali
w stuzbie publicznej. Dopiero w ostatniej biografii autorstwa Dmochowskiego
mozna odnalezé szerszy fragment dotyczacy podrézy, ktére odbyt J. Szymanow-
ski, opatrzone komentarzem:
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Nie dla proznej ciekawosci i zabawy, lecz dla nabycia obszerniej-
szych wiadomosci zwiedzal znaczniejsze Europy kraje: Niemcy, An-
glie, Francje, Wtochy, Moskwe. Duch wtasnych podrézy wytuszezyt
w krotkim pismie, zrobionem na rok przed swoja Smiercig dla mto-
dego przyjaciela, ktory szukal od niego oswiecenia, aby z prawdziwa
korzyscia przejrzal obce krainy. (s. 229)

Najmniej miejsca w kompozycjach biografii swego autorstwa Dmochowski
poswieca koneksjom rodzinnym i majatkom swych bohaterow. To co obecnie
bardziej zaprzata opini¢ publiczna, woéwczas bylo rowniez wyznacznikiem sta-
tusu spotecznego i przynaleznosci stanowej. Jednym z podstawowych sposobdw
awansu spotecznego bylo postuzenie sie koneksjami rodzinnymi i uzyskanie w
ten sposob wsparcia mecenasow wywodzacych sie z rodow magnackich. Kazda
znaczaca rodzina, ktora wspierata mtodego zdolnego cztowieka czynita czesto z
niego oredownika swych intereséw. Umozliwiata mu rozwoj poprzez studia za-
graniczne, a nastepnie osiagniecia znaczacego i wptywowego stanowiska. Wobec
tego wydaje si¢ zabiegiem celowym odwrdcenie uwagi odbiorcow od wczesnej
mtodosci bohateréw biografii, a priorytetem stato sie podkreslenie roli spotecz-
nej kazdego z nich i roli w historii ojczyzny jako ludzi dojrzatych..

Przy omawianiu osoby Wyrwicza wspomnial, ze szczegolne wzgledy miat u
Stanistawa Augusta i cieszyt si¢ poufata przyjazniag kanclerza Okeckiego, pry-
masa Ostrowskiego, wojewodziny Hilzenownej i ,wielu innych znamienitosci”.
We wspomnieniu Szymanowskiego dopisat:

najpierwsze osoby w narodzie ubiegaly si¢ a jego przyjazn; szcze-
golnie byl powazany i kochany od Ksiecia Adama Czartoryskiego,
ktérego wzajemnie byt stalym przyjacielem. (s. 230)

W biogramie Rogalinskiego odnalez¢ mozna jedno wtracone zdanie podej-
mujace temat rodziny:

Obserwatorium Poznanskie, po wiekszej czesci kosztem jego familii
staneto. (s. 217)

Jedyny doktadny opis rodzinny dostrzec mozna w biografii Mikotaja Wol-
skiego:

... wszedlszy w zwigzki §lubne z Kownackich Krasususka, przeniost
sie do domu Pani Branickiej Kasztelanowej Krakowskiej, wkrotce
zostal szambelanem Kroéla Stanistawa Augusta. ( s. 216)

Temat majatkéw rodzinnych bohateréw w biografiach Dmochowskiego jest z
reguty omijany. Praktycznie zaden z nich nie wywodzit si¢ z rodziny posiadajacej
ogromny majatek. Ignacy Krasicki pochodzacy z ze Sredniozamoznej szlachty,
skoligaconej z rodami magnackimi miat sze$cioro rodzenstwa i w jego wychowa-
niu pomagata rodzina; Konarski obdarzony dziesieciorgiem rodzenstwa, rowniez
byt wychowywany przez spokrewnionych; Piramowicz najstarszy z jedenasciorga
rodzenstwa, syn lwowskiego patrycjusza miejskiego, ojca rodziny nie posiadaja-
cej duzej fortuny; Wyrwicz, Waga, Ostrowski, Zaborowski,Wolski, Rogalinski,
Szymanowski, synowie rodzin nalezacych do najstarszych rodéw szlacheckich
acz niezamoznych, potrafili dzigki swym zdolnosciom i pracom, umiejetnoscia
zycia spotecznego, wykorzysta¢ dar losu i wiaczy¢ sie do pracy nad poprawsg
poziomu nauki, a co za tym idzie szkolnictwa i kultury narodowej. Kiedy Dmo-
chowski we wspomnieniach pisal o finansach rodzinnych, to robit to w jednym
celu, aby wskaza¢, co cztowiek oswiecony z majatkiem winien uczyni¢. W bio-
grafii Rogalinskiego czytamy:
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Majatek swoj pieniezny do tysiaca czerw ztot wynoszacy, miedzy
osoby uczciwe, a zebra¢ sie wstydzace tudziez miedzy podupadte,
ale trzezwe i pracowite rzemieslniki, testamentem rozda¢ kazatl. (s.

220)

Nie mniej dobrym przyktadem w tej materii, a moze jeszcze szlachetniejszym
w wymowie, moze by¢ postac i dziatalnos¢ Grzegorza Piramowicza. Z jego bio-
grafii czytelnik moze sie nauczy¢ co trzeba uczyni¢ z dobrem doczesnym, aby
przynosito wymierne korzysci nie tylko jednostce ale i spoleczenstwu.

Przy niewielkich sposobach, przy szczuptym majatku, umiat by¢
szlachetnym i dobroczynnym. Przywiazanie jego do matki i braci
za wzér stuzyé powinno. [...] W podesztym wieku dostal bogate
Probostwo Miedzyrzeckie od Ksiecia Adama Czartoryskiego, ktory
opatrujac w nim tych cnét i talentéw meza dat przyktad moznym,
ze dobroczynnos¢ dobrze uzyta, wiecej jest jeszcze dajacemu niz
odbierajagcemu chwalebna. (s. 228)

Ostatnim elementem kompozycyjnym w biografiach Dmochowskiego sa za-
konczenia, maja jednak zroéznicowana forme. Biografie Konarskiego i Krasic-
kiego zakonczone sg wierszami. Weczesniej autor biografii umiescit date zgonu
i nazwisko osoby, ktéra wygtaszata mowe pozegnalng. W zakonczeniu biografii
Konarskiego czytamy:

Umart 3 sierpnia 1773. Ksieza Jezuici z wtasnej ochoty pogrzebowe
nabozefistwo wyprawili®*.

Kazanie (w nim dokladny opis zastug) wygtlosit ks. Zacharysiewicz. Biografie
konczy czterowers autorstwa Krasickiego:

Ten co pierwszy zdziczate cial galtezie wznioste,

I $émiat $ciezki odkrywaé¢ wiekami zaroste:

Co nauki, co mito$¢ kraju wznidst i krzepit,

W cieniu lauréow spoczywa, ktore sam zaszczepit.

(s. 193)
Biografie Krasickiego zwienczyt Dmochowski podsumowaniem:

Bez nadwerezenia prawdy i ponizenia kogokolwiek, mozna powie-
dzie¢, ze Krasicki byt najdowcipniejszym cztowiekiem jakiego Polska
za dni naszych widziata. (s. 80)

Tekst konczy fragmentem swojego autorstwa, ktérym poprzedzil swoj prze-
ktad Nocy Junga

W twych dzietach Polski pamiatka zostanie,
Wdzigkiem ich wnucy bedg sie poili,

Zgineli Grecy, zgineli Rzymianie,

Lecz zyje wieczne Homer i Wergili.

(s. 81)

547F K. Dmochowski, Wiadomosé o Zyciu i pismach Stanistawa Konarskiego, s. 192.

177



Pozostale biografie zakonczyt mniej poetycko ale réwnie wzniogle. Biogram Wy-
rwicza podkreslit zdaniem:

Kiedykolwiek gtos podniost zawsze okazat si¢ prawdziwym uczonym
swego wieku, i wyrocznia rozumu. Umart pelen zastug i chwaty sta-
rzec 1793 Zzycia swego 76. (s. 192)

Wspomnienie zycia Ignacego Zaborowskiego konczy Dmochowski typowo.
Wskazuje autora mowy, (Maleszewskiego) oraz miejsce jej wygloszenia, czyli
publiczne posiedzenie Towarzystwa Przyjaciot Nauk, a takze charakteryzuje jej
tres¢, w ktorej znajduje sie fragment:

Zatem oddal sprawiedliwos¢ uczonym pracom Zaborowskiego, a nie
bedac rozrzutnym w pochwatach, tem wigksza zjednal wiare tym,
ktore temu znakomitemu mezowi przyznat. (s. 216)

Ostatnie wersy biografii Mikotaja Wolskiego zdaja si¢ by¢ juz mniej zarliwe
1 brzmig;

Zostawit po sobie zal szczery w sercach przyjaciol, i z wielu wzgle-
dow na chlubne zashiguje wspomnienie. Towarzystwo Warszawskie
Przyjaciol Nauk w gronie go swoim umiescito. (s. 216)

W biografii Jozefa Szymanowskiego wrocit do formy, w ktérej konczy wspo-
mnienie piszac epitafium. Powyzej ponownie wymienit zalety bohatera i umiescit
Wiersz na $mieré Jozefa Szymanowskiego

Ta, co go dtugo swa dzielnoscia wspierata,

Juz ustapita dusza z zniszczonego ciala;

A chluba z swego $wiatla, zastugi i cnoty,
Pomiedzy doskonalte przechodzi istoty.

Wszakze nie warci widzie¢ uwielbionych cieni,

Jego zejéciem jesteSmy stusznie przerazeni;

Nie masz, ktoby si¢ tego strata nie zasmucit,

Co od swych cierpien czutos¢ ku blizniemu zwrécit,
A w radzie i pomocy, z ktérg drugim $pieszyt,

W posrzéd bolesci ciata, piekna dusze cieszyt.

Po moznych przesadzona brzmi z ambon pochwata,
Gloszag zgon wodzéw stawie ich przychylnie dziata,
Leci ttum za $wietnoscig bogacza pogrzebu:

L.zy dobrych cnotliwego polecaja Niebu®®. (s. 329)

Pozostale biografie nie sg zakonczone utworami poetyckimi. Majg zwiezte
zakonczenia, w ktérych Dmochowski podaje tylko date zgonu bohatera. Zbudo-
wane sg pojedynczymi zdaniami pozbawionymi emocji, zamyka nimi swe krotkie
wspomnienia. Potwierdzit nasuwajaca sie teze: odszedt cztowiek, ale pozostato
dzielo jego zycia. Autor odwotywal sie do intelektu czytelnika, a nie do emocji
zwigzanych z oceng osobowosci.

Biografie napisane, a pézniej opublikowane w ,,Nowym Pamietniku War-
szawskim” przez Franciszka Ksawerego Dmochowskiego w latach 1801-1803
majg typowy schemat kompozycyjny, w ktorym mozna wyrdézni¢ powtarzajace

548, Cyt. za F. K. Dmochowskim s. 329.
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sie chociaz w zroznicowanej kolejnosci elementy. Naleza do nich: typowe wprowa-
dzenie, z ktorego czytelnik moze dowiedzie¢ si¢ o dacie urodzin przedstawianego
bohatera, bardzo ogdlnikowo o miejscu, w ktérym przyszedl na Swiat i spedzit
wczesne dziecinstwo. Praktycznie autor nie wspomina o rodzinie osoby, ktorej
zyciorys i dzialalnos¢ omawia, sygnalizujac wyraznie, ze pochodzenie przysztego
zacnego meza nie miato wiekszego znaczenia (z czym trudno sie zgodzi¢) dla jego
dalszego losu. Dalsza droga zyciowa, a wiec pierwsze kroki na Sciezce edukacji,
to oczywiscie typowa droga rozwoju mtodego cztowieka pochodzenia szlachec-
kiego, nie pochodzacego z bardzo zamoznej, ale za to z ustosunkowanej rodziny.

Droga do awansu spotecznego stata sie nauka w konwiktach zakonnych.
Przyszte chluby naszego spoteczenstwa, juz tam wykazywaly sie niepospolitymi
uzdolnieniami w zakresie zdobywania wiedzy i podejmowaly pierwsze proby
samodzielnej tworczosci. Kolejny etap zycia wzorowego obywatela to praca wy-
ktadowcy i catkowite po$wiecenie sie dla edukacji innych. Od tego momentu
zycia kazdy z tych ludzi z catkowitym zaangazowaniem oddawal si¢ pracy na
rzecz kraju i jego dobra. Stawali sie osobami publicznymi i cieszacymi sie po-
wszechnym szacunkiem i uznaniem. Jedni z nich pracowali przy redagowaniu
czasopism, brali czynny udzial w pracach Sejmu Wielkiego, inni sa autorami
podrecznikow, ktére powstawaly w wyniku inspiracji Towarzystwa do Ksigg
Elementarnych. Brali udzial w pracach réznych komisji w tym m.in. w Komisji
Prawniczej. Te osoby wyrdzniono i doceniono juz w czasie, w ktérym one dzia-
taty. Stawaty sie wiec ideatami postawy obywatelskiej, godnymi nasladowania.
Wtasnym zyciem realizowali program realnego oswiecenia, ktérego gtéwnym ce-
lem miat by¢ dydaktyzm. Ideal ten bylby niepelny, gdyby$smy o zastuzonych i
godnych nasladowania nie wiedzieli jaki mieli charakter, jaka posiadali osobo-
wosC.

Dmochowski w kazdej z dziesieciu biografii rysuje, mowigc jezykiem wspot-
czesnym, portret psychologiczny idealnego cztowieka polskiego o$wiecenia. Stwo-
rzyt archetyp postaci, ktory mozna okresli¢ jako typ cztowieka uzdolnionego od
dziecinstwa, kierowanego przez swiattych nauczycieli. Typ obywatela zdyscypli-
nowanego i wytrwaltego w nauce, majacego przy tym dar Bozy dobrej pamieci
i wrodzonej elokwencji. To cztowiek bez reszty poswiecajacy sie sprawom pu-
blicznym i spotecznym, zaangazowany w zycie kraju i ratowanie Ojczyzny. Oso-
bowos¢ otwarta na wiedze i nowosci naukowe, przy czym szanujaca przesziosé
swojego narodu i biorgca wzory z wyidealizowanej starozytnosci, obowigzkowa
i tworcza, skupiona na powierzonych jej obowigzkach ale jednoczeénie otwarta
na ludzi, obdarzajaca ich przyjaznia i zrozumieniem. Kazda podjeta czynnosé
winna mie¢ swoje utylitarne przeznaczenie. Podroze maja stuzy¢ zdobywaniu
wiedzy, majatek winien shuzy¢ do czynienia rozumnej i dalekowzrocznej dobro-
czynnosci.

Wzor wielkiego cztowieka, wedtug Dmochowskiego, to doskonaty nauczy-
ciel bedacy jednoczesnie przywodca duchowym i moralnym dla spoteczenstwa.
Edukator, ktéry zada dyscypliny.

Wymaga poszanowania przesztosci, ale i dostrzezenia jej btedéw i wyelimi-
nowania ich w przysztym zyciu spotecznym. Rozwdj spoteczenstwu moze za-
pewnic¢ jedynie rozwdj nauki, a wyzsze warto$ci duchowe wprowadzi¢, utrwali¢
oraz podnosi¢ moze tylko i wytacznie literatura, ktora korzeniami musi siggac
do idealnych starozytnych wzorcow, ktore zdaniem Dmochowskiego sg niepod-
wazalne. Literatura i jezyk winny posiadac¢ Scisle okreslone reguty, musza pod-
lega¢ krytyce — w przeciwnym razie, co wielokrotnie podkresla w swych sadach
Dmochowski — moga zejs¢ na btedna i jakze zgubng droge wyznaczong przez
literature barokowsa, a w rezultacie do uwstecznienia rozwoju spotecznego.
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Nie mozna mie¢ watpliwosci, ze w Swietle pogladéow Franciszka Dmochow-
skiego na tle o$wieceniowej filozofii rozwoju spotecznego kraju, kryteriami do-
boru przedstawionych w biografiach postaci byty: stopien ich zaangazowania
w zycie polityczne i spoteczne Polski, ich znaczenie jako sposob publicznego
zaufania, petlione funkcje zwiazane z préba reformowania Rzeczypospolite;j.
Nieposzlakowana opinia w najwyzszych sferach naukowych, i to co jest naj-
wiekszg uniwersalng wartoscig czyli dorobek na polu literatury, filozofii, nauk
spotecznych i nauk Scistych okreslony ich dzietami i tworczg pracg pedagogiczna.
Dziatalnos¢ w Komisji

Edukacji Narodowej lub $cista z nig wspotpraca, zwiagzek z Towarzystwem do
Ksigg Elementarnych, praca w kregach stronnictwa dazacego do zreformowania
kraju i cztonkostwo w Towarzystwie Przyjaciét Nauk to cechy ,uczonych ludzi”
i ,zacnych mezow”.

Biografie autorstwa Franciszka Dmochowskiego nie mialty na celu uwiecz-
nienia pamieci ludzi jednego czynu, ale tych, ktorzy cate swoje zycie poswiecili
najwiekszemu dzietu, czyli edukacji spoteczenstwa, wyciagniecia go z zacofa-
nia, ktore grozito upadkiem kraju. Cykl nie naruszyt normy gatunkowej, ma
charakter not biograficznych, czasami rozbudowanych, podkreslajacy naukowy
dorobek zycia ,uczonych mezéw”. Pojecie ,cztowiek uczony” zawezito dzis swoje
znaczenie do okreslenia naukowca, najlepszego specjalisty jednej dziedziny na-
ukowej. W okresie oSwiecenia definicja ,uczony cztowiek” oznaczata nie tylko
gtownie artyste, poete i mowcee, ale obejmowala jeszcze zaszczytne miano na-
uczyciela spoleczenstwa. Zycia uczonych ludzi Dmochowskiego nalezg dzi§ do
lektury znanej gtéwnie literaturoznawcom. Przyznaé¢ jednak nalezy, ze stanowig,
nieocenione $wiadectwo dorobku naukowego i literackiego ludzi, ktérzy przyczy-
niali si¢ do rozwoju kultury w osiemnastowiecznej Polsce.

Zycia uczonych ludzi to biografie dziesieciu oséb bedacych pionierami w swo-
ich dziedzinach. Biografie te utworzylty cykl przedstawiajacy obraz éwczesnego
zycia spoteczno — politycznego w Rzeczypospolitej. Kazdy z tych uczonych ludzi
otworzyt nowe pola do dziatan zwigzanych z rozwojem cywilizacyjnym naszego
kraju utatwiajac droge swoim nastepcom. Kazda z tych nie zapomnianych po-
staci nosi zastuzony tytut, ktérego nikt im nie odbierze, a ktéry w petni kon-
densuje ich osiagniecia: Ignacy Krasicki — ,ksiaze petéow”, Stanistaw Konarski
— prekursor reformy szkolnictwa w Polsce,

Karol Wyrwicz — jeden z najlepszych autorow zastuzonych w dziedzinach hi-
storii i prawa, Teodor Waga — jeden z najlepszych historykow okresu o$wiecenia,
Teodor Ostrowski — znawca prawa miedzynarodowego, Ignacy Zaborowski — ,,0j-
ciec geodezji polskiej”, Mikotaj Wolski — wzor dworzanina, szambelan krolewski
Stanistawa Augusta, towarzyszacy krolowi do jego ostatnich chwil zycia, Jozef
Rogalinski — autor pierwszego dziela w jezyku polskim z dziedziny fizyki eks-
perymentalnej, Grzegorz Piramowcz — pierwszy w historii polskiej pedagogiki
metodyk, Jozef Szymanowski — pierwszy programowy twoérca poetow rokoko-
wych. Dzieto Dmochowskiego utrwalito pamieé¢ dziesigciu nieocenionych Pola-
kow, ktorzy pozostawili po sobie nieSmiertelne dzieta, pierwsze w swej dziedzinie
i niepowtarzalne. Stali sie tymi, ktorzy wzruszyli glebe, po ktérych $ladach szli
ich nastepcy. Wiadystaw Konopczynski napisat o ludziach tej rangi: ,, Ktokol-
wiek poézniej przez pot wieku probowat glebe te uzyzni¢ lub obsiewaé, musial
sie ustosunkowa¢ dodatnio do ich gtéwnych wskazan”>49.

Tworzyli nowoczesna kulture narodu rozumiang jako fundament podtrzy-
mujacy jego istnienie. Nie ma mocnego panstwa bez elity intelektualnej, ktora,
stanowia pojedyncze warto$ci osobowe. Zbiér tych wartosci to sfera wtaczajaca

5498, Konopczynski, Stanistaw Konarski, Warszawa 1929, s. 7.
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ludzi w trwanie kultury. Sa to jednostki realizujace wartosci ponadindywidu-
alne. Zawarta jest tu koncepcja historycznej funkcji inteligencji jako warstwy
ocalajacej rozrywang przez historie ciggloéci kultury narodu®?. Kultura jest tu
obszarem ukonstytuowanym z wartosci indywidualnych, ktore w historii nabraty
charakteru spotecznego. W historii aby byta ona historig ludzka musi istnie¢
jakas ciggtos¢, ktora umozliwia ludziom identyfikacje ich postaw. To wtasnie
kultura poprzez to, iz jest ,spichrzem” wartosci metafizycznych — wpisuje sie w
historie swoisty projekt ciggtosci”®!.

Nicig wigzaca calo§é cyklu Zycia uczonych ludzi Franciszka Dmochowskiego
jest uwidocznienie wysitku narodu polskiego w dazeniu do podniesienia poziomu
umystowego w kraju i ratowania go przed utratg wolnosci. Historyczna erudycja
pisarza okazala sie gwarantem prawdziwosci jego relacji, a powszechna akcep-
tacja wiedzy i bogatego materiatu staly sie materia do kontynuowania badan
historycznoliterackich.

550W. Bolecki, Historia i biografia. Opowiesci biograficzne Wactawa Berenta, Wroctaw 1978,
s. 151.
551 op. cit., s. 151.
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Rozdziat V



Zmiany w biografii pooSwieceniowe;

Wydaje sie, ze niemniej ciekawa propozycja byloby, bez proby omodwienia te-
matu w catosci, przyblizenie ogdlnych cech biografistyki pooswieceniowej. Na-
turalng reakcja pisarzy polskich w dobie romantyzmu, w czasie kiedy kraj po-
zostawal pod zaborami, byto odejscie od swobodnego publikowania biografii
wielkich wspotczesnych przywodcow powstan, chociazby z powodu cenzury i
narastajacych represji. Wobec czego romantyzm przyniost rozkwit autobiogra-
fizmu, poszerzyt rowniez znacznie sens i zakres tego gatunku literackiego. Reflek-
sje o charakterze autobiograficznym znajduja sie w licznie powstajacych w XIX
wieku wspomnieniach, pamigtnikach, dziennikach i biografiach rodzinnych. Gra-
nice miedzy tymi réoznorodnymi formami nie sg ostre. Literatura romantyzmu
wydala dziela o formie posredniej, bedace skrzyzowaniem wspomnien, dzienni-
kow, autobiografii i biografii. Bardziej rozbudowane autobiografie romantyczne
pojawiaja sie dopiero p6zniej, w okresie petnej dojrzatosci pisarzy - z godnie z
teza

G. Maya, ktory stwierdzil, ze potrzeba autobiograficznego zwierzenia jest
reakcja na niepokéj, niepewnosé zwigzang z obawa o swoj byt*®?. Rozwdj form
autobiograficznych w okresie romantyzmu mozna wigza¢ m.in. z nowym stosun-
kiem do historii, pojeciem samoswiadomosci, czy idea indywidualizmu.

Egotyczny charakter romantycznej literatury mogtby sktania¢ do objecia
nazwg wyznan autobiograficznych licznej grupy utworéw poetyckich, w ktorych
elementy osobistej retrospekeji tacza sie z wewnetrznymi przezyciami bohatera
np. IV cz. Dziadow

A. Mickiewicza czy J. Stowackiego Godzina mysli. Sposréd licznych pa-
mietnikow XIX wieku niektére wyraznie sytuujg sie w kanonie form biogra-
ficznych. Swietnym literackim przykladem sa dzieta przeplatane refleksyjnymi
dygresjami, wspomnienia np.

A. Fredry Trzy po trzy. Przyktadem zupelie innej formy wyznania autobio-
graficznego sa Noce bezsenne J.I Kraszewskiego. Tu réwniez autor przywotuje
odlegte wspomnienia, przeplatane dygresjami, wspomnieniami biograficznymi
o innych postaciach, z perspektywy cztowieka stojacego u progu zycia. Wo-
bec tworczosci romantykow nie wydaje sie by¢ stuszne respektowanie wymogu
zapisu prozg jako niezbednego atrybutu biografii czy autobiografii. Literatura
o6wczesna zawiera bowiem przyktady takich utworéw poetyckich, ktore podsu-
mowuja zycie odwotujgc sie wyrywkowo do minionych wydarzen biograficznych
np. w wierszu G. Ehrenberga Dziwie sig®®

Biografia naukowa $cidle trzymajaca sie dokumentéw nalezy w zasadzie do
historiografii, historii literatury, lub dziejéw poszczegdlnych nauk, zyskata sobie
jednak pod koniec XIX wieku znaczng poczytnosé. Wielu autoréw bedacych z
wyksztatcenia historykami, badaczami literatury, teatru lub historykami sztuki
potaczyto wymagania metodologiczne swej dyscypliny z literackimi chwytami
narracyjnymi i artystycznymi zasadami kompozycji®>*.

Rownie istotnym elementem dla biografistyki, i zroznicowania jej form, byt
wybor bohatera. Polska twoérczosé biograficzna jako calo$¢, obejmujaca opra-
cowania naukowe, popularne, literackie i publicystyczne oraz adresowane do
mtodziezy ujawnita pewne prawidtowosci dotyczace rél spotecznych bohaterdw
biografii. Do najwazniejszych zaliczono zgodnie z duchem pozytywizmu dziata-
czy spotecznych, bohateré6w wojen i powstan narodowych, spiskowcow. Wazna

552R. Forycki, Biografizm i autobiografizm XIX wicku, Wroctaw 1991, s. 51.
5330p.cit., s.. 53.
554M. Czerminska, Biograficzne formy, Wroctaw 1992, s.103.
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grupe stanowily przyktadowe biografie pisarzy. Trzecia, juz mniej liczna, ale
wciaz znaczaca, byli ludzie nauki, wynalazcy, odkrywcy, podroznicy.

Kolejna grupa biografii, funkcjonujaca na zasadzie roli spotecznej, jednak
nie odniesiona do kategorii zawodu lub powotania, to biografie kobiet. Kobiety
staja sie bohaterkami biografii albo jako muzy stynnych pisarzy i artystéw, albo
jako zony lub kochanki bohateréw historii. Jesli wyrdznione zostaja ze wzgledu
na wlasng dziatalnosé¢ (jako nauczycielki, dzialaczki spoteczne, osoby zastuzone
dla kultury uci$nionego przez zaborcow kraju) czesto zostaja podporzadkowane
wlaczeniu w odpowiednig serie biograficzng. Tylko nieliczne zwtaszcza pisarki
lub stynne wtadczynie, majg biografie skupione bezposrednio na nich samych.

Zasieg czasowy dzietl pozytywistycznych obejmuje przede wszystkim wiek
XIX. Rzadsze wycieczki w dzieje dawniejsze dotycza gltownie dwoch grup tj.
pisarzy i postaci historycznych®.

Na przetomie XIX i XX wieku biografia przeksztatcita sie w biografie li-
teracka czego przyktadem stal si¢ Diogenes w kontuszu Wactawa Berenta —
autora Opowiesci biograficznych®®, ktére uznano za utwory szczegdlnie repre-
zentatywne dla prozy lat trzydziestych. Opowiesci zyskaly u czytelnikow wy-
soka range dzieta historycznego. Biografowie i historycy wypowiadali si¢ o cyklu
Berenta z duzym uznaniem, a badania weryfikujace zrodtowosé tej narracji po-
twierdzity wielkg erudycje pisarza i znakomite opanowanie probleméw epoki®”.

Berentowski ,bios” byl najczesciej odezytywany jako warianty popularnych
poszukiwan biograficznych. Tymczasem dzielo Berenta odsyta nie tylko do prze-
mian i dazen prozy miedzywojennej, lecz do poczatkéw przelomu antypozyty-
wistycznego. Chodzi tu przede wszystkim o zespot pogladéw reprezentowany
przez Wilhelma Diltheya, Georga Simmla, Jakuba Burckharta, Fryderyka Nie-
tzschego i Henri Bergsona®®. W kregu tych postaci ksztattowaly sie koncepcje
nowego antypozytywistycznego dziejopisarstwa, zywotopisarstwa i historiografii.
Doktryny pozytywistyczne twierdzity, ze zadaniem historii jako nauki byta kon-
statacja faktéw historycznych, prowadzaca do budowania takiego obrazu prze-
sztosci, ktéry posiadal cechy obiektywnosci i niezmiennosci. Historia spoteczna
czy tez historia ludzkiego zycia juz raz zbadana, miata mieé¢ ksztalt catkowicie
zamkniety wobec czego historyk i biograf musial by¢ catkowicie obiektywny. Po-
winien przyjac¢ postawe uczonego niezaangazowanego, nie interweniujacego swa
subiektywnoscig w prawde prezentowanych zdarzen. Historia zostata potrakto-
wana na rowni z dyscyplinami , przyrodniczymi”. Dzieki koncepcjom Diltheya,
ktory wprowadzit rozréznienie nauk przyrodniczych”  nauk humanistycznych”
(nauk o duchu) — w zakresie pojmowania nauk historycznych dokonat sie ra-
dykalny przetom. Swoistos¢ nauk humanistycznych upatrywat Dilthey m. in.
w tym, ze sg one naukami o znaczeniach i wartosciach. Zmienito to w sposob
fundamentalny koncepcje faktu historycznego jako przedmiotu zainteresowan
poznawczych. Umieszczenie go w swoistej sferze, nie redukowalnej do empi-
rycznych faktow przyrodniczych prowadzito do nowych wyobrazen i powinnosci
badacza biografa i historyka. Te ostatnie wiazaly sie z przekonaniem, iz dzieje
sg przede wszystkim przejawem aktywnosci czlowieka jako podmiotu historii.
Ta interpretacja historii zawierata w sobie koncepcje podmiotu jako takiego,
ktory obiektywizuje sie przez ekspresje wtasnych przezy¢.

555 0op. cit., s.104.
556W. Berent nawiazuje w tym utworze do postaci F.K. Dmochowskiego.
557 7. Kubikowski, Z zagadnieri warsztatu pisarskiego Wactawa Berenta . Szkic informa-
cyjny, ,Ze skarbca kultury”. Zakt. Nar. im. Ossolinskich, Wroctaw 1952, z. 1.
558 Na podstawie prac: Z. Kuderowicz, Dilthey, Warszawa 1967, Filozofia dziejéw, Warszawa
1973, Biografia kultury. O poglgdach Jakuba Burchardta, Warszawa 1973.
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Dilthey rozumial przezycie jako postawe cztowieka wobec $wiata,
jako stosunek cztowieka do otaczajacej go rzeczywistosci, i to sto-
sunek zaangazowania [...] powstajacy na gruncie ludzkiej aktywno-
$ci®™.

Ekspresyjna teoria cztowieka jako podmiotu dziejéw a zarazem wytwordéw
kultury jako ekspresji indywidualnych tworcéow badz historycznie uksztattowa-
nych wspolnot implikowalta nowe narzedzia poznawcze. Odrzucono zasady po-
zytywistycznego wyjasniania i zastapiono Diltheyowsks kategoria rozumienia.
Dilthey i inni filozofowie przetomu antypozytywistycznego podkreslali koniecz-
nosé:

... ujmowania poznawczego konkretow historycznych jako faktow je-
dynych i niepowtarzalnych, wraz z potrzeba umieszczania ich w pel-
nym kontekscie uwarunkowan spotecznych i w najscislejszym powia-
zaniu z glebig psychiczng wechodzacych w gre ludzi®®.

Koncepcja ta miata zastapi¢ czysty opis i wstrzymujaca sie¢ od wszelkiej
interpretacji rejestracje faktéw historycznych:

Czym kiedy$ byliSmy — pisatl Dilthey — jak rozwijaliémy sie i stali-
sSmy sie tym, czym jestesmy, dowiadujemy sie z tego, co robilismy,
jakie mieli$my kiedy$ zamierzenia zyciowe [...] Krétko méwiac jest
to proces rozumienia, dzieki ktoremu zycie samo wyjasnia siebie we
wlasnych glebiach. [...] Jest wiec ten wzajemny zwiazek przezycia,
ekspresji i rozumienia postepowaniem wlasciwym, w ktorym ludz-
kos¢ jawi sie nam jako przedmiot nauk humanistycznych. W owym
zwigzku zycia, ekspresji i rozumienia sg ugruntowane nauki o du-

chu.”%!

Konsekwencja wprowadzenia nowych narzedzi i kategorii poznawczych, ta-
kich jak ,ekspresja”, ,znaczenie”, ,zycie”, ,przezycie”’ i ,rozumienie” byta nowa
przetomowa dla humanistyki XX wieku koncepcja podmiotu poznajacego, w
dziatalnosci ktérego integralnym sktadnikiem okazywato sie ograniczenie histo-
ryczne, psychosytuacyjne, czy ogolniej aksjologiczne. Tym samym — twierdzit
Dilthey — akt wartosciowania jest nieusuwalny z dziatan humanistycznych (np.
historycznych czy biograficznych). Kazde pokolenie reinterpretuje przesztosé,
a tym samym pamie¢ spoteczna — utrwalona cho¢by w dzietach naukowych —
nigdy nie moze by¢ jednoznaczna. Wiedza historyczna nie jest kopia rzeczy-
wistosci, ale mimo ograniczen epoki, psychofizycznych uwarunkowan podmiotu
moze by¢ wiedza niezafalszowana:

Zmiana interpretacji przesztosci nie utrudnia poznania historycz-
nego, lecz je utatwia. Powoduje koniecznosé stalego wzbogacania
naszej wiedzy o przesztosci i pisania w kazdej epoce historii na nowo.
[...] Dla Diltheya nie wynikal stad postulat odrzucenia dawnych in-
terpretacji przesztosci, lecz raczej postulat ich uzupehiania o nowy,
aktualny obraz przesztosci, dajacy sie wyczytaé ze zrodet>62,

559 7. Kuderowicz, Dilthey, s. 38.

560 S, Swiezawski, Zagadnienia historii filozofii, Warszawa 1966, s. 36.
561 7. Kuderowicz, Dilthey, s. 163.

562 7. Kuderowicz, op.cit., s.105.

185



Nie postulowano wiec unicestwienia poszczegdlnych interpretacji wydarzen
historycznych i dziejoéw biograficznych, albowiem kazda epoka ma swdj sposob
przezywania siebie i s$wiata. Jedna z najwazniejszych innowacji byto uznanie, ze
podstawowa jednostka opisu maja by¢ nie luzne fakty, lecz zywi konkretni ludzie
w ich dziataniach i przezyciach psychicznych. Jednoczesnie przesztosé zaczeto
rozpatrywac nie jako co$ na zawsze zamknietego, lecz jako organicznie zwigzang,
z terazniejszoscia. I tak dla Diltheya i Bergsona:

badanie przesztosci cztowieka nie jest kontaktem ze Smierci lecz
)
doswiadczeniem Zycia563.

Stad tez wprowadzono do badan historyczno — biograficznych kategorie nie-
zwykle wazng a mianowicie $wiadomo$¢ historyczng i pamie¢, ktore jako te
stuzy¢ mialy na drodze uobecniania si¢ zycia. Wszystkie te innowacje prowa-
dzity do powstawania nowych dyrektyw dla narracji o dziejach. Dilthey podkre-
slat, ze nalezy odrzuci¢ poszukiwania prawidlowosci zwiazkéw przyczynowych i
determinacji na rzecz ukazywania spontanicznosci dziatan i ekspresyjnosci wy-
tworéw jednostki. Historyk i biograf powinni skoncentrowaé sie na odtworzeniu
intencji, przezy¢ i postaw ujawniajacych sie w dziataniu jednostki, stanowiag-
cych podtoze jej aktywnosci. Powinny ich interesowaé postawy, dzieki ktérym
zachodza zmiany w zyciu kazdej osoby.

Konsekwencjg upodmiotowienia przedmiotu dziejopisarstwa byto — zaréwno
u Diltheya, jak i innych filozofow zycia” - powigzanie historiografii z biogra-
fistyka. Innowacja ta — niezwykle wazna — w ramach przetomu antypozytywi-
stycznego — byta w istocie rzeczy renesansem najstarszej formy dziejopisarstwa
uprawianej juz w Grecji antycznej przez Plutarcha, Tacyta, Arystotelesa, Teo-
frasta, Satyrosa, czy Hermipposa®®*. Poniewaz w koncepcjach filozoféw kultura i
historia przejawiaja si¢ najwyrazniej w ludzkiej podmiotowosci, dlatego tez dla
Simmla, Diltheya, czy Nietzschego biografistyka nalezy do fundamentalnych jak
i najbardziej filozoficznych form historiografii®®®. Dilthey — pisze Z. Kuderowicz
—nazwal ,prakomorka dziejow” przebieg zycia jednostki w okreslonym, przyrod-
niczym i kulturalnym $rodowisku. W ten sposob uzasadnial uprawianie historii
w formie biografii®®®.

Uznanie biografistyki za podstawowa domeng zainteresowan dziejopisarstwa
prowadzi¢ musialo do okreslenia specyficznosci zrodet, ktérymi miat poshugi-
wacé sie historyk i biograf. Biografia powinna by¢ oparta w przekonaniach Dil-
theya wytacznie na dokumentach i Zrédtach pisanych i dostepnych, jak listy,
poezje, przekazy pisemne, pamietniki, wspomnienia itp.?%”. Wiedza historyczna
byta dla Diltheya mozliwa tylko dzieki rozumiejacej interpretacji dawnych zda-
rzen i ludzkich wytworéw na podstawie zrodet historycznych, przede wszystkim
zrodel pisanych, wérdéd ktorych uprzywilejowywal zrodta informujace o intym-
nych przezyciach i postawach, jak listy, pamietniki, autobiografie. Rozumienie
miato ujawnia¢ intencje tworcéw dokumentu, by w ich $wietle ukazaé, jakie
znaczenie oni sami nadawali otaczajacej rzeczywistosci. W interpretacji rozu-
miejacej niemozliwy byt wierny opis intencji, z jakich zrodzity si¢ dokumenty
historyczne, lecz mozna byto odczyta¢ z nich, jakie znaczenia tworcy tych do-
kumentow przypisywali wtasnym i odziedziczonym wytworom oraz minionym

563 S, Swiezawski, op. cit., s. 189.

564 Wstep do: Plutarch z Cheronei, Zywoty stawnych mezow, Wroctaw 1976, BN S II, nr 3.
565 S, Swiezawski, op. cit.,s. 91.

566 7. Kuderowicz, op. cit., s. 109.

567 7. Kuderowicz, op. cit., s. 109.
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zdarzeniom®®®. Wazne jest takze i to, ze przez biografie Dilthey rozumial ,lite-
racks forme rozumienia obcego zycia”. Diltheyowska koncepcja historii inspiro-
wala dzieje historyczne dwojakiego rodzaju: biografie wybitnych twoércow, jakii
opisy pradéw kulturalnych réznych epok.’® Otwierata wiec zaréwno mozliwosé
uprawiania dziejopisarstwa jako historii ,wielkich ludzi” i jako historii ,wielkich
mas”. Pierwsza inspirowala sie osiggnieciami psychologii, druga positkowata sie
metodami stosowanymi przez nauki socjologiczne®™.
Dzigki pracom Diltheya, Burckhardta i Nietzschego:

wzbogacito sie pojecie przedmiotu historiografii, ktorym pierwot-
nie byt cztowiek w przesztosci bez blizszych wyjasnien i uzupetnien.
Trwalym elementem poszerzajacym tres¢ tego pojecia stata sie kul-
tura rozumiana jako cato$¢ tworczosci ludzkiej chcianej i $wiado-
mej,bedacym wigc zamierzonym owocem swiadomosci i urzeczywist-
niajacej pewne okreslone wartosci®’!.

W koncepcji Diltheya takie kategorie jak ,zycie”, ,przezycie”, ,rozumienie”
i ,biografia” byly ze soba $cidle powigzane. Prawodawca ,nauk o duchu” po-
zbawit jednak kategorie ,zycia” tresci biologicznych i naturalistycznych, ktorych
mutacje wyrazne sa jeszcze u Nietzschego czy Bergsona. W koncepcji Diltheya
wzycie” odsyta do szerszych struktur, takich jak historia i kultura, a nie sfery
instynktéw czy popedéw’™. Jednoczesnie kategoria ,zycia” petni w koncepcji
Diltheya taka funkcje, jaka w pismach romantykéw przypada w udziale snom,
wyobrazni, pamieci i wspomnieniu. Czyli jest to kategoria, ktéra pozwala prze-
drzec¢ sie od czesci ku calodciom wyzszego rzedu — ku catoksztattowi tworczosci,
zycia cztowieka czy kultury. Zrozumienie tworéw duchowych — pisat Dilthey -
w wielu wypadkach zmierza jedynie ku uktadowi, w ktorym poszczegdlne czesci
dziela tworza catogé®™.

Pojedyncza biografia mogta staé¢ sie punktem wyjscia dla rekonstrukcji szer-
szych struktur. Tym samym biografia byta elementarng jednostks historii po-
wszechnej: ,,Sposobem przedstawienia indywidualnej catostki zyciowej — pisat
Dilthey — jest biografia. Pamie¢ ludzkosci uznata wiele indywidualnych egzy-
stencji za godne zainteresowania i utrwalenia. [...] Biograf przedstawia wiec
podstawowe fakty historyczne w ich pelnej i czystej postaci, w ich prawdzie.
Dziejopis, ktory, rzec mozna, budowaé bedzie z tych catostek zyciowych historie,
ktory za pomoca pojecia typu i reprezentacji postara sie zblizy¢ do uchwyce-
nia stanow, wspolnot spotecznych i catych epok, ktory dzieki pojeciu pokolenia
powiaze w jeden tancuch ludzkie przebiegi zyciowe, uchwyci¢ zdota historyczna,
catos¢ w przeciwstawieniu do martwych abstrakeji, ktore najczesciej wydobywa
sie z archiwum®™.

W opisywanej tradycji myslowej uksztattowata sie koncepcja cztowieka histo-
rycznego ,jako tworcy kultury, a $cislej takich tworéw kulturowych, w ktorych
urzeczywistnial jakies uznawane przez siebie wartoéci”®”®. Problematyka ta — a
w jej centrum znalazly sie zagadnienia ciggtosci i zmiany w kulturze — wiaze

568 7. Kuderowicz, op. cit., s. 104-105.
569 7. Kuderowicz, op. cit., s. 109.
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572 7. Kuderowicz, op. cit., s. 37.
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si¢ z pracami J. Burchardta i F. Nietzschego, do ktérych rozpoznan Berent
przyznawal si¢ wprost:

Nietzsche ukazywat antynomiczny charakter kultury masowej i de-
maskowal jej stabe strony (uniformizm, spadek mocy tworczych,
brak oryginalnosci, zalew kompilacji, zagubienie geniuszu w masie
pospolitosci). Burkhardta za$ interesowata sprawa ciagtosci kultury
i érodkéw zabezpieczenia jej wlasciwego rozwoju oraz mozliwosci
jej spotecznego odbioru, wtasnie w czasach kryzysu i wobec panu-
jacych tendencji do spospolitowania wszelkich wartosci i kultural-
nego uniformizmu. Nietzschego pochtaniata pasja krytyczna wobec
wspolezesnego mu spoteczenistwa |[...], Burckhardt natomiast [...] byt
zafascynowany wielorakoscia i réznorodnoécig kultur®™.

W tej tradycji powstaje koncepcja cztowieka tworcy kultury: wychowawcy
i nauczyciela zarazem. Niewatpliwie kategorie ,zycia” i ,biografii” inspirowaty
wiele europejskich poszukiwan artystycznych po roku 1918. Koncepcje historii
sformutowane u progu przetomu antypozytywistycznego zaowocowaly w obej-
mujacej cala powojennag Europe fascynacji literatura biograficzng w wersji li-
terackiej i elementami prozy popularnonaukowej. Prawda jest, ze ,rewolucja
Stracheyowska”, ktérej przebieg opisata Maria Jasifiska®”” - dokonata radykal-
nej modyfikacji ,uduchowionych” biografii niemieckich z przetomu XIX i XX
wieku. Nastapita wowczas wyrazna beletryzacja materiatow, odwrét od kre-
acjonizmu na rzecz kultu faktow, czynnikow socjologicznych, ekonomicznych
czy obyczajowych w opisie zycia wybitnych jednostek.

PéZna proza Berenta, mimo ze niewatpliwie pozostaje otwarta na zmiany
dokonujgce sie w biografistyce europejskiej, na pewno jednak nie miedci sie
tylko w nurcie biografii literackich europejskich lat miedzywojennych®™®. Kon-
cepcja jezyka, traktowanie materiatu zrodtowego, odtwarzanie z ,,cudzych stow”
ekspresji podmiotowych przezyé¢, problematyka kultury loséw wartosci w hi-
storii wskazuje, ze Berent jako autor ,opowiesci biograficznych” wyszedl poza
swoistos¢ gatunkowsg miedzywojennych biografii literackich. Model gatunkowy
tych ostatnich obejmuje pokazng liczbe tekstow, ktérym patronuja nazwiska
Lyttona Stracheya, Emila Ludwiga, Andre Maurois i Stefana Zweiga. Rozpo-
wszechniony w dwudziestoleciu model biografii byt zapisem zyciorysu, ciggiem
chronologiczno — fabularnym uktadajacym sie w pewien oczywisty sens. Fakty
wigzaly sie ze soba zgodnie z przyjetymi zasadami naukowej, wiernej doku-
mentom narracji. Zyciorys taki miat charakter gotowego tekstu: z poczatkiem i
koncem, z jasno okreslonymi kulminacyjnymi epizodami fabuty zycia. Czasem
twardy faktografizm mial wariant ,poetycki”, czyli §wiat przedstawiony wypel-
niony byt rozlegltymi obszarami powiesciowej wyobrazni (S. Wasylewski, L. H.
Morstin) w kazdym jednak przypadku biografia literacka okazywata sie wiedza
o cudzym zyciu znanej osobowosci. Kluczem do owej wiedzy byta beletryzacja
danych faktograficznych takich jak dokumenty, tworczosé oryginalna postaci,

$wiadectwa epoki i opracowania®™.

576 7. Kuderowicz, Biografia kultury. O pogladach Jakuba Burchardta, Warszawa 1973,
s. 16-17.
STTM. Jasiniska, Zagadnienia biografii literackiej. Geneza i podstawowe gatunki dwudziesto-
wiecznej beletrystyki biograficznej, Warszawa 1970.
5T8W. Berent, Nurt, Warszawa 1934, s. 5.
ST9W. Bolecki, Historia i biografia ,Opowiesci biograficzne” Waclawa Berenta ,Wroctaw —
Warszawa 1978, s. 153.
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Wactaw Berent biograficznos¢ swych opowiesci konstruuje wedtug swoistych
regut. Przed wszystkim punktem wyjscia jest dla niego sSwiadomos$¢ historyczna
spoteczenstwa. Ta swiadomo$¢é nadbudowana nad ,biosem” historii, stale sie
zmienia, podlega licznym kompresjom, oddala od gtosu faktycznych zdarzen z
przeszloéci. Swiadomosé ta albo wyolbrzymia, albo pomniejsza postaci histo-
ryczne, formujac je wedle regut legend, plotek, stereotypow i domystow. Jest
ona bowiem swoistym inwentarzem zachowan postaci, symboli lub faktow ode-
rwanych od ,goracego tetna” historii. Demistyfikujac owa $wiadomos¢ Berent
staral sie dotrze¢ do nieznanej faktycznosci ich biografii. Wtasnie w zderze-
niu z potocznymi wyobrazeniami postacie owe ukazuja sie¢ jako inne, nieznane.
Jednocze$nie Berent burzy konwencje biografii pelnej, traktowanej jako tekst
zycia®®,

Adam Wazyk pisat:

Diogenes w kontuszu to: ,, jedna z najmadrzejszych ksigzek lat mie-
dzywojennych. Niestety, jak trudno wezytaé sie w pokretng sktadnie
tej ksigzki®®!. Zas Karol Irzykowski stwierdzit, ze: ,Opowiesci bio-
graficzne i ostatnia nie wydana cze$¢ Zmierzch wodzéw, przyniosty
czytelnikom lat trzydziestych prawdy niepopularne. Rekonstruowaty
takie nurty procesu dziejowego, ktére wydawaly sie zbyt odlegte, by
mysle¢ o nich w czasach nowoczesnych. Zdawalo si¢ wiec, ze Berent
mowigc o przetomie wiekéw XVIII i XIX, niewiele ma do powiedze-
nia czytelnikom o historii®®2.

Autor Diogenesa w kontuszu zamiescit w utworze swoje rozwazania na temat
zycia Franciszka Ksawerego Dmochowskiego. Domeng Berenta staty sie zycio-
rysy postaci historycznych, nie podejmowat si¢, co utatwia prace badaczom,
tworzenia biografii fikcyjnych, taczyl bowiem biografie literacks z prozatorska
forma narracyjna. Stworzyt catos¢ z faktow wzietych z zycia i jego drobnych
szczegotow z wydarzeniami historycznospotecznymi. Nadal swemu dzietu funk-
cje estetyczna, co za tym idzie artystyczng i informacyjna.

Biografia literacka nie posiada rygoréw pracy naukowej, stanowi jedynie typ
biografii zbeletryzowanej, w ktorej nastapito potaczenie wpltywu elementéw do-
kumentu i fikcji literackiej®®3.

7 tego obszaru tworczosci literackiej wytania sie opowies¢ biograficzna. Ma
ona wiele cech wspolnych z biografia popularno — naukows. Forma ta stala sie
bardzo powszechng a piszacy nierzadko wywodza sie z két pretendujacych do
miana znawcow literatury. Nazwa opowie$¢ biograficzna zostata wprowadzona
do literatury polskiej przez Wactawa Berenta®* autora zbioru opowiesci Nurt.
Opowiesci biograficzne. Tytut miat podkresli¢ autentyzm i zdefiniowaé¢ brak fik-
cji. Jednak stowo ,opowies¢” nie zaprzeczalo literackosci dzieta oraz wpltywu
narracji i roli autora na jego tres¢, czego dowodem moze by¢ fakt, ze wyda-
nie opowiesci biograficznych poprzedzit Berent wstepem, w ktorym przedstawit
plan opowiedci, jak i ich historycznych bohateréw®®®, wskazal takze zaplecze
dokumentarne swoich rozwazan. Jednak w zakonczeniu ostrzegat odbiorcow:

580W. Bolecki, op. cit., s.153.

581 A, Wazyk, W strone humanizmu, Warszawa 1949, s. 91.

582K. Irzykowski, Notatki z zycia, obserwacje i motywy. Wstep Stefan Kisielewski, Warszawa
1964, s. 422.

583Cz. Ktak, Teoretyczne problemy powiesci biograficznej, Roczn. Nauk — Dydakt. Rzeszéw,
Nauki Humanistyczne, z. 3.

584M. Jasinska, Zagadnienia biografii literackiej, Warszawa 1971.

585W. Berent,Wstep do Wywlaszczenia Muz, Pamietnik Warszawski, 1931, z. 1, s. 15.
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Ten dopis dotyczy wylacznie wstepu. W sprawie kart dalszych, pod-
legajacych zgota innym kryteriom, glosu zabieraé¢ nie zamierzam3s°.

Nurt drukowany w czasopismie, to utwor sktadajacy sie dwoch czesci: pierw-
sza to Wywlaszczenie Muz (wydawnictwie ksiazkowym zmienit tytul na Lu-
dzie starodawni) zawierajacy opowiadania Pustelnik, Mnichy, Zywa pamigtka,
a druga cze$¢ Pogrobowcy obejmuje opowiadania: Szabla ¢ duch, Wédz, Przy-
jagni wojackie, Rewolucja zuiyta, Zotnierka, Pacyfizm, Dal i kres.

W pierwszej czesci Berent kresli biografie Franciszka Karpinskiego, Onufrego
Kopcezynskiego, Tadeusza Kosciuszki i Juliana Ursyna Niemcewicza ( poniekad
ludzie znani i bliscy Dmochowskiemu). Druga cze$¢ to opowiesci poswiecone
batalii napoleonskiej a bohaterem jest tu Henryk Dabrowski wraz z osobami
towarzyszacymi. Gtéwny temat Nurtu — pisat J. Lorentowicz w Nowej Ksigzce
— to zyciorys poufny i bohaterski Dabrowskiego oraz jego legionéw. M. Da-
nielewiczowa stwierdzita, ze jest to analiza najgtebszych, a przy tym ptynnych
zywych zagadnien z zycia Polski kulturalnej, w okresie gdy nie uksztaltowata
sie jeszcze psychika niewoli.’¥” Sa to opowieéci zawierajace autentyczne stowa
pochodzace z dokumentacji i pamietnikéw. Obejmuja one przetom porozbio-
rowego okresu o$wiecenia. Berent poprzez zywy kontakt z ludZmi oswiecenia
ukazat proby ratowania wartosci kultury narodowej w dwojaki sposob — mysla,
i szabla.

W zdecydowanej wiekszosci recenzji Nurtu i dalszych czesci opowiesci bio-
graficznych tj. Diogensea w kontuszu i Zmierzchu wodzow pojawit sie problem
kryteriow artystycznej oceny opowiesci. W recenzjach czesto pojawial sie on
w tytule. Przyktadem jest tu recenzja Emila Breitera Opowiesci czy szkice hi-
storyczne?°® Mozna tez bylo odnalezé takie okreélenia jak miniatury, szkice,
obrazy, sztychy, freski, portrety, monografie, opowiesci o postaciach. Domina-
cja okreslen malarskich nie wydaje si¢ tu by¢ przypadkowa, poniewaz wskazuja
one, ze utwér Berenta ( zaréwno Nurt, Diogenes jak i Zmierzch wodzow) jest
czytany jako zbiér pewnych nie powiazanych ze soba elementéw. Czesto odma-
wiano tym opowiesciom miana utworu literackiego. Zalowano wrecz, ze Diogenes
w kontuszu jest tylko szkicem a nie powiescig historyczng®®®. Dla Berenta — pi-
sat recenzent — opowiescig biograficzng jest albo szkic historyczny, albo szereg
postawionych obok siebie luzno epizodéw na pewno prawdziwych, ale nie da-
jacych nic ponad rzeczywiste wydarzenia. W konsekwencji uznal, ze opowiesci
biograficzne Berenta sg bezprawiem i dowolnoscig wobec powiesci jako zagad-
nienia estetycznego, bo dynamika powiesci jest inng niz dynamika studiéw hi-
storycznych.’” Powiesci Berenta przedstawiano jako sprawozdania z wydarzen
historycznych a w tym i z zycia bohateréw. Literacko$¢ uznawano jako media-
cje poznawcza i interpretacyjna. Jak pisat W. Bolecki w obrebie jednego utworu
mogty wspoétistnie¢ postawy tak sprzeczne jak akceptacja naukowego obiekty-
wizmu ze $ciéle podmiotows wizja zdarzen, proceséw i ludzi.?®* Boy wybierat
z przesztosci okresy przetomow dziejowych i kulturowych, w ktérych widziat
Scieranie si¢ idei starych z nowymi.

586op. cit. s. 111.
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7 czasem berentowskim kojarza sie inne opowieéci. Tadeusz Boy Zelenski
podjat sie proby odbrazowienia postaci Mickiewicza. Tworzyt w zakresie szeroko
pojetej biografistyki, ktora dzisiaj trudno scharakteryzowac, poniewaz uprawiat
gatunek zwany ,portretem”. Czesto jego opowiedci pozostawaly w sprzecznosci
z akademickimi ustaleniami historycznoliterackimi, czego wynikiem byty liczne
spory i polemiki. T. Boy Zelenski napisal tomy Ludzie zywi w 1929 i Brgzow-
nicy w 1930. W dzietach tych przedstawia opowiesdci, w ktorych odstania rysy
biograficzne np. Narcyzy Zmichowskiej, Stanistawa Przybyszewskiego, Adama,
Mickiewicza. Biografistyka Boya stata sie podstawa monografii Marysienk: So-
bieskiej wydanej w 1937. Dzietu temu nadaje niebywaly autentyzm fakt, ze
jego elementem sa listy Sobieskiego do zony. Autor podkreslit walory literackie
tych listow, co dato poczatek nasladownictwu i rozszerzaniu tej formy pisarstwa.
Przyktadami moga by¢ wybrane z wielu utworéw np. Mickiewicz M. Jastruna
(wyd. 1949), Chopin J. Iwaszkiewicza (wyd. w 1951), Spotkanie z Salomeg M.
Jastruna (wyd. w 1956) Opowiesci o Mickiewiczu K. Pruszynskiego.

Wkrétce przyjeto sie okreslenie L. Piwinskiego biografia upowiesciowana
Starata sie spaja¢ wiernos¢ wobec zasad historycznych w odniesieniu do drob-
nych szczegdtow z jednej strony a z drugiej taczy¢ kompozycje i narracje wytacz-
nie powiesciowa. W rezultacie biografia upowiesciowana tworzyta twor dwojaki
potaczenie historii i powiesci. Stata sie biografig oscylujaca miedzy swoboda
autorska a trudno rozpoznawalna warstwa informacyjna. Przyktadowymi twor-
cami tego typu biografii upowieéciowanej byli A. Maurois autor Dzieci Stonca,
J. Stone Pasja zycia, J. Parandowski K76l Zycia (biografia Waita), A. Swider-
ska Zygmunt i Adam, J. Dobraczynski Listy Nikodema (biografia epistolarna
Chrystusa), E. Szermentowski Pan Henryk (biografia Sienkiewicza).

Inng odmiang biografii upowiesciowanej jest powie$é¢ biograficzna powstala
w celu wskazania rozlegtosci obszaru form literackich, charakteryzujaca sie prze-
waga funkcji artystycznej i funkcji estetycznej nad funkcjami dokumentalnymi i
poréwnawczymi, czesto postugujaca sie powiesciowym uogdlnieniem. Obrazowe
przedstawienie rzeczywistosci zdominowato tu funkcje informacyjng. W opo-
wiesciach sens literacki przerost autentycznosé zrodet historycznych. Zjawisko
to mozna dostrzec u takich twoércow jak np. L. H. Marstina Glos panny, J.
Wotoszynskiego Stowacki, S. Flukowskiego Plomien Rozy,

H. Makowskiej Zelazna Korona, R. Bransztatera Jezus z Nazaretu

Zbeletryzowana biografia upowie$ciowana pojawita sie jako zjawisko, zaob-
serwowane w literaturze swiatowej po I wojnie $wiatowej w rezultacie splotu
kilku czynnikow. Odegrata tu bardzo wazna role na rynku czytelniczym przez
odejscie biografistyki do dyscyplin naukowych. Pojawita si¢ potrzeba przedsta-
wiania indywidualnych postaci z zycia epoki. Czytelnicy zapragneli poznawad
fakty i szczegoly osobiste z zycia ludzi nauki, polityki, filmu i teatru. Biografie
zbeletryzowane wyznaczaly potrzebe sensacyjnosci, zadaty wciagniecia czytel-
nika i zatrzymania go przy lekturze. Elementy sensacyjne zazwyczaj opierano
na faktach ale znacznie je uwypuklano. Za poczatek nowej biografii w sensie
sensacyjnego relacjonowania cudzego zyciorysu mozna uznaé¢ okres tuz po |
wojnie $wiatowej. Klasykami tego gatunku byli G. L. Strachey, A. Maurois, S.
Zweig. Atrakcyjnosc i poczytnosé gatunku sprawily ze, biografia zbeletryzowana
szybko opanowata Europe a w dziesie¢ lat pdzniej dotarta do Stanéw. Nalezy
jednak doda¢, ze ogromna cze$¢ biografii zbeletryzowanej byta realizowana w

592

593

592B. Faraon, Leon Piwiriski jako krytyk prozy narracyjnej, ,Pamietnik Literacki” 1946, z.
3.

593Cz. Klak, Teoretyczne problemy powiesci biograficznej, Roczn. Naukowo - Dydaktyczny,
WSP Rzeszéw, Nauki Humanistyczne, z. 3/1968.
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utworach miernych, na poziomie dos¢ lekcewazgcym problem znaczenia histo-
rii. Coraz cze$ciej w pogoni za poczytnoscia schodzita na droge sensacyjnosci,
poszukiwania skandali i erotyzmu %4,

Skandalizowanie miato na celu odbrazowywianie postaci, zdejmowania ich z
piedestatu historii i zblizanie ich zycia do poziomu codziennosci i wskazywania
na probe doskonalego przystosowania sie do trudnosci jakie zycie stawia przed
kazdym czlowiekiem. Literatura tego typu miata i ma tylez samo zwolennikow co
pogardzajacych nia, przezyta jednak préobe czasu w dobrej kondycji czytelniczej
i znacznie podniosta swoj ogdlny poziom w zakresie powiesci.

W Polsce wzmianki o tym typie powiesci pojawiaja sie okolo potowy lat
dwudziestych. Reprezentowana jest przez powiesci niskiego lotu, bazujace na
sensacyjnosci i na nieudanych ttumaczeniach np. L. Belmonta i T. Prus Frasz-
czewskiego. Pojawity sie jednak i takie, ktorym udato sie wyj$¢ poza poziom
popularnej tendencyjnosci np. Stowacki Wotoszynowskiego i Krol Zycia Paran-
dowskiego. Lata trzydzieste przynosza ogromny wzrost zainteresowania powie-
Scig biograficzng. Thumaczono warto$ciowe utwory tworcow zagranicznych, po-
wstawaty licznie nasze rodzime utwory, do najlepszych autoréw zaliczy¢ mozna
W. Berenta,

W. Parnickiego, H. Malewska, M. Jastruna. Od roku 1961 na rynku czytel-
niczym pojawila sie seria Ludzie Zywi, ktorej ksiazki stanowia montaz narracji
autorskiej z obficie cytowanymi dokumentami.

Literaturoznawstwo zajmuje si¢ ta dziedzing tworczosci stosunkowo nie-
dawno, czym mozna wyttumaczy¢ chaos pojeciowy, brak uporzadkowania i sys-
tematyzacji poje¢ oraz ujednoliconej terminologii np. w jezyku angielskim ist-
nieja terminy: biographical novel, fictionized biography, interpretative biogra-
phy, w niemieckim - biographischer Roman, dichterische Biographie, we fran-
cuskim — vie romanesque. Obecnie dostrzec mozna znacznie wieksze zaintere-
sowanie i istnienie coraz wigkszego zapotrzebowania czytelnikéw na dzieta o
charakterze biograficznym. Duza popularnoscia cieszg sie utwory biograficzne
moéwiace o zyciu i dokonaniach ludzi sukcesu szczegdlnie w dziedzinach arty-
stycznych, naukowych i w polityce. Czytelnicy poszukuja dziel méwigcych nie
tylko o przesztosci ale coraz czesciej pragna dowiadywac sie o zyciu tych, ktorzy
z nimi wspotistnieja.

594M. Jasinska, Zagadnienia biografii literackiej. Geneza i podstawowe gatunki dwudziesto-
wiecznej beletrystyki biograficznej, Warszawa 1971.
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/akonczenie

W zakonczeniu pracy nalezatoby postawi¢ pytanie: jakie miejsce w piSmiennic-
twie o$wiecenia znalazly Zycia uczonych ludzi Franciszka Ksawerego Dmochow-
skiego? Niestety brak dzisiaj sprawozdan i komentarzy krytycznych dotyczacych
roli, ktérg odegraly Zycia w dobie o$wiecenia. Mozna jednak wyciaggnaé wnio-
ski, ze pelnity one role narzedzia edukacyjnego, co byto zgodne z duchem epoki.
Nie mniej cieckawym zagadnieniem bytoby postawienie pytania czy Zycia mialy
sta¢ sie wzorcem dla biografii oswieceniowej w nawigzaniu do klasycznego wzoru
starozytnego. Zagadnieniem godnym uwagi jest sledzenie drogi rozwoju biografi-
styki i celu jej oddziatywania na czytelnika od antyku do wspoétczesnosci. Biogra-
fia, ktéra w starozytnosci nosita zdecydowanie charakter panegiryczny z biegiem
lat z wigkszym lub mniejszym skutkiem, spetniata role dydaktyczng. Wskazac
jednak nalezy, ze Zycia uczonych ludzi Dmochowskiego zamknetly pewna klamra
typ biografii wzorujacej sie na biografii antycznej. Mozna wiec powiedzie¢, ze
Dmochowski nalezy do ostatnich reprezentantéw tego typu biografii w naszej
literaturze. Gatunek przebyt droge ewolucji od funkcji dydaktycznej do infor-
macyjne;j.

Dmochowski pragnal byé¢ tworca biografii, ktora pelnitaby role obiektyw-
nego przyktadu postawy patriotycznej w czasie kiedy kraj potrzebowat ludzi
wyksztatconych. Biografie ludzi zastugujacych na najwyzsze uznanie spoteczne
mialy wiec staé¢ sie przyktadem do nasladownictwa i jednoczesnie pomnikiem
nieprzecietnych naukowych, spotecznych i politycznych dokonan ludzi zyjacych
z Dmochowskim wspoétczesnie.

Dmochowski idgc torem dokonan biografow starozytnych starat sie zacho-
waé chociazby pozorny obiektywizm w ocenach postepowania bohateréw swych
biografii. Wystawial ich osiagniecia i zaszczyty, dostrzec w nich mozna sporo
panegiryzmu, ale ujawnial réwniez bltedy w ich postepowaniu lub w pracach
artystycznych czy naukowych. Staral sie, aby oceniono go jako wnikliwego i su-
rowego biografa. Obecnie brak danych jak wspoétczesnie zyjacy z Dmochowskim
czytelnicy oceniali jego dokonania biograficzne. Pewnym jest, ze pragnat przy-
blizy¢ spoteczenstwu wzorce postaw godnych nasladowania czyli — Swiadomego
o$wieconego obywatela — uczonego — polityka, dbajacego o przetrwanie stabego
kraju i rozw6j opodznionej edukacji.

By¢ moze Zycia staly sie proba ukazania czlowieka jako istoty poszukuja-
cej nowej postawy wobec obowigzku bycia obywatelem zagrozonego w swym
istnieniu panstwa i nowej naptywajacej zewszad kultury?

Nie ma tez dostatecznie bogatej dokumentacji dotyczacej dziatalnosci Dmo-
chowskiego jako wydawcy, ani tez mozliwosci oceny jego wpltywu na tres¢ opu-
blikowanych materialéw, mimo jego wieloletniej pracy jako redaktora ,,Nowego
Pamietnika Warszawskiego” a wczesniej wspotredaktora ,,Gazety Wolnej War-
szawskiej” i ,,Gazety Rzadowe;j”.

Praca pt. Zycia uczonych ludzi Franciszka Ksawerego Dmochowskiego wobec
tradycji gatunku poswiecona jest tylko jednej z dziedzin dziatalno$ci Dmochow-
skiego czyli pracy biografistycznej. Wydaje sie jednak uzasadnione, aby przypo-
mnie¢ o jego dziatalnosci politycznej i wydawniczej w celu udzielenia odpowiedzi
na postawione pytanie; jaki byt cel napisania dziesieciu biografii uczonych ludzi?

Zwycigstwo insurekcji warszawskiej zmienito natychmiast i radykalnie po-
lozenie catej prasy polskiej. Upadl monopol Tadeusza Wtodka®®, ustata cen-
zura, zniknelty wszelkie ograniczenia swobody stowa drukowanego. Na miejsce

595 Tadeusz Wtodek musial uchodzié za granice w obawie przed karg za kolaboracje.
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dotychczasowej ,Gazety Krajowej” Antoni Lesznowski poczatl wydawaé od 26
kwietnia 1794 ,Gazete Wolng Warszawska”, ktora wychodzita przez caly okres
powstania, do 1 listopada, dwa razy w tygodniu, bedac przez pewien okres
najwazniejszym czasopismem informacyjnym w Polsce insurekcyjnej®®®. Wta-
dze insurekcyjne przywiazywaty duza wage do spraw informacji i propagandy.
W ramach RNN powotany zostal Wydzial Instrukeji Narodowej — jedyny (obok
wydziatu Skarbu, ktérym kierowal Hugo Koltataj) wydzial RNN opanowany
przez jakobinéw; na jego czele stanat faktycznie Franciszek Ksawery Dmochow-
ski. Wydziat Instrukcji zajmowat sie przede wszystkim administracjg funduszéw
Komisji Edukacji Narodowej, ale mial réwniez zlecone zadania informacyjno-
propagandowe, inspiracje i nadzor prasy, publikacje materiatow urzedowych,
drukéw informacyjnych, zarzadzen i obwieszczen wladz panstwowych. Na cele
informacyjno — propagandowe Dmochowski otrzymywat w czasie powstania 22
000 ztp; nie byta to suma wysoka, trzeba jednak doda¢, ze wydawnictwa gaze-
towe ze wzgledu na duze zapotrzebowanie na informacje w zasadzie byty samo-
wystarczalne. Opuszczajac Polske po upadku powstania, Dmochowski pisal w
liscie do Ignacego Potockiego (18 listopada 1794), iz ,zysk z <<Gazety Rza-
dowej >> przyniést mi tyle, ze skromnie zyjac przez rok jeden utrzymac sie
potrafie”®®”. W przekonaniu kierownictwa Wydziatu Instrukcji RNN istniejaca
dotychczas prasa nie zapewniata wtadzom powstania mozliwosci dostatecznego
oddziatywania na opinie publiczna. W zwiazku z tym zdecydowano sie na za-
tozenie gazety informacyjnej, ktora miata by¢ bezposrednim organem wtadz
insurekcyjnych. 1 lipca 1794 pojawit si¢ w Warszawie pierwszy numer ,Gazety
Rzadowej”, ktora odtad miata by¢ wydawana codziennie az do upadku insu-
rekcji. Redakcje objat osobiscie F.K. Dmochowski, pracujac caly czas przy po-
mocy Franciszka Siarczynskiego®®. ,Gazeta Rzadowa” okazala si¢ najlepszym
i najbardziej zaangazowanym patriotycznie pismem roku 1794. Miata ogromng
przewage nad konkurentami, wynikajaca z czestotliwosci codziennej, co umozli-
wiato jej publikowanie kilkakrotnie wiecej materiatow niz w jakiejkolwiek gaze-
cie informacyjnej. Pismo obcigzone byto wieloma obowiazkami wynikajacymi z
pozycji organu naczelnych wtadz panstwowych, niemniej jednak Dmochowski i
Siarczynski umieli odpowiednim doborem wiadomosci i nielicznych komentarzy
oddziatywac¢ na czytelnikow w duchu patriotycznym i radykalno-postepowym.
Czytelnicy nie domy$lali si¢ sie, iz miedzy redakcja ,,Gazety Rzadowej” a stoja-
cym za nia Wydziatem Instrukeji a Wydziatem Bezpieczenstwa i znaczna czesciag
RNN toczg sie nieustanne spory dotyczace podstawowych zagadnien politycz-
nych®. Ostatni numer ,Gazety Rzadowej” ukazal sie 3 listopada, w dniu rzezi
Pragi.

W rozdziale publikacji pt. Prasa polska w latach 1661-1864 dotyczacym lat
1795-1815 odnalez¢ mozna jedynie krotka acz bardzo pozytywna recenzje ,,No-
wego Pamigtnika Warszawskiego” méwiaca o tym, ze w styczniu 1801 F.K. Dmo-
chowski zatozyt w Warszawie miesiecznik literacki i spoteczno-polityczny pt.

596 Prasa Polska w latach 1661-1864, pod red .J. Lojka, Warszawa 1976, s. 53.

597Tamze s. 55.

598Tamsze. s. 58

599Dmochowski domagatl sie udostepnienia do druku tajnych dokumentéw ambasady rosyj-
skiej. Udalo mu sie uzyskaé¢ pewne materiaty i 23 i 24 sierpnia oglosil je na tamach Gazety.
Tekst pt. Wydatki z kasy wspdlnej trzech dwordw w czasie sejmu delegacyjnego (1773-1775)
ujawniajace wysoko$¢ sum wyplacanych przez przedstawicielstwa trzech dwordéw zaborczych
kolaborantom w Warszawie. Na liscie tej znalazlo si¢ réwniez nazwisko Stanistawa Augusta
przy sumie 6000 dukatéw. Krél przystal do redakeji sprostowanie, Sprawa publikacji materia-
16w kompromitujacych politycznie kréla i niektore wysoko postawione osobistosci okazata sie
najwazniejszym problemem prasowym w czasie insurekcji.
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,2Nowy Pamietnik Warszawski, dziennik historyczny, polityczny, tudziez nauk i
umiejetnosci”. Czasopismo to ukazywalo sie przez 5 lat i odegrato duza role w
pobudzaniu ozywienia intelektualnego w zaborze pruskim. Sciste zwiazki redak-
cji z Towarzystwem Naukowym Warszawskim przyczynialy sie do utrzymania
tego czasopisma na wysokim poziomie literackim i naukowym”%°. Razem wy-
szto 60 zeszytow w 20 tomach. Franciszek Dmochowski zamieszczal tam procz
Wiadomosci o Zyciach uczonych ludzi mowy i rozprawy czytane na posiedze-
niach TPN i oryginalne teksty poetyckie np. Trembeckiego i J.P. Woronicza.
Dmochowski drukowat w ,Nowym Pami¢tniku Warszawskim” liczne przektady
gtéownie poetow rzymskich. W krytyce pozostal wierny do konca ideatom kla-
sycyzmu zaréwno w starannej selekcji omawianych utworéw czyli przektadach
literatury starozytnej i péznego klasycyzmu francuskiego, jak i normatywnej
postawie i stosowanych kryteriach oceny. Interesowal sie zywo sceng narodows,
na ktéra pragnal wprowadzi¢ arcydzieta klasycystycznej dramaturgii. Pismo nie
utrzymatlo sie z powodu zbyt waskiego kregu odbiorcow?0!,

Tak wiec ten radykalny dziatacz polityczny, patriota, zaangazowany wy-
dawca podjat sie kolejnego bardzo odwaznego zadania. Postanowit ocali¢ od za-
pomnienia dzieta literackie i naukowe najwybitniejszych Polakéw swych czasow.
Zadal rygoru i poprawnosci w kompozycji dziet. Przeczulony na tle poprawnosci
jezykowej staje w obronie najwyzszej kultury. Nie opisal wodzéw, wybitnych po-
litykéw ale pisarzy i uczonych, ktérzy o kulture i obrone panstwowosci walczyli
w zaciszu pracowni. Kiedy nie mozna byto obroni¢ kraju walczac zbrojnie, na-
lezato zrobi¢ wszystko, by ocali¢ kulture. Franciszek Ksawery Dmochowski byt
przekonany, ze naréd pozbawiony tradycji i pozytywnych wzorcéw do naslado-
wania, bez mozliwosci rozwoju nauki przestaje by¢ jednoscig i wkrotce przestaje
istnie¢.

Franciszek Ksawery Dmochowski pozostawit po sobie nastepce. 14 marca
1801 roku urodzit mu si¢ syn Franciszek Salezy Dmochowski. Idac $§ladami ojca
zostal wydawcg92.

dziennikarzem, ttumaczem i krytykiem literackim. Od kwietnia do czerwca
1820 redagowal , Tygodnik Polski i Zagraniczny”, nastepnie do 1821 roku ,,Wande”.
Po zamieszkaniu w Warszawie wydawal i redagowal czasopisma: ,Biblioteke
Polska” (1825-1826), ,, Gazete Korespondenta Krajowego i Zagranicznego” (1826-
1829), ,,Przewodnik Polski” (1829), w ktérym umieszczal recenzje literackie i te-
atralne, oraz streszczenia L. Osinskiego, , Niepodlegtos¢”, ,Muzeum Domowe”
(1835-1839), , Kronike Wiadomosci Krajowych i Zagranicznych” (1859-1860).
Prowadzit tez ozywiong dziatalno$é¢ wydawnicza oparta na wtasnej ksiegarni na-
ktadowej. Zmierzal do poszerzenia kregu czytelniczego przez dostarczanie taniej
ksigzki, gtéwnie powiesci, ktorej byt w Polsce inicjatorem. Wydawal popularne
serie (np. Wybrane Romanse Wollera Scotta) i pisma o charakterze magazy-
now, ztozonych przewaznie z przektadow a takze opublikowat ksigzki dla dzieci
i mtodziezy. Z literatury polskiej wydat Pisma rozmaite ojca (t. 1-2) 1826, jego

600Tamze. s. 62.

601 Nowy Pamietnik Warszawski [w:] Literatura polska, red. J. Krzyzanowski, Warszawa
1984, s. 49.

602 Byl dziennikarzem, tlumaczem i krytykiem literackim. Od kwietnia do czerwca 1820
redagowal | Tygodnik Polski i Zagraniczny”, nastepnie do 1821 roku ,

»Wande”. Po zamieszkaniu w Warszawie wydawal i redagowal czasopisma: , Biblioteke Pol-
ska” (1825-1826), ,, Gazete Korespondenta Krajowego i Zagranicznego” (1826-1829), ,,Prze-
wodnik Polski” (1829), w ktérym umieszczal recenzje literackie i teatralne, oraz streszczenia
L. Osinskiego, ,,Niepodlegtosé”, ,,Muzeum Domowe” (1835-1839), ,, Kronike Wiadomos$ci Kra-
jowych i Zagranicznych” (1859-1860). Prowadzil tez ozywiona dzialalno$é wydawnicza
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przektad Iliady i Eneidy, dzieta Osinskiego w serii Biblioteki Narodowej, F.D.
Kniaznina i F. Zabtockiego, a takze peina edycje pism K. Brodzinskiego.

Jako krytyk bral zywy udzial w sporach literackich, zajmujac posrednie sta-
nowisko miedzy klasykami i romantykami, blizszy byt jednak ideowej tradycji
klasykow. Recenzowat pochlebnie t. 1-2 Poezji Mickiewicza, krytycznie zas So-
nety krymskie. 7 literackiej twoérczosci oryginalnej obejmujacej wiersze (Pisma
wierszem cz. 1-2 1827) powiesci i opowiadania trwala warto$¢ zachowaty pozycje
pamietnikarskie.
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