ANDRZEJ WASIEWICZ

WSPOLWLASNOSC W PRAWIE ANGIELSKIM

Historia prawa angielskiego charakteryzuje si¢ odmiennymi cechami
rozwoju od historii prawa panstw kontynentalnych. Odrgbnos¢ ta wynika
glownie stad, ze rozwdj prawa angielskiego wolny byl w zasadzie od
powazniejszych wplywow prawa rzymskiego, recepowanego przeciez
w panstwach kontynentalnych. W tym stanie rzeczy typowe dla angiel-
skiego rozwinietego feudalizmu stosunki lenne, a w szczegélnosci uksztat-
towane na ich tle prawo lenne wywarto tak silny wplyw na cale cywilne
prawo angielskie ', ze jeszcze do dzi$ nie powstalo zadne pojecie, ktore
w swej tresci stanowiloby S$cisty odpowiednik naszego terminu ,,wias-
nos$¢" w rozumieniu prawa rzeczowego. Pozornie mogloby si¢ wydawac,
ze uzywane przez Anglikow wyrazenie ownership odpowiada naszemu
pojeciu ,,wlasnos¢". Jednakze, gdy si¢ wezmie pod uwageg, iz termin ten
zawiera w sobie zarowno okreSlenie posiadania, jak i réznych tytutow
wlasnosci, w szczegolnosci za§ estate i tenure?, to nalezy doj$é do wnio-
sku, ze terminow ownership i wtasno$¢ utozsamiaé nie mozna.

Podobnie, okre§lenie prawa angielskiego property, co do swego za-
kresu nie odpowiada naszej wlasnosci w rozumieniu prawa rzeczowego,
gdyz property — cho¢ na obszarze prawa rzeczowego uzywane czgsto
jako synonim terminu ownership — oznacza najczgsciej wszelkie prawo
majatkowe °.

Kilka uwag poswieci¢ nalezy takze znanemu prawu angielskiemu po-

"' Por. F. Pollock i F. W. Maitland, The History of English Law, t. 1, Cam-
bridge, s. 338.

% Estate — to prawo do ziemi polegajace na szerszym lub wezszym uprawnieniu
do korzystania z niej. Tenure — oznacza w szczegélnos$ci réznego rodzaju sposoby
prawnego i faktycznego posiadania ziemi. Por. P. G. Osborn, A Concise Law Dictio-
nary, London 1964, s. 125 i 311.

’ Na temat klopotéw, jakie sprawia w prawie angielskim termin property
z uwagi na swa wieloznaczno$¢ zob. F. H. Lawson, Introduction to the Law of
Property, Oxford 1958, s. 8§ oraz — co do rdznorakiego znaczenia tego pojecia w sy-
stemach prawnych anglo-amerykanskich — por. R. Callmann, The Law of Unfair
Competition and Trade Marks, Chicago 1950, s. 35 in. Zob. tez orzeczenie w sprawie
Morris v. Saxelby (1916, 1 A. C, s. 678), w ktorym stwierdza si¢, iz do$§wiadczenie
1 umieje¢tnosci pracownika moga by¢ takze przedmiotem property.

8 Ruch Prawniczy z. 1/71
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dziatowi rzeczy (mienia, majatku) na nieruchomo$ci — majatek nieru-
chomy (real property, real estate) i ruchomoSci — majatek ruchomy
(personal property, personal estate)*. Otéz podziatu tego nie mozna
utozsamia¢ ze znang u nas, a takze w wigkszosci panstw europejskich,
klasyfikacja rzeczy na ruchome i nieruchomosci. Do ruchomosci, a wta-
sciwie majatku ruchomego (personal estate) zalicza bowiem prawo an-
gielskie nie tylko rzeczy ruchome w rozumieniu naszego prawa, ale takze
prawa autorskie, prawa patentowe, roszczenia wynikajagce z umow, nie-
ktore prawa korzystania z ziemi, jak np. dzierzawe (lease holds) itp.
Nieruchomosciami (real property) sa natomiast, zgodnie z angielskim sy-
stemem prawnym, rowniez rzeczy — wedlug terminologii polskiej —
ruchome, zwigzane z nieruchomos$cig (gruntem) i dzielace jej byt oraz
niektore prawa wywodzace si¢ jeszcze z prawa lennego .

Wtasnie z uwagi na to, ze personal property, jako pojgcie o nieusta-
lonym $cisle zakresie, uniemozliwia adekwatne okreslenie ,,rzeczy" miesz-
czacych si¢ w nim, w Anglii nauka o wlasnosci (wspotwlasnosci) rozwi-
neta si¢ przede wszystkim w odniesieniu do real property. Tutaj bowiem,
z uwagi na stosunkowo ostro zakre$lone granice tego pojecia, istniata
mozliwo$¢ ustanowienia ogoélnych zasad regulujacych instytucje ,,witas-
nosci". Jezeli chodzi o wspdlwlasnosé, to zasady dotyczace tej instytucji
w zakresie real property — o ile nie wynikaja z nich takie szczegolne
rozwigzania, ktére odnosi¢ si¢ moga tylko do gruntu — znajdujg za-
stosowanie rowniez do personal property. Z tego tez wzgledu dalsze moje
uwagi dotyczy¢ bedg wspotwlasnosci nieruchomosci (w podanym wyzej
rozumieniu real property).

Otoz w Anglii, w toku rozwoju, z ré6znego rodzaju wspolnot (np. wspol-
not rodzinnych, spadkowych itd.), ktéore w najbardziej spoistej i silnej
postaci wystepowaty w XIV 1 XV w., wyksztalcily si¢ cztery formy
wspotwlasnosci: joint tenancy, tenancy in common, co-parcenary i tenan-
cy by entireties °. Wszystkie one wspélnie — wraz z innymi jeszcze, ktore
nie dotycza gruntu — okre$lane sa nadrzednym terminem co-ownership .

Majgc na wzgledzie podane poprzednio odregbnosci angielskiej ,,wias-
noséci", w szczegolnosci za$ jej przedmiot, by¢é moze poprawniejsze by-
toby postugiwanie si¢ przy omawianiu poszczegdlnych postaci co-owner-
ship pojeciem ,,wspolno$é utamkowa"®, czy tez ,wspolnota", a nie ter-

* Terminy te sa trudno przetlumaczalne na prawniczy jezyk polski i moga
brzmie¢ zaréwno: majatek ruchomy jak i ruchomosci.

> Por. G. Mehring, Das Miteigentum im gemeinen, deutschen, franzésischen
und englischen Recht, Berlin 1938, s. 83.

® F. Pollock i F. W. Maitland, op. cit.,, s. 243. Por. tez E. Jenks i in., 4 Digest
of English Civil Law, London 1938, t. II, s. 975 i n.

" Por. H. F. Lawson, op. cit., s. 64.

¥ Por. A. Wasiewicz, Formy wspétwlasnosci i ich istota, Nowe Prawo 1969.
nr 12, s. 1682.
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minem wspotwlasno$¢, rezerwujac ten ostatni wylacznie dla tych przy-
padkéw, gdy rzecz nalezy do jednej lub wiecej o0séb°’. Jednakze chcac
wykazaé, ze co-ownership jest instytucja, ktora w swych zatozeniach
i celach spoteczno-gospodarczych odpowiada polskiej wspotwlasnosci
(utamkowej 1 lacznej) celowo bede uzywal pojecia wspotwilasnosé, choé
zdaje sobie sprawg, ze terminy te nie s3 adekwatne. Wydaje sig, iz
z uwagi na charakter i rozmiar opracowania jest to nie tylko dopusz-
czalne, lecz wrgcz wskazane. Piszac o prawie angielskim uzywam ter-
minu wspotwlasnos¢ bez blizszego okreslenia, aby nie zawgzaé tego po-
jecia do jednej z dwoch znanych u nas form wspotwiasnosci.

Wracajac do wymienionych wyzej czterech form wspotwiasnosci
stwierdzi¢ nalezy, ze dwie z nich, a mianowicie joint tenancy i tenancy
in common sa nadal instytucjami obowigzujacego prawa angielskiego '°.
Tenancy by entireties zaliczy¢ nalezy juz dzisiaj do historycznych insty-
tucji prawa, gdyz wydany w 1882 r. Married Woman's Property Act
uregulowat stosunki malzenskie majatkowe w ten sposob, iz kazdy
z matzonkéw posiada wiasny oddzielny majatek, a jezeli matzonkowie
nabedg majatek wspolny, to z reguly powstaje miedzy nimi (w stosun-
kach wewngtrznych) wspotwlasnos¢ w formie joint tenancy lub tenancy
in common '

Podobnie przedstawia si¢ sprawa z co-parcenary, ktorej poswiecic¢
trzeba jednak nieco uwagi z tego wzglgdu, ze cho¢ nie jest juz ona
instytucja obowigzujacego prawa, moze mieé jeszcze znaczenie prak-
tyczne w odniesieniu do stosunkéw prawnych powstatych przed jej
uchyleniem. Ot6z w Anglii rozwinigty byl silnie porzadek dziedziczenia
w postaci majoratow, na podstawie ktérych majatek jako calo$¢ prze-
chodzit z reguly na najstarszego z zyjacych synéw zmarlego spadko-
dawcy. Jezeli jednak spadkodawca umierajagc pozostawitl spadkobiercow
tylko w linii zenskiej, pomigedzy tymi kobietami powstawata wspolwias-
nos¢ w postaci co-parcenary. Byla to forma wspotwlasnosci posrednia
miedzy joint tenancy 1 tenancy in common (zob. nizej), przy ktérej nie
znajdowato zastosowania right of survivorship, a udzial zmartego wspol-
wlasciciela przechodzit na jego spadkobiercoéw, stajacych si¢ uczestnikami
tej wspotwlasnosci'?. Co-parcenary zostala zastapiona instytucja personal
representative . Polega ona na tym, ze z chwila $mierci osoby nie pozo-

® Zob. A. Wasiewicz, op. cit., s. 1680 i n. oraz 1673 i n.

9 por. P.S. James, Introduction to English Law, London 1962, s. 441 i n. oraz
3851 n.

"' Ten stan zostal nastepnie zmieniony jeszcze przez Law of Property Act
z 1925 r.

'2 Obszerniej o co-parcenary zob. D. H. Parry, The Law of Succession, Testate
and Intestate, London 1937, s. 127 i n.

'3 Reguluje kwestic t¢ Administration of Estates Act z 1925 r. zmieniony na-
stepnie przez Interstates Estates Aot z 1952 r. Por. tez P. S. James, op. cit., s. 441 i n.

8*
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stawiajgcej testamentu, ta cze$¢ jej majatku, ktorg zaliczylibySmy do
praw rzeczowych, przechodzi na powiernika (personal representative). Do
obowiazkéw powiernika nalezy splacenie wierzycieli spadku, wyegzekwo-
wanie wierzytelno$ci, a nastgpnie przeniesienie wlasnos$ci majatku na
spadkobiercow (ktorych krag jest ustawowo okre$lony i nie ogranicza si¢
juz do najstarszego syna). W ten sposoéb prawo angielskie wyeliminowalo
ze swego systemu instytucje wspolwlasnosci przed dziatem spadku oraz
dawng  co-parcenary.

Zajmijmy si¢ teraz kolejno dwiema pozostalymi formami wspotwla-
snosci, ograniczajac si¢ — z koniecznos$ci — do podania cech charaktery-
stycznych kazdej z nich.

Joint tenancy to wspolwlasno§¢ o najbardziej spoistym charakterze,
wigzgca silnie wszystkich jej uczestnikéw, z ktorych kazdemu — w sto-
sunkach wewnetrznych, tj. migdzy wspotwlascicielami — przystuguje
taki sam zakres uprawnien z uwagi na wspélny przedmiot. Joint tenancy
moze powstaé tylko woéwczas, gdy spelnione zostang cztery nastepujace
warunki zwane ,jedno$ciami" (unities) .

a) Jedno$¢ tytutu prawnego (unity of title)) co oznacza, ze prawa wWszy-
stkich wspotwlascicieli powstate z uwagi na wspdlny przedmiot opieraja
si¢ na jednym i tym samym tytule prawnym, np. gdy kilka osd6b nabywa
wtasno$§¢ nieruchomosci od jedynego dotychczas wtasciciela w wyniku jed-
nej umowy sprzedazy (poprzez jedna czynno$¢ prawna).

b) Jednos§¢ czasu (unity of time) tzn., ze wszyscy wspoédtwlasciciele na-
byli swoje prawa, dotyczace wspodlnego przedmiotu, w tym samym mo-
mencie. Nabycie praw przez wspodtwlascicieli w wyniku tej samej czyn-
no$ci prawnej nie zawsze musi bowiem oznaczaé, ze powstaly one wszy-
stkie w tym samym czasie, gdyz skutek prawny danej czynno$ci prawnej
w postaci nabycia praw przez poszczegdlnych uczestnikdéw moze nasta-
pi¢ w stosunku do kazdego z nich w ré6znym momencie. Za przyktad moze
postuzy¢ tu choé¢by darowizna jednego przedmiotu na rzecz kilku osob.
przy ktoérej darczynca dokonuje rozporzadzenia na rzecz jednej z nich
pod warunkiem zawieszajagcym. Ta jedno$§¢ czasu nabycia praw wymagana
przy joint tenancy doznaje jednak pewnych wyjatkow, gdy joint tenancy
powstaje w wyniku spadkobrania testamentowego.

c) Jedno$¢ udziatdw (unity of interest) tzn., ze wszystkim uczestnikom
stosunku prawnego wspdtwlasnosci przystuguja udzialy réwne co do
wielko$ci. Oznacza to, ze kazdemu z wspotwlascicieli przystuguja —
z uwagi na wspo6lny przedmiot — tylko i tylko takie same uprawnienia
(oraz w tym samym zakresie), jak pozostalym wspodtwtascicielom.

d) Jedno$¢ posiadania (unity of possession), przez co nalezy rozumiec,
ze wszyscy wspolwtasciciele muszg byé w rownym stopniu uprawnieni
do posiadania catego wspolnego przedmiotu.

" G. Mehring, op. cit.,, s. 84 i 85 oraz P. G. Osborn, op. cit., s. 175 i 176.
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Joint tenmancy charakteryzuje si¢ nadto tym, ze wspodtwtlasciciele zwia-
zani sa tzw. prawem przezycia (right of survivorship). Istota tego prawa
polega na tym, ze w razie $mierci ktoregokolwiek z wspotwlascicieli, przy-
stugujace mu w zwiazku z uczestnictwem w joint tenancy prawo nie prze-
chodzi na jego spadkobiercow, lecz ,przyrasta" pozostalym wspotwlasci-
cielom. Kazdemu z uczestnikow joint tenancy przystuguje jednak upraw-
nienie rozporzadzania swoim udzialem za Zzycia, za wyjatkiem wszakze
rozrzagdzenia nim na wypadek S$mierci. Wspotwlasnos¢ w postaci joint
tenancy ma aktualnie, w systemie prawa angielskiego, najwig¢ksze prak-
tyczne znaczenie i zastosowanie .

Tenancy in common. Do powstania (i istnienia) tej formy wspotwla-
snos$ci nie jest wymagane spelnienie tak znacznej liczby warunkow jak
przy joint tenancy. Przy tenancy in common konieczna jest tylko tzw.
»jedno$¢" posiadania (unity of possession), co — jak juz powiedziano —
oznacza, ze kazdemu z wspotwlascicieli musi przystugiwac¢ rowne co do
zakresu uprawnienie do posiadania catej rzeczy wspodlnej. Jezeli chodzi
za$ o udziaty poszczegdélnych uczestnikow, to moga one by¢ rézne co do
wielkosci. W tych warunkach, juz choé¢by z uwagi na ,jednos$¢" posia-
dania, sama wielko$¢ udziatu nie decyduje jeszcze o zakresie uprawnien
wspolwlasciciela, ktoremu udziat ten przystuguje. Poniewaz udziaty przy-
stugujace poszczegdlnym wspotwlascicielom moga by¢ rozne co do wiel-
kosci, a jednoczesnie ich wielko§¢ nie przesadza w sposob absolutny o za-
kresie uprawnien, zachodzi potrzeba blizszego okre$lenia uprawnien ucze-
stnikow tego stosunku prawnego. Zadanie to speiniajg tzw. words of
severance, ktore pozwalaja podmiotom nie uczestniczagcym w danym sto-
sunku prawnym wspolwlasnosci zorientowaé si¢ w wewngtrznym jego
uktadzie, w szczego6lnosci za$ pozna¢ zakres uprawnien kazdego z wspot-
wtascicieli. Do stow (words) takich, okres§lajacych uprawnienia uczestni-
koéw tenancy in common, naleza np. to be divided, equally, share and
share alike, amongst itd,'. Words of severance charakterystyczne s3 dla
tenancy in common 1 gdy uprawnienia wspotwtascicieli zostaly w ten spo-
sob okreslone, to choc¢by spetnione byly wszystkie cztery wspomniane
wyzej ,jednosci"' konieczne do powstania joint tenancy, wspotwlasnos¢
w tej ostatniej formie powsta¢ nie moze .
wa poszczegbdlnych uczestnikow nie muszg by¢ tez oparte na jednej i tej
samej podstawie prawnej, a co za tym idzie, nabycie tych praw przez
wspolwlascicieli nastgpowaé moze w roéznym czasie.

Przy tenmancy in common pra-

W przeciwienstwie do joint tenancy, przy wspolwlasnosci w formie
tenancy in common nie znajduje zastosowania prawo przezycia (right oj
survivorship), a udzial zmartego wspodtwlasciciela przechodzi na jego

5 Por. P. S. James, op. cit., s. 386.

' Por. G. Mehring, op. cit., s. 85.

"7 Pomimo, ze przeciez przy joint tenancy — w jej stosunkach wewnetrznych —
tez istnieja udzialy (respective shares).
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spadkobiercow, ktorzy staja si¢ uczestnikami stosunku prawnego fenancy
in COMMmOR.

Tenancy in common powstaje poprzez umowe¢ podmiotow (w przyszio-
sci uczestnikow stosunku prawnego wspotwlasnosci) dazacych do usta-
nowienia wspolwlasnosci w tej witasnie formie. Moze ona tez powstaé
z joint tenancy. Najczgstszy przypadek powstania temancy in common
z joint tenancy, to zbycie przez jednego z wspotwlascicieli, uczestnika
joint tenancy, swego udzialu (za zycia) innej osobie. Nowonabywca staje
si¢ wowczas uprawnionym w oparciu o inny niz reszta wspotwlascicieli
tytut prawny i z uwagi na zachodzacy brak unity of title wspdlwlasnosé
w formie joint temancy przestaje istnie¢, zamieniajac si¢ w temancy in
common '®,

Zauwazy¢ nadto nalezy, iz zdarza si¢, ze w tych przypadkach, w kto-
rych wedlug ogoélnie obowiagzujacych zasad — z uwagi na wystgpienie
wszystkich koniecznych ku temu przestanek — powsta¢ powinna joint
tenancy, powstaje jednak wspotwlasnos¢ w postaci temancy in common.
Otoz podyktowane to jest wzgledami praktycznymi. Przy joint tenancy
obowiazuje — jak juz wspomniano — prawo przezycia, ktoérego dziatanie
moze by¢ w pewnych przypadkach nie tylko niekorzystne, ale wrgcz
krzywdzace dla uczestnika wspotwlasnosci. Dlatego tez w takich razach
dopuszczalne jest — w oparciu o stosowang w prawie angielskim ogolng
zasade stuszno$ci (equity) — ustanowienie tenancy in common (przy kto-
rej prawo przezycia nie znajduje zastosowania), cho¢ w danych warun-
kach powsta¢ powinna wlasciwie joint tenancy. Tak bedzie z reguly we
wszystkich stosunkach handlowych, przy hipotekach itp., a w szczegol-
no$ci w przypadku spotek handlowych. Uczestnikow spotki taczy zawsze
stosunek prawny wspotwlasnosci w formie temancy in common, chocby
istnialy wszelkie przestanki do powstania joint tenancy. Nie jest bowiem
do pomyslenia, aby w obrocie i stosunkach prawnych taczacych np. kup-
coOw moglo dziataé prawo ,przyrostu" jako skutek right of survivorship .

Zniesienie wspotwlasnosci w postaci joint tenancy 1 tenancy in com-
mon dopuszczalne jest w zasadzie w kazdym czasie i nastapi¢é moze w spo-
sob nastepujacy *:

a) Poprzez dobrowolny, umowny podziat przedmiotow wspotwlasnosci,
odpowiednio do wielkos$ci udziatow pomigdzy wszystkich wspotwlascicieli
(voluntary partition). Ten sposob zniesienia wspolwlasno$ci moze znalez¢
zastosowanie oczywiscie tylko wowczas, gdy wszyscy uczestnicy stosunku

¥ Powotany juz Law of Property Act z 1925 r. przewiduje takze inne, szczegdlne
przypadki powstania tenmancy in common z joint tenancy.

' Stosunki prawne laczace uczestnikow spotek handlowych, w tym takze kwestie
dotyczace powstania w takich razach tenmancy in common, zostaly uregulowane juz
w Partnership Act z 1890 r.

20 Nie wymieniam juz tutaj wskazanych poprzednio przypadkow zniesienia
joint tenancy na drodze zamiany jej W femancy in common.
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prawnego wspoOtwlasnosci wyrazg na niego zgodg. Czesci przedmiotu,
przypadajace wspotwiascicielom w wyniku podziatu, staja si¢ wyltaczng
wlasnos$cig kazdego z nich.

b) Sprzedaz (sale) wspolnej nieruchomosci na drodze ustawowego po-
wiernictwa (statutory trusts) i podzial uzyskanej stad sumy migdzy
wspotwlascicieli, stosownie do wielkosci udziatow.

¢) Przeniesienie udziatow wszystkich wspotwtascicieli na rzecz jednego
z uczestnikow tego stosunku prawnego (release), ktory staje si¢ whasci-
cielem wylacznym przedmiotu wspotwlasnosci?'.

Ta krotka analiza stosunku prawnego wspodlwlasnosci w prawie an-
gielskim, ktérego powstanie, uksztattowanie i rozwodj przebiegal przeciez
odmiennie niz w prawie kontynentalnym, prowadzi do bardzo ciekawych
wnioskow. Otéz przede wszystkim zauwazyC nalezy, ze w prawie angiel-
skim, podobnie jak w systemach prawnych kontynentalnych, przy wszel-
kiego rodzaju wspdlnotach i to nawet wowczas, gdy istnieje daleko idace
zwigzanie ich uczestnikow, wystepuje zawsze zasada udziatéow. Kazdemu
z wspotwlascicieli przyshuguje kazdorazowo okreslony lub tez dajacy sig
w jaki§ sposéb okres§li¢c udzial, wyznaczajacy bezposrednio badz tez
posrednio zakres uprawnien danego uczestnika stosunku wspotwlasnosci.
Wyprowadzi¢ stad mozna wniosek, ze w stosunku prawnym wspodtwia-
snosci (wspolnosci ulamkowej) udziatl wystepuje nie tylko w tych sy-
stemach prawnych, ktore recepowaty prawo rzymskie, ale i w tych, na

ktore prawo rzymskie miato wptyw bardzo ograniczony **.

Dalej, na uwage zastuguje fakt, ze nawet przy tak silnie zespalajacej
swych cztonkéw wspotwlasnosci jak joint tenancy, kazdy z uczestnikéw
tego stosunku prawnego uprawniony jest do swobodnego rozporzadzania
swoim udziatem. Wprawdzie w przypadku takiego rozporzadzenia sto-
sunek prawny joint tenancy, z uwagi na brak wymaganych ,jednosci",
przestanie istnie¢, jednakze nawet wowczas, gdy rozporzadzenie udziatem
ma przekresli¢ istnienie wspotwlasnosci, swoboda w dysponowaniu nim
nie jest ograniczona. W naszym systemie prawnym natomiast, przy wspot-
witasnosci tacznej, przy ktorej zwigzanie podmiotéw tego stosunku praw-
nego jest bardzo silne (stosunkiem prawnym o charakterze osobistym),
uprawnienie to zostato wykluczone.

Podobnie jak w polskim systemie prawnym, instytucja wspdtwlasno-
sci w prawie angielskim, w zadnej z jej form, nie posiada osobowosci
prawnej. Instytucja wspolwlasnosci wystgpujaca w prawie angielskim

* Warto dodaé, ze Law of Property Act (z 1925 r.) stanowi, iz w tych przy-
padkach, gdy chodzi o majatek ruchomy, zniesienie wspotwlasnosci moze nastapic¢
zawsze, o ile domagaja si¢ tego wspotwlasciciele, ktérzy posiadaja tacznie polowe
lub wigcej udziatow. Zniesienie wspotwlasnosci nastepuje wowczas na drodze sg-
dowej.

2 podobnie G. Mehring, op. cit., s. 94.
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rozni si¢ jednak w sposob zasadniczy od wspotwiasnosci utamkowej w pra-
wie polskim, przede wszystkim zakresem przedmiotow, ktéore moga byc
nig objete. Ogodlnie mozna stwierdzi¢, ze przedmiotem wspotwlasnosci
w prawie angielskim mogg by¢ nie tylko rzeczy, lecz takze majatkowe
prawa i obowiagzki uczestnikow. W ten sposob formy wspotwlasnosci an-
gielskiej — gdy chodzi o ich stron¢ przedmiotowa — zblizone sg nieco do
wystepujacej u nas wspolnosci tacznej, ktora powstaje np. w odniesieniu
do wynikajacej z matzenskiej wspdlnosci ustawowej ,,wspotwilasnosci”
catego majatku matzonkéw *. Jednakze — wspomniane wyzej — wyste-
powanie udzialdéw, mozno$¢ rozporzadzania nimi itp. nie pozwala na wy-
suwanie zadnych dalej idacych analogii z wspdlnoscig taczna.

Reasumujac stwierdzi¢ zatem nalezy, ze w prawie angielskim uksztal-
towaty si¢ szczegdlnego rodzaju formy wspotwtlasnosci (wspodlnosci utam-
kowej, wspolnot), ktorych — z uwagi na swoiste ich cechy — nie mozna,
pomimo pewnych zbiezno$ci, porownywaé z zadnymi ze znanych w pan-
stwach kontynentalnych rodzajami wspotwlasnosci’*. Wystepowanie tych
form wspotwlasnosci, ich zadania i funkcje potwierdzaja jednakze teze,
ze niezaleznie od uktadu stosunkow spoteczno-gospodarczych oraz warun-
kow 1 okolicznos$ci rozwoju systemu prawnego, konieczne jest powstanie
i uksztattowanie si¢ instytucji prawnej regulujacej takie sytuacje, w kto-
rych rzecz lub okreslone mienie nalezy do dwoch lub wigcej oséb jedno-
czesnie.

LA COPROPRIETE DANS LE DROIT ANGLAIS

Résumé

Il existe une différence entre les caractéristiques de I'évolution de I'histoire
du droit anglais de celle de l'histoire du droit des pays du continent. Cette diffé-
rence résulte avant tout du fait que 1'évolution du droit anglais n'a subi que
dans une faible mesure l'influence du droit romain. C'est ce qui a causé en
Angleterre une toute autre formation des relations de propriété, et en particulier
en ce qui concerne les terrains. Un rdle important dans cette évolution fut joué
par le droit féodal dont l'influence était si forte qu'il n'y a pas jusqu'ici en
Angleterre de concept coincidant tout a fait au terme propriété tel qu'il est
congu dans notre droit réel. Car les termes ownership et property concernent non
seulement les choses, mais aussi tous les biens matériels. Souvent ils signifient
également les modes de possession juridique et réelle de terrain.

» Co do terminologii zwigzanej z wspotwlasnoscia w prawie polskim zob.
A. Wasiewicz, op. cit., s. 1678 i n.

2 W instytucjach tych dopatrze¢ si¢ jednak mozna pewnego podobiefistwa
z ,,wspolnoscia ulamkowa", wystepujaca u nas miedzy spadkobiercami przed dzia-
lem spadku oraz migdzy matzonkami po ustaniu wspo6lnosci ustawowej (a przed
dziatem), ktora rowniez rézni si¢ od wspoOlwlasnosci utamkowej glownie tym, ze
objete nig moga by¢ nie tylko rzeczy lecz takze przedmioty majatkowe, a od
wspotwlasnosci tacznej, iz udzialy uczestnikdw sa utamkowo okreslone i kazdy
z uczestnikOw moze — cho¢by w sposdb ograniczony — swoim udzialem rozporzadzac.
Por. A. Wasiewicz, op. cit., s. 1682.
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Les formes de copropriété: joint tenancy, teno,ncy in common, co-parcenary
et tenancy by entireties, nées au cours de 1'évolution de différentes sortes de commu-
nautés, englobent également un large éventail d'objets. Les deux derniéres formes
de copropriété sont a inscrire dans l'histoire, mais joint tenancy et tenancy in
common sont des institutions du droit anglais actuellement en vigueur. Elles se
singularisent par une série de caractéristiques inconnues dans les systémes juridi-
ques des pays du continent.

L'analyse de la relation juridique de copropriété dans le droit anglais méne
a des conclusions trés intéressantes. C'est ainsi qu'il faut remarquer que dans le
droit anglais — tout comme dans les systémes juridiques des pays du continent —
dans toutes les sortes de communautés, intervient a chaque fois le principe de par-
ticipation. Il en résulte que la participation dans la copropriété intervient non
seulement dans les systémes juridiques qui ont adopté le droit romain, mais aussi
la ou l'influence du droit romain était trés limité. De plus, dans le droit anglais,
chacun des participants de la relation juridique de copropriété, indépendamment
de sa forme, a le droit de gérer librement sa part. Tout comme dans le systéme
juridique polonais, la copropriété anglaise dans aucune de ses formes ne posséde une
personnalité juridique.

L'institution de copropriété intervenant dans le droit anglais différe cependant
nettement de la copropriété ordinaire polonaise, avant tout en ce qui concerne
I'étendue des objets qu'elle peut englober. Les objets de cette copropriété peuvent
étre — d'une fagon générale — tous les biens matériels. C'est pourquoi elle se
rapproche plus de la copropriété commune polonaise, cependant du fait des partici-
pations, de la possibilité de les gérer etc., on ne peut pas pousser plus loin
I'analogie avec la copropriété commune.

Il ne résulte que dans le droit anglais se sont forméies des formes de copro-
priété (communauté) d'un genre particulier, que l'on ne peut, du fait de leurs
caractéristiques, et malgré certaines concordances, comparer a aucun des modes
de copropriété connus dans les pays du continent. L'existence de ces formes de
copropriété (communauté), leurs tdches et leurs fonctions confirment la thése
selon laquelle, indépendamment du systéme des relations socio-économiques ainsi
que des cpnditions et des circonstances d'évolution du systéme juridique, il est
nécessaire de créer une institution juridique réglant les situations dans lesquelles
un objet ou un bien donnés, appartient a deux ou plusieurs personnes a la fois.



