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Abstract: From the mid-13th century onwards, water provided energy to water mills located in the catchment
of Obra Skwierzynska. They did not only mill grain but also produced groats, malt, fulled cloth, tanned skin,
cut wood, ground metal and produced paper. Their considerable growth in number in this area was observed at
the end of the 14th century as a result of the Polish-Lithuanian Union. This area found itself on the main trade
routes. During the period from the 13th to 19th century, water mills had a significant influence on the forma-
tion of the hydrological system of the catchment area. Their building and functioning was connected with the
formation of mill-pond trough, dams, building weirs and mill ditches as well as bypass channels.

The river network adaptation for the abovementioned purposes also includes: river mining, river bed cle-
aning, river banks strengthening with timber piles and boards, changes in the amount of water in watercourses.
Water from lakes, springs and other water races was guided to watercourses on which several water -mills were
built. Water mills were built in meadows or wetlands , trough-out canals and trenches gathering water in mill-
ponds were dug out. This kind of permanent dewatering of wet areas and changing them into meadows and
pastures; also, water energy utilization for production influenced the evolution of society, forced it to optimize
the utilization of surface water resources.

Keywords: Skwierzynska Catchment Area, mediaeval water mills, water relations

Weczesne dzieje mlynarstwa na ziemiach Wielkopolski sg ciagle stosunkowo
stabo rozpoznane. Mtyny wodne, ktore zaczgly rozpowszechniaé sig¢ w Polsce
w XIII w., odegratly bardzo wazna rolg w rozwoju sit wytwoérczych, bowiem
przyspieszyty rézne procesy zycia gospodarczego. Sam miyn poruszany energia
wodna, mielacy szybko ziarna na make czy rozbijajacy za pomoca stgporow
rudg, ziarno na kaszg lub stod albo nasiona ro$lin oleistych badz ubijajacy suk-
no, skoreg czy zelazo, stanowit bardzo skomplikowane przedsiewzigcie. Chcac
zapewni¢ w miar¢ ciagla jego prace, nalezalo: przystosowaé odpowiednio ko-
ryto cieku, wzmocni¢ jego brzegi, budowac groble pigtrzace wode, kopac¢ rowy
i kanaty doprowadzajace wodg do mtyna itp.

Pojawienie si¢ i rozpowszechnienie mlyna wodnego stanowilo, nie tyl-
ko w sposobie przemialu zb6z, rewolucyjny przetom. Zastapienie prymityw-
nych zaren domowych kamieniami mitynskimi poruszanymi energia wodna
stanowilo znaczacy postep cywilizacyjny, tym bardziej ze ich wydajnos¢ byta
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wielokrotnie wyzsza od pracy ludzkiej. Wprowadzenie mtynow wodnych przy-
czynilo si¢ rowniez do dhugotrwalych zmian stosunkéw wodnych w dolinach
rzecznych.

Analizg wplywu dziatalnosci mtynéw wodnych na obszarowe przemiany
stosunkow wodnych przeprowadzono na obszarze zlewni Obry Skwierzynskiej,
stanowigcym od XIII w. obszar przygraniczny Wielkopolski z Brandenburgia
i Ksigstwem Glogowskim.

Rozpatrywany teren obejmuje wiec poénocna czesé Doliny Srodkowej Obry
(315.63), odwadniang przez Péinocny Kanat Obry, a stanowiaca czg¢$¢ Pradoliny
Warszawsko-Berlinskiej, oraz obszary wysoczyznowe Pojezierza Poznanskie-
go (315.51) 1 Pojezierza Lubuskiego (315.4) wedlug podziatu J. Kondrackiego
(1998).

Od Kopanicy do ujscia Obra przeplywa przez Bruzdg Zbaszynska (315.44)
zwang rowniez Obnizeniem Obry. Sktada si¢ ona z poludnikowej rynny jezior
zbaszynskich oraz z wygigtej tukowato na zachod doliny Obry. Wyscielaja ja
piaski akumulacji rzecznej i lodowcowej. W jej obrebie wystepuje kilka duzych
jezior, przez ktore Obra przeptywa. Bruzdg Zbaszynska charakteryzuja liczne
formy martwego lodu w postaci 0zow, kemow i terasow kemowych.

Wschodnig czg$¢ zlewni Obry Skwierzynskiej w obrebie Pojezierza Poznan-
skiego wyro6znia kilka mniejszych jednostek krajobrazowych rézniacych sig ce-
chami rzezby, geneza i budowa geologiczna. Stanowia je: Pojezierze Migdzy-
chodzko-Pniewskie (315.512) na péinocy zbudowane gtownie z glin zwatowych,
Watl Lwowecko-Rakoniewicki (315.513), bedacy forma ostancowa starszych
zlodowacen i rozlegta RoOwnina Nowotomyska (315.511) zbudowana z piaskow
sandrowych. Dominuja tam obszary mato zréznicowane hipsometrycznie. Ob-
szar ten odwadniaja: Kanat Grabarski, Dojca, Szarka i Czarna Woda. Natomiast
w obrebie Pojezierza Lubuskiego, obejmujacego zachodnia czg¢s¢ zlewni Obry
Skwierzynskiej, wyrdznia si¢ Wat Zbaszynkowski ciagnacy si¢ wzdtuz Bruzdy
Zbaszynskiej. Jest to teren wyraznie zroznicowany hipsometrycznie; najwyzsze
wzniesienie koto Bukowca osiaga rzedna 133 m n.p.m. Obszar ten obniza si¢ do
okoto 80 m n.p.m. pod Babimostem, a powierzchnia w obrgbie Bruzdy Zbaszyn-
skiej oscyluje przy wartosci 50 m n.p.m. Glownym ciekiem jest tutaj Paklica,
ptynaca szeroka, zabagniong dolina. Obszary wysoczyznowe od pradoliny i Ob-
nizenia Obry dziela wyrazne zbocza o wysokos$ci rzgdu 20-30 m.

Rozpatrywany teren buduja gtownie piaski wodnolodowcowe, lodowcowe
i rzeczne. Zatem charakteryzuje si¢ on wzglednie duza chtonnoscia infiltracyj-
na wod opadowych. Duza réwniez liczba jezior na tym obszarze sprawia, ze
wahania standéw wody w ciekach sa stosunkowo niewielkie. Obszary zbudo-
wane z glin zwalowych, a wigc o matej zdolnosci retencyjnej, wystepuja tylko
w rejonie: Zbaszynia, Kargowej, Wolsztyna oraz Nowego Tomysla i stanowia
stosunkowo niewielkie powierzchnie. Natomiast w okolicy Migedzyrzecza na
powierzchni terenu odnotowywane osady zastoiskowe, gtéwnie ity i mutki.
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Przy probie odtworzenia dziejow mtynéow wodnych na tym obszarze ko-
rzystano z r6znych materiatow archiwalnych. Byty nimi gléwnie historyczne
materialy zrodtowe oraz stare przekazy kartograficzne. Czg$¢ historycznych
materiatlow zrodtowych udostgpniona zostata dzigki opracowaniu tomow Ko-
deksu Dyplomatycznego Wielkopolski (KDW) pod redakcja J. Zakrzewskiego,
F. Piekosinskiego i A. Gasiorowskiego oraz Stownika geograficzno-historycz-
nego wojewodztwa poznanskiego pod redakcja S. Chmielewskiego i A. Ga-
siorowskiego czy ostatnio T. Jurka, co utatwito badanie tego problemu. Sg to
najczesciej dokumenty dotyczace zezwolenia na budowe mtyna, jego sprzeda-
zy lub uzytkowania. Natomiast z materialéw kartograficznych wykorzystano
informacje znajdujace si¢ na mapach: J.A. Rizzi-Zannoniego (1772) i T.Ph.
von Pfaua (1778) oraz D. Gilly’ego (1805). Dotyczyty one lokalizacji mtynow
wodnych, wystgpowania stawow przy nich, ewentualnie sposobu doprowadze-
nia wody do nich.

Problem wptywu budowy mtynéw wodnych na przemiany srodowiska przy-
rodniczego przedstawiony byl w pracach: M. Dembinskiej (1973), M.J. Losia
(1978), A. Kanieckiego (1993, 1999, 2004) i Z. Podgorskiego (2004). Ciagle
jednak nie jest w petni rozpoznany.

Zachodnia Wielkopolska we wczesnym $redniowieczu byla obszarem sta-
bo zagospodarowanym w pordwnaniu z okolicami: Poznania, Gniezna, Krusz-
wicy, Ladu czy Znina. Tereny wysoczyznowe obejmowata zwarta puszcza,
przerywana tylko niewielkimi powierzchniami gruntow uzytkowanych rolni-
czo, a w dolinach rzek dominowaty raczej rzadkie lasy l¢gowe i trzcinowiska.
Tylko na wyzszych fragmentach den dolinnych wystgpowaly blonia nadrzecz-
ne. Obszary bezlesne zajmowaly wigc wtedy niewielkie tylko przestrzenie.
Osadnictwo miato wowczas charakter wyspowy wsrdd réznego rodzaju form
zalesienia.

Doliny Warty i Noteci na poéinocy rozpatrywanego obszaru oraz Obry Skwie-
rzynskiej, rozlegte i bagniste, stanowitly wowczas naturalne granice broniace
dostgpu do Wielkopolski. W miejscach, gdzie mozliwe byly przeprawy przez
te doliny, tworzyty si¢ punkty osadnicze czerpiace korzysci z tego polozenia.
Z wazniejszych wymieni¢ tu mozna: Santok (X w.), Migdzyrzecz (1005 r.),
Przemet (1210 1.), Zbaszyn (1231 r.), Skwierzyng (1251 r.), Babimost (1257 1.)
czy Trzciel (1252 r.). Do tych przepraw przez niedostgpne w innych miejscach
doliny rzeczne dowiazywaly wazne ladowe szlaki handlowe. Rozwdj ich na
wigksza skalg nastapit wraz z rozpowszechnieniem zaprzggu ciagnionego przez
konie lub woly. Wczeéniej dominowat transport wodny. Przy tych szlakach Ia-
dowych réwniez powstawaly réznego typu osady. Do 1300 r. wymieniano na
obszarze opracowania okoto 30 osad.

Jak pisat Htadytowicz (1932), caly ten teren zachodniej Wielkopolski pokry-
ty byl wielka puszcza i dopiero od XIV w. zaznacza si¢ tam silny wzrost osadnic-
twa. Kolejny wzrost gestosci osad obserwujemy tu dopiero w XVII i XVIII w.
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1 wiaze si¢ on z tzw. kolonizacja olederska, ktora zagospodarowywata tereny
podmokte, przystosowujac je do uprawy takowej i rolne;j.

Pierwsze informacje dotyczace mtynow wodnych na obszarze Wielkopolski
pochodza z XII i XIII w. i nie sg zbyt liczne. Wigcej jest ich dopiero w XV w.,
kiedy nastapit gwaltowny wzrost liczby mtynow, a ponadto zachowato sig
duzo materialow archiwalnych z tego okresu, co umozliwito bardziej doktadne
okreslenie zasad funkcjonowania mtynow, niekiedy ich konstrukcji czy czasu
pracy.

Pierwsze informacje o mtynach wodnych wiaza si¢ z szerokimi i bagnisty-
mi dolinami rzek — Obry i Paklicy. Zdawac¢ by sig¢ moglo, ze nie sa to obszary
sprzyjajace ich budowie. Decydowaty tu jednak dogodno$¢ miejsca lokalizacji,
z reguly na wyzszych fragmentach terasy zalewowe;j i tatwos$¢ doprowadzenia
wody do mtyna. W okresie p6zniejszym dominowalo lokowanie mtynow nad
niewielkimi ciekami, szczegdlnie w poblizu uj$¢ do wigkszych rzek badz poni-
Zej jezior.

Za pierwsza wiadomo$¢ o mlynie wodnym na rozpatrywanym obsza-
rze przyjmuje si¢ informacj¢ z 1236 r., ze mtyn w Goscichowie, jaki zbudo-
wat komes Bronisz i w ktorym osadzil na trzy lata Niemca Wilhelma, prze-
kazany zostal mnichom opactwa cysterskiego w Paradyzu (KDW-1-198).
W 1236 r. komes Przybigniew nadat réwniez klasztorowi w Paradyzu wodg,
tzn. rzekg¢ lub jezioro, w celu budowy na niej mtyna (KDW [-191). Z doku-
mentow wynika, ze w XIII w. wybudowano na tu nastgpujace mtyny w: Gosci-
kowie (przed 1236 1.), Obrze (1238 r.), Jazyncu koto Wolsztyna (1238 r.), Niat-
ku (1285 r.), nad Lubniewica (1287 r.) i przy Jeziorze Biskupim w Pszczewie
(1288 1.).

W XIV w. notuje si¢ powstanie podobnej liczby mlynow wodnych na tym
obszarze. Wymienia si¢ wtedy nastgpujace mtyny: Stary i Nowy Mtyn w Kar-
picku koto Wolsztyna (1303 r.), mtyn na Obrze koto Kietczowa (1310 r.), mlyny
Hamistrad (1316 r.) i w Kresku koto Zbaszynia, na rzece Osecina w poblizu
Gniewowa (1356 1.), na rzece Karna (1364 r.) i w Targowisku (1376 1.).

Przedstawione przy poszczegodlnych mtynach daty dotycza jedynie faktu od-
notowania ich istnienia po raz pierwszy. Te pierwsze wzmianki zrodlowe nie
musza si¢ wigc odnosi¢ do daty ich powstania.

Dopiero po 1385 1. zaznacza si¢ znaczacy wzrost liczby mtynow wodnych na
rozpatrywanym obszarze. Na rycinie 1 przedstawiono rozmieszczenie mtynow
o bezspornej lokalizacji. Na pewno bylo ich wigcej, jednak czgsto mlyny zmie-
niajac wiascicieli, zmienialy nazwy. Dlatego zwykle trudno okresli¢ czy rézne
nazwy odnosza si¢ do tego samego mtyna czy do réznych. O ile w XIII 1 XIV w.
wzrost liczby mtynéw wodnych na tym obszarze byt dos¢ powolny, to w wie-
ku XV mozna juz mowi¢ o powszechnym ich tam wystgpowaniu. Gwaltowny
wzrost liczby mtynow wodnych na rozpatrywanym obszarze, jaki nastapit na
przetomie XIV i XV w., wiaza¢ nalezy z ozywieniem ruchu handlowego na
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Ryec. 1. Lokalizacja mtynow wodnych powstatych od XIII do XVI w.

1 — granica zlewni Obry Skwierzynskiej, 2 — wybudowanych do 1385 r., 3 — wybudowanych w latach
1385-1500, 4 — wybudowanych po roku 1501

Fig. 1. Distribution of water mills in the XIII-XVI th century

1 — bondary of Skwierzynska Obra catchment, 2 — water mills build up to 1385, 3 — water mills build
1385-1500, 4 — water mills build after 1501

szlaku taczacym Litwe i Ru$ poprzez Torun i Poznan z Niemcami w wyniku unii
polsko-litewskiej. Po zwycieskiej wojnie trzynastoletniej z Krzyzakami nastapi-
fa dalsza intensyfikacja handlu z Niemcami.

Mtyny wodne pomimo duzych kosztow ich budowy oraz eksploatacji byty
jednak inwestycjami bardzo dochodowymi, stad tak liczne wzmianki o nich
w materiatach zrodlowych z XIII i XIV w. Zwigkszenie areatu ziemi upraw-
nej, stosowanie nowych narzedzi pracy, w tym ptuga, wzrost plondw i stopy
zyciowe] ogdtu spoleczenstwa spowodowaly zwigkszone zapotrzebowanie na
przetworzone produkty zbozowe, zwlaszcza w miastach i wiekszych skupiskach
ludno$ci. Mlyny wodne byly instytucjami trwatymi i niekiedy istniaty w tych
samych miejscach przez 500-600 lat (Kaniecki 1993).

Prawo budowy mlyna mial pierwotnie tylko panujacy, niezaleznie na jakim
terytorium mtyn si¢ znajdowat. Samo prawo wtasnosci gruntowej nie dawato
prawa do budowy mlyna na swoim gruncie, jezeli nie bylo ono zawarte w akcie
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nadania. Stopniowo jednak panujacy zrzekat si¢ tego monopolu na rzecz wtasci-
cieli terenow, na ktoérych miaty by¢ one wybudowane.

Konstrukcja skomplikowanych urzadzen, jakimi byty niewatpliwie miyny
wodne, znana byla budowniczym mtynéw juz w XIII w. Znano sposoby odpo-
wiedniego wykorzystania terenu, spadku wod oraz tworzenia sztucznych wodo-
spadow oraz sposob, jak wykorzysta¢ prad wody, jak go wzmocni¢ lub ostabié.
Z uptywem czasu zaczgto w coraz wigkszym stopniu adaptowac teren i siec
wodna na potrzeby pracy mtynéw wodnych. Wykorzystywano w coraz wigk-
szym stopniu drobne cieki o niewielkim spadku zwierciadta wody i nieznacz-
nym przeptywie. W okresie letnim, szczegdlnie na obszarach bagiennych, czgsto
tracity one wodg.

Poczatkowo mityny lokowano w miejscach niewymagajacych specjalnych
prac adaptacyjnych. Wykorzystywano gldwnie miejsca zatamania spadku po-
dluznego w ciekach, charakteryzujace si¢ mato zmiennym przeptywem w ciagu
roku i lezace poza zasiggiem wod powodziowych. Byty to wigc dolne biegi do-
ptywow, najczesciej w strefie zboczowej doliny rzeki glownej badz miejsca po-
nizej wyptywu cieku z jeziora. W obu przypadkach taka lokalizacja zapewniata
w miar¢ mato zmienny w czasie doptyw wody na koto miynskie.

Pierwsze mlyny wodne na rozpatrywanym obszarze budowano zaréwno
na Obrze, jak i na jej wigkszych doptywach, tj. Paklicy i Dojcy. Szczegolnie
duzo — 1 to stosunkowo wczesnie, bo siedem wybudowano ich na Dojcy. W XIII
i XIV w. wymienia si¢ tam wtedy mtyny: Niatecki, Ruchocki, Stary i Nowy
Mtyn w Karpicku, a w pierwszej polowie XV w. jeszcze mtyny — Borujski i Za-
wada. P6zniej wybudowano jeszcze Kuzni¢ (Hammer — KuzZnica).

Druga taka niewielka rzeka, na ktorej wybudowano 10 mtynéw wodnych,
byta Czarna Woda majaca swe zrodla powyzej Lwowka i wpadajaca do Obry
w Trzcielu. Na tym cieku i jego doptywach zlokalizowano nastgpujace miyny:
Wegielny, Sapolny, Mitr¢ga, Bobrowka, Mniszek, Papiernia, Szklarka, Hamrzy-
sko, Hamer 1 w Miedzichowie.

Wigkszo$¢ mtynéw budowano nad mniejszymi ciekami, gdzie adaptacja
cieku na ich potrzeby byta mniej kosztowna. Adaptacja sieci rzecznej do pra-
cy mtyna wodnego wymagala poglgbienia koryta cieku powyzej mtyna w celu:
wzmocnienia jego sity drenujacej i zwigkszenia naptywu wod gruntowych,
spigtrzenia jego wod 1 budowy stawu, jednego lub kilku, budowy grobli za-
bezpieczajacych wody w stawach, doprowadzenia rowami lub kanatami wody
z r6znych odleglosci do stawu mitynskiego. Te wszystkie umiejgtnosci musiat
opanowac¢ $redniowieczny mtynarz, a ponadto musiat przewidzie¢ skutki tych
prac i zabezpieczy¢ si¢ przed ich niekorzystnym wptywem.

Miejsce na budowe mtyna wybierano bardzo starannie. Czgsto takie miejsce
odkupywano (KDW-II-879). Jezeli znajdowato ono si¢ w obrgbie dwoch dzie-
dzin, to budujacy mtyn musiat drugiemu wtascicielowi tego miejsca ptacic¢ sto-
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sowne odszkodowanie, na przyktad bezptatny przemiat w tym mtynie do konca
zycia.

Roéwniez za prawo spigtrzania wody w rzece musiano odpowiednio nagro-
dzi¢ wiasciciela gruntow lezacych powyzej. Z 1360 r. zachowal si¢ dokument
dotyczacy takiego spigtrzenia w rzece Dojcy. Pielgrzym z Karpicka mogt spig-
trza¢ wode w Dojcy na potrzeby mtyndéw w Karpicku, zalewajac brzeg nalezacy
do Tomasza z Chorzemina. W zamian Tomasz i jego nastgpcy moga w Starym
Mtynie mle¢ co tydzien korzec ziarna bez optaty, a w nowo powstalym stawie
moga zaktada¢ 20 wigcierzy i co tydzien towi¢ ryby siecia steb. Z kolei Piel-
grzym i jego nastgpcy w Chorzeminie moga pobiera¢ na potrzeby dwoch mty-
néw w Karpicku drewno i piasek (KDW-I11-1426).

Poczatkowo byly to mtyny maczne napg¢dzane jednym kotem. W XVI w.
w mitynach wystgpowato juz wigcej kot, najczesciej dwa, ale w Skwierzynie
czy Migdzyrzeczu natrafiamy na mtyny o trzech kotach. Obok mtynéw macz-
nych zaczely sig pojawiaé: folusze, tartaki, kuznice, papiernie itp. Przy mtynach
tworzyly si¢ czesto osady, ktére nazwy braty od rodzaju mtyna wodnego. Przy
hutach szklanych nosily one nazwe¢ Huty lub Szklarki, przy kuznicach — Hamry,
Hamrzysko, Kuznik, Kuznica, przy tartakach — Pity, Pitki, przy mtynach macz-
nych — Maczniki, przy foluszach — Folusz itp.

Pierwsze informacje o miynach wodnych wiaza si¢ z obecnoscia stawow,
a wigc z przegrodzeniem rzeki. Na matych ciekach dlugotrwata praca miyna
wodnego w ciagu roku nie bytaby mozliwa bez wybudowania stawu retencjonu-
jacego mozliwie duzg ilos¢ wody. Na ogo6t byly to stawy przeptywowe, w zwiaz-
ku z czym stosunkowo szybko nastgpowato ich zamulanie, co z kolei wymagato
czestego oczyszczania ich misy po spuszczeniu wody. Wodg ze stawow najcze-
$ciej spuszczano co cztery lata w celu wylowienia ryb i oczyszczenia ich nie-
cek (Stownik..., 1982-2009). Stawy nie tylko zapewniaty pracg mlyna wodnego
w czasie stanow niskich, ale rowniez przyczynialy si¢ do wyréwnywania stanow
wody w cieku w ciagu roku.

Do form zwiazanych bezposrednio z budowa mtynow wodnych i z ich funk-
cjonowaniem zaliczy¢ nalezy groble spigtrzajace wode w zbiornikach wodnych
usytuowanych powyzej mtyna. Budowa stawu mtynskiego umozliwiata zwigk-
szenie spadku wody spadajacej na koto lub kota miynskie, a tym samym wzmo-
zenie jej sily uderzeniowej. llo§¢ wody spadajacej na kota regulowano jedna lub
kilkoma zastawkami. Zbiornik wodny usytuowany powyzej mtyna retencjono-
wal réwniez pewng ilos¢ wody, co w warunkach stanéow nizowkowych w cie-
kach umozliwialo wydtuzenie jego czasu pracy. Czgsto obok stawu glownego,
przeznaczonego dla pracy mtyna, kopano réwniez kilka mniejszych, w ktorych
poza retencjonowaniem wody prowadzono rowniez hodowle ryb.

Sredniowieczne mtyny wodne na ogét wiazaly si¢ z obecnoscia stawow. Bu-
dowano je, przegradzajac rzek¢ grobla i spigtrzajac jej wody. Czyli te pierw-



152 ALFRED KANIECKI, DOROTA BRYCHCY

sze mtyny wodne mialy koto podsigbierne (walne), ktore poruszat prad wody
napierajacy na topatki zanurzone w niej az po obwod wienca.

Groble spigtrzajace wodg powyzej mlyna w zbiornikach wodnych stanowity
nieodlaczny element krajobrazu mtynskiego. Szczegdlnie czgsto wystepowaly
one przy mtynach wodnych usytuowanych nad matymi ciekami. Ogodlnie przyj-
muje sig, ze przy zlewniach o powierzchniach wigkszych od 600 km? stawow
nie zaktadano, bowiem ilo§¢ wody w cieku byla wystarczajaca do poruszania
kot miynskich przez znaczna czgs¢ roku (Los 1978). Na og6t groble stanowit
nasyp ziemny zbudowany z materiatu spoistego, tj. gliny lub itu, wzmocniony
palami lub konstrukcja drewniana, ktérego zbocza pokrywano darnia chroniaca
przed ich rozmyciem. Wysoko$¢ grobli czotowych byta rdzna i wahala sig naj-
czesciej od 3 do 4 m, natomiast dtugosc¢ od kilkudziesigciu do kilkuset metrow.
Usytuowane byty one poprzecznie lub skosnie w odniesieniu do przebiegu ko-
ryta cieku. Byly to wigc stawy przeptywowe.

Rozmiary stawdéw mtynskich byty bardzo rézne od matych do duzych. Klasz-
tor w Obrze na przyktad mogt posiada¢ na swych stawach mtynskich dwoch ry-
bakow, ktorzy towili ryby sieciami zwanymi stgpy.

Znamy wymiary stawow mitynskich Borowego i Kopermilla ponizej wypty-
wu z Jeziora Bobowickiego z 1563 r. Wody pierwszego spigtrzata grobla o dtu-
gosci okoto 134 m (3 sznury). Sam staw byl dlugi na 3 staje, tj. okoto 1850 m
1 szeroki na 8 sznurdw, tj. okoto 350 m, a jego glebokos¢ siegata od 4 do 6 tokci,
tj. od 240 do 360 cm. Z kolei staw Kopermill, usytuowany ponizej Stawu Boro-
wego, mial wymiary: dlugos¢ okoto 1050 m, szeroko$¢ okoto 175 m i glebokos¢
od 90 do 240 cm (Lustracje..., 1961). Czg$¢ tych stawow istniata jeszcze na
mapach XVIII- i XIX-wiecznych. Do najwigkszych nalezaly wtedy: Bobrowka
i Mniszek na Czarnej Wodzie, Kopermill na cieku wyplywajacym z Jeziora Bo-
bowickiego i Ruchocki na Dojcy. Dzisiaj te dawne stawy miynskie praktycznie
nie istnieja badz pozostaly z nich niewielkie tylko zbiorniki wodne.

O sposobie budowania grobel pisat szczegdétowo Olbracht Strumienski
w ksiazce O sprawie, sypaniu, wymierzeniu i rybieniu stawow, ktorej pierwsze
wydanie ukazalo si¢ w roku 1573.

Budowa mtynéw przyczynita si¢ rowniez do rozwoju rybactwa. W zasadzie
juz od konca XIII w. czgsto przy nadaniu prawa do budowy mtyna wodnego
zezwalano wlascicielowi na korzystanie z réznych form potowu ryb; i to za-
rowno w samej rzece, nad ktora ten mtyn stal, jak i w stawach podpigtrzajacych
wode powyzej mityna. Czgsto obok stawu gldwnego, spigtrzajacego wodg na
potrzeby mityna wodnego, kopano kilka mniejszych, przeznaczonych do hodow-
li ryb. O ,,piscinach”, a wigc roznego rodzaju stawach stuzacych do hodowli
ryb wspomina si¢ w dokumentach juz od XIII w. Na towienie ryb w stawach
i sadzawkach mtynarz-dzierzawca musiat otrzymac¢ osobne zezwolenie. W roz-
liczeniach z wtascicielem mtyna mtynarz musiat oddawa¢ 2/3 ztowionych ryb,
ale stanowilo to dla niego wazne zrédto dochodu.
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Prace mtyna wodnego regulowato szereg przepisow, ktorych celem byto nie-
zakldcanie pracy innym mtynom. Nie mogly na przyktad przeszkadzaé w pracy
innym mtynom usytuowanym na tym cieku. Musialy wigc znajdowac si¢ w od-
powiedniej odlegtosci jeden od drugiego, co uzaleznione byto zaréwno od spad-
ku podtuznego rzeki, jak i od wysokosci podpigtrzenia wody w stawie mtynskim.
Istniaty rowniez przepisy zabraniajace naglego wypuszczania wody ze stawow
mitynskich badz zatrzymywania calej wody. Zastawka mlyna powinna by¢ tak
regulowana, aby woda nie podtapiata mtynow sasiednich. Brzegi ciekow i kana-
low w sasiedztwie mtynow nalezato wzmacnia¢ palami i dylami azeby unikna¢
przesuwania sig koryta cieku na skutek erozji bocznej (KDW-VIII-809).

Ponadto spigtrza¢ nalezato wodg w stawie tylko do okreslonej wysokosci.
W przypadkach spornych, kiedy dochodzito do powstania szkod w sasiednim
mtynie, sad rozjemczy sktadajacy si¢ z mtynarzy z innych mtynow okreslat
wysoko$¢ spigtrzania wody. Czgsto oznaczano wysoko$¢ spigtrzania poprzez
whbicie zelaznego gwozdzia w pal znajdujacy si¢ przy grobli stawu. W $rednio-
wiecznych aktach sadowych zwykle natrafiamy na takie pozwy sktadane przez
wiascicieli mlynow na wilascicieli sasiadujacych z nimi mtyndéw. Szczegolnie
czgsto takie pozwy spotykamy w przypadku mlynéw usytuowanych na Dojcy
i dotycza one zalania mtynéw: Ruchockiego, Niateckiego oraz Nowego i Stare-
go Mtyna w Karpicku. W 1364 r. Swietostawowi, prawdopodobnie wiascicielo-
wi jednego z mtynow w Karpicku, nakazano jego zburzenie, poniewaz szkodzit
pracy mtyna Niateckiego (Stownik..., 1982-2009). Z duzej liczby pozwow wy-
nika¢ by mogto, ze zbyt blisko siebie wybudowano te mtyny na Dojcy.

Wystgpowanie kilku spigtrzen wod cieku na potrzeby mlynow wodnych
przyczyniato si¢ jednak do podnoszenia poziomu wod gruntowych na terenach
przylegtych i do zwigkszenia ich zasobow. Mtyny pobudowane nad rzekami
z reguly sasiadowaty z takami lub terenami podmoktymi. Na ogo6t przekopywa-
no przez nie kanal lub rowy odwadniajace tereny podmokte lub §ciagajace wode
ze zrodla, sasiedniej rzeki lub jeziora do stawu mtynskiego, stanowiacego rezer-
wuar wody niezbedny dla pracy mtyna. Budowa mtynéw wodnych przyczynia-
fa si¢ wigc do zmiany stosunkow wodnych na obszarach przyleglych do nich.
Spigtrzenie wod w stawie mtynskim powodowato podnoszenie si¢ poziomu wod
gruntowych, natomiast budowa rowow odwadniajacych na obszarach podmo-
ktych w obrgbie dna doliny, w celu zwigkszenia ilosci wod w cieku w czasie
trwania stanow nizowkowych, zjawisko odwrotne.

Rowy i kanaly $ciagajace wode musialy mie¢ odpowiedni spadek oraz dhu-
go$¢ 1 jednoczesnie zabezpiecza¢ odwadniany obszar przed zalewami w czasie
trwania stanow wysokich w ciekach. Zniszczenie na przyktad tak, wynikajace
Z nieprzestrzegania zasad odwadniania terenu podmoktego, wiazato si¢ ze spo-
rami i karami za spowodowane straty. W §redniowiecznych procesach sadowych
czesto wystepowaty tego typu problemy. Dotyczyly one na przyklad zalania tak
kmiecych w Kielpinach w 1537 r. czy przyleglych do Ruchockiego Mtyna na
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Dojcy przez mtynarza z Nowego Mtyna w Karpicku lub z Borujskiego Mty-
na w 1574 r. (Stownik..., 1982-2009). Czgsto w zwiazku z tym dochodzito do
zniszczenia grobli. Takie sytuacje natrafiamy w 1418 r. przy mtynie Nialeckim
albo 1425 r. przy mtynie Borujskim, wybudowanych nad Dojca.

Niekiedy budowano sztuczne koryta dla wod wyplywajacych z wigkszego
cieku, tzw. mtynowki, ktore kierowano na koto miynskie. Jezeli mlyn miat wig-
cej niz jedno koto, pogrodki rozdzielaty nurt, kierujac wode w odpowiednich
ilosciach na poszczegolne kota. Zdarzaly si¢ jednak przypadki, ze zmieniano
bieg mtynowek lub ciekow, ktore juz wczesniej wykorzystywane byly na po-
trzeby mtyna wodnego. Na przyktad w 1563 r. Struga Bartozna, ktora wczesniej
zasilata wody stawu Starego Mtyna w Karpicku, zostata skierowana do wiel-
kiego rowu i na kota Nowego Mtyna usytuowanego na Dojcy w Karpicku, co
doprowadzito do skonfliktowania ich wtascicieli (Sfownik..., 1982-2009).

O ile w XIII 1 XIV w. liczba mtynéw na obszarze objgtym opracowaniem
byta stosunkowo niewielka i zmiany stosunkéw wodnych spowodowane ich bu-
dowa oraz funkcjonowaniem mialy charakter punktowy czy lokalny, to w miarg
wzrostu ich liczby zaczely si¢ one taczy¢, tworzac coraz to rozleglejsze strefy.
W XVI w., gdy liczba mlynéw wodnych byta najwigksza, mozna juz mowic¢
0 wyraznym wplywie wywotanym ich budowa na stosunki wodne obszarow
przylegtych. W XVII i XVIII w., kiedy to w przypadku Krolestwa Polskiego
doszto do upadku gospodarczego panstwa, zmniejszyta si¢ zarowno liczba mty-
néw wodnych, jak i ograniczenie prac zwiazanych ze zwigkszeniem ilo$ci wody
w ciekach, nad ktorymi te mtyny pracowaly. Przyczynito sig to do skrocenia cza-
su ich pracy pomimo wzrostu wtedy uwilgotnienia klimatu. O ile w XVI w. byto
ich na rozpatrywanym obszarze ponad 90, to w XVIII w. ich liczba zmniejszyta
si¢ 0 jedna trzecia (ryc. 2).

Od potowy XIX w. liczba mtynéw wodnych zaczgta si¢ wyraznie zmniej-
szaC. Zastgpowaly je mtyny parowe, bardziej efektywne. Ponadto, prowadzo-
ne wtedy intensywne prace odwodnieniowe na obszarach bagiennych, regula-
cje i prostowanie biegu rzek, zarowno duzych, jak 1 matych, przyczynity sig
do zmniejszenia zasobow wodnych w ich dorzeczach, co réwniez wptyngto na
skrocenie czasu pracy mtynow wodnych. Ponadto zamknigcie mlyna wodnego
czgsto prowadzilo do likwidacji pigtrzen i zmniejszenia retencji zlewni. Czg$¢
stawow miynskich ulegla wypemieniu osadami i zanikta. Dzi$ wigkszo$¢ z nich
juz nie istnieje.

Podsumowujac wyniki rozwazan nad problemem wplywu dziatalnosci czto-
wieka zwiazanego z budowgq i funkcjonowaniem mtynéw wodnych na obszarze
zlewni Obry Skwierzynskiej, stwierdzi¢ nalezy, ze stanowity one gtowny ele-
ment zagospodarowania zasobow energetycznych i wodnych wod ptynacych.
Poprzez dziatania majace na celu podpigtrzenie wody w cieku czy odwodnienie
terenow podmoktych w ich sasiedztwie wplywaty na zmiany w ekosystemach
dolin rzecznych. Na duza liczbg mtynéw wodnych na tym obszarze skladato



SREDNIOWIECZNE MLYNY WODNE 155

=

i

Ryec. 2. Lokalizacja mtynéw wodnych w koncu XVIII w. (za: J. Gotaski 1988)
1 — granica zlewni Obry Skwierzynskiej, 2 — wybudowanych w roku 1790
Fig 2. Location of water mills in the end of the XVIIIth century (after: J. Gotaski 1988)
1 — bondary of Skwierzynska Obra catchment, 2 — water mills build 1790

si¢ kilka przyczyn. Do najwazniejszych zaliczy¢ mozna mata zdolnos¢ przero-
bowa tych zaktaddéw, ograniczona w dodatku do zaledwie 100—-150 dni w roku,
duza ich dochodowo$¢, daznos¢ wiascicieli ziemskich do zaktadania wtasnych
mtynow, wzrost wydajnosci plonéw w XIV w. oraz stosunkowo duza zasobnos¢
wodna ciekow tego obszaru. Sktada sig na to duza liczba jezior na tym obszarze
oraz przewaga gruntoOw sypkich w strefie powierzchniowej, co sprzyjalo duzej
retencji odptywowej ciekow. Ponadto, takie uwarunkowania zmniejszaty ampli-
tudy wahan stanéw wody w ciekach i tym samym wydtuzaty czas pracy mtynow
wodnych. Nie pracowaty one bowiem w czasie trwania stanéw wysokich, ponie-
waz grozilo to zniszczeniem jego urzadzen, a w czasie trwania stanow niskich
z powodu braku wody.

Budowa mtynéw i zwiazanych z nimi zbiornikéw wodnych przyczyniata sig
do regulacji obiegu wody na obszarach zlewni rzecznych. W okresie wezbran
przechwytywaty one cze¢$¢ nadwyzek wodnych, ktérymi dysponowano, kiedy
wody brakowato.

W dalszych pracach nad tym problemem zamierza si¢ dokona¢ analizy stop-
nia zagospodarowania wod powierzchniowych na tym obszarze i oszacowac
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dawna retencj¢ zbiornikowa, wiazaca si¢ z mtynami wodnymi budowanymi na
Obrze i jej doptywach. Przyjmuje sig, ze wynosita ona okoto 5% zasobow dys-
pozycyjnych (Brykata 2005).
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