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CULTURAL STUDIES: NOWA PERSPEKTYWA DLA
NAUKI O STOSUNKACH MIEDZYNARODOWYCH?

Glowny cel niniejszego artykutu polega na ukazaniu, w jaki sposob tezy sktadajace si¢
na stosunkowo mtoda dyscypling, ktorej prawie nikt nie faczy obecnie z tradycyjnie pojmo-
wang nauka o stosunkach migdzynarodowych, moga w sposob istotny wzbogacic jej mo-
zliwosci eksplanacyjne. Dziedzing, o ktorej tu mowa, sa tzw. studia kulturowe (cultural
studies), na gruncie polskiej humanistyki rownie czgsto, co niepoprawnie utozsamiane
z szeroko rozumianym kulturoznawstwem. Stanowiac integralna czg$¢ postmodernizmu
oraz opierajac si¢ na konstruktywistycznym modelu poznawczym, studia kulturowe zdotaty
wypracowac specyficzne, w znacznym stopniu odbiegajace od utartych schematow, sposo-
by rozumienia i badania kategorii wladzy. Problematyke dominacji ujmuja one nie tyle
przez pryzmat ekonomicznej czy tez militarnej przewagi, lecz w odniesieniu do wytwarza-
nych spolecznie reprezentacji i tozsamosci. Podobne podejscie niewiele ma wspdlnego
z tradycyjnym postrzeganiem wladzy jako domeny sformalizowanych instytucji politycz-
nych — polityczna jest tutaj cata kultura w swej ztozonej istocie, glownym zas nosnikiem re-
lacji panowania staje si¢ wytwarzana i upowszechniana na jej temat wiedza.

Czy jednak tak zarysowana perspektywa moze znalez¢ szersze zastosowanie w ana-
lizie probleméw typowych dla teorii stosunkow migdzynarodowych? Na zadane w ten
sposob pytanie chcemy udzieli¢ odpowiedzi zdecydowanie twierdzacej, zaznaczajac
jednoczesnie, iz krytyczne nastawienie wielu internacjologéw wzgledem podstawo-
wych zatozen postmodernizmu, mimo iz motywowane szlachetnym pragnieniem za-
chowania ,,czystosci” dyscypliny, wpedza ja w szkodliwy, konserwatywny marazm.
Aby pokaza¢, jak wiele nauka ta zyska¢ moze otwierajac si¢ na dziedziny pokroju studiow
kulturowych, postuzymy si¢ dokonang przez Edwarda Saida charakterystyka dyskursu
orientalistycznego oraz jej wktadem w analiz¢ problematyki kolonializmu i postkolonia-
lizmu. Zanim to jednak nastapi, dookresli¢ musimy sama istot¢ cultural studies,
w owym za$ dazeniu nie unikniemy pytan zaréwno o postmodernizm, jak i specyfike
konstruktywistycznego modelu percepcji $wiata spotecznego. Przeprowadzenie usys-
tematyzowanej refleksji na tym polu pozwoli nam zrekonstruowac podstawowe kate-
gorie pojgciowe, w Swietle ktorych koncepcja Saida uzyska niezbgdna transparentno$é.

KONSTRUKTYWIZM - POSTMODERNIZM - STUDIA KULTUROWE:
KWESTIE DEFINICYJNE

Czytelne nakreslenie istoty studiow kulturowych wymaga uprzedniego zdefiniowa-
nia ich konstruktywistycznego charakteru. W tym celu postuzymy si¢ zaproponowa-
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nym przez Andrzeja Zybertowicza rozroéznieniem dwoch alternatywnych modeli
poznania, ktorych najwazniejsze wyznaczniki zestawione zostaty w tabeli 1.

Tabela 1

Dwa modele poznania wedlug A. Zybertowicza

Obiektywistyczny model poznania

Konstruktywistyczny model poznania

Rzeczywisto$¢ jest obiektywna i zewngtrzna wzgledem
podmiotu poznania — jest czyms, co nalezy odkry¢

Przekonanie o istocie Rzeczywistosci zawsze konstru-
owane jest przez praktyki kulturowe w danym konteks-
cie spoleczno-historycznym

Prawda jest kwestia prawidlowego odzwierciedlenia
Rzeczywistosci i uzyskania poprawnej Wiedzy na jej
temat

Prawda 1 Wiedza sa sprawa (ukrytego) konsensusu
w kwestii tego, jak nalezy je definiowaé

Kategorie semantyczne jezyka posrednicza w adekwat-
nym opisywaniu Rzeczywistosci

Kategorie semantyczne jgzyka konstruuja Rzeczywis-
tos¢, gdyz nie istnieje zaden poza-jgzykowy sposob jej
postrzegania

Istnieje jeden poprawny opis Rzeczywistoséci, do kto-
rego nalezy dojs¢ wytwarzajac Wiedzg

Kazda Wiedza jest zaledwie jednym z wielu mozliwych
opisow Rzeczywistosci

Wiedza naukowa jest ideologicznie neutralna, dlatego
nalezy traktowac ja jako uprzywilejowany sposob opi-
sywania $wiata

Zadna forma wiedzy nie jest wolna od ideologicznych
uwarunkowan. Nauka jest nie bardziej obiektywna, niz
metafizyka i magia

Podstawowe pytanie: jaka jest Prawda?

Podstawowe pytanie: dlaczego w danych okoliczno-

$ciach grupa ludzi jest sktonna uznaé¢ cos$ za Prawdg?

Zrédlo: Opracowanie whasne na podstawie: A. Zybertowicz, Przemoc i poznanie. Studium z nie-klasycznej socjo-
logii wiedzy, Torun 1995, s. 59-63.

Podstawe modelu obiektywistycznego (zwanego rowniez realistycznym, empiry-
stycznym lub pozytywistycznym) stanowi przekonanie o wyraznej ontologicznej od-
mienno$ci podmiotu (jednostka czy raczej jej wiedza), przedmiotu (obiektywna
rzeczywistos¢) oraz jezyka w procesie poznawczym. Poprzez wytwarzanie coraz bar-
dziej rzetelnych typoéw wiedzy, podmiot stopniowo przybliza si¢ do odkrycia wias-
ciwos$ci zewngtrznego, ahistorycznego przedmiotu. Pomigdzy nimi i za pos$rednictwem
jezyka (traktowanego tutaj jako swoiste narzgdzie odtwarzania) zachodzi powigzanie
epistemologiczne', o poprawnosci ktorego mowi¢ mozemy, ,,gdy miedzy wiedza pod-
miotu a wlasciwosciami przedmiotu wystepuje relacja korespondencji, gdy ksztatt bytu
jestreprezentowany w tresciach wiedzy. Zastosowania ma tu klasyczna definicja praw-
dy. Wiedza uobecnia prawde, ktora znajduje si¢ gdzie$ na zewnatrz, poza nia™”.

Model konstruktywistyczny (zwany tez relatywistycznym, nominalistycznym lub
pragmatycznym) dowodzi natomiast, ze ,,wiedza postrzegana jako obiektywna nie jest
neutralna. Ani spotecznie, ani indywidualnie, ani moralnie, ani materialnie. Ze niezalez-

,Jest to uktad, w ktorym istnieja traktowane jako osobne i wzgledem siebie w zasadzie niezalez-
ne: podmiot, przedmiot i wiedza (jezyk). Przedmiotowi przypisywane sa obiektywne wlasciwosci,
ktore podmiot — jesli bedzie postgpowat wiasciwie — moze poznac, tzn. znalez¢ si¢ w posiadaniu wie-
dzy prawdziwej. Podmiot przyjmuje, ze przedmiot moze by¢ poznany, tj. modelowany za pomoca j¢-
zyka. Poznanie zachodzace w obrgbie takiego uktadu ma charakter pojeciowy”. A. Zybertowicz,
Przemoc i poznanie. Studium z nie-klasycznej socjologii wiedzy, Torun 1995, s. 209.

2 Ibidem, s. 74.
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nie od tego, na ile pewne systemy wiedzy mozna uzna¢ za — w jakims sensie — obiek-
tywne, bardzo czgsto stanowia one tylko jedna z mozliwych interpretacji danego
kontekstu rzeczywistego [...]. Konstruktywizm watpi, czy istnieja fakty, ktore w ja-
kimkolwiek dostepnym dla nas, ostatecznym lub absolutnym sensie sa niepodwazalne,
konieczne i uniwersalne [...], to, co jedni uznaja za fakty, inni moga ignorowac,
de-montowaé, modyfikowac i konstruowac po swojemu. [...] Konstruktywizm nie za-
myka oczu na fakty, ale stara si¢ dostrzegaé ich historyczny, przejsciowy charakter’™.
Zostaja tutaj zanegowane podstawowe cechy obiektywizmu: dualizm ontologiczny
podmiot—przedmiot, empiryzm, reprezentacjonizm. ,,Konstruktywizm odrzuca nie tyl-
ko teze¢, ze wiedza stanowi co$ w rodzaju odbicia, odwzorowania §wiata, ktory swa
wilasna natura przesadza jej ksztatt. Odrzuca tez tezg, ze w ogole mozna prawomocnie
moéwi¢ cokolwiek o $wiecie poza sama wiedza, poza kultura [...]”*. W ten sposéb filo-
zofia wiedzy przeksztatca si¢ w ogolna ontologi¢ bytu spotecznego. Nie bada sig juz re-
lacji migedzy wiedza a §wiatem, lecz migdzy wiedza a spoleczenstwem — tylko bowiem
odtworzenie takich powiazan pozwala odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego w danej
zbiorowosci $wiat rozumiany jest w taki, a nie inny sposob? Jednoczesnie negacji ulega
wiara w prawdg absolutna, ktora — jak dowodzi Ludwik Fleck — nie jest ,,»wzgledna«
lub nawet »subiektywna« w popularnym znaczeniu tego stowa. Jest ona zawsze, lub
prawie zawsze, w petni zdeterminowana w obrebie jakiego$ stylu myslowego. Nie
mozna powiedzie¢, ze ta sama mys$l jest prawdziwa dla A, za$ dla B jest fatszywa. Jesli
A 1B naleza do tego samego kolektywu mys$lowego, to mysl jest dla obu albo fatszywa,
albo prawdziwa. Jesli natomiast naleza do roznych kolektywow, to nie jest to ta sama
mysl, poniewaz musi by¢ ona dla jednego z nich niejasna albo jest przezen inaczej
rozumiana’™.

Prawda jest tedy konstruowana (a nie — odkrywana) przez jezyk, a konkretniej
—przez stownik, czyli specyficzna logike ,,wiazania” okreslonych kategorii semantycz-
nych w spojny opis rzeczywisto$ci. Alternatywne stowniki, ktorych istnie¢ moze
nieskonczenie wiele, ,klasyfikuja obiekty i konfiguruja do$wiadczenie spoleczne
w okres§lony sposob — wspot-tworza swoje §wiaty, sugeruja niedowolne rozwinigcia
empirycznych zainteresowan™®. Poglad 6w, zasadzajacy sig na przekonaniu, iz ,,stowo
moze aktywnie formowac §wiat, nadawa¢ mu ksztatt, czyni¢ oczekiwane lub nie-ocze-
kiwane rozrdéznienia, wyodrgbniaé, powolywaé do istnienia, ocala¢ od zapomnienia
lub spychaé na margines uwagi”’ zgodny jest z tzw. hipoteza Sapira-Whorfa, zakla-
dajaca, iz ,,we wszystkich jezykach istnieja wyspecjalizowane i rozbudowane stowniki,
ktérych celem jest opis i zrozumienie istotnych cech zycia spotecznego i kulturowe-
20™", a uzytkownicy poszczegolnych systeméw jezykowych zyja niejako w odrebnych
Swiatach, czy raczej — odrgbnych opisach swiata, ktore nie musza by¢ wzajemnie
przektadalne. Jak zauwaza Benjamin Lee Whorf, ,,dzielimy $wiat na czgs$ci, porzadku-

Ibidem, s. 112-114.

Ibidem, s. 99.

Ibidem, s. 131.

Ibidem, s. 126.

Ibidem, s. 142.

E. Baldwin, B. Longhurst i in., Wstep do kulturoznawstwa, Poznan 2007, s. 71.
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jemy go za pomoca pojec, przypisujemy mu sens w okreslony sposdb, poniewaz jestes-
my sygnatariuszami umowy, by uczyni¢ to tak wtasnie, a nie inaczej: umowy, ktora
obowiazuje w naszej spotecznosci jezykowej 1 ktora skodyfikowano we wzorcach na-
szego jezyka™.

Nalezy jednoczesnie zauwazy¢, iz konstruktywizm nie zaktada, jakoby jakie$ zew-
n¢trzne wzgledem czlowieka Srodowisko nazywane ,,§wiatem” nie istniato (bytby on
wowczas po prostu odmiang solipsyzmu, podczas gdy w istocie blizej mu do postawy
agnostycznej) — jego reprezentanci twierdza jedynie, ze nie istnieje obiektywna wiedza
o $wiecie, $wiat za§ moze by¢ dla cztowieka tylko tym, co cztowiek postrzega jako
»Swiat” z perspektywy wiedzy, ktora posiada. Jak podkresla Richard Rorty, ,,nalezy od-
rézni¢ twierdzenie, ze §wiat jest na zewnatrz, od twierdzenia, ze prawda jest na
zewnatrz. Powiedzie¢, ze Swiat jest na zewnatrz, ze nie wytworzyliSmy go, to tyle,
co stwierdzi¢ [...], iz wigkszos¢ przedmiotow w czasie i przestrzeni jest rezultatem
przyczyn réznych od standéw ludzkiego umystu. Powiedzie¢, ze prawda nie jest na
zewnatrz, to po prostu tyle, co stwierdzi¢, ze tam, gdzie nie istnieja zdania, nie ma
prawdy, ze zdania sa elementami ludzkich jezykow, a jezyki ludzkie to twory czlowie-
ka. Prawda nie moze by¢ na zewnatrz — nie moze egzystowa¢ w oderwaniu od ludzkie-
go umystu — poniewaz zdania nie moga w ten sposob egzystowac ani by¢ na zewnatrz.
Swiat jest na zewnatrz, nie ma tam jednak opisow $wiata. Tylko opisy $wiata moga by¢é
prawdziwe badz fatszywe”'’.

Dowodzac ograniczen modelu obiektywistycznego, Richard Devetak przytacza za-
proponowany przez Maxa Horkheimera podzialem na ,,teori¢ rozwiazujaca problemy”
oraz ,teori¢ krytyczng”. Pierwsza ma charakter pozytywistyczny oraz cechuje si¢
ukryta legitymizacja i reifikacja istniejacego porzadku, ktéry przedstawia jako zu-
penie naturalny — koncentruje si¢ wigc jedynie na maksymalnym usprawnieniu jego
funkcjonowania. Przyktadowo, managerowie zastanawiaja si¢, w jaki sposob zwigk-
szy¢ zyskowno$¢ przedsigbiorstwa na kapitalistycznym rynku, ale nie przyjdzie im
pewnie do gtowy zapytaé, czy nie datoby si¢ zaproponowac jakiej$ lepszej alternatywy
dla samego rynku kapitalistycznego? Osoby mys$lace w podobny sposob nie zdaja so-
bie sprawy z tego, jak bardzo ich rzekomo ,naturalna”, a przez to ,,neutralna” wizja
$wiata osadzona jest w specyficznych uktadach kontekstow i interesow. Teoria kry-
tyczna stara sig rekonstruowacé takie uwarunkowania i wykracza¢ poza utarte ramy my-
$lenia o rzeczywistosci. W odniesieniu do kapitalizmu (aby trzymac si¢ poprzedniego
przyktadu) probuje wskazac¢, w Swietle jakich procesow historycznych okre§lona grupa
ludzi uznata 6w wariant ekonomiczny za uniwersalny, komu przynosi on zyski, a komu
— straty 1 czy kwestii produkcji oraz dystrybucji dobr nie mozna rozwiaza¢ w inny
sposob?'!.

W podobnym tonie wypowiada si¢ R. Rorty, dokonujac rozréznienia pomigdzy dys-
kursem normalnym (epistemologicznym) i nienormalnym (hermeneutycznym). ,,Ogol-
nie rzecz biorac, dyskurs normalny to taki dyskurs, w ktérym obowiazuje uzgodniony

? Cyt. za: ibidem, s. 72.

10 R, Rorty, Przygodnosé, ironia i solidarnosé, Warszawa 2009, s. 23-24.

" R. Devetak, Teoria krytyczna, w: Teorie stosunkéw miedzynarodowych, red. S. Burchill, War-
szawa 2006, s. 208-214.
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zespot konwencji okreslajacych, co liczy sig jako istotny wktad do dyskursu, co liczy
si¢ jako rozwiazanie zagadnienia, co liczy si¢ jako dobry argument na rzecz danego
rozwigzania, a co jako zarzut pod jego adresem. Dyskurs nienormalny powstaje wtedy,
gdy do debaty przytacza si¢ kto$ nie znajacy obowiazujacych w niej konwencji badz tez
kto$, kto ich nie respektuje. Owocem dyskursu normalnego jest [...] zespot twierdzen,
ktorych prawdziwos$¢ moga przyja¢ wszyscy uczestnicy dyskursu uwazani za »racjo-
nalnych« przez innych jego uczestnikéw. Owocem dyskursu nienormalnego za$ moze
by¢ cokolwiek, od nonsensu poczawszy, na rewolucji intelektualnej konczac [...]"".
Epistemologia mozliwa jest tylko wtedy, gdy istnieja ugruntowane i powszechnie ak-
ceptowane sposoby interpretowania rzeczywistos$ci. Hermeneutyka natomiast pojawia
si¢ w efekcie zerwania z przekonaniem, ze wypracowana dotychczas wiedza o §wiecie
jest absolutnie stuszna. Nie moze ona uchodzi¢ za jakas nowa odmiany epistemologii,
skoro powstaje wlasnie poprzez jej odrzucenie — stanowi raczej swoista jej metanarra-
cje, szydzaca z epistemologicznej uniwersalistycznej pewnosci siebie.

Konstruktywistyczny sposob postrzegania rzeczywistosci legt u podstaw postmo-
dernizmu — obszernego i zréznicowanego wewngtrznie nurtu, ktory w latach osiem-
dziesiatych XX w. przypuscit frontalny atak na prawomocno$¢ samych filaréw (tak
naukowych, jak i pozanaukowych) tozsamos$ci nowozytnego Zachodu i catego §wiata
industrialnego. Jean Baudrillard, Jacques Derrida, Jean-Francois Lyotard i im podobni
postanowili przede wszystkim uzmystowi¢ ludziom u ktérych znajdywali postuch, ze
wszystkie elementy rzeczywisto$ci spotecznej mozna ,,stworzy¢” na nowo poprzez ich
alternatywne ,,odczytanie”.

Czym jest postmodernizm? Odpowiadajac w najogolniejszy sposob — metateoria,
czy raczej metanarracja nowoczesnosci. Pomimo iz — jak zauwaza Ryszard Nycz — po-
jecie owo funkcjonuje obecnie w trojakim znaczeniu (odpowiednio w odniesieniu do:
ponowozytnego okresu w dziejach zachodniej mysli; postindustrialnej fazy rozwojo-
wej spoteczenstw Zachodu oraz kompleksu nowych trendow w literaturze i sztuce)"?,
nietrudno zauwazy¢, ze istota kazdego z wymienionych wymiardéw polega na krytycz-
nym omoéwieniu pewnej specyfiki epoki industrialnej. Okreslenie ,,metateoria” niezbyt
dobrze oddaje istote rzeczy, jako ze postmodernisci rzadko bywaja ,teoretyczni”
w utartym (nowoczesnym) tego stowa znaczeniu: ,,mimo ze uznaja kluczowa rolg ram
teoretycznych w ksztalttowaniu przedmiotu badan, staraja si¢ nie wttaczac na sit¢ kon-
kretnych przypadkow w abstrakcyjne pojecia i logiki teoretyczne. [...] Warunkiem
prowadzenia badan sa wystarczajaco »otwarte« i elastyczne ramy teoretyczne, ktore
mozna »rozciagac« i reorganizowa¢ w trakcie analizy. Postawa taka wyklucza wigc
postugiwanie si¢ esencjalistycznymi i redukcjonistycznymi teoriami spoteczenstwa,
okre$lajacymi wyniki badan niejako z gory”'*, co koresponduje z podstawowym postu-
latem ,,metodologii” postmodernizmu, gtoszacym konieczno$¢ odrzucenia pozytywi-
stycznej Wielkiej Teorii — zrédta rzekomo uniwersalnie prawdziwej wiedzy. Fakt 6w
naraza dokonania zwolennikow omawianego nurtu na atak ze strony przedstawicieli
bardziej tradycyjnych paradygmatow. Jacek Czaputowicz zaznacza, iz ,,krytycy oskar-

12 R. Rorty, Filozofia a zwierciadlo natury, Warszawa 1994, s. 285.
3 Postmodernizm: antologia przekladéw, red. R. Nycz, Krakéw 1997, s. 9.
'Y D. Howarth, Dyskurs, Warszawa 2008, s. 214.
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zaja postmodernizm o koncentracj¢ na negacji, relatywizm, nihilizm oraz podwazenie
catej tradycji Oswiecenia poprzez dekonstrukcje logocentrycznych praktyk, systemow
wiedzy 1 jgzyka. Uzasadnione tez wydaja [ ...] si¢ zarzuty, czynione na gruncie nauko-
wym, ze postmodernizm nie jest zdolny do dostarczenia »wtasciwej« wiedzy, nie zadaje
bowiem pytan epistemologicznych i odmawia stosowania dowodoéw w celu rozstrzyga-
nia o prawdziwosci twierdzen'". Osoby wysuwajace podobne zastrzezenia powinny
jednak wpierw odpowiedzie¢ sobie na pytanie o to, czy zaproponowanie przez postmo-
dernistycznych ,,wywrotowcow” jakiej$ alternatywnej recepty na Wielka Teorig¢ nie
stanowitoby wlasnie zaprzeczenia samej istoty postmodernizmu i czy nie byloby to dla
nich rownoznaczne z popadnigciem na powro6t w quasi-obiektywistyczny sposob mys-
lenia, z ktorego tak usilnie starajg si¢ wyzwoli¢? Na aktualnym etapie swego rozwoju,
postmodernizm nie potrzebuje wiasnej Wielkiej Teorii, jako iz jego sens polega
wiasnie na jej krytycznym odrzuceniu, tak, jak rortianska hermeneutyka konstytuuje
si¢ poprzez konsekwentng negacje¢ epistemologii. Postmoderni$ci utrzymuja, ze syste-
my przekonan, ktore Zachod od czasow Oswiecenia pojmowat jako ,,0stateczna wie-
dzg”, ,,ostateczna filozofi¢” czy ,,ostateczna sztuke”, nie byty w istocie niczym wigcej,
li tylko pewnymi typami opowiesci o ,,wiedzy”, ,.filozofii” 1,,sztuce”. Jesli zatem opie-
raja oni swa refleksje na przekonaniu, iz nie istnieje ,,wiedza prawdziwa” odstaniajaca
,zbawienng prawde”'® o $wiecie, dlaczego mielibysmy oczekiwaé od nich komplekso-
wych programéw epistemologiczno-metodologicznych?

Studia kulturowe (ang. cultural studies) to dziedzina, czy raczej quasi-dziedzina za-
chodniej humanistyki, zrodzona na gruncie postmodernizmu'’. Jej problematyczny
charakter wynika z faktu, iz ,,trudno jest w precyzyjny sposob wyznaczy¢ granice stu-
diéw kulturowych jako spojnej, jednolitej dyscypliny akademickiej o jednoznaczne;j
tematyce, pojeciach i metodach, ktére odrdzniaja ja od innych dyscyplin. Studia kultu-
rowe sa 1 zawsze byly wielo- lub postdyscyplinarng dziedzina badawcza, naktadajaca
si¢ w pewnym stopniu na inne dziedziny”'®. Z drugiej strony, ,,nie nalezy jednak sadzi¢,

15 J. Czaputowicz, Teorie stosunkéw miedzynarodowych. Krytyka i systematyzacja, Warszawa
2007, s. 433.

' W opinii Richarda Rorty’ego, ,,zbawienna prawda” to ,,potrzeba ulokowania wszystkiego — kaz-
dej rzeczy, osoby, zdarzenia, idei i poematu — w jednym kontekscie, ktory bedzie si¢ jakos odstaniat
jako naturalny, z géry dany i niepowtarzalny. Ma to by¢ jedyny kontekst liczacy si¢ w ksztaltowaniu
naszego zycia, gdyz tylko w nim zycie to pojawi si¢ takim, jakie naprawdg jest”. R. Rorty, Filozofia
Jako polityka kulturalna, Warszawa 2009, s. 146. Od czasu platonskich ,,czystych idei” filozofia Za-
chodu zaktadata, Ze na pytanie o ,,zbawienna prawdg” (b¢dace jednoczesnie pytaniem o sens zycia)
uda si¢ w koncu udzieli¢ ostatecznej odpowiedzi, podobnie, jak zachodni pozytywizm naukowy wie-
rzyl w mozliwos$¢ ostatecznego odkrycia natury $wiata.

"7 Trudno wskaza¢ jaki$ konkretny moment ukonstytuowania si¢ studiéw kulturowych jako od-
rebnej dziedziny naukowej, co wynika z faktu, iz 1) elastyczne granice ich pola zainteresowan naka-
zuja niejako wilacza¢ do swego dorobku teoretycznego prace strukturalistow (F. de Saussure,
R. Barthes), poststrukturalistow (J. Derrida, M. Foucault), przedstawicieli teorii krytycznej (T. Ador-
no, E. Fromm, J. Habermas, M. Horkheimer, J. Lacan), marksistow (L. Althusser, A. Gramsci) czy
filozoféw analitycznych (R. Rorty, L. Wittgenstein), ktore powstawaty w réznym miejscu i czasie;
2) dyscyplina ta, uznajac przedstawione w niniejszym artykule postulaty postmodernizmu, przeja-
wiala (przynajmniej w poczatkach swego istnienia) niechg¢ i nieufno$¢ wzglgdem wszelkiego typu
systematyzacji oraz instytucjonalizacji.

8 C. Barker, Studia kulturowe. Teoria i praktyka, Krakow 2005, s. 5.
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ze studia kulturowe obejmuja catos¢ ludzkiego doswiadczenia™". Ich przedstawiciele
(m.in. Paul Gilroy, Lawrence Grossberg, Stuart Hall), podzielajac postmodernistyczne
przekonanie o relatywnym charakterze $wiata spotecznego, ida o krok dalej — nurtuje
ich poszukiwanie ,,zwiazku pomigdzy zagadnieniami wiadzy i polityki kulturowe;j,
czyli badanie sposobow przedstawienia marginalizowanych grup spotecznych oraz re-
prezentacji »dla« nich przeznaczonych [...]. Wiedzy nie traktuje si¢ tu jako zjawiska
neutralnego czy obiektywnego, dostrzega si¢ jej nieuchronna pozycyjnos¢, czyli zna-
czenie pozycji, z ktérej si¢ mowi, tego, do kogo si¢ mowi 1 jakie cele chce sig
osiagna¢™®. Innymi stowy — nie poprzestaja oni na stwierdzeniu, ze $wiat jest spotecz-
nie skonstruowany: probuja zrozumie¢, dlaczego (w czyim interesie) jest on skonstru-
owany akurat tak, a nie inaczej? Wyraznie polityczny, kontestacyjny i emancypacyjny
wymiar analizy przybliza ich do przedstawicieli teorii krytycznej (z prac ktorych czer-
pia z reszta pelnymi gar§ciami), a jednocze$nie — odrdznia od innych badaczy kultury:
socjologow, antropologdéw czy historykdéw sztuki. Jak utrzymuje C. Barker, ,,jednym
z gtdéwnych zatozen studiow kulturowych jest teza, ze przedmiot ich dociekan [...] sta-
nowi przestrzen walki o znaczenie. Oznacza to, ze pomig¢dzy réznymi sposobami po-
strzegania §wiata toczy si¢ w obrgbie kultury nieustanna walka o pierwszenstwo oraz
pragmatyczne roszczenie do prawdy. Mowiac szczegdlowo, znaczenie 1 prawda sa
w kulturze ustanawiane w obrebie uktadéw wiladzy. [...] Wiladza, rozumiana jako
spoteczna sita regulacyjna, ktéra tworzy jednostke, pozwala na zaistnienie okreslonych
rodzajow wiedzy i wyklucza inne™'.

Strategia analityczna proponowana przez zwolennikoéw omawianego podejScia
koncentruje si¢ na procesach, w ktorych jezykowe ,,praktyki znaczace” okreslaja sens
rzeczywistosci, narzucajac pewne jej przedstawienia (reprezentacje) oraz wytwarzajac
jednostkowe 1 grupowe tozsamosci, przez pryzmat ktorych Iudzie postrzegaja siebie
oraz innych. Nalezy u§wiadomic sobie, ze ,,nie sposob traktowac jezyka jako narzedzia
shuzacego do przekazywania neutralnych politycznie informacji, skoro swe znaczenia
czerpie on ze spotecznych obszaréw, w ktorych operuje. Im bardziej pojmuje si¢ go
jako neutralny i naturalny, tym latwiej bedzie si¢ stawat srodkiem subtelnego ucisku
wywieranego przez tych, ktorzy maja za soba wladze i site”?. Jak zauwaza R. Rorty,
»hiesprawiedliwo$¢ nie musi by¢ postrzegana jako niesprawiedliwa nawet przez tych,
ktérzy jej doswiadczaja, dopoki kto$ nie stworzy dla nich uprzednio nieodgrywanej
roli. Dopiero wtedy, gdy kto$ ma wizje, glos, oraz glos, ktory potrafi t¢ wizj¢ opisaé, to,
co wygladato jako czg$¢ natury, staje sig¢ kultura, to, co wygladato jak los, staje si¢ mo-
ralnym koszmarem. Do tego momentu jedynym dostgpnym jezykiem jest jezyk ciemig-
zyciela, a wigkszo$¢ ciemigzycieli ma na tyle rozumu, by nauczyé ciemi¢zonych
jezyka, w ktorym slowo »ciemigzony« brzmi dziwacznie [...] jesli uzywa si¢ go w od-

niesieniu do samego siebie™.

" bidem.

% Tbidem.

*'" Ibidem, s. 470-471.

E. Baldwin, B. Longhurst i in., Wstep do kulturoznawstwa, op. cit., s. 91.
Cyt. za: C. Barker, op. cit., s. 502.
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Co wigcej, ,,znaczenia i reprezentacje kulturowe posiadaja pewng materialnos¢.
Oznacza to, ze sa osadzone w dzwigkach, inskrypcjach, obiektach, obrazach, ksiaz-
kach, czasopismach i programach telewizyjnych. Tworzy sig je, odgrywa, wykorzystuje
i odczytuje w konkretnych kontekstach spotecznych”*. Podobne zjawiska kulturowe
sktadaja si¢ na wzglednie spojne, kompleksowe systemy znaczen okreslane mianem
formacji dyskursywnych, skrywajace okreslone stosunki panowania. Zdaniem J. Cza-
putowicza, ,,analogia migdzy $§wiatem tekstowym i rzeczywistym polega na tym, ze
w obu z nich pewne struktury i znaczenia dominuja, podczas gdy inne sa marginalizo-
wane. Postmodernistow interesuje to, jak okreslone wyobrazenia rzeczywistosci cyr-
kuluja, zdobywaja hegemonig i przewazaja oraz wytwarzaja praktyczne polityczne
efekty”. Z powyzszych zatozen wytania sig specyficzny trojkat: znaczenie — tozsamosé
(podmiotowos$¢) — wladza, usytuowany w centrum ich krytycznych zainteresowan.

,WLADZA OPISU” WEDLUG POSTSTRUKTURALISTOW:
TEKSTUALNOSC I DYSKURS

Pomimo, iz z punktu widzenia genezy zakreslonej w ten sposob wizji wladzy nie-
oceniona role odegrali przedstawiciele materializmu historycznego, zwtaszcza Karol
Marks (ideologia jako ,,fatszywa $wiadomos$¢™), Antonio Gramsci (koncepcja hegemo-
nii) 1 Steven Lukes (teoria trzech wymiaréw wtadzy), istotniejsze zdaja si¢ by¢ tutaj
osiagnigcia reprezentantow poststrukturalistycznej teorii dyskursu®®. Za jej zatozyciela
uznaje si¢ do§¢ powszechnie Jacquesa Derride’’, w opinii ktérego dyskurs to tyle, co
indeterministyczna quasi-struktura pisma albo tekstu™® wytworzona historycznie
w spontanicznej i przygodnej grze znaczen i organizujaca w danym miejscu oraz czasie
(lub inaczej — w danej ,,infrastrukturalnej” konfiguracji znaczeniowej) jednostkowa
percepcje¢ rzeczywistosci. Chociaz twierdzenie J. Derridy, w §wietle ktorego ,,nie ist-
nieje nic poza tekstem” brzmi kontrowersyjnie®, to jednak jest w nim sporo sensu. Jak
bowiem zauwaza C. Barker, ,,pojecie tekstu obejmuje nie tylko stowa pisane, [...] lecz
rowniez wszystkie praktyki, ktore maja znaczenie. Dotyczy ono wytwarzania znaczen
przez obrazy, dzwigki, przedmioty (np. odziez) i czynno$ci (np. taniec czy sport). Po-
niewaz obrazy, dzwigki, przedmioty i praktyki sg systemami znakéw, ktore funkcjo-

2 C. Barker, op. cit., s. 8-9.

B, Czaputowicz, op. cit., s. 420.

% Podstawowym elementem odroézniajacym poglady poststrukturalistow od klasycznego struktu-
ralizmu Ferdinanda de Saussure’a, Rolanda Barthesa czy Claude’a Levi-Straussa, jest zatozenie,
w $wietle ktorego systemy znaczen nie sa trwale i nigdy nie mozna zrekonstruowac ich w sposob osta-
teczny. Wynika to z faktu, iz w obrgbie podobnych systemow znaczenia konstytuuja si¢ poprzez nie-
skonczone odraczanie i odwotywanie si¢ do innych znaczen w permanentnie zmieniajacych sig
polach semantycznych (koncepcja ,,r6zni” J. Derridy). Zaden dyskurs nie jest przeto nigdy struktura
doskonale zamknigta i nie moze zosta¢ odczytany finalnie — sama jego istot¢ stanowi bowiem proba
tymczasowego ustabilizowania swobodnego przeptywu znaczen w oparciu o fundamentalne dla nie-
go ,,punkty artykulacji”. C. Barker, op. cit., s. 107-108.

7 Zob. wiecej: J. Derrida, O gramatologii, Warszawa 1999.

2 D. Howarth, op. cit., s. 72.

* TIbidem, s. 76-79.
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nuja w taki sam sposob jak jezyk, mozemy okresli¢ je jako teksty kulturowe™.

W innym za$ miejscu dodaje, iz ,,teksty opowiadaja pewne historie, niezaleznie od
tego, czy jest to teoria wzglednos$ci Einsteina [ ...] czy ostatni odcinek Simpsonow. [...]
Narracje to opowiesci skonstruowane, ktore stanowia probe wyjasnienia sposobow
funkcjonowania $wiata. Dostarczaja nam struktur rozumienia i regut odniesienia do-
tyczacych sposobu konstrukeji §wiata spotecznego, udzielajac tym samym odpowiedzi
na pytanie, jak mamy zy¢™'. Jednoczeénie kazda z nich stanowi alternatywna interpre-
tacje rzeczywisto$ci, odmienna perspektywe, wyprowadzona z odmiennego punktu wi-
dzenia. ,,Perspektyw zatem nie mozna postrzegaé jako prostych urzadzen optycznych
stuzacych do pojmowania »realnego $wiata, jak teleskop czy mikroskop, ale takze
jako sam materiat tego »realnego §wiata«. [...] W rzeczywisto$ci mozemy powiedziec,
ze nie ma obiektu lub wydarzenia na zewnatrz badz uprzedniego w stosunku do per-
spektywy czy relacji””, co wynika z faktu, iz ,,zdarzenia osiagaja status »realnych« nie
dlatego, ze si¢ wydarzyly, ale dlatego, ze sa zapamigtane i poniewaz zaje¢ly miejsce
w narracji”®. Innymi stowy — $wiat jest tekstem (narracja), gdyz jest wytwarzany
i funkcjonuje w jednostkowej §wiadomosci jako tekst: ludzkiemu doswiadczeniu do-
stepne sa nie tyle obiektywne byty (ktore moglyby sktadac si¢ na jakas$ obiektywna rze-
czywisto$¢), co ich subiektywne opisy.

Skoro zatem $wiat jest tekstem, jego badanie nie moze odbywac si¢ inaczej, niz po-
przez odczytanie tekstu, czyli — metoda hermeneutyczna®. Derrida proponuje w tym
miejscu strategi¢ dekonstrukcji, zorganizowana wokot przekonania, iz specyficzna dla
industrialnego Zachodu narracja opisujaca rzeczywistos¢ opiera si¢ na opozycjach bi-
narnych, b¢dacych w swej istocie kolejnymi egzemplifikacjami dychotomii ,,wewnatrz
— zewnatrz”. W takich przeciwstawnych zestawieniach (np. rzeczywisto$¢ — pozor,
mezczyzna — kobieta, rozum — szalenstwo, suwerenno$¢ — anarchia) element ,,wew-
n¢trzny” (odpowiednio: rzeczywisto$¢, mezczyzna, rozum, suwerennosc) zawsze jest
w mniej lub bardziej czytelny sposob uprzywilejowany wzglgdem ,,zewngtrznego™.
Praktyka dekonstrukcji polega na: 1) odtworzeniu takich binarnych uktadow organi-
zujacych percepcje rzeczywistosci (chociazby w celu ukazania, iz sa one nad wyraz
ograniczajace, wykluczajac ze swego spektrum cata game¢ mozliwo$ci posrednich);
2) dowiedzeniu niepoprawnosci wartosciowania jednego cztonu kosztem drugiego
(jako Ze sa one sobie wzajemnie roéwnie potrzebne: ,,zewnetrze” zostaje zdefiniowane
przez pryzmat ,,wnetrza”, ale ,,wnetrze” tak samo moze dookresli¢ swoja istote wy-
tacznie w relacji do ,,zewngtrznej” antytezy) oraz 3) wypracowaniu alternatywnego
(tzn. niebinarnego) ujgcia problemu.

Derridianska koncepcj¢ tekstualnosci $wiata reinterpretacji poddat Michel Foucault
— zapewne najbardziej znany 1 wptywowy przedstawiciel teorii dyskursu. Dokonawszy
wpierw gruntownej i ahistorycznej analizy strukturalnej poszczego6lnych formacji dys-

C. Barker, op. cit., s. 11.
31 Ibidem, s. 32.
R. Devetak, Postmodernizm, w: Teorie stosunkow miedzynarodowych, op. cit., s. 239.
3 s
Ibidem.
W swym pierwotnym znaczeniu, wywodzace si¢ ze starozytnej Grecji pojgcie hermeneutyki,
odnosito si¢ wtasnie do sztuki objasniania i interpretacji tekstow.
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kursywnych w ramach okresu ,,archeologicznego” swych badan (obejmujacego prace
takie, jak Sfowa i rzeczy® czy Archeologia wiedzy®), autor przechodzi do rozwazan ge-
nealogicznych (zauwazalnie inspirowanych filozofia Friedricha Nietzschego), w kto-
rych ,,pojecie dyskursu nadal znajduje szerokie zastosowanie, chociaz dyskursy sa juz
traktowane nie jako autonomiczne systemy wypowiedzi naukowych, lecz jako wytwo-
ry polaczonych stosunkéw wiladzy i wiedzy”’. Generowanie wiedzy traktowane jest
tutaj jako kwestia nie tyle poznawcza, ile polityczna. Sam M. Foucault utrzymuje, ze
»wladza 1 wiedza wprost si¢ ze soba wiaza; ze nie ma relacji wtadzy bez skorelowanego
znimi pola wiedzy, ani tez wiedzy, ktéra nie zaktada i nie tworzy relacji wiadzy™*. Tak
wigc ,,genealogia jest sposobem historycznego mys$lenia, ktory odstania i wskazuje na
znaczenie relacji wtadza—wiedza™. Podczas, gdy archeologia to czysty opis struktury
dyskursu oraz sposobu funkcjonowania sktadajacych si¢ na nia regut formacyjnych,
genealogia interesuje si¢ przede wszystkim ,,rola, jaka wtadza i dominacja odgrywaja
w konstytuowaniu dyskursow, tozsamosci i instytucji”*. Historia jawi sie tutaj jako
rozgrywajaca si¢ w czasie, nieciagta rywalizacja alternatywnych formacji dyskursyw-
nych, wspotzawodniczacych o status ,,prawdziwego” opisu $wiata. Sa one powiazane
zarowno z adekwatnymi mechanizmami dyscyplinujacymi (np. szpitale, wigzienia,
zaktady psychiatryczne), jak i z okreslonymi identyfikacjami jednostkowymi i gru-
powymi (przejawiajacymi si¢ np. w specyficznym postrzeganiu ,,zdrowia” czy
»seksualno$ci”). Pojecia, tozsamo$ci, przedmioty materialne oraz praktyki spoteczne
zesrodkowuja si¢ pod postacia ,,urzadzenia” (aparatus lub dispositif), ktore jest dla
M. Foucaulta ,.heterogenicznym zespotem sktadajacym si¢ z dyskurséw, instytucji,
form architektonicznych, regulacji, praw, reform administracyjnych, wypowiedzi na-
ukowych, sadoéw filozoficznych, moralnych i filantropijnych — krétko moéwiac, zardw-
no z tego, co wypowiedziane w jezyku, jak i z tego, co w jezyku niewypowiedziane™*'.
Rozliczne ,,urzadzenia” ksztaltuja z kolei wlasciwy danej epoce ,,sposob zycia”.
W przedstawianej perspektywie, rozwijanej p6zniej m.in. przez Ernesta Laclaua
i Chantal Mouffe®, ,,pojecie dyskursu odnosi si¢ zarowno do jezyka, jak i do praktyk
i oznacza uporzadkowana form¢ wiedzy wytworzona poprzez jezyk, dzigki ktorej
obiekty materialne i praktyki spoteczne zyskuja znaczenie. Dyskurs konstruuje, defi-
niuje 1 wytwarza przedmioty wiedzy, ktore staja si¢ w ten sposob zrozumiale, a jed-
noczeénie wyklucza inne sposoby pojmowania jako niezrozumialte™®. Klasyczna
dychotomia ontologiczna: idea (jezyk) — materia (przedmiot, dziatanie) ulega tedy za-
tarciu, co nie moze dziwi¢, zwazywszy na fakt, iz—jak podkresla C. Barker —,,j¢zyk nie

3 M. Foucault, Stowa i rzeczy: archeologia nauk humanistycznych, Gdansk 2006.

36 M. Foucault, Archeologia wiedzy, Warszawa 2002.

37 D. Howarth, op. cit., s. 109.

3% M. Foucault, Nadzorowaé i karaé. Narodziny wiezienia, Warszawa 1993, s. 34.

3 R. Devetak, Postmodernizm, w: Teorie stosunkéw miedzynarodowych, op. cit., s. 235.

4 D. Howarth, op. cit., s. 116.

41 Cyt. za: D. Howarth, op. cit., s. 125. Omowienie na przykladzie ,,urzadzenia zwiazku” oraz
,urzadzenia seksualno$ci”, zob.: M. Foucault, Historia seksualnosci, Warszawa 1995, s. 95-102.

2" Zob.: E. Laclau, C. Mouffe, Hegemonia i socjalistyczna strategia. Przyczynek do projektu ra-
dykalnej polityki demokratycznej, Wroctaw 2007.

4 C. Barker, op. cit., s. 20-21.
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jest neutralnym medium formutowania i przekazywania warto$ci, znaczen i form wie-
dzy, ktore istnieja niezaleznie, poza jego granicami — stanowi on raczej ich czynnik
sprawczy”™®. Jesli, przykladowo, wyrazona w nim wiedza nakazuje definiowa¢ pewne
grupy spoteczne (ptciowe, etniczne itp.) jako ,,gorsze” (np. ,,mniej uzdolnione”, ,,nie-
bezpieczne”, ,,niesamodzielne”), to podobne zatozenia przektadaja si¢ finalnie na
okreslone typy rzeczywistych dziatan wzgledem takich podmiotow. W ten sposob do-
minacja poczatkowo jedynie wyobrazona lub zwerbalizowana staje si¢ faktem spotecz-
nym. Skoro za$ konfiguracje znaczeniowe przejawiaja realna zdolno$¢ modelowania
$wiata ludzi 1 przedmiotéw, to definicja dyskursu musi zosta¢ poszerzona o relacje
wigzace stowniki z historycznymi systemami spotecznych instytucji i praktyk45.

Jak zauwaza J. Czaputowicz, ,,dyskurs jest [...] systemem wtadzy, dotyczy bowiem
narzucania innym okreslonej definicji prawdy i fatszu. Wtadza zawsze prezentuje si¢
jako posiadaczka prawdy”*®, ta z kolei (przynajmniej zdaniem obiektywistow) uchodzi
za domeng wiedzy. Jedna z bardziej czytelnych analiz powstania i wzajemnego warun-
kowania si¢ kompleksu wladzy—wiedzy odnalez¢ mozemy na kartach Historii szalen-
stwa w dobie klasycyzmu®. M. Foucault pokazuje tutaj, w jaki sposob powstanie
w XVII w. kapitalistycznego spoteczenstwa burzuazyjnego, funkcjonujacego podlug
odmiennej, niz dotychczasowa (feudalna) logiki ekonomicznej, skutkowalo artykula-
cja dyskursu ,,obtedu”, pozwalajacego eliminowaé z przestrzeni publicznej ludzi
w $wietle owej logiki zbgdnych, gdyz nieproduktywnych (ng¢dzarzy, przestepcow,
chorych psychicznie itp.). Dyskurs ,,szalenstwa” stuzyl uprawomocnieniu nowego
porzadku, co z kolei nastgpowalo droga produkcji wiedzy naukowej w sferze szeroko
pojetej psychiatrii. Wiedza wytwarza problem zgodny z interesem wladzy, wladza zas
zapewnia wytworcom wiedzy mozliwo$ci dziatania oraz korzysci ptynace z rozwiaza-
nia tegoz problemu — zachodzi tutaj oczywista relacja wzajemnej wspotzaleznosci. Nie
istnieje co$ takiego, jak ,,bezinteresowna prawda” — summa summarum prawda okazuje
si¢ wspottworea 1 sojusznikiem dominacji. ,, Wiedza jest tu zatem forma wiladzy, wpi-
sang w proces wytwarzania podmiotowosci”* — stad za$ plynie konstatacja, iz ,.kazda
wiedza jest — mniej lub bardziej posrednio — ideologia™*’.

Dookreslenie najwazniejszych stanowisk i kategorii pojgciowych w obrebie cultu-
ral studies stanowi punkt wyjscia dla ukazania, w jaki sposdb moga one zosta¢ wyko-
rzystane dla rozszerzenia perspektyw poznawczych nauki o stosunkach migdzynarodowych.
Wykorzystana zostanie w tym celu analiza dyskursu orientalistycznego, dokonana
przez Edwarda Saida™.

* Ibidem, s. 100.

* Przykladowo, dyskurs thatcheryzmu obejmowat nie tylko idee (wolno$¢, monetaryzm, prawo
i porzadek), ale tez praktyki (przedsigbiorczo$é, silne przywodztwo) oraz reformy instytucjonalne
panstwa. D. Howarth, op. cit., s. 160.

7. Czaputowicz, op. cit., s. 421.
M. Foucault, Historii szalenstwa w dobie klasycyzmu, Warszawa 1987.
8 C. Barker, op. cit., s. 266.
A. Zybertowicz, op. cit., s. 183.
*0 E. Said, Orientalizm, Poznati 2005.
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STUDIA KULTUROWE W ANALIZIE STOSUNKOW
MIEDZYNARODOWYCH: CASUS ORIENTALIZMU

Orientalizm, wpltywowa praca poststrukturalistyczna z konca lat siedemdziesiatych
XX wieku, proponuje nowa, nickonwencjonalng interpretacj¢ zarowno historycznych,
jak 1 wspotczesnych przejawow zaleznosci kolonialnej, w sposob istotny wzbogacajac
1 od$wiezajac debate na ten temat. Pod tytutowym pojgciem rozumie autor powstajacy
przez stulecia na Zachodzie (wpierw w Europie, potem réwniez w Stanach Zjednoczo-
nych) ztozony i zréznicowany wewngtrznie dyskurs strukturyzujacy okreslony sposob
myslenia o oriencie (Azji), a ponadto — implikujacy pochodne posunigcia i praktyki
wzgledem tak regionu, jak jego mieszkancow. Zdaniem E. Saida: ,,méwienie o orienta-
lizmie to mowienie przede wszystkim, cho¢ nie wytacznie, o brytyjskim i francuskim
przedsigwzigciu kulturowym, projekcie, ktorego zakres obejmuje tak odmienne ele-
menty, jak Indie i Lewant, teksty i krainy biblijne, handel przyprawami, armie kolonialne
1 dtuga tradycja kolonialnej administracji, wspaniaty zbior dziet naukowych, niezliczo-
nych »ekspertow« i »wyrobnikéw« orientalizmu, jego profesoréw, zlozony szereg
»orientalnych« idei (takich jak orientalny despotyzm, przepych, okrucienstwo czy
zmystowo$¢), liczne na Wschodzie sekty, filozofie i madro$ci udomowione na lokalne
europejskie potrzeby — liste t¢ mozna ciagna¢ prawie w nieskoficzono$é¢™”'. Jednocze-
$nie pojmowac go nalezy ,,jako zbior instytucji zajmujacych si¢ Orientem, czyli wypo-
wiadajacych si¢ na jego temat, wyrazajacych autorytatywne poglady, opisujacych go,
nauczajacych o nim, zasiedlajacych go i rzadzacych nim. Krétko mowiac, orientalizm
to zachodni sposob dominowania, restrukturyzowania i posiadania wtadzy nad Orien-
tem”"?, dzigki ktoremu ,.kultura europejska potrafita ujarzmic, a nawet stworzy¢ Orient
politycznie, socjologicznie, wojskowo, ideologicznie, naukowo i kreacyjnie”**. Mozna
powiedzieé, ze ,,w pewnym sensie byt on biblioteka, czy raczej [...] archiwum infor-
macji powigzanym w cato$¢ za pomoca rodziny idei i jednoczacego je zestawu warto-
$ci, ktore [...] wyjasnialy zachowania ludzi Orientu; przypisywaty im mentalno$¢,
genealogi¢ 1 atmosferg; a co najwazniejsze, pozwalaty Europejczykom rzadzi¢ nimi
i nawet uznawa¢ ich za fenomen o okreslonych cechach [...]"*".

Dyskurs orientalistyczny w calej swej zawitej ztozonos$ci bazowat na wtasciwej in-
dustrialnemu Zachodowi prostej opozycji binarnej: Europa—Orient, przy czym, w mysl
intuicji J. Derridy, pierwszy z jej cztondw (,,wewnatrz”) cieszyt si¢ zatlozonym aprio-
rycznie (cho¢ nie zawsze u§wiadomionym) uprzywilejowaniem. Jak zauwaza E. Said:
»wielu pisarzy — wérdd ktorych znajdowali si¢ nie tylko poeci, powiesciopisarze i filo-
zofowie, ale réwniez teoretycy polityczni, ekonomisci oraz urzednicy imperialni
— przyjeto to podstawowe rozrdznienie [...] za punkt wyj$cia rozwijanych teorii, epo-
sow, powiesci, studiow spotecznych i relacji politycznych dotyczacych Orientu, jego
mieszkancow, zwyczajow, »umystowosci«, przeznaczenia i tak dalej. Taki orientalizm
obejmuje zarowno Ajschylosa, jak i Victora Hugo, zaréwno Dantego, jak i Karola

U Ibidem, s. 32-33.
52 Ibidem, s. 31.
3 Ibidem, s. 32.
* Ibidem, s. 80.
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Marksa”**. Podobnie, jak w przypadku innych tego typu opozycji, przeciwienstwa po-
zostaja wzgledem siebie funkcjonalnie zalezne i wzajemnie si¢ wspieraja: Europejczy-
cy stworzyli Orient jako swa wlasng narracj¢ o Wschodzie, lecz w rownym stopniu
,»dzigki Orientowi zostata zdefiniowana Europa (czy doktadniej Zachod) jako przeciw-
waga jego wizerunku, idei, osobowosci i doswiadczenia”. Jednoczesnie, ze wzgledu
na uprzywilejowanie jednej z tych kategorii wzglgdem drugiej (odpowiadajace techno-
logicznej i militarnej przewadze europejskich imperiéw kolonialnych nad mieszkanca-
mi Azji), tre$ci dyskursu orientalistycznego ,,sa zawsze symetryczne w stosunku do
europejskiego odpowiednika, a rownoczesnie od niego gorsze, co czasami jest sprecy-
zowane, a czasami nie”’. Fakt 6w wynika przede wszystkim ze sktonnosci orien-
talistow do przyjmowania w swych analizach perspektywy poréwnawczej, w ramach
ktérej poszczegodlne rozwiazania kulturowe (jezykowe, religijne, obyczajowe itp.)
spoteczenstw Wschodu postrzegane byly jako niedoskonate ,,odpowiedniki” dosko-
natych wzorcéw zachodnich. Nic wigc dziwnego, ze w pismach oraz wystapieniach
Brytyjczykoéw pokroju Arthura Jamesa Balfoura czy lorda Cromera, ,,ludzie Orientu
i Arabowie sa ukazywani jako ludzie tatwowierni, »pozbawieni energii i inicjatywy«,
oddani »wylewnym pochlebstwom, intrygom, knowaniom, a takze sa okrutni dla
zwierzat; [...] sa niepoprawnymi klamcami, sa »ospali i podejrzliwi«, we wszystkim
rézni od prostej, bezposredniej i szlachetnej rasy anglosaskiej”®. Konstytutywnym
wyznacznikiem wschodniej mentalnosci staje si¢ tedy ,,niechlujno$¢” rozumowania,
wynikajaca z niezdolno$ci do racjonalnego myslenia, ktore przeciez, zdaniem wielu
XIX-wiecznych teoretykow (zwlaszcza Maxa Webera), wyznaczato wyjatkowa specy-
fikg zachodniej nowoczesnos$ci. Analogicznie, islam interpretowano przez wieki jako
arianska herezje (czyli co$ w rodzaju niedoskonatej wersji chrzescijanstwa), Mahometa
— jako niedoskonaty ,,odpowiednik” Chrystusa itd. ,,W ramach dziedziny porownaw-
czej, jaka stat si¢ orientalizm [...], Orient sam w sobie jest intelektualnie podlegly Za-
chodowi. Jako materiat badan lub przemyslen uzyskat wszystkie cechy nieodtaczne
stabosci. Stat si¢ przedmiotem kaprysoéw najrozniejszych teorii, ktore wykorzystywaty
go jako ilustracje swych tez”*’. Jednoczesnie dziatania wielu orientalistow nacechowa-
ne byly zaangazowaniem normatywnym: dostrzegajac ,,utomno$¢” Wschodu wzgle-
dem ,,idealnego” Zachodu, dazyli oni — w pojmowanej na swoj sposob dobrej wierze
— do ,,ulepszenia” tego niedoskonatego, obcego $§wiata poprzez jak najwierniejsze
upodobnienie go do Europy, nawet jesli dziatania takie miatyby wywotaé poczatkowy
sprzeciw ,,prymitywnych” i ,.irracjonalnych” tubylcow.

W celu uporzadkowania i usystematyzowania powyzszych rozwazan, powinni§my
teraz rozpatrzy¢ trzy pozornie odmienne, lecz w istocie wzajemnie wspierajace si¢
i uzupehiajace wymiary orientalizmu. Najstarszy z nich odnosi si¢ do kompleksu za-
wartych w legendach, bajkach, poematach, sztukach teatralnych, pie$niach oraz rela-
cjach znanych podroznikow, zobiektywizowanych przedstawien sktadajacych si¢ na

55 Ibidem, s. 31.
¢ Ibidem, s. 30.
57 Ibidem, s. 19.
% Ibidem, s. 76.
% Ibidem, s. 223.
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wiedzg potoczna o spoteczenstwach Azji. Orientalizm oznacza tutaj ,,pewien zbior fan-
tazji, wyobrazen i stownictwa dostepny dla kazdego, kto probowat si¢ wypowiadaé na
temat obszaréw lezacych na wschod od linii podziatu™®. Podstawy takiego ,,zdrowo-
rozsadkowego” orientalizmu odnajdujemy juz w pismach Herodota oraz ,,Persach” Aj-
schylosa i ,,Bachantkach” Eurypidesa. Pierwszy wsrod wymienionych dramaturgdéw
wytycza lini¢ podziatu pomigdzy zwycigska Europa i pokonana Azja, pograzona w po-
czuciu klgski po nieudanej wyprawie wojennej przeciwko Hellenom. ,,Ajschylos repre-
zentuje Azje, kaze jej mowic poprzez osobg starej perskiej krolowej, matki Kserksesa.
To Europa wyraza Orient; to wyrazenie tyczy si¢ nie lalkarza poruszajacego marionet-
kami, ale prawdziwego stworcy, ktorego dajaca zycie moc wyraza, ozywia i wyznacza
przestrzen poza znajomymi granicami, przestrzen, ktéra w przeciwnym razie pozosta-
taby milczaca i niebezpieczna”'. W ,,Bachantkach”, w ktorych grecka ,,racjonalnosé
podkopywana jest przez wschodnie ekscesy, te tajemnicze, pociagajace przeciwien-
stwa wartosci uznawanych przez nas za normalne”®, na zakreslona uprzednio przez
Ajschylosa granic¢ naktada si¢ kolejna opozycja: europejskie opanowanie kontra azja-
tycka emocjonalna zmystowos¢. W podzniejszym okresie sktonnos¢ do podkreslenia
odmiennosci Zachodu i Wschodu znalazta swe odzwierciedlenie w taksonomicznych
opisach rzymskich geografow i historykow, sredniowiecznych ,,piesniach o czynie”
(zwhaszcza tych poswigconych bohaterom rekonkwisty), bajkach Mandeville’a, rela-
cjach Marco Polo oraz opowie$ciach pielgrzymow i krzyzowcow. Orientalizm ,,zdro-
worozsadkowy” przezywal swdj rozkwit w epoce romantyzmu, kiedy to pisarze i poeci
pokroju Gustava Flauberta, Wolfgang Goethego czy Victor Hugo spopularyzowali
wizerunek Wschodu jako osrodka fascynujacych miejsc, legendarnych postaci i nie-
zwyktych wydarzen. Rowniez obecnie ,,poglady orientalistow zalewaja prase i generuja
potoczne sposoby myslenia. Arabow na przyktad potocznie uwaza sig za jezdzacych na
wielbtadach terrorystow o haczykowatych nosach, a takze za sprzedajnych lubiezni-
kow, ktorych niezastuzone bogactwo stanowi afront dla prawdziwej cywilizacji. Zaw-
sze gdzie$ czai si¢ zatozenie, ze chociaz zachodni konsument liczebnie stanowi na
Swiecie mniejszo$é, jednak ma prawo posiadaé lub eksploatowac (albo i jedno, 1 dru-
gie) wigkszo$¢ bogactw naturalnych $wiata. Dlaczego? Poniewaz w przeciwienstwie
do ludzi Orientu jest on prawdziwym czlowiekiem”®.

Drugi sposrdd trzech omawianych wymiarow odnosi si¢ do orientalizmu jako dys-
cypliny akademickiej ,,produkujacej” na uzytek Zachodu wiedz¢ naukowa o oriencie.
Ta perspektywa jest chronologicznie pozniejsza — za jej symboliczny poczatek uznac
mozna rok 1312, kiedy to na soborze w Vienne zapadta decyzja o utworzeniu katedr:
arabskiej, greckiej, hebrajskiej i syryjskiej na uniwersytetach w Paryzu, Oksfordzie,
Bolonii, Awinionie i Salamance®. Pomimo, iz nie powinno si¢ zapominac¢ o przed-
sigwzigciach badawczych podejmowanych w okresach wezes$niejszych (takich, jak
wyprawa Williama Jonesa do Indii w XVIII w.), szczytowy moment rozwoju nowoczes-

% Ibidem, s. 121.
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2 Tbidem.
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nego orientalizmu ,,naukowego” przypadt na wiek XIX, naznaczony zarowno wieloma
osiagni¢ciami indywidualnymi (badania nad jezykami semickimi Ernesta Renana
i Silvestre’a de Sacy, An Account of the Manners and Customs of the Modern Egyptians
Williama Lane’a itp.), jak i dynamiczna instytucjonalizacja samej dyscypliny (po-
wstajace lawinowo struktury akademickie, wydawnictwa czy stowarzyszenia takie, jak
Royal Asiatic Society). ,,Zachéd w dziewigtnastym i dwudziestym wieku przyjat
zatozenie, iz Orient 1 wszystko, co si¢ na niego sktada, jest, jesli nie ewidentnie gorsze,
to przynajmniej wymaga korekty i badan ze strony Zachodu. Orient ogladano z per-
spektywy szkolnej klasy, sadu, wigzienia czy ilustrowanego podrgcznika, orientalizm
zatem byt wiedza o Oriencie umieszczajaca elementy orientalne w klasie, sadzie, wig-
zieniu czy podreczniku, aby je zbadaé, przestudiowaé, ocenic, zdyscyplinowaé lub
nimi rzadzi¢”®.

DwoOm zarysowanym powyzej perspektywom, mimo iz znaczaco od siebie odmien-
nym, przy$wiecal w istocie ten sam cel — racjonalizacja odleglego i niezrozumiatego
dla Europejczykow orientu przez ,,przetozenie” go na jezyk Zachodu, ,,przefiltrowa-
nie” przez wymogi zachodniej ,,opowiesci” o $wiecie. Jak zauwaza E. Said, podobne
sktonnosci nie sa same w sobie niczym niezwyktym, gdyz ,,wszystkie kultury narzu-
caja surowej rzeczywistosci poprawki, zmieniajac ja z pewnych nicokreslonych
obiektow w elementy systematycznej wiedzy [...]; wszystkie kultury miaty tendencje
do catkowitego przeksztatcania innych kultur, odbierajac je nie takimi, jakie sa, ale ta-
kimi, jakie z korzyscia dla odbiorcy by¢ powinny”®. Historyczna wyjatkowosé za-
chodniego orientalizmu wynikata raczej z globalnej skali samego przedsigwzigcia.
Odmienno$¢ i oddalenie przestrzenne Azji od stuleci rodzity w Europejczykach potrze-
be zapehienia luk poznawczych jakas hybrydalng forma quasi-wiedzy, na wpot rzetel-
nej, na wpot-wyobrazonej, ktéra jednak posiadata jedna podstawowa ceche: pozwalata
»ustrukturyzowac” kontakt z orientem w sposob dla nich zrozumialy i bezpieczny,
,0swoi¢” Wschdd poprzez natozenie nan zachodniej siatki wartosci, pojec¢ i przekonan,
czyniac go finalnie odlegtym echem lub dziwaczna odmiana znajomego, zachodniego
$wiata. Zdaniem E. Saida, orientalizm stara si¢ osiagnac ,,rownocze$nie dwie rzeczy:
charakteryzowanie Orientu jako czego$ obcego oraz schematyczne wlaczanie go w te-
atralna sceng, ktérej widownia, kierownik i aktorzy stoja po stronie Europy i tylko Eu-
ropy. Stad wahanie si¢ pomigdzy znajomym i obcym; Mahomet jest zawsze oszustem
(znanym, poniewaz stara si¢ by¢ taki jak Jezus, ktorego znamy) i zawsze cztowiekiem
Wschodu (obcym, poniewaz cho¢ pod pewnymi wzgledami jest »taki, jak« Jezus, osta-
tecznie weale taki nie jest)”™®”. Tak oto ,,orientalista zawsze sprawia, ze jego praca zmie-
nia Orient w co$ zupehie innego: czyni to dla siebie, dla swojej kultury, a w niektorych
przypadkach, jak sam uwaza, dla samego Orientu. Ten proces przemiany jest procesem
zdyscyplinowanym: jest wykltadany na uczelniach, ma wlasne zrzeszenia, czasopisma,
stownictwo, retoryke — a wszystko to jest w podstawowy sposob potaczone z domi-
nujacymi kulturalnie i politycznie normami Zachodu i przez nie dostarczane™.

% Ibidem, s. 79.
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Mowiac krotko, w obrebie omawianego dyskursu ,,Orient nie jest po prostu Orientem,
ale Orientem, ktory zostat zorientalizowany”®. Sek w tym, Ze ,,po pewnym czasie czy-
telnik zapomina o wktadzie pracy ze strony orientalisty i uznaje rekonstrukcj¢ Orientu
[...] za Orient tout court. Obiektywna struktura (okreslenie Orientu) i subiektywna re-
struktura (reprezentacja Orientu dokonana przez orientalistg) staja si¢ wymienne.
Orient zostaje pokryty warstwa racjonalnosci orientalisty: zasady orientalisty staja si¢
zasadami Orientu. Wschod przestaje by¢ odlegly — staje si¢ dostepny; przestaje by¢
grozny — staje si¢ pedagogicznie uzyteczny; przestaje by¢ zagubiony — zostaje odnale-
ziony, nawet jezeli niektore brakujace czesci ulegaja w tym procesie bezpowrotnemu
zniszczeniu”™.

Dochodzimy w tym miejscu do trzeciej perspektywy pojmowania analizowanego
terminu, a mianowicie — do orientalizmu jako instrumentu zachodniego panowania nad
Orientem. Jak zauwaza E. Said, ,,stosunki pomig¢dzy Zachodem a Wschodem to stosun-
ki sity, dominacji, ztozonej hegemonii o r6znym nasileniu [ ...]. Orient zostal zorientali-
zowany [...] poniewaz mogt zostaé zorientalizowany””', poniewaz jego mieszkancy
po prostu nie byli w stanie przeciwstawi¢ si¢ europejskiej obecno$ci w regionie oraz
europejskim sposobom myslenia o nim. Poniewaz Orient okazat si¢ niezdolny do sa-
modzielnego ,,moéwienia” o sobie, europejscy naukowcy, podroznicy i poeci mogli
,MOWIC” 0 nim 1 w jego imieniu. To przez ich usta (czy raczej teksty) ,,przemawial” do
(zachodniego) $wiata Wschdd, lecz w istocie byt to nie tyle Wschdd jako taki, ile pry-
watne wyobrazenia autorow o Wschodzie, w mniej lub bardziej uswiadomiony sposob
przefiltrowane juz uprzednio zaréwno przez wieckowa tradycje dyskursu orientalistycz-
nego, jak i swoiste subiektywne ,,znieksztatcenia” implikowane przez ich ,,imperialne”
tozsamosci. Stojac na gruncie konstruktywistycznego modelu poznania, E. Said wy-
klucza mozliwo$¢ istnienia czegos takiego, jak wiedza apolityczna. Jesli bowiem ,,nikt
nie obmyslit jeszcze sposobu na odseparowanie uczonego od jego zwiazkow z zyciem
codziennym, od — uswiadomionych lub nie — wptywow i pogladow klasy, do ktérej na-
lezy, od pozycji spotecznej czy dziatan wynikajacych po prostu z faktu bycia cztonkiem
spoteczefistwa”’?, wiedza akademicka o Wschodzie juz w samym punkcie wyjscia
»skazona” by¢ musiata jego podlegtym, kolonialnym statusem. Uwaga ta odnosi sig
zreszta w rownym stopniu do wszystkich innych osob ,,wypowiadajacych” si¢ na anali-
zowany temat, m.in. artystow. Jak przytomnie zauwaza autor, ,,prawie kazdy dziewigt-
nastowieczny pisarz (a sprawdza si¢ to rowniez w stosunku do prawie wszystkich
pisarzy wczesniejszych) byt zaskakujaco §wiadomy istnienia imperium: [...] John Stu-
art Mill, Arnold Carlyle, Newman, Macaulay, Ruskin, George Eliot, a nawet Dickens
mieli bardzo jasno okre$lone poglady na temat rasy i imperializmu, a wptyw tych
pogladéw mozna tatwo zauwazyé w ich dzietach™”*. Pafistwa imperialne lub quasi-im-
perialne (Wielka Brytania i Francja w XIX wieku, USA wspotczesnie), ksztaltuja bo-
wiem tozsamo$¢ swych obywateli w taki sposob, aby mysleli oni o sobie oraz o §wiecie
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zewngetrznym przez pryzmat silnej identyfikacji personalnej z przewazajaca w syste-
mie migdzynarodowym potega. Stad tez ,,orientalizm do$¢ konsekwentnie opiera si¢ na
fatwej do zaadaptowania pozycyjnej wyzszosci ludzi Zachodu, wiktajacej ich w roz-
liczne relacje z Orientem™’*. I chociaz ,,nie jest tak, ze orientalizm sztywno okre$la, co
mozna, a czego nie mozna powiedzie¢ o Oriencie, istnieje jednak cata sie¢ powiaza-
nych ze soba wptywow i interesow, ktore dochodza do glosu [...] zawsze wtedy, kiedy
mowa jest o tym zadziwiajacym tworze [...]""".

Punktem zwrotnym, przeksztatcajacym orientalizm w narz¢dzie europejskiego ko-
lonializmu, byta zdaniem E. Saida inwazja sit francuskich na Egipt (1798 r.), ,,ktora
na wiele sposobdw stanowi przyktad prawdziwie naukowego przywlaszczenia sobie
jednej kultury przez druga, wyraznie silniejsza™’®. Nowatorstwo militarnej operacji
N. Bonapartego wynikato z ogromnego nacisku potozonego na przyswojenie (w fazie
przygotowawczej) oraz wytwarzania (w fazie realizacji) orientalistycznej wiedzy
o obiekcie okupacji. Wiadza i wiedza od samego poczatku szty tutaj ze soba w parze:
wiedza wytwarzata wiadze, a wladza — wiedzg¢. Napoleon, podobnie jak pozniejsi, bry-
tyjscy okupanci — A. J. Balfour i Cromer — ,,uwazat podbdj Egiptu za przedsigwzigcie
wykonalne, poniewaz znat ten kraj w sensie taktycznym, strategicznym i — czego nie
nalezy nie docenia¢ — tekstualnym, czyli jako co$, o czym mozna przeczytac i co mozna
pozna¢ dzigki pismom wspodtczesnych 1 klasycznych europejskich autorytetow. [...]
Napoleonskie plany podboju Egiptu staty si¢ pierwszym z dlugiej listy zetknigé
z Orientem, przy okazji ktérych szczeg6lna wiedza orientalisty byta uzywana w funkcji
kolonialnej [...]”””. Bonaparte dostrzegat, iz zrozumienie specyfiki Egiptu stanowi
klucz do jego opanowania: kto bowiem posiada wiedzg o ludziach Wschodu, ten wie,
jak z nimi postgpowac, jak ich do siebie przekonaé, jak reagowaé na ich zachowania
itp. Gromadzaca fakty i przetwarzajaca je w systematyczna wiedz¢ (lingwistyczna, et-
nograficzna, geograficzna itd.) armia orientalistow, ktdra ze soba zabral, a ktorej
wysitki zaowocowaty monumentalnym Description de I’Egypte, miala zapewni¢ Euro-
pejczykom ,,utrzymanie kursu” na wodach tego obcego bezkresu, jakim byt Orient.
Jednoczesnie wiedza owa kreowata uzasadnienie dla francuskiej okupacji regionu, po-
strzeganego potocznie jako jedna z kolebek europejskiej cywilizacji. ,,Poniewaz Egipt
byl peten znaczen dla sztuki, nauki i rzadu, stanowil sceng, na ktorej rozegraja si¢ wy-
darzenia historyczne o znaczeniu $§wiatowym. Zajmujac Egipt, nowoczesna potgga
prezentuje swa site 1 usprawiedliwia histori¢: wtasny los Egiptu stanowit jedynie
dodatek do dzialania takiej potggi, wywodzacej si¢ z Europy. Ona rowniez przecho-
dzi do historii: jej element wspdlny okreslaja najlepiej postaci takiego formatu, jak
Homer, Aleksander, Cezar, Platon, Solon i Pitagoras, ktorzy niegdy$ zaszczycili
Orient swa obecnoscia. Krotko mowiac, Orient istniat jako zbiér wartosci potaczo-
nych nie z jego wspodlczesna rzeczywistoscia, ale z kontaktami, jakie miat z euro-

pejska przesztoscia™™®.

™ Ibidem, s. 37.
5 Ibidem, s. 32.
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Wiedza wypracowana przez napoleonskich orientalistow stata si¢ kanwa dla podob-
nych przedsigwzig¢, zwlaszcza zapoczatkowanej w 1882 r. brytyjskiej obecnosci
w tym panstwie. Wspolzalezno$¢ wiladzy—wiedzy uwidaczniaja wnioski ptynace
z przemdwienia wygloszonego przez Arthura Jamesa Balfoura w Izbie Gmin w 1910 1.:
»Anglia zna Egipt; Egipt jest tym, co zna Anglia; Anglia wie, ze Egipt nie moze posia-
da¢ samorzadu; Anglia potwierdza to, okupujac Egipt; dla Egipcjan Egipt jest tym, co
Anglia okupuje i czym obecnie rzadzi; zatem obca okupacja staje sig¢ »podstawa«
wspolczesnej cywilizacji egipskiej; Egipt wymaga, a wlasciwie domaga si¢ brytyjskiej
okupacji””®. Zdaniem A. J. Balfoura, Brytyjczycy sa w stanie ,,podzwigna¢” te niegdys
wielka, lecz obecnie upadta cywilizacj¢ z zepsucia, poniewaz posiadaja wiedzg o niej
1 dzigki tej wiedzy z jednej strony rozumieja, ze moga ja ,,ulepszy¢” (nawet jesli takie
,»ulepszenie” miatoby odbywac si¢ wbrew woli ,,nico§wieconych” Egipcjan oraz kosz-
tem utraty ich suwerennosci), z drugiej za§ — maja pojgcie o tym, jak tego dokonac (po-
przez wyzwolenie tubylcéw spod typowo orientalnej despotycznej tyranii). ,,Podnie$é
kraj z jego obecnego barbarzynstwa do dawnej, klasycznej §wietnosci; pouczy¢ (dla
jego wilasnego dobra) o postgpowaniu Zachodu; podporzadkowac sity wojskowe roz-
wijaniu przedsigwzigcia, ktoérego celem bylo zdobywanie chwalebnej wiedzy w proce-
sie politycznej dominacji nad Orientem; sformalizowa¢ Orient, nada¢ mu ksztatt,
tozsamos¢ 1 definicj¢ z pelnym uznaniem dla jego miejsca w pamigci, jego wagi dla im-
perialnej strategii i jego »naturalnej« roli jako dodatku do Europy; [...] poczué, ze sig
jest Europejczykiem sprawujacym wiadze¢ stosownie do wymagan orientalnej historii,
czasu czy geografii; zinstytucjonalizowa¢ nowe dziedziny specjalistycznej wiedzy;
dzieli¢, rozwija¢, schematyzowaé, zestawia¢ w tablice, indeksowac i rejestrowaé
wszystko [...]; czyni¢ z kazdego zaobserwowanego szczegdtu uogodlnienie, a z kazde-
go uogolnienia niezmienne prawo natury Orientu, jego temperamentu, mentalnosci,
obyczajow czy typow jego mieszkancow, a nade wszystko przemienia¢ zywa rzeczy-
wisto$¢ w teksty, aby ja posiasé [...]"*" — oto cele, ktore przy$wiecaty XIX-wiecznym
orientalistom.

Najwazniejsze charakterystyki dyskursu orientalistycznego to: 1) tekstualnosc;
2) reprezentacjonizm; 3) esencjalizm oraz 4) zamknigta wewngtrzng spojnosc. Pierw-
sza spos$rod wymienionych cech przejawia si¢ w zludnym przekonaniu, iz obcy $wiat
Wschodu mozna dobrze zrozumieé na podstawie prac literackich, ze mozna w oparciu
o nie odtworzy¢ jego zarowno catoSciowy, jak i neutralny (obiektywny) obraz. To
wtlasnie ma na mysli E. Said twierdzac, iz Napoleon Bonaparte ,,postrzegat Orient tylko
w taki sposdb, w jaki byt on kodowany najpierw przez teksty klasyczne, a nastepnie
przez badaczy-orientalistow, ktorych wizja, oparta na tych tekstach, stanowita uzytecz-
ny zamiennik kazdego rzeczywistego zetknigcia si¢ z prawdziwym Orientem™'. Jak
nietrudno zauwazy¢, kryja si¢ tutaj dwa niebezpieczenstwa. Po pierwsze, nie sposob
wyobrazi¢ sobie tekst na tyle wszechstronny, aby byt w stanie obja¢ wszelkie mozliwe
aspekty i perspektywy opisu etnograficznego nawet niewielkiej zbiorowosci. Po dru-
gie, jak juz zostato powiedziane, istota dyskursu orientalistycznego polegata nie tyle na
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wiernym odtwarzaniu Azji, ile na jej ,,oswajaniu”, czyli konstruowaniu wizji sta-
wiajacej bezpieczna przyswajalno$é opisu ponad jego rzetelnoscia.

Orientalizm nie byl wigc w stanie generowac obiektywnej wiedzy o Wschodzie
— stanowil on raczej zbior reprezentacji — zestalonych i zobiektywizowanych w zbioro-
wej $wiadomosci symbolicznych przedstawien, do ktorych w upraszczajacy sposob
sprowadzona zostala cata nieogarnigta réznorodnos¢ i inno$¢ orientu. Jak podkresla au-
tor, ,,orientalizm opiera si¢ na zewngtrznosci, czyli na tym, ze orientalista, poeta lub
uczony zmusza Orient do méwienia, opisuje go, odkrywa jego tajemnice Zachodowi.
Nigdy natomiast nie interesuje si¢ Orientem inaczej niz jako przyczyna swojej wypo-
wiedzi. To, co méwi i pisze [...] ma udowadnia¢, ze orientalista znajduje si¢ poza
Orientem zaréwno egzystencjalnie, jak 1 moralnie. Gtéwnym skutkiem takiej zew-
netrzno$ci jest oczywiscie reprezentacja [...]”*%. Paradoksalnie wicc, ,orientalizm
trzyma si¢ z zasady z dala od Orientu: to, ze w ogole ma jakis sens, zalezy bardziej od
Zachodu, a z kolei ten sens istnieje dzigki bogactwu zachodnich technik reprezentacii,
ktoére czynia Orient widocznym, jasnym i obecnym w dyskursie na jego temat. Repre-
zentacje, jakie zwigzane sa bezposrednio z instytucjami, tradycjami, konwencjami
1 uzgodnionymi kodami porozumiewania sig, a nie z odlegtym i nieokre$§lonym Orien-
tem”®. Z tej perspektywy ,,Orient jest zatem scena, na ktorej zamyka sig caty Wschod.
Na tej scenie pojawiaja si¢ postaci, ktorych rolg jest przedstawienie pewnej wigkszej
catosci, z ktorej pochodza. Orient okazuje si¢ wigc nie nieograniczonym przediuze-
niem europejskiego znanego §wiata, ale raczej zamknigtym polem, teatralng scena
przytwierdzona do Europy. [...] W glebi tej orientalnej sceny kryje si¢ niezwykty, kul-
turalny repertuar, ktorego pozycje przywotuja bajecznie bogaty $wiat Wschodu: Sfink-
sa, Kleopatre, Raj, Troje, Sodome i Gomorg, [...] Mahometa i wielu innych; scenerie,
w niektorych przypadkach tylko ich nazwy, na wp6t wymyslone, na wpdt znane; potwo-
ry, diably, bohateréw, strachy, przyjemnosci i pragnienia”™, przez stulecia karmiace
wyobrazni¢ zachodnich myslicieli 1 artystow pokroju Dantego, Miltona, Szekspira czy
Cervantesa. ,,Takie »obrazy« Orientu [...] sq obrazami w tym sensie, ze przedstawiaja
lub reprezentuja jakis ogromny byt — ktory bez nich pozostatby niemozliwie rozproszony
—1umozliwiaja jego ogarnigcie lub zrozumienie”™ poprzez skategoryzowanie i reduk-
cjonistyczne, upraszczajace sprowadzenie do niewielkiej grupy tatwych w interpretacji
stereotypowych symboli. Zdaniem E. Saida, kluczowa rol¢ w ugruntowaniu tej strate-
gii odegrata wydana w 1697 r. Bibliotheque orientale Barthelamy’ego d’Herbelota
— praca encyklopedyczna, stanowiaca probe usystematyzowanie chaotycznego zbioru
zachodnich przedstawien Wschodu w spojny, wewngtrznie uporzadkowany system
alfabetycznych haset i definicji. ,,Bibliotheque przekazuje nam zatem ideg sily 1 efek-
tywnosci orientalizmu, ktore uswiadamiajg czytelnikowi, ze odtad, jesli zechce sig
zmierzy¢ z Orientem, bedzie musiat przebrna¢ przez ustalenia i kodyfikacje stworzone
przez orientalistow. Orient nie tylko zostaje przystosowany do moralnych potrzeb za-
chodniego chrzescijanstwa, ale rowniez ograniczony przez zespot ujec i osadow, ktore

8 Ibidem, s. 54-55.
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odsytaja zachodniego czytelnika nie do orientalnych zrédel, na ktorych podstawie
moglby dokonaé weryfikacji czy poprawek, ale do prac innych orientalistow. [...] Krotko
mowiac, prawda staje si¢ funkcja uczonego osadu |[.. .]”86.

Z reprezentacjonizmem wiaze si¢ trzecia fundamentalna cecha dyskursu orientali-
stycznego, a mianowicie — esencjalizm, konstytuowany przez zatozenie, iz — jak pisze
Anwar Abdel Malek — ,,powinno istnie¢ pewne sedno, istota [ ...] ktora tworzy niezby-
walng i powszechna podstawe wszystkich rozpatrywanych istnien; ta istota jest rowno-
czesnie »historyczna«, poniewaz wywodzi si¢ z poczatkow historii, i zasadniczo
ahistoryczna, poniewaz unieruchamia byty, »przedmioty badan«, w ramach ich niezby-
walnej i niezmiennej swoistosci [ .. I Wszelkie reprezentacje Wschodu (Mahomet,
Awerroes, Saladyn itd.) maja swoje arbitralnie ustalone i niezmienne miejsce (znacze-
nie, funkcj¢) w wielkiej kosmologii orientalistycznego przedstawienia — ono to wlasnie
powoluje je do istnienia i nadaje im znaczenie. W tym zamknigtym i samonapg-
dzajacym sig systemie ,,obiekty sa takie, jakie sa, poniewaz sa takie raz na zawsze, na
cata wieczno$¢, z przyczyn ontologicznych, ktorych zadne badania empiryczne nie
moga usunaé lub zmieni¢”®. Dla orientalistow ,,historia, polityka i ekonomia nie maja
znaczenia [...]: orientalizm, podobnie jak jego domniemany przedmiot badan, nie po-
zwala ideom pogwalcaé swojego glebokiego spokoju”®. Celem prowadzonych w jego
obrebie badan nie jest bowiem stworzenie rzetelnego opisu geograficzno-etnograficz-
nego, lecz potwierdzenie apriorycznych hipotez wysnutych na kanwie poznanych
uprzednio europejskich tekstow. ,,Empiryczne dane na temat Orientu prawie si¢ nie
licza; liczy si¢ tylko, a nawet jest elementem decydujacym, orientalistyczna wizja w za-
den sposob nie ograniczona do profesjonalnej nauki, ale raczej stanowiaca powszechna
wlasnos¢ wszystkich, ktorzy na Zachodzie mysleli o Oriencie™. Ujmujac to inaczej,
orientalista jest zaprzeczeniem hermeneuty — zamiast bowiem odnosi¢ si¢ nieufnie
wzgledem dostepnych zrédet 1 dazy¢ do ich krytycznej weryfikacji, traktuje je z czo-
lobitna wrecz naboznoscia.

Zamknigta wewngtrzna spojnos¢ dyskursu orientalistycznego oznacza z kolei, iz
— zarOWno w wymiarze pojeciowym, jak i zrodtowym czy instytucjonalnym — tworzy
on system wprawdzie uporzadkowany i zgodny, ztozony z dobrze dopasowanych
1 funkcjonalnie powiazanych elementow, lecz jednocze$nie w znacznym stopniu ode-
rwany od rzeczywistosci. Ow autonomiczny, konstruowany przez stulecie byt, zyt
wlasnym zyciem, zgodnie ze swa swoista, immanentna logika, bardziej sam dla siebie,
anizeli dla zrealizowania jakich§ konkretnych celow poznawczych. Jak podkresla
E. Said, ,,kazda praca na temat Orientu taczy si¢ z innymi pracami, odbiorcami, instytu-
cjami, z samym Orientem. Calo$¢ zwiazkow pomiedzy dzietami, odbiorcami i pewny-
mi okreslonymi aspektami Orientu tworzy zatem mozliwa do przeanalizowania kreacj¢
[...] ktorej sama obecno$¢ w czasie, w dyskursie, w instytucjach (szkotach, bibliote-
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kach, stuzbach dyplomatycznych) nadaje jej site i wtadze™'. Wazno$é poszezegolnych

sktadnikow takiej kreacji uporzadkowana jest hierarchicznie — istnieja wyraznie rozpo-
znawalne pozycje (Manners and Customs... Lane’a, Modern Egypt lorda Cromera,
Description de I’Egypte, La Renaissance orientale Raymonda Schwaba, Bibliothe-
que... d’Herbelota, Voyage en Orient Gerarda de Nervala, Salammbo G. Flauberta, Dy-
wan Zachodu i Wschodu oraz Mahometsgesang J. W. Goethego, Les Orientales Victo-
ra Hugo itp.), do ktérych odwotuja si¢ wszyscy ci, ktorzy pragna przyda¢ swym
orientalistycznym refleksjom ,,poznawczego” autorytetu. Jak nietrudno zauwazyc¢, ich
teksty nie uzyskuja prawomocnosci w oparciu o relacje wiazaca je z rzeczywistymi de-
sygnatami, lecz na mocy powiazan z innymi, uprawomocnionymi juz uprzednio teksta-
mi. Powyzsza uwaga tyczy sig zreszta w rownym stopniu poszczegolnych tez i pojeé
tworzacych rdzen orientalizmu. Uznanym kryterium prawdziwosci twierdzenia o ,,08zust-
wie” Mahometa staje si¢ w ten sposob wewngetrzna spdjnos¢ dyskursywnego porzadku
oraz sktonnos¢ kolejnych pokolen orientalistow do jego reprodukowania. ,,Jest ono po-
wtarzane, Mahomet jest oszustem, przy kazdym za$ powtdrzeniu Mahomet staje si¢
bardziej oszustem, a autor stwierdzenia zdobywa trochg wigcej autorytetu™?.

Omowione na przyktadzie orientalizmu cztery powyzsze specyfiki: tekstualnos§é
(W jej szerokim, derridianskim sensie), reprezentacjonizm, esencjalizm oraz zamknigta
spojno$¢ wewnetrzna odnosza si¢ najprawdopodobniej do kazdego istniejacego dys-
kursu.

* %k ok

Czerpiace obficie z tradycji poststrukturalizmu, studium dyskursu orientalistyczne-
go Edwarda Saida wpisuje si¢ bezposrednio w specyfike cultural studies, stanowiac
dzi$ jedno z kanonicznych osiagni¢¢ tej dyscypliny. Jednocze$nie rzuca ono nowe
$wiatlo zar6wno na histori¢ stosunkéw migdzynarodowych, jak i na szczegdlnie dzi$
aktualny problem postkolonializmu. Nawet jesli ortodoksyjni internacjologowie sprze-
ciwia¢ si¢ beda zaliczeniu Orientalizmu w poczet teoretycznej refleksji nad naturg sys-
temu $wiatowego, nie moga oni zaprzeczy¢, iz omdéwiona praca zwraca uwage na ten
wymiar dominacji, ktory dotychczas zdawat si¢ umykac¢ ich uwadze, a mianowicie —na
rolg okreslonych typow wiedzy (tak naukowej, jak 1 potocznej) w ksztattowaniu mig-
dzynarodowych stosunkéw politycznych. Podejscie tradycyjnie proponowane przez
realistow w duzej mierze redukuje kwesti¢ kolonialnego imperializmu do pewnej
struktury interesow, skorelowanej ze specyficznym rozktadem ,,twardej” potegi w glo-
balnej rownowadze sit. Taka perspektywa czyni je jednocze$nie zaskakujaco bezrad-
nym w dazeniu do zglebienia istoty o wiele bardziej ztozonych i w duzej mierze
nieformalnych postkolonialnych relacji wladzy. O krok do przodu posungli si¢ na
owym ,grzaskim gruncie” dependysci (Samir Amin, Franz Fanon, Andre Gunder
Frank) oraz postmarksowscy apologeci systemowej konceptualizacji Immanuela
Wallersteina, zwracajac uwage na znaczenie reprodukowanych przez stulecia struktu-
ralnych powiazan ekonomicznych w podtrzymywaniu ,,nieoficjalnej” dominacji dawnych

ol Ibidem, s 54.
2 Ibidem, s. 120.
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zachodnich metropolii nad pozornie tylko suwerennymi panstwami niezachodnimi.
Jednakze zadna z powyzszych perspektyw nie przyklada nalezytej uwagi do analizy
kulturowych wymiarow wtadzy — tych natomiast, co prébuje nam uzmystowi¢ E. Said,
nie wolno lekcewazy¢, rowniez w badaniach przestrzeni migdzynarodowej. Jesli jed-
nostka ludzka rzeczywiscie jest arystotelejskim ,,zwierzgciem politycznym™ i nie ist-
nieje poza spoleczenstwem (a wspolcze$nie nikt juz raczej w to nie watpi), to nie
istnieje ona réwniez poza kultura. Jak bowiem zauwaza Antonina Kloskowska, ,,0d-
dziatywanie w $wiecie ludzkim jest prawie powszechnie przeniknigte ksztattujacym
wplywem kulturowych norm i wzoréw””>. Wtéruje jej antropolog Alfred Kroeber, zda-
niem ktorego ,,dla kazdej kultury spoteczenstwo ludzkie stanowi warunek wstgpny
i konieczny, i odwrotnie — wszelkiemu spoteczenstwu ludzkiemu towarzyszy kultura,
zaréwno jako jego wytwor, jak i warunek dalszego istnienia”*. Dlatego, w opinii
Ralpha Lintona, ,,zespolenie pomigdzy jednostka, spoteczenstwem i kulturg jest tak
Scisle, a interakcje tak ciagte, ze badacz, ktory by chciat zajmowac sig¢ ktérymkolwiek
z nich nie uwzgledniajac pozostatych obu, wkrétce musiatby si¢ znalez¢ w $lepej ulicz-
ce””. Wniosek ow podzielaja teoretycy cultural studies, twierdzac, iz pomijajac
wpltyw podtoza spoleczno-kulturowego, kazda analiza sytuacji wtadczej razi¢ bedzie
swa powierzchownoscia. Jest to najwazniejszy postulat, jaki moga przejac od nich ba-
dacze stosunkéw migdzynarodowych.

STRESZCZENIE

Gtowny cel niniejszego artykutu polega na ukazaniu, w jaki sposob podstawowe tezy tzw.
studiow kulturowych moga w sposéb istotny przyczyni¢ si¢ do wzbogacenia perspektyw ekspla-
nacyjnych teorii stosunkach migdzynarodowych. Jako ze dyscyplina ta koncentruje si¢ na
spoteczno-kulturowych mechanizmach wytwarzania i reprodukowania wtadzy, otwiera przed
badaczami systemu globalnego nowy wymiar analizy, lokowany dotychczas raczej poza gtow-
nym nurtem ich zainteresowan. Teoretycy studidw kulturowych daza do ukazania, w jaki sposob
kompleksowe i spdjne struktury wiedzy, zwane formacjami dyskursywnymi determinujg okre-
$lony ksztalt rzeczywistosci spotecznej, w ktérym pewne grupy uzyskuja pozycj¢ uprzywilejo-
wana wzgledem pozostalych. Kwestia ta zostata odniesiona do problematyki stosunkow
mig¢dzynarodowych na kartach Orientalizmu, gto$nej pracy Edwarda Saida, taczacej fundamen-
talne zalozenia cultural studies z analiza kolonializmu i postkolonializmu. Stad tez dekonstruk-
cja zachodniego dyskursu orientalistycznego stanowi kluczowy element niniejszego artykutu.

Aby jednak spostrzezenia E. Saida mogly zosta¢ przedstawione wystarczajaco czytelnie,
musza one zosta¢ poprzedzone ogolna refleksja na temat samej istoty studiow kulturowych oraz
relacji wiazacych je konstruktywizmem poznawczym oraz szeroko pojmowanym postmoderniz-
mem. Refleksji tej poSwigcono pierwsza czes¢ artykulu. Czg$¢ druga (Srodkowa) zawiera
glowne tezy teorii dyskursu sformulowane przez Jacquesa Derridg i Michela Foucaulta. Bez
przyblizenia kategorii dyskursu nie sposob bowiem w petni zrozumie¢ wlasciwej studiom kultu-
rowym koncepcji wladzy — wladzy przez narzucenie i uprawomocnienie okreslonego opisu rze-
czywistosci. Ukazanie istoty owej kategorii jest rowniez niezbgdne do wyjasnienia, w jaki

% A. Kloskowska, Kultura masowa. Krytyka i obrona, Warszawa 1980, s. 43.
% A. Kroeber, Istota kultury, Warszawa 2002, s. 207.
% R. Linton, Kulturowe podstawy osobowosci, Warszawa 1975, s. 16.



Cultural studies: nowa perspektywa dla nauki o stosunkach miedzynarodowych? 127

sposob, w opinii E. Saida, dyskurs orientalistyczny stat si¢ instrumentem kolonialnej dominacji
imperiow zachodnich nad obszarami i spoteczenstwami orientu, czemu poswigcona jest ostat-
nia, trzecia czg$¢ niniejszego tekstu.

CULTURAL STUDIES: NEW PERSPECTIVE FOR INTERNATIONAL RELATIONS?
ABSTRACT

The main goal of this article is to show, in which way the main assumptions of cultural stud-
ies may be useful for development and enrichment the explanatory perspectives of international
relations theory. Since that discipline concerns about social and cultural mechanisms, by which
power is being created and reproduced, it opens in front of global system scholars a new analyti-
cal dimension, located so far rather outside to the main stream of their interests. Cultural studies
theorists aspire to reveal, of how is it happening, that coherent and complex structures of knowl-
edge, so called discoursive formations, determine certain forms of social reality, among which
some groups obtain privileged position to the others. This case was related to international rela-
tions topic by Edward Said in Orientalism, a well-known and respected thesis, that combine the
main assumptions of cultural studies with the matter of colonial and post-colonial domination.
That is also why the deconstruction of western orientalistic discourse becomes the key aspect of
this article.

To make E. Said’s remarks clear enough, they need to be preceded, however, by general re-
flection about cultural studies as such and their connections with cognitive constructivism and
widely grasped postmodernism. The first part of this article is dedicated to these thoughts. The
second (middle) part contains basic arguments of discourse theory formulated by Jacques
Derrida and Michel Foucault, because without them it would be impossible to understand a spe-
cific meaning of ,,power” in cultural studies — the power by forcing and legalizing certain de-
scriptions of reality. Showing the essence of this category seems to be indispensible to explain, in
which way, according to E. Said’s opinion, the orientalistic discourse became an instrument of
western imperial domination over territories and societies of Orient. This problem will be con-
sidered in the last part of the article.
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