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UKRYTY WYMIAR TRANSFORMACJI KOMUNIZMU

Maria to$, Andrzej Zybertowicz, Privatizing the Police-State.
The Case of Poland (Foreword by Gary T. Marx), St. Martin’s
Press, INC. & Macmillan Press, LTD, New York-London 2000,
ss. 270.

~1ransformatologia” nalezy do uznanej sub-dziedziny nauk spotecznych.
Fundamentalny charakter dokonujgcych sie po 1989 roku przemian w Eu-
ropie Wschodniej wzbudzit zainteresowanie prawnikoéw, ekonomistéw,
socjologéw, politologéw i jako ze od poczgtku przemian systemu komunisty-
cznego mineta z oktadem dekada ... réwniez historykéw. W odrdznieniu od
dziesigtkéw prac na temat transformacji komunizmu prezentowana praca
Marii £o$ i Andrzeja Zybertowicza Privatizing the Police-State. The Case of
Poland podejmuje watki bedace rzadko przedmiotem zainteresowania nauk
spotecznych. Mianowicie, wspomniani autorzy analizujg role tajnych stuzb
w przebiegu transformacji systemu komunistycznego w Polsce. Trzeba przyznac,
ze dotychczasowa kariera naukowa autoréw ksigzki znakomicie przygotowata ich
do realizacji tego zagadnienia. Maria tos, ktora jest profesorem kryminologii
na University of Ottawa, zajmuje sie od lat badaniem nielegalnej, pozapan-
stwowej gospodarki w krajach komunistycznych. Andrzej Zybertowicz, pro-
fesor socjologii w Uniwersytecie im. Mikotaja Kopernika, interesowat sie
miedzy innymi przejsciem z feudalizmu do kapitalizmu, a obecnie - socjologig
nauki i wpltywem wywieranym przez tajne stuzby na zycie spoteczne.

Prezentowana ksigzka skiada sie z jedenastu rozdzialéw podzielonych
na cztery czesci. W rozdziale Zagadnienia konceptualizacyjne i metodologi-
czne czesci pierwszej (Rozwazania wstepne) autorzy charakteryzujg przyjete
przez siebie zalozenia teoretyczne: koncepcje rozwoju systemu komunisty-
cznego, jego transformacji oraz mechanizmu wptywu tajnych stuzb na
zycie spoteczne (ten fragment rozwazan zawarty jest akurat w rozdziale
Anatomia parstwa policyjnego). Postepowanie autoréw mozna zrekonstruo-
wal nastepujgco: stosujg oni takie istniejace juz na rynku naukowym
metafory/modele/teorie, ktore sg uzyteczne w empirycznym opisie roli taj-
nych stuzb w procesie transformacji. Oryginalnos¢ pracy nie polega wiec
na stosowaniu nowych, sformutowanych przez siebie kategorii teoretycz-
nych, lecz zastosowaniu juz istniejgcych do konceptualizacji wptywu taj-
nych stuzb wywieranego na zycie spoteczne Polski lat 80. i 90.

Do tego celu, zdaniem autoréw ksigzki, najbardziej uzyteczna okazata
sie koncepcja Briana Chapmana, ktéry wyréznit dwie fazy rozwoju systemu
komunistycznego. W pierwszej, totalitarnej fazie rozwoju, w systemie tym
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centralng pozycje zajmuje partia, ktéra kontroluje srodki komunikacji spo-
tecznej, przymusu, gospodarke i policje polityczng. Cztonkowie partii miano-
wani na stanowiska panstwowe realizujg cele panujgcej ideologii i wcielajg
w zycie linie partii. Tajna policja jest wprawdzie gldwnym narzedziem
rzadzenia, ale jest podporzadkowana ogdélnej kontroli partii. W drugiej
fazie, panstwo totalitarne przeksztatca sie w totalitarne panstwo policyjne,
ktére - autorzy powtarzajg za Chapmanen - charakteryzuje sie tym, ze:
spolicyjne agendy panstwa nie sg juz dluzej jego plastycznym narzedziem,
lecz stajg sie w nim nadrzednym aparatem, a pozycja partii zostaje nad-
watlona” . Lo$ i Zybertowicz stawiajg zatem hipoteze, ze w latach 80.
w Polsce i w Zwigzku Radzieckim nastgpita znaczna autonomizacja taj-
nych stuzb, ktéra pozwala okresla¢ te systemy spoteczne jako posttotalitarne
partyjne panstwo policyjne (posttotalitarian party Ipolice-state). W zwigzku
z powyzszym stwierdzaja, ze:

»,nie mozemy adekwatnie zrozumie¢ trajektorii wielkiej transformacji spote-
czenstw Europy Wschodniej i Srodkowej, dop6ki nie zaczniemy na serio rozwa-
za¢ wpltywu tajnych operacji dokonywanych przez réznych aktoréw, zaréwno
krajowych, jak i zagranicznych [...]. Postulujemy, ze ten proces [...] byty niewi-
dzialng struktura dla innych bardziej widocznych proceséw, ktdre konstytuuja
wschodnioeuropejskg transformacje, jak na przyktad demokratyzacja (szcze-
golnie formowanie sie systemu partyjnego), prywatyzacja gospodarki i rozwdj
systemu wolnorynkowego”2.

Aby jednak zbada¢ role tajnej policji w transformacji trzeba dyspono-
wac jaka$ ogdlniejszg wizja dokonujgcych sie przemian. W tym celu auto-
rzy dokonujg przegladu rozmaitych teorii, czy wyrazajac sie ich jezykiem,
metafor transformacji. Wyrdzniajg oni metafory rewolucji, dwu-etapowej
rewolucji (two-step revolution), przejscia, systemowej transformacji, Sciezki
zaleznosci, wielorakiej transformacji, negocjowanej rewolucji i konspiracji.
Kryterium wyboru metafory transformacji jest jej uzyteczno$¢ w adekwat-
nym uchwyceniu roli tajnych stuzb w procesie przemian. Pewne metafory
jak np. rewolucji do roli tej wyraznie sie nie nadaja, gdyz: ,sugeruje ona
obraz gwattownego przewrotu politycznego prowadzacego do destrukcji sta-
rego porzadku i radykalnego zerwania z przeszioscig. Opierajac sie na
naszej percepcji zmian w Polsce [...], kategoria zerwania, ktérg ta metafora
implikuje nie odzwierciedla wasciwie sekwencji zdarzeh. Raczej rozwoj
wypadkéw w Polsce charakteryzowat sie ostroznym i kunktatorskim postepo-
waniem elit politycznych oraz swiadomym zachowaniem systemu prawnego,
struktur administracyjnych panstwa i ich biurokratycznego personelu”3.
Wieksza uzytecznoscig charakteryzujg sie za to metafory negocjowanej
rewolucji, Sciezki zaleznosci, i wielorakiej transformacji stanowigce teore-
tyczne zaplecze autoréw pracy4.

1 M. tos$, A. Zybertowicz, Privatizing the Police-State. The Case of Poland, St. Martin’s Press, INC.
& Macmillan Press, LTD, New York & London 2000, s. 17; cytat ten pochodzi za: B. Chapman, Police State,
Pall Man, London 1970, s. 114.

2 Ibidem, s. 19 - 20.

3 Ibidem, s. 10 - 11.

4 Ibidem, s. 14.
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Do warstwy metodologicznej pracy nalezg réwniez rozwazania wokot
mechanizmu oddziatywania tajnych stuzb. Postuguja sie oni ideg regulacji
przez infiltracje. W tym celu, odwotujg sie do Michela Foucault interpreta-
cji metafory ,Panopticon”. Panopticon jest to opracowany przez Jeremy’ego
Benthama architektoniczny projekt okragtego wiezienia z umieszczong
posrodku centralng wiezg straznicza. Wszystkie cele wiezienne maja
wmontowane okna pozwalajgce straznikowi w kazdej chwili obserwowad
wiezniow, ktorzy z kolei nie moga obserwowac jego samego. W interpreta-
cji Foucault, oznacza to, ze wladza jest widzialna, lecz jej dziatania sg
nieweryfikowalne. Jednostki zdajg sobie wprawdzie sprawe z istnienia wia-
dzy, lecz nie wiedzg czy sg przez nig obserwowane czy tez nie. Regulacja
przez infiltracje, podzielajac pewne cechy tej metafory, jest jednak jej
wzmocnieniem. Polega ono na tym, ze jednostka moze by¢ obserwowana
nie tylko przez straznika (wtadze), ale przez agentéw tajnej policji, ktorym
moze okaza¢ sie kazdy cztonek spoteczenstwa. Prowadzi to do kolejnej
wilasciwosci regulacji przez infiltracje: rozproszonej wladzy. W konsekwencji,
destrukcyjnie wplywa to na ksztattowanie sie autonomicznych od wiadzy
spotecznych wiezéw, ktdre ulegajg erozji, a pozostawione sobie zatomizowa-
ne jednostki internalizujg preferencje wladzy. Myslenie typowej jednostki
poddanej policyjnej inwigilacji przebiega w nastepujgcy sposob: ,Poniewaz
ONI (podkreslenie autoréw - przyp. K.B.) wiedza o kazdym ruchu, wszy-
stkie nasze wysitki i cate nasze poswiecenie okazuje sie by¢é daremne
dostarczajgc SB jedynie wiecej informacji o wewnetrznej strukturze na-
szych osobistych powigzan”s.

Czes¢ 11 ksigzki: Lata osiemdziesigte: posttotalitarne partyjne panstwo
policyjne? skiada sie z trzech rozdzialdw. W rozdziale Anatomia panstwa
policyjnego autorzy wyczerpujgco charakteryzujg instytucje panstwa poli-
cyjnego w Polsce w latach 80 obejmujace Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych i wywiadowcze agendy Ministerstwa Obrony Narodowej. Z kolei
w rozdziale Przestepstwa panstwa i tajne operacje autorzy analizujg prze-
stepstwa (stanowigce naruszenie nawet obowigzujgcego w PRL-u prawa)
popetnione przez panstwo policyjne. Szczegotowej analizie poddane jest
miedzy innymi: wprowadzenie stanu wojennego, morderstwa dokonane na
cztonkach opozycji (zabojstwo Grzegorza Przemyka i ks. Jerzego Popietusz-
ki) oraz przypadki przestepczych dziatan (o charakterze gospodarczym)
cztonkow aparatu MSW. Natomiast w rozdziale Rola tajnych stuzb w rewo-
lucji Solidarnosci tos i Zybertowicz przedstawiajg sposoby sterowania tym
masowym ruchem spotecznym. Wynika z tego, ze dzieje manipulacji nieza-
leznym zwigzkiem zawodowym mozna podzieli¢ na trzy okresy. W pier-
wszym trwajacym w latach 1980 - 81 wiadza prébowata sterowaé ruchem
~Solidarnosé”. Kiedy taktyka manipulacji zawiodta, konieczne byto wpro-
wadzenie stanu wojennego. W latach 1981 - 85 witadze probowaty catkowi-
cie wyeliminowa¢ opozycje z zycia spotecznego. Jednakze, gdy w wyniku
sity spotecznego oporu, catkowita eliminacja okazata sie niemozliwa, wiadze
ponownie zmienity strategie. Jak piszg autorzy: ,Po spotkaniu Jaruzelskiego

5 Ibidem, s. 48.
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z Gorbaczowem w 1985 roku wewnetrzne kierownictwo partii prawdopo-
dobnie doszto do wniosku, ze nie jest mozliwe zniszczenie opozycji. Zabrato
sie ono zatem do zadania odpowiedniego uksztatowania wroga. Aby utatwic
sobie to zadanie wprowadzilli oni rozréznienie pomiedzy konstrukcyjng
a destrukcyjng opozycjg”6. Dalekosieznym celem tej operacji byto: ,uznanie
i wiaczenie pewnych segmentéw opozycji w strategie rzadzacej elity. Dzieki
kompleksowym i w duzym stopniu tajnym operacjom, ruch ,Solidarnosci”
byt tak ksztattowany i modelowany, aby bez oporu wejs¢ na Sciezke nego-
cjowanej rewolucji, ktéra byta zgodna z interesami komunistycznych elit”7.
W rozdziale tym autorzy opisujg policyjne montowanie Okragtego Stotu:
infiltrowanie opozycji, wpltywanie na skiad delegacji NSZZ ,Solidarnos¢”,
manipulowanie opinig publiczng itd.

W cze$ci Po komunizmie: poSmiertny zywot parnstwa policyjnego to$
i Zybertowicz opisuja udziat tajnej policji w procesie transformacji, polega-
jacej z grubsza rzecz biorgc na tym, ze komunisci ,wymienili swdj politycz-
ny kapitat na ekonomiczny, uzywajgc pozniej tego ostatniego do odzyskania
z powrotem politycznej wiadzy”8. Autorzy analizujg role struktur policyj-
nych w funkcjonowaniu planowej gospodarki oraz ich udzial w procesie
uwtaszczenia nomenklatury. Szczeg6towo przez autoréw zostaly potrakto-
wane dwie afery gospodarcze: sprawa FOZZ (Fundusz Obstugi Zadtuzenia
Zagranicznego) i Banku Inicjatyw Gospodarczych. Osobne miejsce w pre-
zentacji autordéw zajmuje transformacja struktur panstwa policyjnego.
Okazuje sig, ze w tej materii rzad Tadeusza Mazowieckiego nie odwazyt
sie naruszy¢ zbiorowych intereséw funkcjonariuszy komunistycznego pan-
stwa policyjnego, dajagc mu wystarczajgco duzo czasu na adaptacje do
nowych warunkdw. Generat Kiszczak do lipca 1990 roku byt ministrem
MSW, na 24 tys. funkcjonariuszy SB 14 tysiecy wzieto udziat w weryfika-
cji, ktdrg pozytywnie przeszto 10 tys. Pozostali przeszli na wczesSniejszag
emeryture, odeszli do pracy w policji, badz zatozyli prywatne firmy ochro-
niarskie. Funkcjonariusze SB stanowiag 2/3 pracownikéw nowo utworzone-
go UOP i 8% policji9. Nie trzeba dodawa¢, ze w Polsce nie przeprowadzono
dekomunizacji, a lustracja przez diugi czas byta blokowana przez sity
postkomunistyczne (ksigzka konczy opis wypadkéw na roku 1998). Osobny
problem stanowi niszczenie archiwéw, ktére rozpoczeto sie w drugiej poto-
wie 1989 roku i trwato do pierwszych miesiecy 1990 roku. Obejmowato
trzy kategorie archiwaliéow: stenogramy z posiedzen Biura Politycznego
i sekretariatu Komitetu Centralnego PZPR, teczek osobowych MSW oraz
kontrwywiadu wojskowegol0. Zadng weryfikacjg nie zostalo objete sadow-
nictwo. Nic zatem dziwnego, ze zniszczenie dowoddéw winy, niekompetencja
sgdow oraz brak tzw. woli politycznej sprawita, ze zbrodnie popetnione

6 Ibidem, s. 90.

7 lbidem, s. 217; teoretyczny opis mechanizmu absorpcji elit opozycyjnych w struktury wiadzy mozna
znalez¢ w: K Brzechczyn, Zapasé¢ obywatelska i absorpcja elit, w: L. Nowak, P. Przybysz (red.), Marksizm,
liberalizm, préby wyjécia, ,Poznanskie Studia z Filozofii Humanistyki”, tom XVII, Zysk i s-ka, Poznan 1997,
s. 399 - 404.

8 Los, Zybertowicz, op. cit., s. 111.

9 Ibidem, s. 132.

10 Ibidem, s. 155 - 157.
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przez komunistyczne panstwo policyjne pozostaly nieosgdzone. Za najle-
psza ilustracje tego twierdzenia mozna uzna¢, opisany przez autoréw, pro-
ces generatow odpowiedzialnych za masakre robotnikéw w grudniu 1970
roku na Wybrzezu, ktéry do tej pory nie moze witasciwie sie rozpoczaé.

W Konkluzjach, ostatniej IV czeSci pracy, autorzy charakteryzujg doko-
nang transformacje w szerszym kontekscie globalizacji, ktéra moze zacho-
dzi¢ na roznych poziomach, jednym z jej aspektéw jest np. globalizacja
przestepczosci czy ustug wywiadowczych. W Epilogu, £o$ i Zybertowicz raz
jeszcze powtarzajg najwazniejsze twierdzenia pracy i wynikajace stad
whnioski: metodologiczne, teoretyczne i empiryczne.

W omawianej pracy heurystycznie mozna wyrézni¢ dwie warstwy: teo-
retyczng i empiryczng. O ile do warstwy empirycznej nie mozna zgtaszac
wiekszych zastrzezen, to w warstwie teoretycznej watpliwo$¢ budzi zasad-
nos$¢ stosowania przez autoréw kategorii panstwa policyjnego (czy Scistej
posttotalitarnego partyjnego panstwa policyjnego) do systemu politycznego
w schytkowym okresie dziejow PRL-u. A to prowadzi do zakwestionowania
kierunku konceptualizacji zgromadzonego materiatu empirycznego. Wedtug
autoréw bowiem: ,,Gldwna organizacyjna infrastruktura polskiego panstwa
policyjnego lat osiemdziesigtych obejmuje dwa ministerstwa: Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych i Ministerstwo Obrony Narodowej”1l. £o$ i Zyberto-
wicz popetniajg tutaj wyrazng niekonsekwencje. Albowiem raz, zgodnie
z przytoczona definicjg, przyjmujg oni szerokie rozumienie paristwa policyj-
nego obejmujacego dwa resorty sitowe: MSW i MON. Natomiast w rozdzia-
le Anatomia panstwa policyjnego opowiadaja sie oni za wezszg definicjg
panstwa policyjnego obejmujacg tylko MSW i struktury wywiadowcze oraz
kontrwywiadowcze MON. Z kolei, gdy zabieraja sie do empirycznej analizy
przesunie¢ wptywow w instytucjach partyjno-panstwowych, zapominajg o wez-
szej definicji, milczaco przyjmujac szerszg definicje paristwa policyjnego;
stosujg nawet hybrydowaty termin ,(zmilitaryzowane) panstwo policyjne”l .

Wydaje sie, ze gdy przyjmiemy szeroka definicje panstwa policyjnego
obejmujaca swym zasiegiem roéwniez struktury militarne, to nie da sie do
nich zastosowaé¢ Foucaultowskich kategorii. Hierarchia wojskowa funkcjo-
nuje bowiem wedle innych mechanizméw niz policyjna. Nie mozna bowiem
do struktur militarnych zastosowa¢ kategorii wiadzy rozproszonej, gdyz
wiladza militarna jest w najwyzszym stopniu scentralizowana. Poziom jej
centralizacji jest znacznie wyzszy niz w przypadku cywilnych sektoréw
wiadzy. Ponadto panowanie militarne jest jak najbardziej weryfikowalne,
chciatoby sie rzec wprost namacalne fizycznie, bo oparte na lufie karabinu.

Inny jest tez sposob dziatania obu struktur przymusu: policyjnej i woj-
skowej. Agenci podlegajacy jednemu oficerowi prowadzacemu nie znaja sie
wzajemnie, nie podejrzewaja nawet swojego istnienia. Natomiast zotnierze
podlegli dowdédztwu jednego oficera, przebywajac razem w koszarach, wie-
kszo$¢ czasu spedzaja ze sobg. Agent zna tylko swojego bezposredniego
przetozonego. Dowddztwo armii jest znane i za pomoca odpowiednich dystyn-

11 Ibidem, s. 31, poréwnaj réwniez s. 29.
12 Ibidem, s. 58.
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kcji wojskowych rozpoznawalne przez kazdego. Agenci dziataja na zasadzie
mimikry spotecznej: im bardziej zdotajg sie wtopi¢ w otoczenie spoteczne,
tym fatwiej moga pozyskaé jego zaufanie i nim manipulowaé. Zotnierza
z cywilnego otoczenia wyréznia noszony przez niego mundur utatwiajacy
jego identyfikacje. Dziatania tajnej policji opierajg sie na tajnej wspoétpracy
tajnego agenta, tajnie spotykajacego sie z rownie tajnym, dla postronnych
obserwatorow, oficerem prowadzgcym, ktory przekazuje jemu tajne instru-
kcje. Dziatanie wojska opiera sie na jawnie wydawanych, przez dowodcéw
réznego szczebla swoim podwladnym, rozkazach.

Potega spoteczna tajnej policji - jak stusznie zauwazajg to$ i Zyberto-
wicz - opiera sie na anonimowosci oddziatywania i rozptynieciu podporzad-
kowanych jej jednostek w masie spoteczenstwa obywatelskiego. Tak sie
jednak skiada, ze to, co decyduje o sile tajnej policji stanowi zarazem o jej
stabosci. W poréwnaniu z tajng policjg, witadcy militarni dysponujg skosza-
rowanymi zotnierzami, zwartg i zdyscyplinowang sitg, ktorg mozna uzyc¢
przeciwko wladzy politycznej. Takiej mozliwosci koncentracji sity spotecznej
pozbawieni sa funkcjonariusze tajnej policji. Nie mozna bowiem skoszarowac
tajnych agentéw i uzy¢ ich np. otwarcie przeciwko wtadzy politycznej. Wyklu-
cza to zarazem dokonanie przez tajng policje otwartego zamachu na wiadze
polityczng zakoriczonego samodzielnym przejeciem rzadéw. Procesy autonomi-
zacji tajnej policji w poréwnaniu z wojskiem sg wiec ograniczone 3.

Kiedy natomiast zawezimy definicje panstwa policyjnego do struktur
samego tylko MSW (i ewentualnie struktur wywiadowczych wojska), to
watpliwe stajg sie tezy to$ i Zybertowicza o przesunieciu wptywéw z partii
do struktur policyjnych. Rozwazmy przytoczone przez autordéw pracy argu-
menty bardziej szczegétowo. Pewna ich cze$é, jak, np.:

— wystanie w okresie stanu wojennego ponad 8 tys. komisarzy wojsko-
wych do réznych instytucji administracji panstwowej,

— mianowanie Kilkunastu wysokich rangg wojskowych (w stopniu putkow-
nika i generata) na wysokie stanowiska w administracji publicznej,

— mianowanie pieciu generaldw na stanowiska ministerialne w rzadzie,

a jednego - szefem NIK-u,

— mianowanie szeregu wojskowych cztonkami Biura Politycznego lub in-
nych instancji PZPR14,

dowodzi raczej militaryzacji struktur panstwa, jego ewolucji w strone dyktatu-

ry wojskowej (w okresie stanu wojennego w kregach opozycyjnych popularne

byto okreslanie panujacego rezimu mianem junty wojskowej) niz w strone pan-

stwa policyjnego.

Innym argumentem majgcym dowodzi¢ wzrostu politycznego znaczenia
struktur policyjnych byta duza liczba promocji generalskich wsréd policji.
Jednakze, wedlug komentarza samych autoréw, promocje dotyczytly gtow-
nie oficeréw przesunietych z wojska do policji. Jest to wiasciwie dowodd na
militaryzacje struktur policyjnych niz ,policyzacje” (policizing) struktur
panstwa.

13 Wigcej o tym: K. Brzechczyn, Whadza a tajna policja polityczna. Préba modelu, ,Przeglad Politologi-
czny” IV, nr 1 - 2, Poznan 1999, s. 85 - 88.
14 £ 08, Zybertowicz, op cit., s. 30.
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Kolejnym argumentem ma by¢ praktyka, wedtug ktérej: ,szefowie wojewo-
dzkich Komend MO byli z zasady cztonkami wojewoddzkich egzekutyw partyj-
nych”15. Jednakze to$ i Zybertowicz nie precyzuja czy fenomen ten pojawit sie
dopiero w latach 80 - wtedy faktycznie mozna bytoby to uznac¢ za przejaw
przesuniecia wplywow w strukturze wladzy, czy tez pochodzit z okresu wczes-
niejszego: lat 70 i 60. Jezeli zachodzitaby ta druga ewentualnos¢, to w tej samej
mierze mozna uznac jg za przejaw dominacji partii w SB i MO (upartyjnienie
w stuzbach mundurowych dochodzito do 75%), gdyz nie mozna bylo zosta¢
szefem wojewodzkiej komendy MO, nie bedac zarazem cztonkiem partii.

Jedynym argumentem na rzecz przytoczonej przez autordéw tezy jest
fakt, ze w roku 1980: ,regionalne (wojewddzkie) komendy MO, ktore
w rzeczywistosci byty podporzadkowane lokalnym wydzialom SB, nie byty
dtuzej poddane petnemu nadzorowi wojewddzkich komitetéw partyjnych.
Nakazywano im przekazywac zbierane informacje bezposrednio do centrali
MSW w Warszawie z pominieciem wojewddzkich komitetéw partii”16. Ale
po pierwsze, na poziomie centralnym MSW nadal byto podlegte Partii.
A po drugie, wydaje sie to jednak o wiele za mato, aby na tej tylko
podstawie system polityczny PRL-u mozna nazwa¢ panstwem policyjnym.
Zwiaszcza, ze mozna przytoczy¢ szereg kontrargumentéw. Jednym z nich
mogg by¢ zauwazone przez autorO6w ograniczenia narzucone przez Partie
na prace SB: z zasady funkcjonariusze SB nie mogli werbowa¢ agentow
spos$rdd cztonkéw partii bez odpowiedniej zgody instancji partyjnych (wy-
jatkiem byt wywiad i kontrwywiad wojskowy)17. Ponadto, mozna argumen-
towaé, ze amnestie polityczne, ktére ogtaszano w 1983, 1984 i 1986 roku
byly niezgodne z instytucjonalnym interesem tajnej policji, ktéry polegat
na tym, aby opozycjonisci siedzieli jak najdtuzej. Nie po to funkcjonariusze
SB zuzywali sprzet i poswiecali wiele roboczogodzin na inwigilacje opozy-
cjonistéw, aby ich pdzniej bez prawie zadnych konsekwencji wypuscic.
O ogtaszanych amnestiach decydowat, nie jak sgadze, wasko pojety interes
tajnych stuzb, lecz ogdlniejsze interesy kierownictwa partyjnego. Wydaje
sie zatem, ze tajna policja byta narzedziem, prawda ze rozrosnietym do
monstrualnych rozmiaréw i uprzywilejowanym w stosunku do innych se-
ktoréow wiadzy, ale tylko narzedziem w rekach kierownictwa partyjnego.

Niezaleznie jednak od sposobu konceptualizacji schytkowego okresu
PRL-u, nie spos6b przeceni¢ wartosci zgromadzonego w ksigzce materiatu
empirycznego. Struktury policyjne komunistycznego PRL-u, w chwili pod-
pisania porozumien Okragtego Stotu, ,nie rozptynety sie w powietrzu”18.
Wywieraly one i wywierajg nadal swo6j przemozny, a niejednokrotnie ztow-
rogi wptyw na przebieg polskiej transformacji. Praca Marii £o$ i Andrzeja
Zybertowicza ujawnia za$ znaczny obszar wiedzy z tego zakresu. Lektura
tej ksigzki, podejmujgca watki z reguty ignorowane przez nauki spoteczne,
jest niezbedna dla kazdego zainteresowanego przemianami w Polsce i w
Europie Srodkowo-Wschodniej po 1989 roku.

15 Ibidem, s. 46.
16 Ibidem, s. 30 - 31.
17 Ibidem, s. 46.
18 Ibidem, s. 216.



