MACIEJ TARNAWSKI

ODPOWIEDZIALNOSC KARNA
SPRAWCOW DOTKNIETYCH ZABURZENIAMI PSYCHOPATYCZNYMI

I. ISTOTA ZABURZEN PSYCHOPATYCZNYCH

Na wstepie wskazaé nalezy, ze termin ,,psychopatia” jest bardzo czesto
stosowany w praktyce psychiatrycznej i sadowej. Jak wykazaly badania
L. Uszkiewiczowej, na 3900 przypadkow sadowo-psychiatrycznych, az w
921 rozpoznano psychopatie .

Pojecie ,,psychopatia" (poczatkowo uzywano terminu moral insanity,
przez niektorych do dzi§ stosowanego) pojawito si¢ w 1835 r.,, w ktorym
to wydano w Londynie prace angielskiego psychiatry J. C. Pricharda,
A Treatise on Insanity and Other Disorders Affecting the Mind >. Pomimo
ze od tego czasu uptyngto wiele lat, do dnia dzisiejszego brak jedynej,
przyjetej powszechnie definicji czy klasyfikacji psychopatii’.

Zdefiniowanie psychopatii jest niezmiernie trudne. W literaturze przed-
miotu mozna na przyktad spotka¢ poglad, wedlug ktorego termin ,,psy-
chopatia" jest swoistym ,koszem na $mieci", do ktéorego wrzuca si¢ te
wszystkie przypadki kliniczne, ktorych nie mozna zaliczy¢ do znanych

"'L. Uszkiewiczowa, Orzecznictwo sqdowo-psychiatryczne w  S$wietle 4200  ekper-
tyz szpitalnych, Archiwum Kryminologii, t. I, Warszawa 1960, s. 300.

? Na temat ujecia historycznego pojecia ,.psychopatia" patrz np. J. Pionkowski,
Ksztaltowanie si¢ pojecia psychopatii, Neurologia, Neurochirurgia i Psychiatria Pol-
ska 1958, nr 4, s. 473-484; takze H. M. Cleckley, Psychopathic States, w: American
Handbook of Psychiatry, t. 1, New York 1959, s. 569 - 571. J. Sikora w pracy: Opicka
postpenitencjarna nad  bytymi  wiezniami  psychopatami,  charakteropatami i  ciezkimi
neurotykami, Warszawa 1964, s. 11, podaje, ze twodrca pojecia ,,psychopatia” byt
J. L. Koch, ktory w 1888 r. w swoich Leitfaden ... i w latach 1891 - 1893 w mono-
grafii O psychopatycznej matowartosciowosci dat spis psychopatii i jej przyczyn,

* 0. W. Kierbikow, Lekcii po psichiatrii, Moskwa 1955, s. 199. Rézne klasyfika-
cje psychopatii omawia np. T. Bilikiewicz, Psychiatria kliniczna, wyd. 2, Warszawa
1966, s. 573 - 584. Najpopularniejsza jest klasyfikacja K. Schneidera. Por. na ten te-
mat E. Bleuler, Lehrbuch der Psychiatrie, 13 Aufl. Berlin—Heidelberg—New York
1975, s. 559. Klasyfikacj¢ oparta na wynikach badan Pawlowa podaja: O. W. Kierbi-
kow i N. I. Felinskaja w: Sudiebnaja psichiatrija, pod red. G. W. Morozowa i D. R.
Lunca, Moskwa 1971, s. 353 i nast.
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jednostek nozologicznych®. Zdaniem S. Batawii ,psychopatia nalezy do
rzedu najbardziej metnych poje¢ w psychiatrii" °. Dazac do uporzadkowa-
nia poj¢ciowego, celowe jest chyba uzywanie terminu ,,zaburzenia psycho-
patyczne" zamiast ,psychopatia". Pojecie to zostalo wprowadzone do psy-
chiatrii kryminalnej przez angielska ustaw¢ o zdrowiu psychicznym z
1959 r. (Mental Health Act). Wedlug niej zaburzenie psychopatyczne (psy-
chopathic disorder), to trwalte zaburzenie lub niepelnowartowos§é psychicz-
na (niezaleznie od poziomu inteligencji), ktora przejawia si¢ w nieprawi-
dlowym zachowaniu si¢, w sensie agresywnos$ci czy braku odpowiedzial-
nosci za swoje postegpowanie i wymaga poddania si¢ leczeniu®. Uzywanie
terminu ,,zaburzenia psychopatyczne", jako sui generis terminu zbiorcze-
go jest usprawiedliwione tym, ze w nowoczesnej psychiatrii traktuje sig
psychopati¢ jako jeden z przypadkow standow psychopatycznych.

W Polsce przed paroma laty pojawila si¢ klasyfikacja zaburzen psy-
chopatycznych, oparta na kryterium etiologicznym ’. Zgodnie z nia, wy-
réznia si¢ 4 stany psychopatyczne: 1) psychopati¢, 2) socjopati¢, 3) homi-
lopatie, 4) charakteropatig.

Ad 1) Psychopatia jest to odchylenie rozwoju osobowo$ci z cechami
aspolecznymi lub antyspolecznymi, bez dowoddéw na istnienie uszkodzen
moézgu *. Przyjmuje si¢, ze psychopatia pomimo odchylen struktury oso-
bowosci od normy psychicznej w zakresie charakteru, uczuciowos$ci wyz-
szej, temperamentu, sposobu reagowania na bodzce oraz napedu psycho-
ruchowego, jest stanem niepsychotycznym’. U osobnikéw psychopatycz-
nych nie dostrzega si¢ objawow psychotycznych, takich jak np. urojenia,
halucynacje itp. Zwraca si¢ ponadto uwage '°, Ze zaburzenia psychopatycz-
ne odnosza si¢ glownie do sfery emocjonalno-wolicjonalnej, a nie inte-
lektualnej, co zreszta ma donioste znaczenie dla oceny poczytalnosci''. Co

* Zob. A. Firkowska-Mankiewicz, Znaczenie czynnikow biologicznych w  prze-
stepczosci, w: Prawnicy, socjologowie i psychologowie o przestgpczosci i jej zwal-
czaniu, Warszawa 1970, s. 177.

> S. Batawia, Wstep do nauki o przestepcy, Warszawa 1931, s. 39.

8 A. Clarke, Uposledzenie umystowe, Warszawa 1969, s. 57. Zob. D. Stafford-
-Clarke, Taylor's Principles and Practice of Medical Jurisprudence, Vol. 1, London
1965, s. 433 oraz 436-438, A. Hessek, Perspektywy rozwojowe psychiatrii angiel-
skiej, Psychiatria Polska 1968, nr 1, s. 71.

"'S. Cwynar, Definicia i zasady rozpoznawania encefalopatii, Zdrowie Psychicz-
ne 1970, nr 1 -2, s. 11 -12.

¥ Por. ibidem.

° T. Bilikiewicz, H. Grabowska, Psychiatria, wyd. 2, Warszawa 1974, s. 330;
L. Korzeniowski, Zarys psychiatrii, Warszawa 1969, s. 410-411; E. Bleuler, op. cit.,
s. 558.

"“Por. np. J. Jaroszynski, Wspélczesne poglady na choroby psychiczne, Warsza-
wa 1964, s. 26.

""A. P. Noyes i L. C. Kolb, op. cit., s. 493 pisza, ze , Wielu psychopatéow mimo
normalnego rozwoju intelektualnego sprawia wrazenie niedorozwinigtych emocjonal-
nie".
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wigcej, podkres§la si¢, ze jednostki dotkni¢te psychopatia maja z reguly
prawidtowa sprawno$¢ intelektualna, sa $wietnie zorientowane w charak-
terze swoich zachowan. T. Bilikiewicz wyraza poglad, ze wprawdzie wigk-
szo§¢ psychopatow to osoby subnormalne, jednakze znane sa przypadki
psychopatow supranormalnych, ponadprzecigtnych o duzych zdolnosciach
i predyspozycjach intelektualnych. Dlatego, zdaniem tego autora, niestu-
szne jest stanowisko traktujace psychopatéw jako jednostki w ogdle ujem-
ne spotecznie %

Ocena poczytalno$ci psychopatéw jest zagadnieniem wyjatkowo skom-
plikowanym . Psychopatéw cechuje duza intensywno$¢ cynizmu, brak
poczucia odpowiedzialno$ci za swoje czyny. Dopuszczajg si¢ oni rozmai-
tych przestepstw: od falszerstwa, kradziezy, defraudacji, napadéw rabun-
kowych, do brutalnych napaddéw seksualnych oraz innych aktéw gwat-
tu ', Zdaniem Sadu Najwyzszego: ,,Psychopatia nie podpada pod chorobe
umystowa, pod niedorozwdj psychiczny ani pod inne zakldécenie czynnosci
psychicznej, uniemozliwiajace rozpoznanie znaczenia czynu lub kiero-
wanie postepowaniem" ',

Stanowisko SN wyrazone w tym wyroku moze budzi¢ powazne za-
strzezenia. Na gruncie kodeksu karnego z 1932 r., psychopatia jako zabu-
rzenie charakterologiczne moglo by¢ co najwyzej zaliczone do ,,innego za-
ktécenia czynno$ci psychicznych" czy ewentualnie do ,niedorozwoju psy-
chicznego", skoro nie jest na pewno przypadkiem choroby psychicznej.
Ustawodawca przez zamian¢ terminu ,niedorozwoj psychiczny" w art. 17
§ 1 d.k.k. na ,niedorozwo6] umystowy" w art. 25 § 1 k.k. PRL, zawegzit
zakres tego pojecia, przez wylaczenie z niego zakldécen charakterologicz-
nych. W literaturze psychiatrycznej wskazuje si¢, ze pojgcie ,niedoroz-
woju psychicznego" obejmuje bowiem nie tylko stany niedorozwoju umy-
stowego, ale takze stany niedorozwoju w dziedzinie uczué i popedow,
wszystko to, co obejmujemy nazwa psychopatii'®.

Dalsza kwestia wiaze si¢ z tym, czy psychopatia moze wylaczy¢ zdol-
no$¢ rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania post¢gpowaniem. Wydaje
si¢, ze taka mozliwo$¢ istnieje, ale tylko w wyjatkowych przypadkach.
Bedzie to miato przede wszystkim miejsce, gdy do zaburzen psychopatycz-
nych dotacza si¢ jakie$ zaburzenia psychotyczne lub gdy zmiany charak-
terologiczne beda szczegolnie glebokie. W przypadkach tych, w zalezno$ci
od rodzaju i natg¢zenia zaburzen psychotycznych, nalezy rozwazy¢ mozli-

2T, Bilikiewicz, H. Grabowska, op. cit.; K. Spett w: Psychiatria w procesie
karnym, Warszawa 1968, s. 172; L. Uszkiewicz, Zarys psychiatrii sqdowej, Warszawa
1974, s. 140; Z. Falicki, Psychiatria spoleczna, Warszawa 1975, s. 63 - 64.

B3 J. Sikora, op. cit., s. 20.

" A. P. Noyes, L. C. Kolb, op. cit., s. 494.

15 Wyrok SN z 22 1T 1958, IV K 1162/57, OSN GP 1958 nr 6, s. 3.

' W. Luniewski, Zarys psychiatrii sqdowej, Warszawa 1950, s. 18.
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wosé stosowania art. 25 § 1 kk., a przynajmniej art. 25 § 2 k.k."” Dlatego
wazne jest bardzo wnikliwe ustalenie, czy poza psychopatiag sprawca czy-
nu zabronionego nie cierpi na jakie$ zaburzenie psychotyczne. Poprzesta-
nie tylko na stwierdzeniu samej psychopatii i uznanie sprawcy na tej pod-
stawie tylko za osob¢ poczytalng w mys$l ogdlnego twierdzenia, ze psycho-
patia w zasadzie nie powoduje nawet znacznego ograniczenia zdolnoSci
psychicznych, jest niedopuszczalne. Obowiazkiem bieglych i sadu jest usta-
lenie catoksztaltu czynnikéw wpltywajacych na stan psychiczny sprawcy
czynu zabronionego.

Jak podaje K. Spett, w nauce psychiatrii przewaza poglad, ze psycho-
paci sa zasadniczo poczytalni i tylko w wyjatkowych przypadkach mozna
przyja¢ zmniejszong poczytalno$é czy nawet niepoczytalno$é '*. Poglad ten
znajduje potwierdzenie w cytowanych badaniach L. Uszkiewiczowej (w
2,4% przypadkach psychopatii przyjeto niepoczytalnosé, w 17,8% zmniej-
szong poczytalno§é, w 78,8% poczytalno$é)'’. Jednakze, zdaniem Spetta,
psychopati¢ rozpoznaje si¢ zbyt czg¢sto i pochopnie. W praktyce biegtych
wskazane jest rozréznienie psychopatow od osob, ktore wykazuja tylko
pewne rysy psychopatyczne. Z psychiatrycznego punktu widzenia zdol-
no$¢ kierowania postgpowaniem z powodu zaburzen funkcji woli jest u
psychopatow zmniejszona, u niektéorych zmniejszona nawet w stopniu
znacznym. Natomiast rysy psychopatyczne, w przeciwienstwie do osobo-
wosci psychopatycznej, konkluduje Spett, nie dajg podstaw do przyjecia
zmniejszonej poczytalnosci .

W ostatnich latach w polskiej literaturze prawniczej podjgta zostata
proba rewizji pogladow w przedmiocie poczytalnosci psychopatow. S. Wa-
sowicz, rozwazajac problem uwarunkowania psychopatii, wyrazit poglad,
ze jesli psychopatia jest stanem osobowos$ci zdeterminowanym genetycz-
nie, to wtedy brak podstaw do pociggania sprawcoéw-psychopatow do od-
powiedzialno$ci karnej na zasadach ogdlnych. Zasady te moglyby by¢ sto-
sowane, zdaniem tego autora, tylko wtedy, gdy ,,przedmiotem dziedzicze-
nia sg cechy charakterologiczne prawidlowe, normalne i tylko suma nie-
wtasciwych oddziatywan (Srodowiskowych — dop. M.T.) decyduje o tym,
ze jednostka ta w pewnym punkcie dziejow swego zycia 'przeksztalci' si¢

7 Por. wyrok SN z 30 XI 1960, III K 907/60, OSN GP 1961 nr 2, poz. 20. Zob.
takze L. Korzeniowski, op. cit., s. 420; K. Spett, Poczytalnos¢ psychopatow, PiP 1967,
nr 3, s. 471.

" K. Spett, Poczytalnosé ...

Y 1. Uszkiewiczowa, Orzecznictwo..., s. 308. Por. takze M. Gordonowa, J. Pi-
ziewicz, Orzecznictwo sgdowo-psychiatryczne w  przypadkach — psychopatow i charak-
teropatow, XXVII Zjazd Naukowy Psychiatréw Polskich, Krakow 1963, s. 116.

2 K. Spett, Poczytalnosé..., s. 474. Por. L. Uszkiewiczowa, Uwagi w sprawie
projektu  kodeksu karnego, Neurologia, Neurochirurgia 1 Psychiatria Polska 1956,
nr 6, s. 947, L. Korzeniowski, op. cit., s. 455; T. Frackowiak, Psychopatia, Postgpy
Neurologii, Neurochirurgii i Psychiatrii, T. IV, Warszawa 1958, s. 168.
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w indywiduum psychopatyczne" *'. Wasowicz te ostatnie wypadki zalicza
do wyjatkowych i uwaza, ze praktyka polskiego wymiaru sprawiedliwo-
Sci, znajdujac zreszta swe oparcie w art. 25 § 1 i 2 k.k., rozcigga na wszy-
stkich psychopatéow zasady odpowiedzialnosci karnej przewidziane dla
ludzi normalnych, co jego zdaniem nie jest stuszne z punktu widzenia
moralnego.

Ustosunkowujac si¢ do stanowiska Wasowicza, przede wszystkim na-
lezy stwierdzi¢, ze zagadnienie etiologii psychopatii jest we wspotczesnej
psychiatrii wyjatkowo sporne. W kazdym razie brak podstaw do twierdze-
nia, ze psychopatia jest zaburzeniem wywotanym tylko przez czynniki
srodowiskowe czy tylko uwarunkowanym genetycznie *. Nawet jesli dla
pojawienia si¢ psychopatii istotny jest wplyw czynnikéw genetycznych,
to i tak w $wietle aktualnego stanu wiedzy psychiatrycznej nie mozna
przyjac, by wptyw ten byt wylaczony.

Ponadto wydaje si¢, ze regulacja ustawowa przyjeta przez polski kk.,
w zakresie odpowiedzialnosci karnej tzw. anormalnych psychicznie prze-
stepcow (abnormal offenders) jest zadowalajaca.

Po pierwsze, na mocy art. 25 § 1 k.k. stwarza si¢ podstawy do niepo-
ciggania do odpowiedzialnosci karnej tych sprawcéw czyndw zabronio-
nych, ktérzy nie maja zdolnosci do rozpoznania znaczenia czynu lub kie-
rowania postgpowaniem z powodu niedorozwoju umystowego, choroby
psychicznej lub innego zaktdécenia czynnosci psychicznych.

Po drugie, w mniej powaznych przypadkach zachodzi mozliwos¢ przyj-
mowania tzw. poczytalnosci zmniejszonej (art. 25 § 2 k.k.) z mozliwoscia
zastosowania nadzwyczajnego ztagodzenia kary.

Po trzecie, jesli stan psychiczny sprawcy nie osigga poziomu zakldécen
psychicznych, o jakim mowa w art. 25 § 1 czy 2 k.k., nie ma przeszkod,
by przy istnieniu mniej niz znacznego ograniczenia zdolno$ci rozpoznania
znaczenia czynu lub kierowania postgpowaniem, orzekaé kar¢ zlagodzona
w ramach tzw. zwyczajnego wymiaru kary.

W wyroku z 21 IX 1965 r. Sad Najwyzszy stwierdzil, ze: ,Jezeli oskar-
zony miat ograniczong w znacznym stopniu zdolno$¢ rozpoznania zna-
czenia czynu i kierowania swym postegpowaniem na skutek choroby, a
wiec z przyczyn przez siebie nie zawinionych, to czyn jego nie moze by¢
stawiany na rowni z takimze czynem czlowieka o pelnowartosciowej psy-
chice" *. Mysl wyrazona w tym orzeczeniu — mutatis mutandis — be-
dzie mogta by¢ wykorzystana w przypadku zaistnienia psychopatii, nie
powodujacej zakldcen psychicznych, o jakich mowa w art. 25 k.k.

21'S. Wasowicz, Genetycznie zdeterminowani czy tez wilcze dzieci? Palestra 1973,
nr 12, s. 80 i 81.

> Por. np. Encyklopedyczny Slownik Psychiatrii, Warszawa 1972, s. 286 - 287,
L. Uszkiewicz, Zarys..., s. 141.

2 1 KR 170/65, OSN KW 1966, poz. 34. Por. takze W. Wolter, Kodeks karny z ko-
mentarzem, Warszawa 1973, s. 137.
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Zgodzi¢ si¢ nalezy z Wasowiczem, ze praktyka wymiaru sprawiedli-
wosci jednakowego traktowania psychopatow i sprawcow ,pelnowarto-
sciowych" psychicznie jest praktyka nieprawidtowa. Nie mozna jednak
zaaprobowaé¢ jego twierdzenia, ze podstawy do tego tworzy regulacja
ustawowa.

Zwazy¢ trzeba, ze generalne ograniczanie stosowania art. 25 § 1 12 k.k.
wobec psychopatéw (analogicznie jak i1 pozostatych kategorii sprawcow
z zaburzeniami psychopatycznymi) jest niedopuszczalne. Ograniczenie sto-
sowania tych przepiséw przewiduje jedynie wyjatkowy przepis art. 25
§ 3 k.k. stwierdzajacy wyraznie, ze: ,,Przepiséow § 1 i 2 (dot. niepoczytal-
nos$ci i poczytalno$ci zmniejszonej — dop. M. T.) nie stosuje si¢, gdy spraw-
ca wprawit si¢ w stan odurzenia powodujacy wylaczenie lub ograniczenie
poczytalnosci, ktére przewidywat albo moégt przewidzie¢". Jakakolwiek
jego rozszerzajaca interpretacja bytaby przejawem niezgodno$ci z zasada
exceptiones non sunt extendendae.

Praktyka niestosowania art. 25 k.k. (w szczeg6lnos$ci § 2) z uwagi na
to, ze zbyt tagodne kary zdaniem niektérych psychiatrow (np. Luniewski)
,,zle" wplywaja na psychopatdéw, nie moze by¢ argumentem przeciwko ich
zmniejszonej odpowiedzialno$ci. Jes§li sad na podstawie opinii bieglych
psychiatréw ustali u psychopaty zmniejszong wing, to konieczne jest uwi-
docznienie tego w orzeczeniu zmniejszonej kary (choéby w ramach tzw.
zwyczajnego wymiaru kary).

Ad 2) Socjopatia jest to stan charakteryzujacy osobe, ktéora pod wpty-
wem niewtasciwych czynnikéw wychowawczo-§rodowiskowych nie roz-
wineta w stopniu nalezytym wszystkich wyzszych funkcji psychicznych,
ktore determinuja dostosowanie si¢ do wymogdéw zycia spolecznego (sfera
zycia uczuciowo-popg¢dowego) badz taka, ktora juz w okresie pozniejszym
po uksztaltowaniu osobowosci ulegta pod wplywem niekorzystnych spo-
tecznie oddzialywan otoczenia wtornej demoralizacji®*.

Wedtug Encyklopedycznego Stownika Psychiatrii, termin ,socjopatia"”
bywa uzywany dla oznaczenia stanéw psychopatycznych wystepujacych
u jednostek antysocjalnych lub asocjalnych (Lenc) badz dla oznaczenia
odchylen psychopatycznych pochodzenia srodowiskowego®’. C. R. Jeffery
zwraca uwage, iz socjopatia jest przedstawiana w literaturze psychiatrycz-
nej jako produkt anomii, alienacji spotecznej w nowoczesnym spoteczen-
stwie %°. Przeciwko zaliczaniu socjopatow do kategorii psychopatow wy-

2 L. Wdowiak w T. Bilikiewicz, H. Grabowska, op. cit., s. 408. Szerzej na ten te-
mat patrz np. B. Zawadzki, Wyklady z psychopatologii ogélnej, Warszawa 1959, s. 79;
A. P. Noyes, L. C. Kolta, op. cit., s. 491 i nast.; H. M. Cleckley, op. cit., s, 568. C. R.
Jeffery, An Integrated Theory of Crime and Criminal Behavior, Journal of Criminal
Law, Criminology and Police Science 1959, nr 6, s. 544 podkres$la, ze termin ,socjo-
patia" jest uwazany przez wielu psychiatrow jako termin bedacy koszem na $mieci
(waste-basket), poniewaz nie podlega on klasyfikacji i objasnieniom psychiatrycznym.

> Encyklopedyczny ..., s. 332.

2 C. R. Jeffery, op. cit., 543.
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stapit T. Bilikiewicz uwazajac, ze stan psychiczny socjopatow nie ma nic
wspdlnego z patologia. Sa to jego zdaniem ludzie zdrowi, ktéorych zdepra-
wowato srodowisko *’. Podkresla si¢ takze, ze socjopaci sa osobnikami pra-
widlowo rozwinietymi intelektualnie, a ich zachowanie oparte jest na wy-
paczonym kodeksie moralnym (tzw. dysocjalni) albo na braku takiego ko-
deksu (tzw. antysocjalni)28. Jak pisza Noyes i Kolb — ,Ich zachowanie
(tj. socjopatow — dop. M.T.) przedstawiajace cate continuum form od
'dziwaczno$ci' do przestgpczos$ci przez ekstremizm, ekscentrycznos$é, na-
wykowe wykroczenia i inne marginesy spoteczne, uniemozliwia im wtla-
Sciwe przystosowanie spoteczne" 2,

L. Wdowiak, wypowiadajac si¢ na temat poczytalno$ci socjopatow
stwierdza, ze sama socjopatia jako zakldcenie osobowosci o charakterze
niepatologicznym nie moze ani ograniczy¢, ani wytaczy¢ zdolnosci kiero-
wania postgpowaniem *°,

Poglad ten nasuwa pewne zastrzezenia. Trzeba sobie uzmyslowi¢, ze
jest to poglad przedstawiciela nauki psychiatrii, ktora generalnie przyj-
muje, ze ,inne zaklocenie czynnos$ci psychicznych" moze mie¢ charakter
wytacznie patologiczny. Socjopatia na pewno nie jest ani niedorozwojem
umystowym, ani choroba psychiczng, moze natomiast by¢ zaliczona do
»innego zaklocenia czynnos$ci psychicznych". Poniewaz jako zatozenie w
psychiatrii przyjmuje si¢, ze ,inne zaklocenie ..." moze by¢ wylacznie
patologiczne, to przyjecie, ze socjopatia jest stanem niepatologicznym, po-
zwala na wyciagnigcie wniosku, do jakiego doszedt Wdowiak, iz socjopatia
nie moze powodowaé ograniczenia czy wytaczenia zdolno$ci kierowania
postepowaniem (art. 25 § 1 czy 2 k.k.). Rozumowanie Wdowiaka nasuwa
zastrzezenia, poniewaz autor ten przyjmuje falszywe zaltozenie, ze ,inne
zaktocenie czynno$ci psychicznych" jest zakloceniem o charakterze wy-
tacznie patologicznym. Dlatego nie mozna wywodzi¢, ze skoro socjopatia
jest stanem niepatologicznym, to tym samym nie moze powodowac stanu
poczytalnosci zmniejszonej. Co najwyzej mozna stwierdzié, ze socjopatia
z reguty nie powoduje ograniczenia w stopniu znacznym zdolnos$ci kiero-
wania postgpowaniem, cho¢ na gruncie konkretnego przypadku trudno
taka mozliwos$¢ wylaczyé.

Ad 3) Pojecie homilopatii zostalo wprowadzone do nauki psychiatrii
przez E. Kraepelina dla oznaczenia zaburzen charakterologicznych wyni-
kajacych z zakléconego stosunku danej osoby z otoczeniem wskutek wa-
dy umystowej, kalectwa itp. Przewlekle nastepstwa w zakresie charakte-

ru moga by¢ takze spowodowane niedostuchem, S§lepota, trwalym kalec-

¥ T. Bilikiewicz, Psychiatria kliniczna . .. , s. 586.
2 B. Zawadzki, op. cit.

2 AP Noyes, L. C. Kolb, op. cit., s. 493.

3 L. Wdowiak, op. cit., s. 408 - 409.
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twem zmuszajacym chorego (nie w sensie psychicznym) do trwalego prze-
bywania w jednym i tym samym otoczeniu *'.

S. Cwynar okresla homilopati¢ jako zaburzenie powstale pod wplywem
dtugotrwatej choroby somatycznej*>. Bardzo wazna cechg homilopatii,
podobnie jak socjopatii, jest to, ze zakldcenia ja charakteryzujace sa na-
byte. Jednakze socjopaci postgpuja aspolecznie dlatego, ze spoleczenstwo
(Srodowisko) wpoito im niewtasciwe normy etyczne wierzac w ich shlusz-
nos$¢. Natomiast homilopaci wyrobili w sobie wskutek nienormalnych wa-
runkéw, w ktérych rozwijata si¢ ich osobowo$¢, nieprawidtowa reaktyw-
no$¢, spaczong odruchowos$¢ warunkowsa, odbiegajacy od przecigtnego ste-
reotyp dynamiczny i odmienny poglad na hierarchi¢ uczué¢ wyzszych. Oso-
bnicy dotknigci tym zaburzeniem charakteru moga sta¢ si¢ sprawcami
czyndéw glownie przeciwko nietykalno$ci cielesnej, czci czy tez zdrowiu.
Twierdzenie to znajduje swe poparcie w tym, ze niektéorzy homilopaci,
widzac swoje zle potozenie, zywig nienawis¢ wobec innych, zle im zycza,
a czgsto staraja si¢ im szkodzic.

Wydaje si¢, ze z reguty w przypadkach homilopatii trudno mowi¢ o tak
powaznych zakloceniach czynnosci psychicznych, ktoéore by powodowaty
wystapienie zmniejszonej poczytalnos$ci. Pamiegtaé przy tym nalezy, ze
wsérod homilopatow mozna spotka¢ jednostki o cechach charakterologicz-
nych ponadprzecigtnych 3,

Ad 4) Termin ,charakteropatia" zostal wprowadzony przez polskiego
psychiatre T. Bilikiewicza 3 Charakteropatie sa stanami klinicznymi bar-
dzo podobnymi do psychopatii, powstate na skutek przebytych organicz-
nych uszkodzen tkanki moézgowej®’. To stwierdzenie nie jest jednak wy-
starczajace dla okreSlenia charakteropatii. Aby danego osobnika uzna¢ za
charakteropate musi on przeby¢ stan chorobowy moézgu, ponadto musi by¢
ustalone, ze przed ta choroba nie zdradzal zaburzen charakterologicznych.
Chodzi o to, by stwierdzone aktualnie zaburzenia osobowosci pozostawaly
w zwigzku przyczynowym z przebytym schorzeniem moézgu*®. O ile brak
tych zmian charakterologicznych przy samym tylko uszkodzeniu moézgu,
wowczas mowi sie o tzw. encefalopatii’’.

Specyficznymi objawami charakteropatii sa3 m.in. drazliwo§¢, wybu-

' T. Bilikiewicz, Psychiatria kliniczna ...

32'S. Cwynar, op. cit., s. 12.

3 T. Bilikiewicz, Psychiatria kliniczna ...

3 K. Spett, Poczytalnosé¢ charakteropatéow, Palestra 1969, nr 5, s. 30. Jak podaje
T. Bilikiewicz, Charakteropatie — organiczne zaburzenia charakteru, Psychiatria
Polska 1972, nr 2, s. 106: ,,Obecnie juz zarOwno nazwa, jak i tre$¢ pojecia charakte-
ropatii zdobyly sobie prawo obywatelstwa $wiatowego".

3 T. Bilikiewicz, Psychiatria kliniczna..., s. 588; J. Sikora, op. cit.,, s. 20.

3 T, Bilikiewicz, Psychiatria kliniczna ...

7 Por. R. Dreszer, Zarys psychiatrii sqdowej dla medykéw i prawnikéow, Wyd. 2,
Warszawa 1964, s. 66, takze S. Cwynar, op. cit.,, s. 12, ktory skrotowo charakteropa-
ti¢ nazywa encefalopatia z zaburzeniami charakteru.
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chowo$¢, sktonnos$¢ do czynow impulsywnych i wytadowan afektywnych
w postaci wybuchéw wsciektosci, przebiegajacych nierzadko ze zwegzeniem
pola $§wiadomosci. Natomiast takie cechy charakteropatii, jak np. sklon-
no$¢ do kradziezy, do nalogu, ktamstw, wtdéczggostwa, ucieczek z domu
itp. sa zbiezne z cechami psychopatii. Dodaé¢ nalezy, ze charakteropaci
dopuszczaja si¢ najczesciej przestepstw pospolitych **.

Poczytalnoscig charakteropatéw zajmowano si¢ szeroko na XXVII
Zjezdzie Naukowym Psychiatrow Polskich, gdzie generalnie ustalono, ze
w stosunku do przestepcoOw psychopatow nalezy z reguly wydawaé opinie
o poczytalnosci, natomiast w stosunku do przestgpcow charakteropatow —
opini¢ o poczytalno$ci zmniejszonej *’. Stanowisko to jest zgodne z po-
gladem Bilikiewicza, ktory uwaza, ze: ,,O ile w stosunku do psychopatow
nie ma watpliwo$ci, ze sa oni zasadniczo poczytalni, o tyle w stosunku do
charakteropatow musza powstaé powazne zastrzezenia, gdyz ma si¢ tu
do czynienia ze stanem chorobowym, a w kazdym razie ze stanem ubyt-
kowym po przebytej chorobie". Stusznie w tym samym miejscu autor ten
stwierdza, ze w przypadku charakteropatii stan ubytkowy moze nawet nie
wplywaé¢ na zdolno§¢ rozpoznania znaczenia czynu, lecz z reguty ma on
wplyw na zdolno$¢ kierowania postepowaniem®’. Jak bowiem wiadomo,
same zmiany anatomiczne w moézgu nie decyduja jeszcze o niepoczytalno-
$ci czy poczytalno§ci zmniejszonej. Badania nad czynno$cig ptatéw czoto-
wych moézgu wykazaty, ze usunigcie ich w znacznej cz¢$ci nie powoduje
wickszych zmian w zakresie intelektualnym, powoduje za to zmiany cha-
rakterologiczne *'.

Wydaje sig, ze charakteropatia, czesciej niz psychopatia, w zalezno$ci
od nasilenia objawoéw, moze powodowaé¢ zmniejszona poczytalno$¢, a na-
wet, glownie przy dotaczeniu si¢ zaburzen ubocznych (np. padaczki), nie-
poczytalnosé *.

Podsumowujac t¢ cz¢$¢ wywodoéw stwierdzi¢ nalezy, ze:

1) zaburzenia psychopatyczne sa ,innym zakltdéceniem czynnosci psy-
chicznych", o jakim mowa w art. 25 § 1 k.k.

2) nie mozna wykluczy¢, ze zaburzenia psychopatyczne moga dopro-
wadzi¢ do poczytalno$ci zmniejszonej czy nawet niepoczytalnos$ci.

*® T, Bilikiewicz, op. cit, s. 591; L. Wdowiak, Charakteropatia jako problem
psychiatrii sqgdowej, XXVII Zjazd Naukowy ..., s. 105.

1. Pionkowski, XXVII Zjazd Naukowy Psychiatréw Polskich, NP 1962, nr 2,
s. 226 1 nast. Por. K. Spett, Niektore -charakteropatie a kryteria niepoczytalnosci,
XXVII Zjazd Naukowy ..., s. 94.

40T, Bilikiewicz, Psychiatria kliniczna ..., s. 589.

* K. Spett, Poczytalnosé¢ charakteropatow...., s. 31; L. Korzeniowski, Zarys psy-
chiatrii . .., s. 421.

42 K. Trembla, H. gwiqtkowski, M. Roézycka, R. Klusik, Analiza orzeczen sgdowo-
-psychiatrycznych w sprawach karnych na  materiale  szpitala w Lubigzu, Psychiatria
Polska 1969, nr 1, s. 47. Takze H. i M. Sulestrowscy, Moral insanity w nowoczesnym
ujeciu klinicznym, Przeglad Penitencjarny 1964, nr 1, s. 106.
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3) Konsekwencja prawna niepoczytalnosci jest niepopeinienie prze-
stepstwa i eo ipso niepodleganie karze, za$ zaistnienie poczytalno$ci zmniej-
szonej jest podstawa (fakultatywna) do stosowania nadzwyczajnego zta-
godzenia kary. Ponadto wobec sprawcow niepoczytalnych i o poczytalno-
§ci zmniejszonej moga by¢ (niekiedy musza) stosowane izolacyjno-lecz-
nicze $rodki zabezpieczajace.

4) poniewaz w art. 25 § 3 k.k. wylaczono mozliwo$§¢ stosowania prze-
pisow art. 25 § 1 k.k. do wyraznie okres$lonej, wyjatkowej sytuacji, sto-
sowanie interpretacji rozszerzajacej jest niedopuszczalne.

II. SRODKI ODDZIALYWANIA PRAWNOKARNEGO STOSOWANE WOBEC
SPRAWCOW DOTKNIETYCH ZABURZENIAMI PSYCHOPATYCZNYMI

Przyjmujac, ze nickiedy zaburzenia psychopatyczne sa podstawa do
zaistnienie niepoczytalno$ci czy zmniejszonej poczytalno$ci, rozwazy¢ na-
lezy zakres mozliwo$ci stosowania izolacyjno-leczniczych $rodkow zabez-
pieczajacych, a takze zastanowi¢ si¢ nad zasadno$cig stosowania wobec
sprawcOow o poczytalnosci zmniejszonej nadzwyczajnego ztagodzenia kary.
Jak stusznie podkre§la A. Krukowski, przyjecie niepoczytalnos$ci czy
zmniejszonej poczytalnosci u osobnikéw psychopatycznych nie oznacza
w ogdle rezygnacji z ochrony spoteczenstwa przed tego rodzaju spraw-
cami . Rzecz jest stosunkowo prosta, o ile sprawca z zaburzeniami psy-
chopatycznymi zostat uznany za niepoczytalnego. Wowczas na mocy art. 25
§ 1 k.k. nie ponosi on odpowiedzialnosci karnej. Jesli z jego strony grozi
powazne niebezpieczenstwo dla porzadku prawnego, sad zgodnie z art. 99
k.k. musi orzec umieszczenie sprawcy w szpitalu psychiatrycznym albo
innym odpowiednim zaktadzie leczniczym. Sytuacja si¢ skomplikuje, gdy
takiego sprawce¢ uznano za osob¢ o poczytalnoSci zmniejszonej. Wtedy sad
moze, ale nie musi umies$ci¢ go w szpitalu psychiatrycznym, nawet gdy
z jego strony grozi powazne niebezpieczenstwo dla porzadku prawnego.
Wprawdzie w przypadku ustalenia poczytalno$ci zmniejszonej sadowi nie
nakazuje si¢ nadzwyczajnie tagodzi¢ karg, ale, jak wiadomo, sady w wigk-
szosci przypadkow z tego prawa korzystajg **.

A, Krukowski, Psychopatia a przestepstwo, Zdrowie Psychiczne 1970, nr 1-2,
s. 41. Charakterystyczne, ze przedstawiciele Danii i Finlandii juz w 1956 r. wsrdd
najwazniejszych kwestii do przedyskutowania przez Europejska Grupe¢ Doradcza
Zapobiegania Przestgpczo$ci i Postepowania z Przestgpcami, wymienili m. in. poste-
powanie z przestgpcami-psychopatami. Patrz: Inquiry on the Treatment of Abnormal
Offenders in Europe, International Review of Criminal Policy 1957, nr 12, s. 98.

4 Zob. np. Z. Falicki, Analiza przestepczosci psychopatow i charakteropatow —
pacjentow kliniki z lat 1945 - 1955, Neurologia, Neurochirurgia i Psychiatria Polska
1960, nr 2, s. 264; J. Pionkowski, Poczytalnos¢ zmniejszona, Zdrowie Psychiczne 1970,
nr1-2,s 131.
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Niektorzy autorzy wskazuja, ze praktyka stosowania nadzwyczajnego
ztagodzenia kary, bez jednoczesnego orzekania $rodkow zabezpieczajgcych
jest szczegblnie niewlasciwa, jesli idzie o sprawcow z zaburzeniami psycho-
patycznymi; ci bowiem, z reguly niebezpieczni dla otoczenia osobnicy, sg
zbyt krotko izolowani od spoteczenstwa . Jednak jak podkresla T. Frac-
kowiak, psychopaci sg osobnikami poddajacymi si¢ niezwykle opornie pro-
cesowi resocjalizacji i umieszczenie ich w przywigziennych szpitalach psy-
chiatrycznych wzglednie gromadzenie ich w zaktadach karnych przezna-
czonych jedynie dla psychopatéw okazalo si¢ w praktyce postepowaniem
niewlasciwym **. Natomiast A. Hessek zwraca uwage, Ze zastosowanie wo-
bec psychopatow srodkéw zabezpieczajacych nie zdaje egzaminu. Pisze on:
»Psychopaci sg dla szpitalnictwa psychiatrycznego ciatem obcym, dzialtaja
destruktywnie na oddziatach, utrudniaja przeprowadzenie psychoterapii,
wywoluja ferment. Jakakolwiek terapia psychiatryczna w stosunku do
psychopatow nie daje w warunkach szpitalnych dostatecznych rezulta-
tow" Y. W podobnym duchu wypowiada si¢ F. H. Taylor, wskazujac, ze
zaktad karny stosowany wobec osobnikow psychopatycznych z reguly za-
wodzi jako $rodek karny czy odstraszajacy, a czgsto nawet pogarsza stan
rzeczy, poglebiajac uczucia antyspoleczne. Szpitale psychiatryczne nato-
miast niech¢tnie przyjmujg takich osobnikow, poniewaz nie sg oni odpo-
wiednio dostosowani do panujacego w tych zakladach porzadku i zazwy-
czaj tamia go **.

W literaturze przedmiotu jedni autorzy uwazaja, ze osoby z zaburze-
niami psychopatycznymi ,hie wymagaja leczenia w S$cistym tego stowa
znaczeniu i jakkolwiek powinny by¢ poddawane badaniom i psychotera-
pii w poradniach zdrowia psychicznego, nie wymagaja rowniez izolacji
w specjalnych $rodowiskach ani tez szczegdlnych warunkoéw pracy lub
nauczania. Przeciwnie, moga i powinni by¢ resocjalizowani w kazdym
normalnym i przecigtnym S$rodowisku. Powinny by¢ poddawane szerego-
wi naturalnych naciskoéw spotecznych, ktore pomogg im skorygowac nie-
wlasciwosci swoich reakcji i zachowan. Rozproszeni wsérdod zdrowej i pod
kazdym wzgledem normalnej populacji latwiej przyswajaja sobie pozy-
tywne formy zachowania. Otoczeni zyczliwym zainteresowaniem swego
srodowiska rodzinnego, pracy i zabaw, a réwnocze$nie pozbawieni ,ulgo-
wej taryfy" i konsekwentnie kontrolowani moga zmobilizowa¢ u siebie
pozytywne cechy swej osobowosci i na tej drodze zréwnowazy¢ niedobo-
ry charakterologiczne. Zgromadzeni natomiast w S$cistych s$rodowiskach

4 Por. W. Luniewski, Zarys ..., s. 29, J. Sikora, op. cit., s. 87.

% T. Frackowiak, op. cit, s. 164. Odmienny poglad reprezentuja np. T. Bilikie-
wicz i H. Grabowska, Psychiatria ..., s. 333.

4T A. Hessek, Problem zastosowania artykulow zabezpieczajgcych w  stosunku do
osobnikow psychopatycznych, w XXVII Zjazd Naukowy ..., s. 163.

8 F. H. Taylor w: Psychopathic Disorders and their Assesment, London 1966, cyt.
za M. Szerer (rec.) PiP 1968, nr 4 - 5, s. 791.
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sobie podobnych, wypierani przez zniecierpliwione i znuzone ich negatyw-
nym zachowaniem si¢ rodziny, $rodowiska pracy i kregi towarzyskie uma-
cniajg si¢ wzajemnie w swej solidarnos$ci i1 utrwalaja w swych przeciwspo-
tecznych postawach" *. Drudzy natomiast postuluja budowe specjalnych
zakladow leczniczo-resocjalizacyjnych dla sprawcow z zaburzeniami psy-
chopatycznymi oraz rozbudowe¢ opieki postpenitencjarnej. Jednocze$nie
przeciwstawiajg si¢ umieszczaniu tych sprawcéw w tradycyjnych zakta-
dach karnych, co prowadzi do pogorszenia ich stanu zdrowia psychicz-
nego .

Nie wdajac si¢ w specjalistyczne rozwazania, ktéora z wyzej zasygnali-
zowanych koncepcji jest wtasciwa, nalezy stwierdzi¢ z catym naciskiem,
ze sprawcy dotknigci zaburzeniami psychopatycznymi muszg by¢ podda-
wani szczegolnym resocjalizacyjno-leczniczym $rodkom oddziatywania z
wyraznym uwzglednieniem oddzialywania psychoterapeutycznego i socjo-
terapeutycznego. W petni przydatne w tym zakresie sg wskazoéwki co do
postepowania z osobnikami psychopatycznymi przedstawione przez C. N.
Gibbensa. Przede wszystkim 1) trzeba by¢ przygotowanym na dhugotrwa-
los¢ zabiegdow resocjalizacyjno-terapeutycznych, 2) instytucje lecznicze
muszg rozporzadzaé szeroka skala srodkow nadzoru, aby w miar¢ popra-
wy stanu zdrowia psychicznego pacjenta mozna bylo wyproébowaé go w
warunkach zwigkszonej wolnosci, 3) powinno si¢ moéc zwolni¢ pacjenta
warunkowo pod nadzor opiekunczy, aby po ustaleniu niebezpieczenstwa
recydywy zaburzen charakterologicznych mozna bylo go umiesci¢ powtoér-
nie w zaktadzie *'.

Uwypuklajac konieczno$¢ stosowania oddziatywania psychoterapeuty-
cznego wobec sprawcow z zaburzeniami psychopatycznymi, pamig¢taé na-
lezy, ze efekty psychoterapii zaleza przede wszystkim od glebokiego prze-
swiadczenia psychoterapeuty, ze jest ona mozliwa, a takze, ze konfronta-
cja dwoch systemoéw wartosci, jednego przyjmowanego przez spoteczen-
stwo 1 drugiego swoistego systemu warto$ci subkultury przestepczej, wy-
padnie zdecydowanie na korzysé tego pierwszego .

Mowigc o potrzebie stosowania zroéznicowanych metod w postgpowaniu
ze sprawcami dotknietymi zaburzeniami psychopatycznymi, wyrazi¢ mo-

4], Grenda, J. Dworska, Specjalistyczna opieka postpenitenciarna, Zdrowie
Publiczne 1972, nr 4, s. 298.

50 J. Sikora, op. cit., s. 89 1 99, A. Noyes, L. C. Kolb, op. cit., s. 496 wskazuja, ze
srodowisko wigzienne jest czynnikiem niekorzystnym dla leczenia sprawcoéw z zabu-
rzeniami psychopatycznymi.

> C. N. Gibbens w: Psychopathic Disorders..., op. cit. s. 792. Por. takze D. Sta-
fford-Clarke, Psychiatry for Students, Vol. I, London 1974, s. 59. W Encyklopedycz-
nym Stowniku Psychiatrii.... s. 288, wskazuje si¢, ze psychopaci sg bardzo oporni
na oddzialywanie terapeutyczne.

> K. Jankowski, Od psychiatrii biologicznej do humanistycznej, Warszawa 1975,
s. 307.
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zna poglad, iz proporcje w stosowaniu metod: psychiatrycznej, psycholo-
gicznej, socjologicznej, czy represyjno-karnej, zaleze¢ powinny od rodzaju
zaburzenia psychopatycznego oraz stopnia demoralizacji sprawcy. I tak na
przyktad w przypadku socjopaty o daleko idacych nastawieniach antyso-
cjalnych celowe begdzie potozenie nacisku na metode represyjno-kar-
ng. Z kolei wobec charakteropaty z bardzo wyraznymi zmianami organi-
cznymi w moézgu stosowane powinny by¢ przede wszystkim psychiatrycz-
ne i psychologiczne metody oddziatywania .

Poczynienie odpowiednich ustalen w doborze $rodkéw postgpowania
z wymienionymi sprawcami 1aczy si¢ z koniecznos$cig powotywania w sze-
rokim zakresie biegtych sadowych (art. 176 k.p.k.).

LA RESPONSABILITE PENALE DES AUTEURS TOUCHES
DES TROUBLES PSYCHOPATHIQUES

Résumé

Dans la premiére partie de l'article l'auteur en s'appuyant sur les plus récentes
acquisitions de la psychiatrie accomplit une nouvelle division des troubles psycho-
pathiques. Il distingue: la psychopathic sociopathie, homilopathie et caractéropathie.

Il discute dans une vaste sphére aussi les questions de l'imputabilité, de la non-
imputabilité et de l'imputabilité amoindrie des auteurs avec les troubles psychopa-
tiques.

Dans la deuxiéme partie de l'article 1'auteur discute les principes de la responsa-
bilit¢é pénale des auteurs avec les troubles psychopathiques. Il considére s'il est
fondée l'application de l'atténuation extraordinaire de la peine, ou s'il est nécessaire
I'application des mésures de sireté isolatoires — thérapeutiques.

Les auteurs touchés des troubles psychopathiques doivent étre soumis aux mé-
sures d'influence particuliere du caractére de la résocialisation et thérapeutiques,
en prenant en considération d'influence psycho- et sociothérapeutiques.

La nécessité de l'application des méthodes différenciées dans la procédure avec
les auteurs touchés des troubles psychopathiques est conditionée par le genre du
trouble psychopathique et le degré de la démoralisation de l'auteur.

3 Por. takze L. Uszkiewicz, Zarys psychiatrii sqdowej ..., s. 147.





