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O DEFINICJACH RETORYCZNYCH
(NA PRZYKLADZIE HAStA GENDER)

W tekscie autorka pokazuje, czym sa definicje retoryczne. Wskazuje ich cechy (nastawienie na
odbiorce, zastgpienie obiektywistycznego punkt widzenia podmiotowym, zsubiektywizowanym
sposobem ujmowania $wiata, celowe uwydatnienie pewnych cech obiektu, a pomniejszenie, a na-
wet ukrycie innych) i funkcje (wplywanie na sposob postrzegania $wiata przez odbiorce, deter-
minowanie lub préba zdeterminowania jego dziatann mentalnych lub fizycznych). W swoich roz-
wazaniach odnosi sie do potencjatu perswazyjnego stéw, wynikajacego po pierwsze z takich cech
jezyka, jak arbitralno$¢ i konwencjonalno$¢ symboli jezykowych, po drugie, ze zwigzku jezyka
z procesami poznawczymi. Pokazuje mechanizmy perswazyjne, ktore definicje retoryczne wyko-
rzystuja. S to 1) mechanizm wspélnoty $wiata i jezyka, 2) mechanizm emocjonalizacji odbioru,
i 3) mechanizm symplifikacji rozktadu wartosci. Materialem badawczym sa definicje hasta gen-

der, ktore pojawily sie w polskiej debacie publicznej na przelomie 2013 i 2014 roku.

Stowa kluczowe: definicja, definicja retoryczna, perswazja

1. Retoryczne $rodki przekonywania

Celem retoryki jest perswazja, a wiec oddzialywanie na wolg, rozum i uczucia
innych w okreslonym celu, przekonywanie o czyms, wptywanie na kogos w celu
sktonienia go, by w co$ uwierzyl, by nam zaufal, zrobit to, o co go prosimy". Jed-
nym z narzedzi tego oddzialywania jest jezyk. Skutecznie przekonywa¢ mozna
bowiem tez bez pomocy jezyka. Jak pisal Marek Fabiusz Kwintylian, ,,przekona¢
moze [...] majatkowe bogactwo mdwcy, jego wplyw, osobista godno$¢. A nawet
samo pokazanie si¢ cztowieka bez jednego stowa wypowiedzi moze mie¢ moc
przekonywania, o tyle mianowicie, ze czlowiek wtedy narzuca swoje zdanie czy
to przez przypomnienie si¢ ze swymi zastugami, czy tez przez pewien budzacy li-
to$¢ wyraz twarzy, czy na przyklad urod¢™. Placz to $rodek przekonywania dziec-
ka, uroda natomiast jest argumentem kazdej kandydatki do tytulu miss. Jezyk, jak

! Zob. R. Grzegorczykowa, Problem funkcji jezyka i tekstu w Swietle teorii aktow mowy, w: Jezyk a kultura, t. 4:

Funkcje jezyka i wypowiedzi, red. J. Bartminski, R. Grzegorczykowa, Wroctaw 1991, s. 24; J. Puzynina, Jezyk war-
tosci, Warszawa 1992, s. 203-223; W. Pisarek, Perswazja — jak jg widzg, jak jg piszq, w: Jezyk perswazji publicz-
nej, red. K. Klosinska, T. Zgétka, Poznan 2002, s. 10; I. Kaminska-Szmaj, Propaganda, perswazja, manipulacja —
préba uporzgdkowania pojec, w: Manipulacja w jezyku, red. P. Krzyzanowski, P. Nowak, Lublin 2004, s. 19-21.

2 Cyt. za M. Korolko, Sztuka retoryki. Przewodnik encyklopedyczny, Warszawa 1998, s. 281.
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mowig niektorzy badacze retoryki, jest tylko ,,kropka nad i” procesu perswazji’.
Na jego skutecznos¢ ma wptyw szereg czynnikdéw pochodzacych z sytuacji reto-
rycznej, a t¢ tworza nadawca i odbiorca, relacje miedzy nimi i okolicznosci aktu
mowy. Wazne jest nie tylko, co si¢ mdowi, ale tez kto méwi, do kogo, kiedy i gdzie*
Srodkami perswazji nadawcy jest jego wiarygodno$éé, zaufanie, jakie wzbudza,
jego kompetencja, ale tez podobienstwo do audytorium. Po stronie odbiorcy na
skuteczno$¢ perswazji maja wplyw jego przekonania, wiedza o §wiecie, doswiad-
czenia, emocje, jakich doswiadcza, i jakie nadawca moze w nim wzbudzi¢, ale tez
jego podatnos¢ na perswazje, wynikajaca miedzy innymi z wyksztalcenia i kom-
petencji komunikacyjnych. Waznym czynnikiem decydujagcym o skutecznosci
dzialan perswazyjnych sg okolicznosci spotkania nadawcy i odbiorcy — moment
spotkania, jego przyczyna, bo jak wiadomo retoryka jest zawsze usytuowana —
pojawia sie w okreslonym momencie i z okreslonego powodu’. Wszystkie te ele-
menty stanowig zaplecze dla dzialan jezykowych, ktére moga wzmacniac lub osta-
bia¢. Na przyktad inng sile przekonywania bedzie mial apel o pojednanie wyglo-
szony w jakich$ szczegdlnych okolicznosciach niz poza nimi. Na dowdd mozna
przytoczy¢ przypadek, jaki mial miejsce w Polsce w 2005 roku, kiedy to po $mier-
ci papieza Jana Pawla II ponad 20 tysigcy kibicow roznych klubow pilkarskich,
przede wszystkim Cracovii i Wisty Krakow, ale tez Odry Wodzistaw, GKS Kato-
wice, Jagiellonii Biatystok, Lecha Poznan, Arki Gdynia i Legii Warszawa spotkalo
sie w Krakowie podczas mszy swietej za dusze Jana Pawta II. Byla to sytuacja bez
precedensu, biorac pod uwage wrogie relacje panujace miedzy kibicami przeciw-
nych druzyn. Pod koniec mszy $wigtej thum zaczal skandowa¢ hasto: ,,Pojednanie
dla papieza”. Te propozycje przyjeto oklaskami i na znak pojednania kibice powia-
zali szaliki swych klubow. Niewatpliwie sila perswazyjna i skutecznos¢ tego apelu
wynikata z okolicznosci, w jakich wezwanie to zostalo sformutowane. Trudno wy-
obrazi¢ sobie jego skutecznos$¢ w innych okolicznosciach.

Chociaz, jak powiedzieli$my, perswazja bez stéw moze by¢ skuteczna, i zasob
pozastownych srodkéw przekonywania jest bogaty, to niewspoimiernie bogaty
jest jednak repertuar srodkéw perswazyjnych w komunikacji stownej. Z perspek-
tywy jezykoznawczej bedziemy méwic o srodkach fonetycznych, stowotwdrczych,
sktadniowych, leksykalnych i frazeologicznych®. Z punktu widzenia retoryki moz-
na mowic o tropach i figurach retorycznych, ale perswazji stuzy tez w retoryce de-
finicja.

> Jest to okreslenie Jacka Wasilewskiego i Adama Skibinskiego (Prowadzeni stowami, Warszawa 2008, s. 19).
* O srodkach perswazji pochodzacych z etosu, patosu i logosu jako pierwszy pisal Arystoteles w Retoryce
(thum. H. Podbielski, Warszawa 2004, 1355b-1356b).

*  Zob. np. L. E. Bitzer, The Rhetorical Situation, ,,Philosophy & Rhetoric”, Winter 1968 (1.1), s. 1-14.

©  Zob. np. J. Blazejewska, Jezykowe srodki perswazji w nagtéwkach publikacji politycznych, w: Regulacyjna
funkcja tekstow, red. J. Michalewski, £6dz 2000, s. 140-150.
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2. Definicja retoryczna

Potrzeba definiowania w Zyciu jest oczywista. Definiowanie ma funkcj¢ opiso-
wo-poznawczg — konstruowanie definicji jest elementem opisu systemu seman-
tycznego danego jezyka’. Ale definiowanie ma tez funkcje praktyczng. Pojawia
sie w sytuacji niewiedzy lub niepewnosci co do znaczenia stéw, wynika z potrze-
by precyzji. Definiowane w sytuacji wieloznacznosci albo nieprecyzyjnosci po-
zwala unikng¢ niezrozumienia i bledéw wynikajacych z interpretacji® (jest to
szczegolnie wazne w przypadku takich dziedzin, jak prawo czy nauka). Definicje
w koncu sg tez uzywane do celéw perswazyjnych. Wybdr i uzycie odpowiedniego
okreslenia jest konieczne przy podejmowaniu tematéw polemicznych, a obrazo-
we przedstawienie rzeczy pozwala uwydatni¢ cel perswazji, wspiera uwage i wole
stuchacza’.

Nalezy zgodzi¢ si¢ z Maciejem Grochowskim'’, ktéry stusznie zauwaza, ze wy-
odrebnianie réznych rodzajéw definicji wymaga ustalenia celéw i metod definio-
wania oraz okres$lenia, jakiego rodzaju obiekty majg by¢ definiowane. Innego ro-
dzaju definicji bedzie wymagata leksykografia, innego metodologia nauk, logika,
leksykologia i semantyka'!, a jeszcze innego codzienna praktyka komunikacyjna,
ktora to jest przedmiotem naszego zainteresowania.

Czym s3 definicje retoryczne? Najprosciej opisac je, odwolujac sie do definicji
stownikowych, definicji nominalnych. Znak jezykowy i skorelowane z nim zna-
czenie jest uwiklane w relacje z jednej strony do uzytkownikow jezyka, z drugiej
do odpowiadajacej jednostce rzeczywistosci pozajezykowej. Elementy te ukladaja
sie w triade: uzytkownik jezyka — znak jezykowy — rzeczywistos¢ pozajezykowa.
Definicje leksykograficzne preferuja we wspomnianej triadzie zwigzek miedzy
dwoma ostatnimi elementami szeregu, a wigc zwigzek miedzy znakiem jezyko-
wym a rzeczywistoscig pozajezykowa. Definicje leksykograficzne skupiajg si¢ na

7 Definicja to zdanie zmierzajace do jednoznacznej charakterystyki jakiego$ przedmiotu czy tez przedmiotow

jakiego$ rodzaju (definicja realna) lub wyrazenie w ten czy inny sposob podajace informacje o znaczeniu jakie-
gos$ stowa czy stow (definicja nominalna); zob. K. Ajdukiewicz, O definicji, w: tenze, Jezyka a poznanie, t. I1, War-
szawa 1985, s. 226-247; Z. Ziembinski, Logika praktyczna, Warszawa 2000, s. 44-45; P. Krzyzanowski, O rodza-
jach definicji i definiowaniu w lingwistyce, w: O definicjach i definiowaniu, red. ]. Bartminski, R. Tokarski, Lublin
1993, 5. 387.

8 Temu stuza definicje projektujace i zakresowe (Z. Ziembinski, dz. cyt., s. 46-48).

® M. Korolko, Sztuka retoryki, dz. cyt., s. 67.

2 M. Grochowski, Obiekty, cele i metody definiowania a rodzaje definicji. Zarys problematyki, w: O definicjach
i definiowaniu, dz. cyt., s. 35-46.

' Na temat klasyfikacji definicji w leksykografii pisal m.in. Piotr Zmigrodzki (Wprowadzenie do leksykografii
polskiej, Katowice 2003, s. 80-93), o definicjach z punktu widzenia metodologii nauk i logiki zob. Kazimierz Aj-
dukiewicz, Logika pragmatyczna, Warszawa 1974; Jerzy Kmita (Wykfady z logiki i metodologii nauk, Warszawa
1973), Mortimer H., Definicja, w: Filozofia a nauka. Zarys encyklopedyczny, red. Z. Cackowski, J. Kmita, K. Sza-
niawski, PJ. Smoczynski, Wroctaw 1987, s. 79-85. Na gruncie leksykologii i semantyki problemem definiowania
zajmowali si¢ m.in. J. Bartminski, R. Tokarski, A. Wierzbicka, R. Grzegorczykowa, zob. O definicjach i definiowa-
niu, dz. cyt.
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opisie rzeczywisto$ci pozajezykowej, natomiast cztowiek jako podmiot dziafan je-
zykowych i interpretator rzeczywistosci jest w nich w istocie nieobecny'?. Ina-
czej rzecz ma sie w przypadku definicji retorycznych. W definicjach retorycznych
na plan pierwszy wysuwa sie relacja uzytkownik jezyka — znak jezykowy. De-
finicje retoryczne s3 bowiem nastawione na odbiorce, ich celem jest wpltywanie
na jego sposdb postrzegania $wiata, determinowanie lub proba zdeterminowania
jego dziatan mentalnych lub fizycznych. Definicje retoryczne przypominajg defi-
nicje tylko formalnie. Z logicznego punktu widzenia s bledne — nie ujawniaja
tresci i zakresu jednostki, nie odwolujg si¢ do zestawu cech koniecznych i wystar-
czajacych. Eksponujg jeden lub co najwyzej kilka aspektéw opisywanej jednost-
ki, a nie jej znaczenie calo$ciowe. Zawieraja definiendum i definiens, ale nadawca
moze warto$ciowac kazdy z nich wedlug swoich potrzeb. W definicjach retorycz-
nych znaczenie stowa to nie wierne odzwierciedlenie cech obiektu odpowiadaja-
cemu sfowu, ale celowe uwydatnienie pewnych jego cech, a pomniejszenie, a na-
wet ukrycie innych. W definicjach tych obiektywistyczny punkt widzenia zostaje
zastgpiony podmiotowym, zsubiektywizowanym sposobem ujmowania $wiata,
dlatego wyeksponowane zostaja w nich te aspekty znaczenia, ktore sa szczegdlnie
wazne dla konkretnego uzytkownika jezyka. W definicjach retorycznych zawarty
jest obraz §wiata wyeksponowany poprzez nalozenie na znaczenie stowa okreslo-
nego filtru, perspektywy nadawcy, ktéry w akcie jezykowym realizuje swoje cele.
Definicje retoryczne sg wiec tez posrednio opisem czlowieka i jego sposobu my-
$lenia o $wiecie.

Warto zauwazy¢, ze definicje retoryczne moga pojawic sie przy wszystkich jed-
nostkach jezykowych, ale najczesciej beda wystepowaé w stownictwie nacecho-
wanym aksjologicznie, a wigc zwlaszcza tam, gdzie mamy do czynienia z rdzni-
cami w $wiatopogladzie, wartosciach, gdzie odnosimy si¢ do réznych interesow
i potrzeb ludzi. Przykladem takich pojec sa: demokracja, patriota, sprawiedliwosc,
feminizm, aborcja*, a wigc pojecia abstrakcyjne, ktérych desygnat nie jest bezpo-
$rednio percypowany zmystowo, jest bowiem konstrukeja pojeciows, projekcja
swiadomosci spolecznej. Ale definicje retoryczne beda sie tez pojawiaé przy po-
jeciach, ktérych desygnaty sg traktowane jako wartosci lub byty, ktére magazynu-
ja dobra w stanie potencjalnym, np. paristwo, wladza, rodzina. Takie stownictwo

12

J. Bartminski, R. Tokarski, Definicja semantyczna: czego i dla kogo, w: O definicjach i definiowaniu, dz. cyt.,
s. 47-48.

1 Terminu znaczenie uzywam tu na okreélenie tresci stowa czy tez sensu, ktére mozna zrekonstruowa¢ po-
przez analize konkretnych zastosowan tego stowa w danej wypowiedzi.

" O zmiennosci tresci przypisywanych takim terminom piszg miedzy innymi: J. Bartminski i R. Tokarski (De-
finicja semantyczna: czego i dla kogo, dz. cyt.), Mirostawa Marody (Technologie intelektu. Jezykowe determinan-
ty wiedzy potocznej 1987, s. 179-180), Malgorzata Mazurkiewicz-Brzozowska (Dwa spojrzenia na prace. Perspek-
tywa interpretacyjna a znaczenie stowa, w: Jezykowy obraz swiata, red. J. Bartminski, Lublin 1999, s. 121-136.)
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w wigkszym bowiem stopniu poddaje si¢ zabiegom perswazyjnym. Jak pisze Mi-
rostawa Marody, ,,denotacja nazwy kot jest zbidr ztozony z kotéow. Nie budzi to
najczesciej watpliwosci. Watpliwosci budzi¢ si¢ moga dopiero przy stwierdzeniu,
ze denotacjg nazwy bohater jest zbior ztozony z bohateréw. Jak wyglada kot moz-
na si¢ przekonac¢ naocznie, jak ,wyglada” bohater — co do tego zdania bywaja po-
dzielone™.

3. Potencjat perswazyjny stéw

Definicje retoryczne moga dziata¢ dzieki dwém wlasciwosciom jezyka. Po
pierwsze, stowa jako symbole maja charakter konwencjonalny i arbitralny, sa
oparte na umowie spolecznej. Oznacza to, zZe dopiero w interakcji miedzy ludzmi
nabierajg znaczen i to ludzie zgadzaja si¢ na to, by dla nich oznaczaly okreslone
rzeczy's. Potencjal perswazyjny stéw tkwi w tym, ze stowom mozna nadawa¢ do-
wolne odniesienia i ludzie to czynig. W pewnym sensie wiec to my panujemy nad
stowami, w innym sensie jednak to stowa panujg nad nami. I tutaj ujawnia sie
druga wlasciwos¢ jezyka wazna z punktu widzenia dzialan perswazyjnych. Jezyk
jako $rodek porozumiewania si¢ stanowi system znakow szczegdlnie silnie deter-
minujacy nasz sposob myslenia o §wiecie. Jest to teza, ktéra pojawila si¢ w XIX
wieku za sprawg Humboldta i dala poczatek calemu nurtowi w jezykoznawstwie
poswieconemu zagadnieniom zwigzku miedzy jezykiem a mysleniem, z hipoteza
Sapira-Whorfa na czele. Oczywiscie, stanowiska réznych autoréw w tej sprawie
daloby sie uszeregowac na jednym kontinuum, od — najczesciej nie precyzowa-
nego — przekonania, ze jezyk wplywa na procesy poznawcze, po opini¢ o znie-
woleniu czy zdeterminowaniu przez jezyk's. Nie jest jednak moim celem doko-
nywaé w tej materii zadnych rozstrzygnie¢. Z punktu widzenia retoryki istotne
jest przyjecie zalozenia, ze jezyk jest narzedziem przekazywania wiedzy potocz-
nej o rzeczywisto$ci spofecznej i ze nie jest on narzedziem bezstronnym. Wedtug
hipotezy relatywizmu jezykowego Sapira-Whorfa" z jednej strony, sposéb wer-
balnej organizacji doswiadczen w spotecznosci postugujacej si¢ wspoélnym jezy-
kiem okresla typowy sposob myslenia o wlasnych do$wiadczeniach. Z drugiej —
uwarunkowania kulturowe okreslajg, jak sie tworzy i wykorzystuje stowa do opisu
$wiata. Rola jezyka nie sprowadza sie wiec tylko do odzwierciedlania zewnetrznej

'* M. Marody, dz. cyt., s. 180.

¢ J. Wasilewski, A. Skibinski, dz. cyt., s. 73.

7 R. W. Holmes, Filozof o Alicji w krainie czaréw, ttum. Marcin Iwanicki i Marek Osmanski, ,,Znak” 6 (2003),
nr 577, . 95-110.

'8 Mocng wersje hipotezy o determinizmie jezykowym mozna znalez¢ wlanie w pracach nalezacych do szkoly
tzw. semantyki ogoélnej, stworzonej przez A. Korzybskiego.

' B.L. Whorf, Jezyk, mysl, rzeczywisto$¢, ttum. T. Holéwka, Warszawa 2002.
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rzeczywistosci, ale wplywa na interpretacje zdarzen, rozumienie emocji, wyzna-
cza poznawcze ramy myslenia, a przez to sugeruje sposdb postepowania®.

Uczac si¢ jezyka, uczymy sie stéw i ich znaczen, i tym samym uczymy sie po-
strzega¢ okreslone obiekty, zjawiska oraz relacje migedzy nimi. A to steruje naszy-
mi dzialaniami wobec otaczajacego $wiata. Stowa moga wigc stuzy¢ i stuzg jako
wzorce i $rodki kierowania uwaga innych, a nie tylko jako narzedzia reprezento-
wania wiedzy pozajezykowe;j.

Oczywiscie te oddzialywania jezykowe, albo méwiac inaczej, poziom zdeter-
minowania przez jezyk bedzie uzalezniony od kilku czynnikéw. Mirostawa Maro-
dy®! zwraca uwagg na trzy. Po pierwsze — od kodu jezykowego, jakim si¢ postu-
gujemy. Marody ma w tym miejscu na mysli jeden z dwéch wyréznionych przez
Basila Bernsteina kodow: kod ograniczony lub wypracowany. Kompetencje w za-
kresie postugiwania si¢ kodem jezykowym sg znaczace przede wszystkim dla po-
ziomu $wiadomosci jezykowej i roznych postaw wobec jezyka. Osoby postuguja-
ce si¢ kodem ograniczonym w wigkszym stopniu beda poddane determinizmowi
jezykowemu. Mozna w duzym skrdcie powiedzie¢, ze wynika to z tego, ze osoby
postugujace si¢ kodem ograniczonym myslg jezykiem, podczas gdy osoby postu-
gujace sie kodem rozwinigtym myslg w jezyku®*. Kod wypracowany zawiera bo-
wiem warstwe metajezykows, ktéra daje mozliwo$¢ myslenia i méwienia o da-
nej formie jezyka jako jednej z wielu mozliwych, a nie jedynej. Wazny jest tutaj
tez wplyw jezyka na procesy poznawcze uzalezniony od wyboru aparatury po-
jeciowej, przy pomocy ktérej odwzorowujemy nasze doswiadczenia®. W kodzie
wypracowanym okreslonym wyborom moze towarzyszy¢ $wiadomos¢, ze jest to
jeden z wielu alternatywnych sposobéw opisu rzeczywistosci. W kodzie ograni-
czonym natomiast kazdy wybdr jest wyborem jedynej prawdziwej rzeczywistosci.

Obok typu kodu czynnikiem réznicujgcym poziom determinizmu jezykowe-
go jest udzial stereotypow® w systemie pojeciowym akceptowanym przez jed-
nostke. W stereotypach wazny jest czynnik emocjonalno-oceniajacy, co powo-
duje, ze uznaje si¢ ich prawdziwos¢ bez wzgledu na do$wiadczenie®. Stereotyp
zawsze zwigzany jest ze stowem czy wyrazeniem, ktore stuzg jako hasta wywolaw-
cze okreslonej zbitki poznawczo-emocjonalnej, a jednoczesnie tresci wchodzace
w jego sklad wyznaczaja nasz sposéb widzenia $wiata, dlatego stopien zdetermi-
nowania jezykowego proceséw poznawczych bedzie zalezal od obecnosci w na-
szym mysleniu takich klisz.

2 J. Wasilewski, A. Skibinski, dz. cyt., s. 59.

2 M. Marody, dz. cyt., s. 185-189.

2 M. Marody, dz. cyt., s. 186.

# K. Ajdukiewicz, Obraz $wiata i aparatura pojeciowa, w: Jezyk i poznanie, t. 1, Warszawa 1960, s. 175.
Stereotyp traktuje jako forme zgeneralizowanej wiedzy o pewnych fragmentach rzeczywistoéci spolecznej
(Zob. A. Schaft, Stereotyp a dziatanie ludzkie, Warszawa 1981).

»  W. Lippmann, The Public Opinion, New York 1963, s. 73.
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W koncu waznym elementem oddzialywania jezyka jest stopien uzaleznienia
wolywanie si¢ do tego, co gloszg autorytety, jest formg ekonomii my$lenia, ale —
co warto podkresli¢ — czesto tresci te nie ulegaja zmianom pod wplywem infor-
macji ptynacych z innych zrédel.

Z ustalen tych mozna wysnu¢ wazne dla funkcjonowania definicji retorycz-
nych wnioski. Po pierwsze, bardziej podatne na wplyw jezykowej perswazji beda
osoby postugujace si¢ kodem ograniczonym, po drugie, skutecznos¢ tych dziatan
bedzie zalezala od tego, kto jest nadawca komunikatu, znaczacy bedzie tutaj jego
autorytet, i po trzecie, w procesie definiowania istotnym narzedziem wptywu jest
postugiwanie si¢ stereotypami, ktore uruchamiajg okreslone schematy poznawcze
i fancuch asocjacji.

4. Mechanizmy retoryczne w definiowaniu. Gender — analiza przypadku

Skutecznos¢ procesu perswazji zalezy od wielu mechanizméw. Badania w tym
zakresie wskazujg na kilka podstawowych, z ktérych najczestsze wydaja sie by¢
trzy: 1) mechanizm wspolnoty $wiata i jezyka, 2) mechanizm emocjonalizacji od-
bioru i 3) mechanizm symplifikacji rozkladu wartosci®. Definicje retoryczne uru-
chamiajg je, czyniac dzialania perswazyjne nadawcy bardziej skutecznymi. Dosko-
nale wida¢ to na przykladzie hasla gender, ktére do$¢ niepodziewanie pojawito si¢
w polskich mediach pod koniec 2013 i ze stowa dotad znanego niewielkiemu gro-
nu specjalistow stato nagle si¢ najpopularniejszym stowem w debacie publicznej”’.

W naukach humanistycznych gender rozumiane jest najogélniej jako teoria in-
terdyscyplinarna, ktéra pozwala patrze¢ na zmiane stosunkéw spotecznych po-
przez reakcje miedzy mezczyznami i kobietami®, ale w debacie publicznej nabralo
wielu odcieni znaczeniowych w zaleznosci od tego, w czyim interesie i dla jakich
celow bylo wykorzystywane. W pewnym momencie scena publiczna spolaryzowa-
ta si¢ na zwolennikoéw gender i jego zagorzalych przeciwnikéw, a w obrebie tych
dwéch stanowisk powstaly dwa zupelnie rézne sposoby definiowania tego poje-
cia, skonstruowane na potrzeby dwoch réznych narracji o $wiecie. Warto podkre-
8li¢, ze ze wzgledu na znikoma kompetencje odbiorcéw (dla wigkszosci stowo to
bylo nowe, wczesniej nieznane), uczestnicy debaty publicznej mieli niemal nie-
ograniczone pole do réznorakich operacji perswazyjnych, a nawet manipulacji.

% Por. S. Baraniczak, Stowo — perswazja — kultura masowa, w: idem, Czytelnik ubezwlasnowolniony: perswa-

zja w masowej kulturze literackiej PRL, Paryz 1983, s. 24-31.

¥ O popularnosci stowa gender moze swiadczyc¢ to, ze naukowcy z Uniwersytetu Warszawskiego i Fundacji Je-
zyka Polskiego wybrali je stowem grudnia 2013 roku, a potem stowem roku 2013, zob. http://www.slowanacza-
sie.uw.edu.pl/?p=1919; dostep: 13.07.2014.

#  Zob. np. Konteksty feministyczne. Gender w zyciu spotecznym i kulturze, red. P. Chudzicka-Dudzik, E. Durys;
L6dz 2014; Gender. Konteksty, red. M. Radkiewicz, Krakow 2004.
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4.1. Mechanizm wspodlnoty swiata i jezyka

Dzialania retoryczne wymagaja po pierwsze zbudowania plaszczyzny poro-
zumienia miedzy nadawca i odbiorcg. Aby tekst mogt cokolwiek komunikowac,
musi dotyczy¢ przynajmniej cz¢$ciowo znanej odbiorcy rzeczywistosci i musi
operowa¢ znanym, rowniez przynajmniej czesciowo, jezykiem. Stowo czesciowo
nie jest przypadkowe. Definicje maja poszerza¢ wiedze odbiorcy o elementy mu
dotad nieznane lub stabo znane, ale musza odwolywac si¢ do jezyka i elementéw
rzeczywisto$ci znanych, w przeciwnym razie nie beda zrozumiale. Mechanizm
wspdlnoty $wiata i jezyka zaklada odwolywanie si¢ do konwencji juz zaakcep-
towanych, do doswiadczen, wartosci uznawanych w grupie odbiorcéw, po to by
uruchomi¢ okreslone asocjacje. W definicjach retorycznych dobrze jest definio-
wa¢ proponowane przez siebie kwestie, co do ktérych odbiorca nie ma okreslone;j
postawy, w kategoriach rzeczy, co do ktérych postawa u niego jest.

Trzeba w tym miejscu odwola¢ sie do pojecia ramy interpretacyjnej*. Proces
rozumienia poj¢¢ nie przebiega w prozni. Nasza komunikacja kierujg ramy inter-
pretacyjne. Mozna je rozumiec jako konteksty czy kategorie pojeciowe, wewnatrz
ktorych odczytujemy wypowiedz®. Pozwalaja one postugujacej si¢ nimi osobie
na usytuowanie, postrzeganie, zidentyfikowanie i nazwanie zdarzen nimi obje-
tych. Sg wiec ttem niezbednym dla rozumienia pojecia. Bez ramy nie rozumiemy
sytuacji i nie wiemy, jak ja interpretowa¢. Na przyklad, zeby zrozumie¢ pojecie
tesciowej trzeba przywolaé funkcjonujaca w tle rame interpretacyjng stosun-
kéw rodzinnych, zeby zrozumie¢ pojecie sprzedazy trzeba odwolaé si¢ do sceny
handlowej?'.

Ramy interpretacyjne majg zazwyczaj swoje glebsze przestanki, to znaczy stu-
23 jakims$ celom. Nigdy nie wybieramy ramy interpretacyjnej bez przyczyny, cho¢
na ogol nie jestesmy w pelni §wiadomi tej przyczyny, gdyz ramy interpretacyjne
uruchamiane s3 nawykowo??. W sytuacji perswazyjnej sita oddzialywania jest tym
silniejsza, im swobodniej i skuteczniej nadawca odwoluje si¢ do nawykowych,
wyuczonych ram interpretacyjnych, w tym do potocznych wierzen, mitéw, prze-
konan, nawykéw myslowych swoich odbiorcéw. Jako reguly rozumienia ramy
mogga dziala¢ pozytywnie lub negatywnie.

»  Pojecie ramy interpretacyjnej nalezy do poje¢ kognitywizmu w ujeciu Filmore’a, ktory opisuje mechanizmy
rozumienia wypowiedzi. Zob. Ch. Fillmore, Scenes — and — frames semantics, w: Linguistic Structures Process-
ing, red. A. Zampoli, Amsterdam 1977, s. 55-81. Zob tez: R. Grzegorczykowa, Profilowanie a inne pojecia opisu-
jgce hierarchiczng strukture znaczenia, w: Profilowanie w jezyku i tekscie, red. J. Bartminski, R. Tokarski, Lublin
1998, s. 9- 17; Krystyna Waszakowa: O nowych zjawiskach leksykalnych w swietle ich rozumienia. w: Semantyczna
struktura stownictwa i wypowiedzi pod red. R. Grzegorczykowej i Z. Zaron. Warszawa 1997, s. 9-24.

¥ J. Wasilewski, A. Skibinski, dz. cyt., s. 37.

3 K. Waszakowa, dz. cyt.

. Wasilewski, A. Skibinski, dz. cyt., s. 37.
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Szczegdlnym aspektem dzialania ram interpretacyjnych sg sytuacje, w ktérych
mamy do czynienia z pojeciami nowymi, nieznanymi odbiorcy. Méwca ma wtedy
wyjatkowe pole do dziatania — ma bowiem szanse¢ nadania pojeciu pozadanych
przez siebie ram interpretacji. Moze wyznaczy¢ perspektywe ogladu definiowane-
go pojecia i — dalej — nada¢ mu takie znaczenia, ktére bedzie oddziatywac zgod-
nie z jego celami i wywolywac pozadane z jego punktu widzenia emocje.

Wyznaczenie ramy odbywa sie¢ w procesie definiowania poprzez odnoszenie
sie do elementéw rzeczywistosci znanej odbiorcy. Skutecznym zabiegiem sg w ta-
kich okolicznosciach wykorzystywane w definicjach retorycznych zabiegi meta-
foryczne. Metafora poprzez méwienia o jakiej$ rzeczy w kategoriach innej rzeczy
pozwala wyrazac to, co niewyrazalne, ale tez etykietowac i podnosi¢ atrakcyjnosé
przekazu, co nie jest bez znaczenia, zwlaszcza w kontekscie retorycznym. Meta-
fory stwarzaja obrazy ukierunkowujgce myslenie odbiorcy, wyznaczajac tym sa-
mym kierunek interpretacji.

Ale nie moga by¢ to metafory poetyckie. Teksty nastawione na perswazj¢ po-
winny bowiem unika¢ rozwigzan jezykowych nietypowych, o charakterze wielo-
znacznosci, ktore budza w odbiorcy watpliwosci interpretacyjne. Jesli pojawia si¢
jaka$ gra znaczeniami, to muszg by¢ to znaczenia oczywiste i czytelne, a ich zde-
rzenie usankcjonowane przez konwencje®*. W sytuacji perswazyjnej istotny jest
tez zabieg przeramowania (zmiany ramy interpretacji) czy tworzenia nowej ramy.

Przyjrzyjmy sie definicjom stowa gender**. Ta najprostsza i najczesciej pojawia-
jaca sie w wypowiedziach jego przeciwnikéw brzmi: ‘gender to ideologia’; z okre-
sleniami lewacka czy szalenie niebezpieczna®. Wystepowanie rzeczownika ideolo-
gia w definicjach gender wskazuje genus proximum opisywanego pojecia. Wybor

¥ S. Baranczak, dz. cyt,, s. 35.

#  Materiatem badawczym s3 publikacje prasowe, programy publicystyczne, druki zwarte, nagrania wyktadow
poswigconych gender wygloszonych na uniwersytetach, w Sejmie, ale tez w kosciotach, wypowiedzi biskupow
iarcybiskup6w, a takze informacje publikowane na stronach internetowych placowek edukacyjnych, zob. Biblio-
grafia. Teksty Zrodtowe.

*  Na przyklad: ,Lewacka ideologia gender prébuje dzis§ pra¢ mézgi najbardziej bezbronnym: przedszkola-
kom”; [P. Kucharczyk, Gender? Bunt rodzicéw, ,Go$¢ Niedzielny Katowicki” 47)2013]; ,,Nie ma sie co oszuki-
wa¢, walka o wykradzenie nam dzieci, zdeformowanie ich sumien i zindoktrynowanie ideologia gender jest juz
rozpoczeta” [T.P. Terlikowski, To dyrektor ,,13” powinna wylecie¢ z przedszkola, a nie dzieci, Fronda.pl];, ,Na
szczgscie w Polsce kazda ideologia budzi nieufnoé¢. Poniewaz mamy tu do czynienia z ideologig, to juz reak-
cja narodu, Polakéw, spoleczenstwa, byta poprawna.” [abp. Jozef Michalik, RMF FM, 18.01.2014]; ,,Ideologia
gender to ,samo zlo” To ideologia, ktorej celem jest rozbicie i zniszczenie zadowolenia z naturalnych rol spo-
tecznych petnionych przez mezczyzne i przez kobiete” Terlikowski (http://www.fakt.pl/tomasz-terlikowski-pu-
blicysta-frondy-o-gender,artykuly,431627,1.html); ,Czym jest gender? To ideologia, ktéra niszczy model pol-
skiej rodziny” [strona internetowa Przedszkola Samorzagdowego w Dwikozach]; ,Gender to ideologia szalenie
niebezpieczna, ktora prowadzi do $mierci cywilizacji. Jak tak dalej bedzie, to okoto 2050 r. nieliczni biali beda
pokazywani innym rasom ludzkim tu, na terenie Europy, tak jak Indianie s3 pokazywani w Stanach Zjednoczo-
nych w rezerwatach” [bp Marek Jedraszewski; cyt za: A. Czerwinski, Genderyzm, czyli podstepna, zacierajgca ple¢
ideologial; ,Gender to jest bardzo ztozona definicja, ale to co jest tam najbardziej niebezpieczne, (...), to niesie ze
sobg wlasnie owg ideologie, ktéra ma na celu jedno — uzmystowi¢ przede wszystkim naszym dzieciom (...), ze
ple¢ nie jest picig biologiczna, tylko jest plcig tak zwang spotecznie-kulturows, ktéra moze sobie dziecko samo

O DEFINICJACH RETORYCZNYCH (NA PRZYKLADZIE HAStLA GENDER) 49



takiego czlonu nadrzednego jest zabiegiem perswazyjnym. Wiaczenie gender do
kategorii ideologii wyznacza okreslone ramy jego interpretacji. Ideologia ma kil-
ka réznych, cho¢ czesciowo pokrewnych znaczen. Po pierwsze, to ogélny system
pojec i postaw, ktory charakteryzuje spoteczenstwo w danej epoce; wedlug stow-
nikéw ,,caloksztalt idei, wartosci, pogladéow na $wiat, zasad postepowania, pojec¢
i zalozen politycznych, prawnych, socjologicznych, filozoficznych, etycznych czy
religijnych wilasciwych jednostce lub grupie ludzi, danemu kierunkowi, prado-
wi politycznemu, ekonomicznemu, artystycznemu itp., zalezny od miejsca, cza-
su, stosunkow spolecznych’, krocej ,,poglad na swiat” *. Ale ideologia ma tez zna-
czenia nacechowane, ktore funkcjonujg w swiadomosci odbiorcéw i kojarzone sa
z takimi wyrazeniami, jak ideologia marksistowska, ideologia burzuazji czy ide-
ologia komunistyczna. W takim konteks$cie ideologia rozumiana jest jako falszy-
wa $wiadomos¢, a wiec zbidr pogladow, ktorych funkeja jest afirmowanie jakiegos$
ukladu ekonomiczno-politycznego czy wyrazajacych interesy jakiej$ klasy, mobi-
lizujacych ja do walki o wladze i uzasadniajacych utrzymanie wtadzy w celu prze-
ksztalcenia rzeczywistosci zgodnie z interesem tej klasy i jej widzeniem $wiata®.
Uzywanie stowa ideologia w definiensie ma wywolywac skojarzenia z niebezpiecz-
nym pradem, posiadajagcym oredownikow, fundusze i wladze (np. Ojciec Maciej
Zigba pisze: ,,Bez watpienia jest to [gender] silny prad w dzisiejszej kulturze Za-
chodu, posiadajacy glosnych politycznych oredownikéw, duzy wpltyw na main-
streamowe media oraz spore fundusze do realizowania swoich celéw”*).

Taka rama interpretacyjna gender jest wzmacniania przez wskazywanie na
zrodta tego pradu:

Ideologia gender stanowi efekt trwajacych od dziesiecioleci przemian ideowo-kulturo-

wych, mocno zakorzenionych w marksizmie i neomarksizmie, promowanych przez nie-
ktore ruchy feministyczne oraz rewolucje seksualna. [List Konferencji Episkopatu Polski]*

Kazde z uzytych tu poje¢: marksizm, neomarksizm, feminizm, rewolucja sek-
sualna ma dla zatozonych odbiorcow tego przekazu okreslone — negatywne —
konotacje.

Obok pojecia ideologia pojawiaja sie tez w definicjach gender jako genus proxi-
mum polityka, filozofia, studia i nauka. To ostatnie wyznacza rame interpretacyjna

po przebyciu szkolen, ¢wiczen nada¢ samodzielnie, mniej wigcej w wieku czterech lat” [Beata Kempa, Tak jest,
13.01.2014].

% Ideologia, w: Praktyczny stownik wspotczesnej polszczyzny, red. H. Zgotkowa, t. 14, Poznan 1998, s. 108.
Zob. ]. Habermas, Teoria i praktyka; Warszawa 1983; K. Mannheim, Ideologia i utopia, ttum. J. Mizinski, Lu-
blin 1992.

¥ Cyt. za L. Lozinski, Ostroznie z genderyzmem, ,Iygodnik Powszechny”; http://tygodnik.onet.pl/wiara/
ostroznie-z-genderyzmem/97qmg; dostep: 10.05.1014.

¥ W nawiasach kwadratowych podaje Zrédlo cytatu. Stosuje zapisy skrécone. W przypadku programow tele-
wizyjnych podaje nazwisko osoby, ktérej wypowiedz cytuje, nazwe programu i date emisji. Szczegétowa biblio-
grafia znajduje si¢ na koncu tekstu.
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gender w definicjach budowanych przez druga strone sporu, a wigc jego zwolen-
nikow.

gender to s3 studia, ktdre sa poswigcone rolom plciowym, ich zmiennosci [Zbigniew Sta-
rowicz, Tomasz Lis na zywo, 30.12.2013]

gender jest to podstawowa kategoria poznawcza. Kiedy méwimy o przemocy, méwimy
ofiary, sprawcy, kiedy wprowadzimy czynnik gender, czyli ptciowo$¢, to zobaczymy, jak ta
przemoc tak naprawde wyglada. [Magdalena Sroda, Tomasz Lis na zywo, 30.12.2013]
teoria gender to teoria naukowa, interdyscyplinarna miedzy filozofig, antropologia i socjo-
logia, ktéra naucza o spotecznej roli pici. [Kamil Sipowicz, Kropka nad i, 23.12.2013]

to jest typ edukacji poza stereotypami [Magdalena Sroda, Tomasz Lis na Zywo, 30.12.2013]
studia genderowe, podobnie jak inne nurty badawcze w obrebie wspomnianych dziedzin,
stuza poznaniu kulturowych uwarunkowan zycia jednostkowego oraz zbiorowego i jesli
uzyskana w ten sposob wiedza wplywa na przemiany w ludzkim uniwersum (jak chocby
usuwanie przyczyn i przejawow dyskryminacji) [Sprzeciw wobec wykladu: Gender, dewa-
stacja cztowieka i rodziny)]

Definiowanie gender jako studiow, nauki, i odwolywanie si¢ do takiej ramy in-
terpretacyjnej pozwala tym, ktorzy te definicje formuluja, dystansowac sie do sta-
nowiska drugiej strony. Lekcewazyc¢ je, a nawet o$mieszac.

Wyznaczanie ramy interpretacyjnej odbywa sie réwniez przez poréwnania.
Poréwnanie ma swoja funkcje retoryczng — pozwala przyblizy¢ to, co odlegle,
nieznane, trudne poprzez zestawienie z tym, co oswojone, bliskie doswiadczeniu,
znane, zrozumiale. Ale poréwnanie nie tylko wyjasnia, nadaje tez emocjonalne
znaczenie, co wida¢ w poréwnaniach wykorzystanych w definicjach gender:

ideologia gender dziala jak mafia, podstepnie, w sposob zorganizowany, malo tego —
dzisiaj wchodzi do polskich przedszkoli. Osiemdziesiat trzy przedszkola w Polsce sg juz
zainfekowane zajeciami w ramach ideologii gender [Beata Kempa, Tomasz Lis na zZywo,
30.12.2103]

wprowadza¢ genderyzm do szkét to tak jakby wprowadza¢ obowigzkowe lekcje pornografii
[Dariusz Oko, Kropka nad i, 23.12.2013]

Jest wiele podobienstw pomiedzy genderyzmem a marksizmem: ateistyczna pycha, zakta-
manie i przemoc, kompletny brak szacunku dla innych, podobne klgski rozumu i sumienia
ateistycznego. Marksi$ci mordowali ludzi inaczej myslacych, genderysci wykazuja olbrzy-
mig pogarde wobec ludzi inaczej myslacych i morduja na razie stowami. Komunisci za
jedno zdanie krytyki Stalina wsadzali do wiezienia lub mordowali, genderysci za jedno
zdanie krytyki swej ideologii tez chca wsadza¢ do wiezienia, z ,,homofobii” chcg ,,leczy¢”
podobnie jak stalinowcy ,leczyli” z prawicowych ,,odchylen”. Siebie samych wylaczaja na-
tomiast z wszelkiej krytyki, stawiajac sie ponad nig. Innych, szczegdlnie katolikéw, mozna
wedtug nich do woli obraza¢ i im ubliza¢ — ale ich samych przenigdy. [ks. Dariusz Oko,
Gender — ideologia totalitarna]

Poprzez poréwnania pojecie jest definiowane posrednio. Celem takiego zabie-
gu jest przede wszystkim uruchomienie okreslonych skojarzen i co za tym idzie —
zgodne z intencja nadawcy warto$ciowanie definiendum.
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4.2. Mechanizm emocjonalizacji odbioru

Z mechanizmem wspdlnoty $wiata i jezyka taczy si¢ mechanizm emocjonali-
zacji odbioru. Istotnym warunkiem oddzialywania na odbiorce jest sparalizowa-
nia jego zdolnosci intelektualno-racjonalnych i spotggowania zdolnosci do od-
czuwania emocji. Odbiér ma by¢ irracjonalny, zalezny od sympatii, antypatii czy
uprzedzen odbiorcy. Ten mechanizm uruchamiany jest za pomoca $rodkéw jezy-
kowych, ale tez za pomoca srodkéw pozajezykowych — kontekstualnych. Ogrom-
ne znaczenie majg tutaj wspomniane juz cechy sytuacji retorycznej, takie jak mie-
dzy innymi moment wystapienia, autorytet i wiarygodnos$¢ nadawcy. W dyskusji
o gender brali udzial z jednej strony, przede wszystkim duchowni i to o wysokiej
randze koscielnej, biskupi i arcybiskupi, ksieza profesorowie uniwersytetow, pu-
blicysci katoliccy, a wiec osoby o duzym autorytecie i cieszacy si¢ zaufaniem spo-
tecznym. Warto doda¢, ze miejscem prezentowania stanowisk w tej dyskusji byly
nie tylko media, ale tez miejsca sakralne — koscioly (odczytano list biskupow
w kosciotach, o gender méwilo si¢ w czasie kazan). Wypowiedzi formutowane
przez osoby duchowne w miejscach sakralnych maja szczegdlne znaczenie dla od-
biorcéw wierzacych. Z drugiej strony, w sprawie gender wypowiadali sie naukow-
cy — wykladowcy akademiccy. Powage i prawdziwo$¢ ich wypowiedzi uwierzy-
telniaty posiadane przez nich stopnie i tytuly naukowe. Gdyby spojrze¢ na ten
dyskurs od strony erystycznej*, mieliby$my wigc do czynienia z sytuacja walki na
autorytety i tylko od wiarygodnosci nadawcy i zaufania, jakim darzg go odbiorcy,
badz od ewentualnych uprzedzen bedzie zalezalo, ktéra z interpretacji rzeczywi-
stosci zostanie zaakceptowana.

Srodki jezykowe stuzgce emocjonalizacji odbioru to przede wszystkim postu-
giwanie si¢ wartosciujaca leksyka, frazeologia i metaforyka, ale tez uruchamianie
stereotypow. Widoczne jest to w takich definicjach, jak na przykiad:

Gender to ideologia, ktéra chce zniszczy¢ tradycyjny model rodziny [Seksmisja, czyli
kobieta mnie bije]

Lewacka ideologia gender probuje dzi§ pra¢ mézgi najbardziej bezbronnym:
przedszkolakom. [Gender? Bunt rodzicéw]

Gender — ideologia destrukeji [Ks. Prof. Pawel Bortkiewicz, Gender — ideologia i destruk-
cja]

Gender (...) kl6ci sie z Konstytucja RP, ktéra gwarantuje rodzicom prawo do wychowania
zgodnie z wyznawanymi warto$ciami. Gdzie nasz rzad? Nie widzi czy musi zamkna¢ oczy?
Raczej, pozwalajac na deprawacje i coraz straszniejsze eksperymenty
na psychice dzieci, $lepo goni Europe. Tylko, ze rodzice nie chcg pedzi¢

0 Artur Schopenhauer w ,,Erystyce, czyli sztuce prowadzenia sporéw” moéwi o argumentum ad verecun-

diam — argumencie odwolujacym si¢ do powazania i autorytetu. Schopenhauer, stwierdzajac za Seneka, ze
kazdy woli wierzy¢, niz wydawa¢ wlasny sad, wskazal na odwolywanie sie do argumentu z autorytetu jako na
ucieczke od trudu osobistego myslenia i sgdzenia. Im czlowiek posiada mniej wiadomosci i zdolnosci, tym wie-
cej potrzebuje roznego rodzaju autorytetow.
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w tym Pendolino od siedmiu bole$ci. My chcemy wysias¢! [Siusiaki i pisie
w przedszkolu]

[zalozenia gender:] tradycyjna rodzina jest juz przezytkiem, nalezy przyja¢ pie¢ réwno-
rzednych modeli zycia: homoseksualistow, lesbijek, biseksualistow, transseksualistow i he-
teroseksualistow; nalezy dazy¢ do calkowitej, niczym nieograniczonej wolnosci w wyborze
partneréw seksualnych niezaleznie od ich plci; kazdy ma prawa seksualne i reprodukcyjne
(pod tym pojeciem rozumie si¢ antykoncepcje i aborcje, macierzynstwo jest uj-
mowane jako najwieksze zniewolenie kobiety itp.). [Gender. Cywilizacja
Smierci, s. 17]

[zalozenia gender:] nalezy dazy¢ do calkowitej, niczym nieograniczonej wolnosci w part-
neréw seksualnych niezaleznie od ich plci; kazdy ma prawa seksualne i reprodukcyjne
(pod tym pojeciem rozumie si¢ antykoncepcje i aborcje, macierzynstwo jest uj-
mowane jako najwigksze zniewolenie kobiety itp.). [Gender. Cywilizacja $mierci, s. 16]
W tej koncepcjiwizja cztowieka sprowadzona jest jedynie do sfery ge-
nitalnej — ma on prawo do przyjemnosci seksualnej, niezaleznie z kim chce ja osiagnac,
lecz aby z niej dobrze i rozsadnie korzysta¢, nalezy wiedzie¢, jak to robi¢ i korzysta¢ jedynie
z naukowej rzetelnej wiedzy [Gender. Cywilizacja Smierci, s. 21]

Chcialbym dodag, ze ideologia gender stanowi zagrozenie wigksze niznazizm ikomu-
nizm razem wziete [bp Tadeusz Pieronek]

ideologie gender tworza lewaccy atei$ci, a ateiSci sg odpowiedzialni za najwieksze
bledy i zbrodnie w historii. Przy okazji sa tez najwigkszymiseksmaniakami, sekso-
holikami czy seksonarkomanami. Kiedy skompromitowany historiag XX wieku
marksizm przestal spelnia¢ swoja funkcje — stworzyli genderyzm. [ks. Dariusz Oko,
Gender mainstreaming]

W definicjach tych autorzy odwotuja si¢ do obrazéw katastroficznych — mowa
jest o sprowadzanie na zla droge dzieci i mlodziezy, o destrukcji rodziny, pojawia-
ja si¢ stowa typu: zniszczenie, deprawacja, eksperymenty, wyrazenia: pranie mozgu,
przedstawia si¢ gender jako rodzaj eksperymentu na ludziach i ich seksualnosci.
Wyrazne s zabiegi generalizacji: ,,nalezy dazy¢ do calkowitej, niczym nieograni-
czonej wolnosci w wyborze partneréw seksualnych niezaleznie od ich plci”; ,,ma-
cierzynstwo jest ujmowane jako najwieksze zniewolenie kobiety; zaciera si¢ toz-
samo$¢ plciowq’, ,pornografia jest normg”. Gender definiuje si¢ przez odwotanie
do zjawisk powszechnie uznanych za negatywne lub kontrowersyjne, jak homo-
seksualizm (,,Genderyzm niebezpiecznie taczy si¢ zhomoseksualizmem. Integral-
ng czescig gender jest teoria ‘queer, czyli promocja ludzi o odmiennej seksualno-
$ci plciowe;j.” [ks. Dariusz Oko, Gender Mainstreaming]), a nawet przestepcze, jak
pedofilia (,,Jedyne organizacje, ktére walcza o legalizacje pedofilii to organizacje
pro-homo i genderowe.” [ks. Dariusz Oko, Gender Mainstreaming]).

Przedstawiciele drugiej strony sporu, postuguja sie definicjami gender, w kto-
rych pojawiaja sie takie okreélenia, jak: przyjaciel rodziny, walka ze stereotypami,
réwne szanse kobiet i mgzczyzn; a wigc nastawieni s na uruchamianie skojarzen

pozytywnych:
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gender to najwigkszy przyjaciel rodziny (...), dlatego ze w tej chwili kobiety nie rodza dzieci,
jest mala dzietno$¢, poniewaz stereotypy nakazuja kobiecie rezygnowa¢ z kariery zawodo-
wej i dbac tylko o ognisko domowe, natomiast gender méwi — mezczyzna tez powinien
zajmowac sie dzieckiem [Joanna Sensyszyn, Tomasz Lis na zywo, 30.12.2013]

(...) tu chodzi przede wszystkim o przelamywanie stereotypow (...), edukacja od najwcze-
$niejszych lat ma pokaza¢, ze mlody czlowiek moze wychowywa¢, moze przewija¢, moze
gotowag, jesli ma to ochote, jak nie ma na to ochoty, moze robi¢ inne rzeczy. Podobnie
kobieta — jak ma ochote na wychowywanie, to wychowuje, a jak m ochote nie tylko na
wychowywanie, to rowniez pracuje. (...) Edukacja genderowa to jest edukacja, ktora uderza
w stereotypy [Magdalena Sroda, Tomasz Lis na zywo, 2.12.2013]

gender oznacza nic innego, jak réwne szanse dla kobiet i mezczyzn [Magdalena Sroda,
Tomasz Lis na zywo, 2.12.2013]

Jak wida¢ na powyzszych przyktadach, definicje retoryczne sg operacjami
nadawania sfowom wartosci lub przewarto$ciowywania stéw, a wiec zmieniania
zwigzanych z nimi emocji*'.

4.3. Mechanizm symplifikacji rozktadu wartosci

I w koncu, trzeci z mechanizméw perswazyjnych, o ktérym trzeba powiedzie¢
przy okazji analizowania definicji retorycznych — mechanizm uproszczenia roz-
kfadu wartosci. Kreowanie czarno-bialej wizji §wiata to bardzo typowa strategia
perswazji i znajduje ona swoje odzwierciedlenie tez w definiowaniu poje¢ poprzez
kontrast. Definicje gender buduje si¢ na opozycji. I tak, w definicjach konstruowa-
nych przez przeciwnikéw gender, z jednej strony mamy to, co przyjete i akcep-
towane w danej wspolnocie (a zatem warto$ciowane dodatnio), z drugiej strony
— nowe, ktory gender przynosi, ale jest to wizja negatywna, nie do zaakcepto-
wania. Mamy wiec rodzing, wartosci chrzescijanskie vs. zboczenie, pornografie,
destrukcje. Odwolywanie si¢ do homoseksualistow, transseksualistow, transwe-
stytow w definicjach gender ma funkcje perswazyjng. Sa to stowa klucze majace
uruchomi¢ okreslone myslenie o swiecie i niepokdj. W tej wizji $wiata jedni mu-
sz by¢ dobrze, drudzy zli. Dobry jest Koscidl, katolicy broniacy tradycji, prawa
boskiego i naturalnego, zli sg tzw. genderysci, a wiec — i tutaj kolejna generaliza-
cja — ateisci, feministki, homoseksuali$ci. W takich definicjach pojawia si¢ me-
taforyka wojny.

Problemem gender jest rujnowanie tozsamosci cztowieka. (...) A wigc Kosciol, jako jedyna

instytucja broni w tej chwili racjonalnosci i tozsamosci cztowieka. Problemem fundamen-

talnym jest takze niszczenie tozsamo$ci malzenstwa [ks. Pawet Bortkiewicz, Fronda.pl]

Nie ma sie co oszukiwaé, walka o wykradzenie nam dzieci, zdeformowanie ich sumien

i zindoktrynowanie ideologia gender jest juz rozpoczeta. A dyrektorzy przedszkoli i szkot,
ktérzy wciaz potrzebuja pieniedzy, chetnie zgodza sie, by »sprzedaé« dusze naszych dzieci

1 J. Wasilewski, A. Skibinski, dz. cyt., s. 79.
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za choc¢by niewielkie dofinansowanie z Unii Europejskiej. [Tomasz P. Terlikowski, To dyrek-
tor ,,13” powinna wylecie z przedszkola, a nie dzieci]

Genderysci sa potomkami najgorszych ateistycznych przestepcow, trzeba si¢ spodziewac,
ze beda podobnie niegodziwi, zakltamani i bezwzgledni w swoim dziataniu. (...) u Zrodet
ideologii gender stoja, walczacy geje, fanatyczne feministki, rowniez lesbijki, a popieraja
ja wrogowie religii biblijnych, masoni i grupa najbogatszych miliarderéw amerykanskich.
[ks. Dariusz Oko, Gender — ideologia totalitarnal

Celem takich zabiegéw jest uruchomienie okreslonych schematéw poznaw-
czych i tanncuchéw asocjacji. Dlatego, gdy mowa o gender pojawiaja sie fanatyczne
lesbijki, wrogowie religii, masoni, miliarderzy amerykatiscy, seksoholicy, seks narko-
mani, ateisci itd.

Mechanizm symplifikacji rozkladu wartosci w definicjach retorycznych gen-
der uruchamiany jest tez przez wskazywanie na cele gender — podstepne, a na-
wet zbrodnicze (gender stuzy zniszczeniu cywilizacji), ale tez poprzez wskazanie
skutkéw dzialania gender. Te s3 jednoznacznie negatywne i, co wazne, uderzaja
w uniwersalne i podstawowe wartosci, takie jak rodzina, a w szczegolnosci dzieci:

[gender to] ideologia szalenie niebezpieczna prowadzaca do $mierci danej cywilizacji
(bp. Marek Jedraszewski, O co chodzi w gender )

Polityka gender domaga sie m.in. zréwnania mezczyzny i kobiety poprzez uczynienie ich
takimi samymi, likwidacji tozsamosci plciowej mezczyzn i kobiet, likwidacji ,,przymuso-
wej heteroseksualno$ci”, rOwnouprawnienia a nawet uprzywilejowania wszelkich zwigz-
kéw nieheteroseksualnych (...) s stosowane coraz bardziej agresywne techniki wywierania
wplywu na dzieci i mlodziez. Takie dzialania owocuja zanikaniem wszelkich norm moral-
nych, brakiem poczucia wstydliwosci, blokowaniem sumienia. A to bezposrednio niszczy
rodzine i malzenstwo [Ideologia gedner (dzender) w przedszkolu. Tak czy nie?]

Dzigki wdrazaniu tej ideologii nastepuje totalne zniszczenie tozsamosci osoby ludzkiej.
Rozdzielone zostajg tak fundamentalne elementy malzenstwa i rodziny jak milos¢ i ptod-
no$¢. Na takiej pustyni ,,pozostaja strzepy czlowieka z jego hedonistycznymi pragnienia-
mi” [Gender. Cywilizacja Smierci, s. 13]

Problemem gender jest rujnowanie tozsamosci czlowieka. (...) Problemem fundamental-
nym jest takze niszczenie tozsamosci malzenstwa [ks. Pawel Bortkiewicz, Czy gender to
dewastacja czlowieka i rodziny?]

»jednym z podstawowych, elementarnych konsekwencji ideologii gender jest zakwestiono-
wanie rodziny, co oznacza tutaj rodziny opartej na prawie bozym, prawie naturalnym. (...)
W miejsce prawa naturalnego tworzone sg tak zwane nowe prawa (...) prawo do wyboru
wlasnej orientacji seksualnej, (...) prawo do dowolnego ksztaltowania i interpretowania
modelu rodziny, prawo do ustug medycznych, zwlaszcza z tytutu tak zwanej troski o zdro-
wie reprodukcyjne, obowigzkowa edukacja seksualna. [ks. Pawel Bortkiewicz, Czy gender
to dewastacja czlowieka i rodziny?]

Sposob definiowania wynika z perspektyw interpretacyjnej, to znaczy, ze za-
lezy od punktu widzenia nadawcéw, przyjetych zalozen $wiatopogladowo-ide-
ologicznych, miejsca nadawcy w spoteczenstwie, intencji wypowiedzi. W przy-
padku definicji retorycznych gender szczegdlnie wyrazny wydaje si¢ czynnik
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swiatopogladowo-filozoficzny, uwidaczniajgcy si¢ w spojrzeniu na $wiat cztowie-
ka religijnego vs czlowieka $wieckiego. Cztowiek religijny widzi gender poprzez
pryzmat lamania praw boskich, praw naturalnych, czlowiek naukowy postrzega
gender przez pryzmat narzedzia badawczego.

Zakonczenie

Jak wida¢, zabiegi perswazyjne dokonywane na definicjach stuza po pierwsze,
sterowaniu procesem rozumienia pojec i ocenami emocjonalnymi dokonywany-
mi przez odbiorce. W definicjach retorycznych definiuje si¢ ten sposéb znak jezy-
kowy, by odbiorca nie mial watpliwosci co do jego znaczenia i wartosci aksjolo-
gicznej, a zatem nie mial watpliwosci co do tego, jak ma postepowac. Akceptowac
czy odrzucad, popiera¢ czy nie popierad.

Po drugie, od ksztaltu definicji retorycznej zalezy: forma doswiadczenia,
przyjmowany do niego stosunek, sposéb jego odczytania (interpretacji), a co za
tym idzie konkretne dzialanie, jakie podejmie odbiorca w obliczu takiej formy
ujecia tresci. Rozne perspektywy opisu zjawisk w definicjach retorycznych wigza
sie z r6znymi konsekwencjami, jakie taki komunikat wywota.

I po trzecie, definicje retoryczne stuza do wyrazania perspektywy nadawcy i re-
lacji do obiektu. Mamy w nich zazwyczaj wiecej informacji o nastawieniu nadaw-
cy do obiektu, ale tez do $wiata i innych, niz o samych obiektach czy zdarzeniach.
Implikujg one pewne poznawcze wersje rzeczywistosci, sg aktywnym czynnikiem
kreatywnym, zintegrowanym z kultura, §wiatopogladem i wartosciami nadawcy.
Pokazuja, jak jaki$ element rzeczywisto$ci przedstawia sobie dana grupa. Stuza
wigc porzadkowaniu i opisywaniu $wiata z punktu widzenia nadawcy, ale przede
wszystkim realizowaniu jego intencji.
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On rhetorical definitions (illustrated by the word “gender”)

In this text the author presents the concept of rhetorical definitions. She specifies their charac-
teristics (focus on the addressee, substitution of the objective point of view with a personal and
subjectified expression of the world, deliberate highlighting of some features of an object, while
diminishing and even concealing others) and functions (affecting the addressee’s perception of
the world, determining or an attempt to determine their mental or physical actions). The au-
thor discusses the persuasive potential of words resulting, first of all, from such characteristics of

language as arbitrariness and conventionalism of language symbols, secondly, from the relation
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between language and cognitive processes. Furthermore, persuasive mechanisms used by rhetor-
ical definitions are also presented. These include 1) mechanism of the world and language com-
munity, 2) mechanism of emotionalization of reception, and 3) mechanism of value breakdown
simplification. The research material includes the definitions of the word gender brought up in
the Polish public debate at the turn of 2013 and 2014.
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