Katarzyna Skrzypczak
UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANTU

Jaka tozsamosé kulturowa
dla dzisiejszej Europy?

KRYZYS POCZUCIA ,,EUROPEJSKOSCI”

NiA EUROPEJSKA W swym obecnym ksztalcie zdaje sie przechodzic¢

kryzys, ktéry niewatpliwie w duzej mierze zwigzany jest z niskim
stopniem identyfikacji spoleczenstwa ze wspo6lnota. W procesie jedno-
czenia Europy zapoczatkowanym po II wojnie Swiatowej polozono na-
cisk na kwestie ekonomiczne — Unia zostala wiec powolana do zycia
jako wspolnota gospodarcza i stworzyla wlasne, nie do konca jasne dla
obywateli, ramy polityczno-instytucjonalne. W swoim dotychczaso-
wym przebiegu integracja europejska dokonywala sie w glownej mie-
rze w sferze ekonomicznej, przy czym stosunkowo niewielka uwage
poswiecano kwestiom kultury. By¢ moze wlasnie brak powstania swe-
go rodzaju wspolnoty kulturowej rodzi dzi§ problemy zwigzane z obo-
jetnoécia i brakiem zaufania obywateli Unii do Brukseli.

Niska frekwencja w wyborach do Parlamentu Europejskiego — in-
stytucji reprezentujacej obywateli Unii — zdaje sie potwierdzac nikle
poczucie ,europejsko$ci” wérdod mieszkancow UE. Dodatkowo pro-
blemy, z ktérymi boryka sie obecnie Unia, takie jak spory wewnetrz-
ne, brak zdefiniowanej wspoélnej polityki zagranicznej, niepowodze-
nie Traktatu Konstytucyjnego i niedawny kryzys zwiazany z ratyfika-
cja Traktatu Lizboniskiego, utrudniaja skonstruowanie spdjnego wy-
obrazenia na temat przyszlo$ci tej wspolnoty. Mozna by nawet pokusié¢
sie o stwierdzenie, iz Europa nie zyje w $wiadomo$ci jej mieszkancow,
a przynajmniej nie jawi im sie jako ,,swoja”. Ponadto proces rozszerza-
nia Unii najwyrazniej nie idzie w parze z poglebianiem procesu inte-
gracji, ktéry wyrazalby sie w identyfikacji Europejczykéw ze wspolno-
ta. Przeciwnie, perspektywa rozszerzania Unii o nowe kraje czlonkow-
skie sprawia, ze Europa staje sie coraz mniej bliska, coraz bardziej nie-
zrozumiala dla jej mieszkancow.

Aby moc zrealizowa¢ swdj projekt polityczny, Europa niewatpliwie
musialaby znalez¢ swe odbicie w $wiadomo$ci Europejczykéow — po-
winna wiec wytworzy¢ pewna silna, stabilng tozsamo$¢ kulturowa. Po-
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zycja Unii Europejskiej w $wiecie zalezy bowiem w duzej mierze od po-
czucia przynaleznoSci do wspolnoty wérod jej mieszkancow. Aby do-
prowadzi¢ do zintegrowania narodow i panstw w jedno spoleczenstwo
europejskie, niezbedne jest istnienie owej §wiadomosci ,europejsko-
Sci”.

Powstaje jednak pytanie, jaki charakter mialaby mie¢ wspoélczesna
tozsamo$¢ kulturowa Europejczykow, w jaki sposob powinna sie zro-
dzi¢, na czym sie oprzec? Swoistoécig naszego kontynentu jest bowiem
réznorodnos$é kulturowa, wielkie zréznicowanie tradycji. Czy powsta-
nie wspdlnej europejskiej tozsamosci kulturowej powinno doprowa-
dzi¢ do zniwelowania tych réznic, czy tez stworzy¢ nowe formy funk-
cjonowania odmiennosci? Jak wreszcie wyglada¢ mialaby relacja tej
tozsamosci z tozsamo$cig narodowa? Niniejszy artykul stanowi probe
znalezienia odpowiedzi na powyzsze pytania. Za punkt wyjscia rozwa-
zan stuza dwa modele tozsamo$ci kulturowej — esencjalistyczny i kon-
struktywistyczny.

TozsaM0S¢ 1 KULTURA

PRZED PRZYSTAPIENIEM DO ANALIZY PROBLEMU wskazana jest krotka prezen-
tacja znaczenia pojeé zawartych w tytule artykulu — tozsamosé i kultu-
ra. W przypadku obu terminéw napotykamy problemy z jednoznaczna
definicjg, ktéra czesto zalezna jest od perspektywy przyjetej przez ba-
dacza lub danej koncepcji teoretyczne;.

Stowo ,tozsamo$¢” ma dluga historie, jednak dopiero w latach
60. XX wieku w Stanach Zjednoczonych termin zostal wprowadzo-
ny do nauk spotecznych i dyskursu publicznego. ,,Tozsamos$¢”, podob-
nie jak ,rasa”, ,nar6d”, ,etniczno$¢” stanowia zaréwno kategorie ana-
lizy spotecznej, jak i kategorie nalezace do sfery praktyki czy tez Swia-
domosci potocznej. Jako kategoria nalezaca do sfery praktyki, haslo
,tozsamos$¢” uzywane jest czesto przez lideréow politycznych i media,
szczegoblnie w kontekscie konfliktéw na tle etnicznym czy narodowym,
a takze jako reakcja na postepujacy proces globalizacji. W ostatnich la-
tach mozna réwniez zaobserwowaé pojawienie sie znacznej iloéci wy-
dawnictw naukowych poéwieconych tematyce tozsamo$ci.

Amerykanski socjolog Rogers Brubaker pokusit sie o zidentyfiko-
wanie i przestawienie kilku sposob6w postugiwania sie terminem ,,toz-
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samo$¢” w srodowiskach naukowych'. Jedna z definicji wskazuje na

!t R. Brubaker, Au-dela de lidentité, ,Actes de la recherches en sciences sociales”
n° 129, septembre 2001.

[204] refleksje



Jaka tozsamo$é kulturowa dla dzisiejszej Europy?

zjawisko zbiorowe, odwoluja sie do zasadniczego podobienstwa mie-
dzy czlonkami danej grupy czy kategorii. Tozsamos$¢ bywa tez pojmo-
wana jako pewna fundamentalna jako$¢ bytu spolecznego, okreélaja-
ca co$ pierwotnego, stalego, niepowierzchownego. Inna definicja uj-
muje to zjawisko jako produkt aktywnosci spolecznej lub politycznej,
zwracajgc uwage na takie elementy jak wzajemne zrozumienie w gru-
pie, solidarno$c i poczucie przynaleznoéci do grupy, ktére umozliwiaja
zbiorowg aktywno$c. Jeszcze inaczej tozsamo$c definiuje sie jako wy-
nik oddzialywania zlozonych i konkurencyjnych wzgledem siebie dys-
kurs6w, co wskazuje na niestabilna, chwiejna i zlozona nature wspdl-
czesnego ,ja”.

Brak jednoznacznej definicji, a takze mnogosé prob jej sformu-
lowania $§wiadczy o tym, Ze termin ,tozsamo$¢” jest pojeciem trudno
uchwytnym, a jednak niezbednym w naukach spotecznych. Jak stwier-
dzil Zygmunt Bauman, tozsamos¢ stala sie dzi$ pryzmatem, przez kto-
ry rozne aspekty wspodlczesnego zycia sa rozumiane i okreélane?. Zda-
niem za$ Clauda Lévi-Straussa, tozsamo$¢ stanowi swego rodzaju wir-
tualne centrum (foyer virtuel), do ktérego musimy sie odnies$é by wy-
jasni¢ pewne rzeczy, ale ktore samo w sobie nie posiada zadnej real-
nej egzystencjis.

Wieloznaczno$é terminu powoduje, ze jest on najczeSciej uzupel-
niony o pewien przymiotnik, tak jak ma to miejsce w przypadku poje-
cia ,tozsamo$¢ kulturowa”. Jednakze i tutaj pojawiaja sie pewne kon-
trowersje zwigzane ze sposobem rozumienia pojecia, gdyz sam termin
Lkultura” nie nalezy do jednoznacznych. Pierwotne znaczenie wywo-
dzacego sie ze zrodlostowu tacinskiego terminu ,.kultura” odnosi sie do
czynnosci zwigzanych z uprawa roli, co moze by¢ zwiazane z faktem la-
czenia tego pojecia z pojawieniem sig, po okresie nomadycznym, osia-
dlego trybu zycia. W drugim znaczeniu ,kultura” oznacza ¢wiczenie,
ksztalcenie, doskonalenie, a wiec pojecia ze sfery ludzkiej dotyczacej
wymiaru cielesnego i duchowego. Mamy tu na my$li zar6wno piele-
gnacje ludzkiego ciala, szczegdlnie upowszechniong w okresie grecko-
rzymskim, jak i sfere intelektualna — filozofie, dziatalnos¢ artystyczna
i literacka. Kultura w tym rozumieniu obejmuje takze ludzkie zacho-
wania i postawy, ktore przybieraja trwale formy w postaci norm (sfera
aksjologiczna)*. Dalsze znaczenia terminu odnosza sie miedzy innymi

2 7. Bauman, Tozsamo$¢. Rozmowy z Benedetto Vecchim, Gdansk 2007.

3 C. Lévi-Strauss, L’identité, Paris 1983, s. 332.

4 F. Golembski, Kulturowe aspekty integracji europejskiej, Warszawa 2008,
S. 49 — 51.
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do materialnej i umystowej dzialalnoéci spoteczenstw oraz jej wytwo-
row, a takze do umiejetno$ci obcowania z ludZmi.

PARADYGMAT ESENCJALISTYCZNY I KONSTRUKTYWISTYCZNY

W RAMACH DEBATY TEORETYKOW KULTURY nad zagadnieniem tozsamoSci
kulturowej mozna wyr6zni¢ dwa gtowne opozycyjne stanowiska: po-
dejscie esencjalistyczne oraz podejs$cie konstruktywistyczne. W kon-
cepcji esencjalistycznej tozsamo$é pojmowana jest jako niezmienna
substancja czy tez esencja bytu. Tozsamo$¢ jest bytem pierwotnym
istalym, czyms, co istnieje realnie, trwa wiecznie i nie zmienia sie wraz
z uplywem czasu. Podejécie obiektywistyczne w ramach tej koncepcji
pojmuje tozsamos¢ jako dziedzictwo, ktore w swym istnieniu poprze-
dza jednostke i predefiniuje ja. Dziedzictwo to jest zakorzenione w da-
nej kulturze i nie podlega ewolucji. Jest tez immanentne dla kazdego
cztonka danej kultury, w zwigzku z czym, niemozliwe do unikniecia,
nieodwracalnie definiuje jednostki. Dziedzictwo to moze mieé¢ charak-
ter biologiczny lub tez kulturowy — w tym drugim wypadku jednostka
w procesie socjalizacji interioryzuje pewien model kulturowy i w ten
sposob nabywa swa tozsamos$é. Subiektywistyczna wersja koncepcji
esencjalistycznej kladzie nacisk na poczucie przynalezno$ci jednost-
ki do grupy, a takze na bezpieczenstwo i wsparcie, jakie grupa w za-
mian gwarantuje. Istotny jest jednak fakt, ze tozsamo$¢ w tym ujeciu
nie jest $wiadomym wyborem czlowieka, rezultatem jego aktywnosci,
lecz z gory danym zespolem atrybutow.

Jak twierdzi Zdzistaw Mach, esencjalistyczne podejécie do toz-
samos$ci kulturowej jest charakterystyczne dla tradycyjnych spole-
czenstw, grup etnicznych, a takze niektérych wspolnot mniejszosScio-
wych, ktore opieraja swoja tozsamo$é¢ na tradycji’. Baza tozsamosci
jest tu wiara we wspdlne pochodzenie, w zwigzku z czym zwolennicy
tej koncepcji poszukuja podstaw realnych (historycznych) lub mitycz-
nych tozsamosci kulturowe;j.

Odmienne podejscie do tozsamosci kulturowej prezentuje kon-
cepcja konstruktywistyczna. Podstawowym zalozeniem w tym uje-
ciu jest fakt, ze nie istnieje zadna wieczna esencja czy substancja, lecz
wszystko podlega przeobrazeniom. Tozsamo$¢ nie jest stalg substan-
cja, ale forma przejSciowa, rezultatem pewnego procesu, a nawet sa-

5 Z. Mach, Tozsamos¢ europejska — dzielo ewolucji czy kontstrukt polityczny?,
http://ec.europa.eu/polska/news/opinie/090629_tozsamosc_europejska_pl.htm,
22.09.2009.
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mym procesem. Nieodlgcznym elementem tozsamodci jest dialog — to
poprzez interakcje tozsamos$é¢ konstruuje sie i podlega nieustannym
przemianom. Jednostka pojmowana jest jako aktywny i $wiadomy
tworca, otwarty na dialog, zdolny do konstruowania swojej tozsamo-
Sci w oparciu o relacje z innymi. Jak zauwaza Mach, ten typ tozsamo-
Sci ,dynamicznej” charakterystyczny jest dla spoleczenstwa ruchliwe-
go i otwartego, gdyz podstawa przynaleznoéci do grupy spotecznej nie
jest tu wspdlne pochodzenie, ale podzielane przez czlonkéw cele i war-
toéci, wypracowane w toku podmiotowych relacji z partnerami®. Dwa
kolejne rozdzialy stanowia probe zastosowania obu zaprezentowanych
paradygmatow do rozwazan na temat ksztaltu, jaki moglaby przybrac
dzisiejsza europejska tozsamo$c¢ kulturowa.

EUROPEJSKA TOZSAMOSC KULTUROWA JAKO DZIEDZICTWO

7. PUNKTU WIDZENIA ESENCJALISTOW Europa jawi sie jako trwaly i wieczny
byt. Zwolennicy tej perspektywy skupiaja sie wiec na probie odnalezie-
nia stalych elementéw europejskiej kultury skladajacych sie na ,,umyst
europejski” (esprit européen), a wiec pewnej ,istoty”, ,natury” czy tez
,charakteru” europejskiego. Proba definicji owej ,,natury” europejskiej
od lat podejmowana jest przez réznych autoréw. Moze ona przybieraé
forme poszukiwania przez historykéw korzeni Europy lub tez odwo-
lywat sie do modeli mitycznych w celu wydobycia kulturowej osobo-
wosci spoleczenstwa europejskiego. W obu jednak przypadkach cho-
dzi o odnalezienie podstaw, na ktorych mialaby sie opieraé tozsamo$¢
kulturowa Europy rozumiana jako wrodzone dziedzictwo, ktérego nie
mozna sie ani nauczy¢, ani zapomniec.

Moéwiac o korzeniach kultury europejskiej, wskazuje sie najcze-
Sciej na dwa filary: kulture antyczna i chrzeécijanstwo. Francuski pi-
sarz Paul Valéry w latach dwudziestych XX wieku zadal sobie pytanie
o skladniki tozsamo$ci europejskiej i wskazal na trzy zasadnicze Zro-
dla: Ateny, Rzym i Jerozolime, z ktérych kazde wniosto swo6j wklad
w dorobek europejski: filozofie, prawo i religie; dyskusje, prawde i re-
gule. Autor za europejskie uwaza wszystkie ludy, ktére w swej historii
do$wiadczyly wplywow 6w trzech ZrodeV. Zastuga starozytnej Grecji
bylo wniesienie do dorobku Europy kultury intelektualnej, zas Rzym

6 Ibidem.
7P. Valery, Note ou L’Européen, http://classiques.uqac.ca/classiques/Valery_paul/
note_ou_leuropeen/valery_ europeen.pdf, 23.09.2009.
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ze swej strony wnidst nowe wartoSci zwiazane z kultura materialng®.
Z kolei chrzeScijanstwo, ktére umocowalo sie w Swiecie antycznym
i z czasem uzyskalo status religii panstwowej, dzieki swemu uniwer-
salnemu przestaniu mialo zaszczepia¢ duch zjednoczeniowy w umy-
stach ludéw réznych ras i kultur. Aktywnosé chrzeScijanstwa, zda-
niem Valéry’ego, miala wnie$¢ do zycia duchowego moralno$c¢ subiek-
tywna, a jednocze$nie przyczynié sie do ujednolicenia moralnosci po-
przez edukacje i pchniecie do dzialania milionéw umystow ludzkich.
Na uwage zastuguje fakt, ze chrzescijanstwo nie wyeliminowalo pod-
stawowych wartoSci antyku, a wrecz zagwarantowalo ich przetrwanie
chocby poprzez wchloniecie tradycji filozoficznej. W efekcie dziatania
czynnikéw kultury klasycznej i chrzeécijanskiej, na wielokulturowym
kontynencie powstal wsp6lny model spoleczenstwa, traktowany dzi$
jako dziedzictwo stanowiace podstawe budowy zjednoczonej Europy.

Kwestie podstaw europejskiej tozsamosci kulturowej w jej esen-
cjalistycznej wersji podjal takze socjolog Henri Mendras, ktory skupil
sie na probie sformulowania definicji Europy, przy czym w jego opinii
nie istnieje jedna Europa rozciagajaca sie geograficznie od Atlantyku
po Ural, lecz dwie koegzystujace ze soba Europy: zachodnia, nazwana
przez niego ,Europa Europejczykdéw” oraz ,inna Europa” naznaczo-
na niegdy$ wplywem imperium osmanskiego. Na definicje tej pierw-
szej zdaniem autora skladaja sie cztery zasadnicze cechy’. Po pierw-
sze jest to indywidualizm ewangelicki, ktory zaklada prymat kreatyw-
nej jednostki nad grupg, co odroznia zar6wno katolikow, jak i prote-
stantéw od wyznawcow innych religii. Po drugie jest to idea narodu,
ktora moze przybierac rézne formy — albo to konstrukcja panstwa po-
przedza powstanie narodu (jak w przypadku Francji), albo tez katego-
ria narodu staje sie punktem wyjscia dla stworzenia panstwa (przypa-
dek Niemiec). Kolejne cechy pozwalajace na zidentyfikowanie specyfi-
ki Europy Zachodniej to rozwdj kapitalizmu oraz demokracja — zasada
wiekszoSci powigzana z respektowaniem mniejszoSci.

Powyzsze tezy dotyczace podstaw kultury europejskiej, zaréwno

8 Obecno$¢ dorobku Grecji antycznej zaznacza sie gtownie w sferze twdrczosci arty-
stycznej, sposobie myslenia, mentalnosci i gustach estetycznych Europejczykow. Z ko-
lei dorobek Rzymu to przede wszystkim system prawodawstwa rzymskiego stanowiacy
podwaliny prawa panstw europejskich, jak rowniez Imperium Rzymskie, ktore — jako
struktura wielonarodowa i zbiér wielu wartosci, réznych jezykow i zwyczajow, stato sie
wzorem modelu imperialnego. F. Golembski, Kulturowe..., op. cit., s. 58 — 60.

9 H. Mendras, L’Europe des Européens. Sociologie de U'Europe occidentale, Galli-
mard 1997, s. 9 — 13.
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pierwsza moéwigca o korzeniach Europy jako filarach jej tozsamoéci,
jakidruga traktujaca o jej cechach dystynktywnych, spotkaly sie z nie-
przychylng ocena. W pierwszej kolejnosci krytykowane jest przeko-
nanie o istnieniu zrédel ,europejskoéci”. Filozof i socjolog Edgar Mo-
rin zwraca uwage, iz poczatki kultury greckiej i rzymskiej mialy miej-
sce poza Europa i przed jej faktycznym powstaniem. Z kolei chrze-
Scijanstwo, wywodzace sie z judaizmu, poczatkowo rozprzestrzeni-
lo sie w Azji Mniejszej, by nastepnie ogarnac¢ swym zasiegiem region
Morza Srédziemnego, stosunkowo pdzno za$ objelo reszte Europy™.
Rowniez wspoleze$nie zaobserwowaé mozna rézne stanowiska odno-
$nie do znaczenia chrzescijanstwa dla dzisiejszej europejskiej tozsa-
moésci kulturowej. Jan Such wskazuje na religie jako na najwazniej-
szy czynnik réznicujacy w kulturze europejskiej'. Z kolei Edward Je-
linski méwi o zjawisku, ktére mozna nazwaé¢ zmeczeniem wielkich for-
macji historycznych. Do takich nalezy jego zdaniem chrzeécijanstwo
w swym obecnym ogladzie. Autor przychyla sie do stanowiska tych,
ktorzy twierdzg, ze Europa nie jest dzi$ juz chrzeScijanska. Do nich na-
lezy takze Jan Pawel I1, ktory glosil teze o Europie zsekularyzowanej®2.

Z teza Mendrasa mo6wigca o cechach dystynktywnych ,,Europy Eu-
ropejczykow” zdaja sie polemizowaé Jaques Derrida i Jiirgen Haber-
mas, ktorzy twierdza, iz takich zdobyczy jak chrzescijanstwo i kapita-
lizm, demokracja i prawa czlowieka, nie sposob dzi§ uwazaé za typo-
wo europejskie, gdyz zdazyly sie juz one rozprzestrzenic¢ na inne kon-
tynenty. Ten sam problem dotyczy charakterystycznych dla zachod-
niej duchowo$ci wartosci, takich jak indywidualizm, racjonalizm i ak-
tywizm, ktore Europejczycy dziela z mieszkancami Stanoéw Zjednoczo-

1o Dopiero podboj arabski, dokonujac islamizacji na Wschodzie i w Poinocnej Afry-
ce, przyczynit sie do ,,odgrodzenia” i ,zamkniecia” chrzeécijanstwa w granicach Europy.
Europa Sredniowieczna byta faktycznie Europa chrzescijanska, lecz zarazem zwasnio-
na i heterogeniczng w swym chrzeécijanstwie. Jest wiec bezzasadne, jak twierdzi Mo-
rin, uznawanie chrzeécijanstwa za pierwotna, czy tez jakakolwiek inng wlasno$é Euro-
py. E. Morin, Penser ’Europe, Gallimard 1990, s. 37 — 43.

1 Fakt podziatu chrzes$cijanskiej Europy na trzy wciaz odrebne wyznania: katolickie,
protestanckie i prawoslawne, stanowi dzi$ istotny czynnik dezintegrujacy. Nie nalezy tez
zapominad, iz oprocz chrzedcijan wérod mieszkancow Europy obecni sa takze wyznaw-
cy innych religii (w szczegolnosci religii mojzeszowej i islamu), zwolennicy rozmaitych
sekt i kultow, a takze religijni agnostycy oraz ateisci. J. Such, Wymiary integracji euro-
pejskiej a poczucie tozsamosci Europejczyka, [w:] Wspolczesna Europa w poszukiwa-
niu swojej tozsamosci, red. Z. Drozdowicz, Poznan 2003, s. 16.

2 K. Jelinski, Wspélna Europa — mit czy rzeczywistosé? [w:] Wspoélczesna Euro-
pa w poszukiwaniu swojej tozsamosct, red. Z. Drozdowicz, Poznah 2003, s. 136 — 137.
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nych, Kanady czy Australii's. Warto jednak zauwazy¢, ze przytoczo-
na powyzej teoria Valéry’ego zdaje sie odpiera¢ tenze argument, gdyz
autor (w przeciwienstwie do Mendrasa), méwiac o Europie, nie ma
na my$li konkretnej przestrzeni geograficznej, a raczej zbudowany na
warto$ciach chrze$cijansko-antycznych ,charakter europejski”, ktory
nie oddziatuje jedynie w okreslonych granicach, ale takze poza nimi,
czego najlepszym przyktadem jest Ameryka'4. Ta koncepcja wydaje sie
by¢ bliska przestawionemu przez Zygmunta Baumana' pojeciu ,,swo-
bodnie przemieszczajacej sie istoty” Europy*.

W ramach esencjalistycznego podejécia do europejskiej tozsamo-
Sci kulturowej, badacze tego zjawiska czesto odwoluja sie do mode-
li mitycznych w celu nakreslenia cech sktadajgcych sie na ,charakter”
europejski. Jak zauwaza Krzysztof Kowalski, istotg zaréwno wspoélcze-
snych mitow politycznych, jak i mitoéw w klasycznym rozumieniu, jest
ich funkcja wyjasniajaca, ktéra polega na dostarczeniu kluczy koniecz-
nych do zrozumienia teraZniejszo$ci”. Schematy kognitywne stuzace
do porzadkowania chaosu rzeczy i wydarzen czesto inspiruja sie mo-
delami pochodzacymi z przeszlo$ci. Przyczyniaja sie one do konstru-
owania wyobrazen europejskich w dwojakim celu: po pierwsze pozwa-
laja politykom dzialajacym na szczeblu europejskim nada¢ sens swo-
im dzialaniom, po drugie za$§ umozliwiaja publicznosci europejskiej
nadaé pewien zrozumialy ksztalt temu skomplikowanemu tworowi, ja-
kim jest Europa.

Mozna wyodrebnié¢ kilka grup europejskich modeli mitycznych,
za pomoca ktoérych przedstawiana jest Europa, instytucje europejskie,
Unia Europejska lub jej agendy. Pierwszy z nich to Europa personifi-
kowana, przedstawiana jako cialo o cechach fizycznych, posiadajaca
jednoczeénie cechy psychiczne. Najczestsze w tym wypadku jest od-

13 J. Derrida, J. Habermas, Po wojnie: odrodzenie Europy, ,Krytyka polityczna” nr
5, Warszawa 2005, S. 154.

4 P. Valéry, Note..., op. cit.

5 Z. Bauman, Europa niedokonczona przygoda, thum. T. Kunz, Krakéw 2005,
S.10 — 13.

16 Autor odroznia owa ,istote” od ,realnie istniejacej Europy”, ktora to jest pojeciem
geograficznym, bytem wyznaczonym poprzez konkretne granice terytorialne. ,Istota”,
charakteryzujaca sie eteryczno$cia i uporczywa eksterytorialno$cia, zawsze wyprze-
dza istniejace realia, jest czyms$ niedosieglym dla ,realnie istniejacej Europy”. Zdaniem
Baumana odwieczna trudno$¢ jednoznacznego ustalenia granic Europy jest wzmozo-
na przez fakt, iz ,istota” jest jedynie luzno, jesli w ogole, zwigzana z konkretnym miej-
scem w przestrzeni.

7 K. Kowalski, Europa: mity, modele, symbole, Krakow 2002, s. 25 — 39.
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wolanie do mitu o porwaniu Europy, gdzie centralna postacia jest ko-
bieta, a system znaczen odnosi sie do ciala kobiecego. Narody (ale nie
panstwa) pelnia w ,ciele” Europy okre$lone, niepowtarzalne funkcje
podobne do tych, jakie w organizmie pelnig narzady. Istnieje tez mo-
del przedstawiajacy Europe jako zyjacy byt istniejacy poza i ponad jed-
nostka oraz narodem. Jest to rodzaj wiecznego teraz, stabilnego du-
chowego zaplecza®. Wedlug jeszcze innej koncepcji Europa obdarzo-
na jest $wiatowa i uniwersalng misja oraz jawi sie jako model do na-
Sladowania®.

Teoretycy kultury europejskiej, chcge zdefiniowaé sktadniki ,na-
tury” Europy, nierzadko odwolywali sie réwniez do archetypow, czy-
li mitologicznych bohateréw funkcjonujacych w $wiadomosei zbioro-
wej jako symbole uniwersalnych wartosci i postaw ludzkich. Najlep-
szym tego przykladem jest nazywanie europejskiej kultury ,kultura
prometejska”2°. Warto zauwazy¢, ze wiekszo§¢ z archetypow, za po-
moca ktorych préobowano precyzowaé pojecie istoty Europy, charakte-
ryzuje sie odrzuceniem fatalizmu, aktywno$cia zdeterminowang nie-
zaspokojonym pragnieniem tworzenia i przezwyciezania, a takze pa-
sja i niepewnos$cig. Wedlug Eduardo Lourenco, europejska kultura jest

18 Ibidem, s. 61 — 64.

Y Temat Europy-misjonarki porusza miedzy innymi Bauman. Jego zdaniem od po-
czatku europejskiej przygody, szczegdlnie zas w czasach najbardziej pamietnych — cza-
sach odkry¢ geograficznych, Ziemia stanowila dla Europy inspirujace wyzwanie, kusita
ja swymi tajemnicami, jawila sie jako pusta scena dla bohaterskich wyczynéw i chwa-
lebnych dokonan. Europa w swej ekspansywnoéci peita role ,kréla — potwora”, kto-
ry przerobil niemal cala Ziemie na swdj wlasny wzor. Wspoélczeénie jednak, jak twierdzi
Bauman, Europe charakteryzuje raczej zamkniecie, brak zainteresowania $wiatem ze-
wnetrznym, ktory zaczal jawic sie jako wrogi i niebezpieczny. Autor dopatruje sie w tym
zjawisku zagrozenia dla pozycji Europy w Swiecie, a takze dla jej wlasnych wartoéci.
Dzi$ Europa potrzebuje na nowo swojej ,awanturniczej zytki” i poczucia globalnej misji.
Z. Bauman, Europa..., op. cit., s. 26 — 55.

20 Prometeusz, ktory wykradl bogom ogien i zdradzit w ten sposob sekret niebios lu-
dziom, charakteryzujacy sie przebiegloscia, tupetem, Smialoécia, a zarazem poswiece-
niem, obrazuje ekspansywnoé¢ kultury europejskiej i jej nieustanny wysitek w celu prze-
ksztalcania $wiata. Z kolei Faust, cechujacy si¢ nienasycong ciekawos$cia, checia pozna-
nia i opanowania natury nawet za cene wlasnej duszy, szukajacy wiedzy dla samego sie-
bie, uosabia indywidualistyczny model spoleczenstwa zachodniego. Odyseusz, bedacy
synonimem dalekiej wedrowki i przezwyciezonych trudnoéci, jest ilustracja Europejezy-
kow, ktorzy przesuwaja granice wlasnych mozliwosci. Europa bywa tez poréwnywana
do Hamleta, ktory ucieleénia problem zachowania réwnowagi miedzy jednostka (indy-
widualizm) a spoleczenstwem (solidarnosc¢), a takze do Don Juana — anarchisty gardza-
cego regutami, bedacego symbolem absolutnej wolnosci stojacej u Zrodel europejskie-
go laicyzmu. S. De Madariaga, Portait of Europe, s. 10, za: G. A. Hosking, G. Schopflin,
Muyths and nationhood, London 1997.
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wlasnie ,kultura niepewnosci”, ,kultura niepokoju, udreki, watpliwo-
Sci”?, Jego zdaniem w samej istocie Europejczykow lezy niepewno$é
co do wlasnej natury, gotowo$¢é nieustannego ktocenia sie o nia, stad
tez sklonnos¢ do ciagltej negacji i kwestionowania. Kultura europejska
od zawsze cechuje sie przekraczaniem tradycji, a najwiekszym wro-
giem definicji europejskosci jest sam Europejczyk, poniewaz odmawia
on ujecia samego siebie w kategorie. Dlatego tez, zdaniem autora, Eu-
ropejczycy jako jedyni nigdy nie beda mieli stabilnej tozsamosci.

Z stow tych mozna wywnioskowaé, ze esencjalistyczna koncepcja
tozsamosci kulturowej wydaje sie by¢ nie do konca adekwatna w sto-
sunku do zagadnienia Europy. Skoro tak charakterystyczny dla Eu-
ropejczykdéw dynamizm prowadzi do zrywania z tradycja bedaca pie-
destalem tozsamo$ci w tym ujeciu, koncepcja trwalej europejskiej
tozsamosci kulturowej pojmowanej jako dziedzictwo budzi watpli-
wosci juz na poziomie teoretycznym. Biorac za$ pod uwage niezbity
fakt, iz wspolczesna Europa stanowi mozaike kulturowa, trudno moé-
wi¢ w praktyce o jednej, stabilnej i niezmiennej od wiekow tozsamo-
Sci. Przyjmujac jako podstawe przynaleznoéci do Europy wspolne po-
chodzenie i dziedzictwo zakorzenione w kulturze, ktorym mogloby by¢
np. chrzescijanstwo, nalezaloby z gory wykluczy¢ ze wspodlnoty mi-
liony Muzulmanéw oraz wyznawcoéw innych religii zamieszkujacych
ten kontynent. Stworzyloby to wizje Europy calkowicie hermetycznej,
sztywnej, niechetnie podejmujacej dialog i sklonnej budowaé wokot
siebie granice odseparowujace ja od partneréw z zewnatrz. Taka esen-
cjalistycznie pojmowana Europa stanowilaby wreszcie konkurencje
dla tozsamos$ci narodowych. Musialaby bowiem przyjaé¢ forme sfede-
ralizowanego panstwa narodowego, w ktorej wspolne dla wszystkich
Europejczykow dziedzictwo zastapiloby dorobek kulturowy poszcze-
goblnych narodéow. Takowa wizja najprawdopodobniej skazana by byla
na kleske, gdyz tozsamo$¢ narodowa mieszkancow Europy rozbudzo-
na jest znacznie silniej niz poczucie przynaleznosci do wspolnoty eu-
ropejskiej=2.

2 E. Lourenco, De 'Europe comme culture, «Finisterra» n° du printemps 1989.

22 Dotyczy to przede wszystkim obywateli panistw Europy Wschodniej — decyduja-
ca role odgrywa tutaj wspolna historia, a takze wspolny jezyk stanowiacy czynnik inte-
grujacy narod. Zob. M. Kuninski, Czy Europejczycy mogq byé dobrymi obywatelami
Unii?, [w:] Kryzys tozsamo$ci politycznej a proces integracji europejskiej, red. B. Mar-
kiewicz, R. Wonicki, Warszawa 2006, s. 101 — 102.
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EUROPEJSKA TOZSAMOSC KULTUROWA JAKO KONSTRUKT

KoONSTRUKRTYWISTYCZNE PODEJSCIE do europejskiej tozsamoéci kulturo-
wej odrzuca zaloZenie istnienia niezmiennej ,istoty” Europy. Tozsa-
mo$¢ pojmowana jest w tym ujeciu jako ciggly proces czy tez konstruk-
cja, a jej wladciwoscia jest dynamika przejawiajaca sie w nieustannym
przeobrazaniu. Nie jest czyms$ z gory danym, a raczej efektem ludzkiej
aktywnosci. Jak pisze Bauman, ,tozsamo$c¢ jawi sie nam raczej jako
cos, co nalezy wytworzy¢, a nie odkry¢; jako przedmiot naszych wysil-
koéw, cel, do ktorego nalezy dojéc, jako co$, co musimy dopiero skleié
z czeSci lub wybraé z dostepnych caloSci®*3. Badacze tozsamosci i kul-
tury Europejskiej w ramach tej koncepcji nie staraja sie wiec odna-
lez¢ naturalnych podstaw Europy, ale skupiaja sie na procesie kon-
struowania wspdlnoty.

Reprezentujacy stanowisko konstruktywistyczne Morin twierdzi,
iz poszukiwanie ,charakteru europejskiego” jest zbyteczne, a nawet
szkodliwe, gdyz prowadzi do wyjalowienia samej Europy?+. Zdaniem
autora chcac odnalezé korzenie Europy, odkrywamy, ze nie istnieje
nic, co mogloby stanowi¢ wlasnoé¢ Europy i do czego mialaby ona dzis
wylacznosé. Jesli wydaje nam sie, ze odkryliémy pewien autentyczny
atrybut Europy, niewatpliwie odnajdziemy takze jego przeciwienstwo,
ktore w rzeczywistoéci ma nie mniej europejski charakter. Jezeli atry-
butem Europy jest prawo, jest nim takze sita; jesli jest nim demokra-
cja, to takze opresja; jesli duchowo$¢, to takze materialnosé. To wia-
$nie owa ,gra przeciwienstw” stanowi o specyfice kultury europejskie;j.
Europa jest wedlug Morina czyms w rodzaju zlozonego, wieloptaszczy-
znowego tworu, ktérego wlasciwos$cia jest skupianie (ale nie niwelo-
wanie) réznorodno$ci oraz integrowanie sprzeczno$cizs.

Paradygmat konstruktywistyczny zaklada, ze tozsamos¢ jest Scisle
powiazana z zagadnieniem dialogu. Zdaniem Morina specyfika kultu-
ry europejskiej jest wlasnie ciggloséc i intensywnos$é dialogu. Europa
jest zarazem tworceg i rezultatem rozmaitych interakcji pomiedzy opo-
zycyjnymi wartoSciami, postawami i kategoriami, takimi jak racjonal-
noé¢ i religia, partykularyzm i uniwersalizm, mit i krytyczna refleksja,
jednostka i wspolnota. Sila dialogicznego charakteru kultury europej-

23 7. Bauman, Tozsamosé..., op. cit., s. 18.

24 E. Morin, Penser..., op. cit., s. 22 — 38.

25 Rowniez Bauman moéwi o tej charakterystycznej cesze kultury europejskiej, jaka
jest zdolnoé¢ do internalizowania réznic. Ta wladciwo$é sprawia, ze cywilizacje europe;j-
ska mozna z czystym sumieniem nazwaé ,cywilizacja transgresji”., Z. Bauman, Euro-
pa..., op. cit., s. 14 — 15.
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skiej sprawila, ze wszystkie polityczne i religijne idee, lacznie z tymi,
ktore niegdy$ przynalezac de sfery sacrum stanowily bezdyskusyjne
i niepodwazalne dogmaty, zostaly wlaczone do laickiej debaty. Kazde
zalozenie, idea, system czy teoria zostaly przez europejski umyst kwe-
stionowane. Ta charakterystyczna dla europejskiej kultury zdolno$c¢
do dyskus;ji i krytycznej refleksji stanowi w przekonaniu Morina pote-
ge®°. Europa zostala zbudowana na bazie dialogu kulturowego i powin-
na ten dialog kontynuowaé, pozostawié¢ go otwartym.

Kategoria dialogu wydaje sie by¢ niezmiernie istotnym elemen-
tem konstrukeji europejskiej tozsamoéci kulturowej, jesli wezmie sie
pod uwage te wyrbzniajaca i zarazem oczywista ceche Europy, jaka
jest réznorodnos$é polityczna i kulturowa. Historia kontynentu nape-
dzana jest z jednej strony tendencjami do zjednoczenia, z drugiej zas
rosngcym zroéznicowanym pluralizmem. Wspblczesna mapa politycz-
na, jezykowa, etniczna, narodowa Europy potwierdza wystepowanie
owej roznorodnoéci, a w wielu przypadkach nawet jej dalsze poglebia-
nie sie. Jak zauwaza M. Buchowski, ludzkie wyobrazenie Europy, kto-
re pelni role decydujaca w okreéleniu jej tozsamosci, jest polisemicz-
ne i multiwokalne, rézni sie w zaleznoéci od grupy i kultury?”. Kazdy
z krajow europejskich nieco inaczej rozumie ,europejsko$c” i definiuje
ja przez pryzmat wlasnych do$wiadczen. Budowa wspdlnej tozsamo-
Sci musi wiec oprze¢ sie na dialogu, przybraé¢ forme ciaglej negocjacji
trwajacej mimo roéznic dzielacych tych, ktorzy uczestnicza w niej czyn-
nie lub biernie. W ten spos6b moglaby sie w pelni urzeczywistnic idea
zawarta w sloganie ,jedno$¢ w réznorodnos$ci”, jakze czesto przywo-
lywanym przy roéznych okazjach zwigzanych z integracja europejska.

Taka dialogicznie skonstruowana tozsamo$¢ europejska moglaby
sie utworzy¢ nie tyle na bazie wspolnego dziedzictwa kulturowego, co
raczej wspolnych wartoéci i celow. WartoSci europejskie, takie jak de-
mokracja, prawa czlowieka, tolerancja, indywidualizm, sa efektem wy-
pracowanego przez wieki konsensusu, stanowia wynegocjowany fun-
dament wspolnoty. Sa wiec na tyle uniwersalne, iz moglyby nadac¢ bar-
dziej inkluzyjny charakter tozsamo$ci europejskiej. Na poziomie Unii
Europejskiej integracja wokot wspdlnych wartoéci moglaby staé sie
podstawa rozszerzania wspolnoty o nowych czlonkow.

26 K. Morin, Penser..., op. cit., s. 147 — 154.

27 M. Buchowski, Tozsamosé¢ Europejczykéw: jednosé i podziaty, [w:] Dylematy
tozsamosct europejskich pod koniec drugiego tysiqclecia, red. J. Mucha, W. Olszew-
ski, Toruh 1997, s. 52 — 53.
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Ponadto owa pojmowana poprzez paradygmat konstruktywistycz-
ny tozsamo$c¢ europejska nie musialaby stanowi¢ zagrozenia ani kon-
kurencji dla tozsamosci narodowych. Te dwa typy tozsamo$ci mogly-
by wspotwystepowac, naklada¢ sie na siebie, o ile udaloby sie dopro-
wadzi¢ do rozdzielenia porzadku narodowego i europejskiego. Proble-
mem pozostaje jednak myslenie o Europie w kategoriach narodowych,
ktore prowadzi do wzajemnego wykluczania sie tozsamosci i w efekcie
czyni niemozliwym zrealizowanie projektu europejskiego®®. Socjolog
Ulrich Beck wychodzi poza ten schemat i proponuje alternatywna wi-
zje wspolnoty europejskiej, ktora nazywa ,, Europa kosmopolityczng”.
Zamiast homogenicznos$ci (ktéra nie istnieje juz dzi§ nawet na pozio-
mie panstw, nie moze wiec tez istnie¢ na poziomie Europy) Beck pro-
ponuje postrzeganie Europy jako kosmopolitycznej jednoéci. Kosmo-
polityzm, w tym ujeciu, zaklada przej$cie na poziom transnarodowy
nie negujacy istnienia panstw narodowych wewnatrz Unii, ale rozdzie-
lajacy te dwa porzadki. Jedynie taki model zjednoczonej Europy, zda-
niem autora, nie stoi w sprzecznos$ci z empiryczna rzeczywistoscia Eu-
ropy, ktora przybiera charakter jednosci w réznorodno$ci®.

Z tego tez powodu Beck odrzuca wizje Europy jako wielkiej wspo6l-
noty pochodzenia. Twierdzi, iz europejska tradycja jest hamulcem
rzeczywistego zjednoczenia kontynentu. Jego zdaniem teza o wspol-
nych Zrodlach tkwigcych w chrze$cijanskim dziedzictwie stuzy dzis
jako mur wzniesiony dokola Europy w celu odgrodzenia jej od euro-
pejskich ,innych” (ktoérych najlepszym przykladem jest obecnie Tur-
cja). Tymczasem realia pokazuja brak spelienia idei kulturowej jed-
nolito$ci w Europie. Tak czesto przeciwstawiane sobie §wiaty ,, Islamu”
i,Zachodu” w rzeczywisto$ci wzajemnie sie przenikaja, a takze sa we-
wnetrznie silnie zr6znicowane. W takim kontekécie najlepszym lekar-
stwem, zdaniem autora, bytaby wieksza dawka kosmopolityzmu, ktory
nadalby Europie charakter bardziej inkluzyjny. ,Europejsko$¢ ozna-

28 Jak zauwaza niemiecki politolog Dietmar Schrimer, do§wiadczenie panstwa na-
rodowego w ciggu dwdch stuleci wykreowalo w Europie szablon, zgodnie z ktérym po-
strzegana jest dzisiaj integracja europejska. Europa jawi sie zatem albo jako powiekszo-
ne i sfederalizowane panstwo narodowe pozbawione homogenicznosci jezykowej, albo
jako ograniczone panstwo narodowe, ktorego zroéznicowanie etniczne nie pozwala na
osiagniecie prawdziwej panstwowosci. D. Schrimer, Ktopoty z tozsamos$ciq w Europie.
Nowe ujecie braku demos, zréznicowania kulturowego 1 granic integracji, [w:] Kry-
zys tozsamosci politycznej a proces integracji europejskiej, red. B. Markiewicz, R. Wo-
nicki, Warszawa 2006, s. 57.

29 U. Beck, E. Grande, Europa kosmopolityczna. Spoleczenstwo i polityka w dru-
giej nowoczesnosci, thum. A. Ochocki, Warszawa 2008, s. 29 — 30.
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cza zdolnos¢ laczenia w jednym bycie rzeczy, ktore w matoséci myslenia
etnicznego wydaja sie wzajemnie wykluczajgce”s.

Dzisiejsza zr6znicowana Europa nie potrzebuje jednej, stabilnej
tozsamos$ci pojmowanej na sposob esencjalistyczny, etniczny, ale ra-
czej czego$, co Beck i Grande wspélnie nazywajg ,narratywem euro-
peizacji”s'. Tozsamo$¢ pojmowana jako proces pozwolilaby zrozumiec¢
sprzeczne realia europeizacji i rozwazy¢ je jako momenty wspolnego
przedsiewziecia Europejczykow. Autorzy zwracaja uwage, ze Euro-
pa kosmopolityczna jest projektem realistycznym, wyrastajacym nie
z teorii, ale z rzeczywistoSci — poczatek instytucjonalnego kosmopoli-
tyzmu w Europie mial bowiem miejsce w trakcie proceséw Norymber-
skich. Jest to wiec rowniez projekt Europy samokrytycznej, gdyz wy-
rasta z samokrytycznej konfrontacji Europy z wlasna historig. Trzez-
we osadzenie w rzeczywistosci czyni tej projekt bardziej adekwatnym
w stosunku do dzisiejszych realiow. W zwigzku z tym, zdaniem au-
toréw, zanikanie narodowej tre$ci panstwa oraz przeniesienie polity-
ki z systemu panstw narodowych do kosmopolitycznego systemu po-
nadpanstwowego pozwoli na postepowanie bardziej realistyczne i sku-
teczne wobec globalnych problemoéw.

Konstruktywistycznie pojmowana europejska tozsamosé wyda-
je sie by¢ bardziej przystajaca do dzisiejszych warunkdéw niz tradycyj-
na tozsamos$¢ etniczna. Budowa takiej tozsamo$ci powinna sie doko-
nywac poprzez przyjecie prospektywnej strategii. Nie chodzi wiec tu
o skupienie sie na wspdlnym dorobku czy tradycji laczacej Europej-
czykow, ale o uSwiadomienie sobie globalnych wyzwan, przed ktorymi
stoi dzi§ Europa. Skonstruowanie nowej tozsamos$ci wymaga jednak
wysitkow podejmowanych zaréwno przez politykow, jak i intelektu-
alistow, a takze wszystkich pozostalych uczestnikow procesu. ,,Produ-
kowanie Europy” jest waznym wyzwaniem nie tylko dla ludzi z akade-
mickich kregéw. Tozsamo$é pojmowana jako co$, co dokonuje sie dys-
kursywnie, wymaga potwierdzenia ze strony europejskiej opinii pu-
blicznej. Derrida i Habermas uwazaja, ze wiele tradycji politycznych,
ktore powoluja sie na swoj naturalny rodowod i chea by¢ autoryteta-
mi zostalo ,wymyslone”. Tozsamo$¢ europejska oczyszczona ze zna-
mion tego typu ,samowoli” powinna zrodzi¢ sie na oczach opinii pu-
blicznej, przy czym niezbedna jest w tym procesie wola polityczna wy-

30 U. Beck, Zrozumcie Europe!, ,Krytyka Polityczna” nr 5, Warszawa 2005,
s. 28 — 32.
3t Ibidem, s. 37.
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nikajaca z objaéniania proceséow politycznychs32. Rozwoj §wiadomosci
przynaleznosci do Europy wsrdd jej mieszkancow, ktéry powigzany by
byl z uéwiadomieniem sobie duchowego zadania Europy nastawione-
go na terazniejszos$¢ i przyszlo$é, jest niezbednym warunkiem zbudo-
wania nowej europejskiej tozsamosci kulturowe;j.

Otwarto$¢, dialog i zaangazowanie to postulowane wlasciwoSci
dzisiejszej Europy. Wlasciwe wydaja sie w tym konteksScie stowa Stu-
arta Halla: ,poniewaz przeznaczeniem nowoczesnego $wiata staje sie,
w coraz wiekszej mierze, zréznicowanie kulturowe, zas absolutyzm et-
niczny jest ustepujaca cecha pdznej nowoczesnosci, najwieksze zagro-
Zenie przyniosa te nowe i stare formy tozsamo$ci narodowej i kultu-
rowej, ktore usiluja zachowac swa tozsamos$é, przejmujac zamkniete
wersje kultury czy wspolnoty, i odmawiajac swego zaangazowania (...)
w trudne problemy, jakie przynosi zycie z tymi réznicami”ss. Wynika
stad, ze jedynie otwarta, ,dialogiczna” tozsamo$¢ europejska bylaby
w stanie sprosta¢ wyzwaniom wspolczesnego $wiata.

PODSUMOWANIE

ESENCJALISTYCZNA KONCEPCJA stabilnej i nie podlegajacej ewolucji tozsa-
mosci kulturowej nie mialaby mozliwo$ci urzeczywistnienia na tak dy-
namicznym i zréznicowanym kontynencie, jakim jest Europa. Nie za-
pominajac o korzeniach i dorobku, Europa powinna jednak skupic¢
sie na realiach, a takze aktualnych wyzwaniach, ktére bynajmniej nie
musza pozostawaé w sprzeczno$ci z tozsamosScia europejska, a wrecz
moga przyczyniaé sie do jej nieustannego konstruowania.

Roznorodnoséé kulturowa, bedaca od zawsze dominujaca cecha
charakterystyczng Europy, jest takze jednym z podstawowych celow
politycznych w procesie integracji europejskiej wyrazonym w hasle
sjedno$c w réznorodnosci”. Dewiza ta traktowana jest jako fundament
Unii Europejskiej i podstawa jej dzialan obejmujacych edukacje, poli-
tyke kulturalng, spoleczna i regionalna. Powszechnie uznaje sie wiec,
ze to wladnie r6znorodno$c, a nie homogenicznos$é jest bogactwem Eu-
ropy. Aby moc jednoczy¢ sie w tej réznorodnosci, Europa potrzebuje
dzi$ konstruktywistycznie pojmowanej, ,,dialogicznej” tozsamosci kul-
turowe;j.

Pojmowanie kulturowej tozsamo$ci europejskiej na sposoéb esen-
cjalistyczny z pewnoscia prowadzitoby dzi§ do zamkniecia wspdlnoty,

32 J. Derrida, J. Habermas, Po waojnie..., op. cit., s. 155.
33 S. Hall, Culture, community and nation, ,Cultural Studies” 1993, nr 3, s. 349 — 363.
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odizolowania jej od globalnych problemoéw i stojacych przed nia wy-
zwan, do ktoérych nalezy duchowe zadanie stworzenia harmonizujacej
przestrzeni miedzy kontynentami. Mozna przyjac, iz aktualny sprzeciw
wobec wstapienia Turcji do Unii Europejskiej wynika z przyjecia per-
spektywy stawiajacej znak rownoéci miedzy pojeciem tozsamoéci oraz
tradycji. Tymczasem tozsamos$¢ nie musi by¢ skoncentrowana wokot
wspolnych korzeni czy ,,naturalnych” podstaw Europy, lecz moze opie-
rac sie na zasadzie otwarcia na pozostale tozsamo$ci. Tozsamo$¢ to nie
dziedzictwo (a przynajmniej nie tylko), ale rowniez zdolno$é do trans-
gresji, jednoczenia poza wlasnymi granicami. Europa stanowi swego
rodzaju wspdlnote przeciwienstw i na tym polega jej specyfika. Tozsa-
mo&¢ europejska powinna wiec sie konstruowac w ramach inkluzyjne-
go procesu negocjacji, dajac w efekcie unitas multiplex.

SUMMARY

THE PRESENT ARTICLE addresses the question of cultural identity of to-
day’s Europe and the shape it should take. Such issues as relation be-
tween European identity and national identities in the context of the
continent’s cultural diversity are considered from interdisciplinary
perspective. Two paradigms presented in the article: the essentialist
and constructivist approach to identity serve as a starting point for re-
flection on the basis of the European identity as well as on its future
form.

NOTA O AUTORZE

Katarzyna Skrzypczak — studentka V roku politologii (specjal-
no$¢ marketing polityczny) oraz Miedzywydzialowych Indywidual-
nych Studiéw Humanistycznych na Uniwersytecie im. Adama Mickie-
wicza w Poznaniu. Wiceprzewodniczaca Kota Naukowego Psychologii
Polityki. Jej gldbwne zainteresowania naukowe skupiaja sie wokot za-
gadnien komunikowania politycznego, cywilizacji europejskiej, filozo-
fii polityki oraz psychologii spotecznej i poznawczej.

[218] refleksje



