VI. Miscellanea

1. S. P. PROF. DR. ALEKSANDER DOLINSKI

Dnia 23 grudnia zmart we Lwowie profesor prawa handlowego
na Uniwersytecie Jana Kazimierza, Aleksander Dolinski. Urodzil si¢
on w r. 1866 w Matopolsce, studja gimnazjalne odbyt w Buczaczu
i Tarnopolu a studja prawne we Lwowie. Po uzyskaniu stopnia
doktora praw odby! dwuletnie studja z zakresu prawa cywilnego,
handlowego i ekonomji w Uniwersytetach w Berlinie i Getyndze.
Po powrocie do kraju habilitowat si¢ w r. 1895 z prawa cywilnego
na podstawie prac: ,,0 odpowiedzialnosci kontrahenta za czynnosci
pomocnikow" oraz ,,0 zastepstwie przy zawieraniu aktow praw-
nych". Od tego czasu wykladal na uniwersytecie lwowskim prawo
cywilne a pozniej takze handlowe i wekslowe w charakterze do-
centa a podzniej zastgpcy profesora, rownoczes$nie zas wykonywat
zawod adwokacki. W roku 1904 mianowany zostal nadzwyczajnym
a w roku 1910 zwyczajnym profesorem prawa handlowego. Odtad
az do swej $mierci wyktadal na Uniwersytecie Jana Kazimierza
prawo handlowe i wekslowe, ponadto za§ prawo gornicze i naftowe,
prawo miedzynarodowe prywatne i prawo spoéldzielcze. W nowo-
utworzonem studjum uzupetniajacem z zakresu prawa sadowego
miat wyktada¢ prawo ubezpieczeniowe.

Do najwazniejszych dziet naukowych §. p. profesora Dolinskie-
go naleza: 1) Austrjackie prawo akcyjne, t. 1, czgs¢ ogolna, 1903,
2) Austrjackie prawo spotek z ograniczong odpowiedzialnoscia,
1908, 3) Zarys prawa handlowego (wspolnie z prof. Gorskim) tom
1, 1912, 4) Polskie prawo wekslowe (komentarz), 1925. Procz tego
ogtlosil szereg cennych rozpraw z zakresu prawa spotek handlowych,
prawa spoldzielczego, prawa dotyczacego nieuczciwej konkurencji,
hipoteki wilasciciela i i. Wszystkie te prace odznaczajg si¢ jasnoScia
przedstawienia, znakomitem opanowaniem literatury oraz doskona-
-em odczuciem potrzeb gospodarczych i umiej¢tnoscia interpreto-
wania prawa w duchu tych potrzeb.

Z chwilag odrodzenia si¢ Panstwa Polskiego §. p. Prof. Dolin-
ski oddal si¢ z zapatem pracy kodyfikacyjnej i polozyt na tem polu
niespozyte zastugi, zaréwno jako prezes sekcji prawa handlowego
w Komisji Kodyfikacyjnej, jak i jako referent calego szeregu ustaw
z tej dziedziny. On byl autorem projektu prawa wekslowego, pro-
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jektu ustawy o spotkach z ograniczona odpowiedzialno$cia, wresz-
cie znacznej czg¢sci projektu polskiego kodeksu handlowego. Jako
prezes sekcji prawa handlowego w Komisji Kodyfikacyjnej kiero-
wat sprezyscie obradami nad temi projektami oraz innemi kwestja-
mi, poruczonemi tej sekcji, jak prawo patentowe, ochrona znakoéw
towarowych, wzoréw i modeli lub zwalczanie nieuczciwej konku-
rencji, dajac chlubne $wiadectwo o polskiej legislaturze. Prace
za$ nad ustawa o spolkach z ograniczong odpowiedzialnoscia i nad
kodeksem handlowym posuni¢te zostaty pod kierownictwem prof.
Dolinskiego tak daleko, ze juz w niedlugim czasie spodziewac si¢
mozemy gotowych projektow Komisji Kodyfikacyjnej w tej dzie-
dzinie. W uznaniu wielkich zastug §. p. Zmarlego na polu kody-
fikacji prawa handlowego otrzymat on, na wniosek Ministerstwa
Przemystu i Handlu, Komandorj¢ orderu Polonia Restituta.

Obok gruntownej wiedzy komercjalnej oraz wielkiej pracowi-
tosci, cechowaty prof. Dolinskiego niezwykte zalety charakteru.
Lagodno$¢ 1 wyrozumiato§¢, umiej¢tnos¢ szanowania kazdego zda-
nia, brak wszelkiej matostkowosci 1 préznosci jednaty mu mitos¢
kolegoéw 1 mlodziezy i zapewniatly pomys$lny wynik wszelkiej pracy,
podejmowanej spdlnie z innymi. Dzigki tym przymiotom szerokie
sfery spoleczenstwa odnosity si¢ do §. p. profesora Dolinskiego
z pelnem zaufaniem, ofiarujac mu liczne godnos$ci, jak prezesure
Zwiazku Spoétek Zarobkowych i Gospodarczych, stanowisko w Ra-
dach nadzorczych lub rektorat w Wyzszej Szkole dla handlu zagra-
nicznego we Lwowie. To tez $mier¢ jego, w pelni pracy na roéznych
dziedzinach zycia prawnego i gospodarczego, okryta zatoba bardzo
szerokie kota spoleczne i utworzyta luke, nietatwg do wypetnienia.

Roman Longchamps de Berier.

2. POLEMIKI
L.

ODPOWIEDZ P. PROF. J. RUTKOWSKIEMU NA RECENZJE MOIJEJ PRACY
P. T. ,HISTORJA WSI W POLSCE".
(Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny, zesz. IV. 1930 r., str. 815)

W numerze Ruchu z kwartalu czwartego 1930 na stronie 815,
prof. Rutkowski z Poznania pomiescil recenzje o ksigzce mojej
,Historja wsi w Polsce", w ktorej dopatruj¢ si¢ powaznego uchy-
bienia prawdzie naukowej.

Polowe recenzji swojej poswigca autor omowieniu, ze ,,Historja
wsi w Polsce", jest wydaniem dawnem pierwszego tomu ,,Spotecz-
nego Gospodarstwa Agrarnego", ale nie dodaje autor wecale, ze
wlasnie fakt ten jest szczegdélowo przeze mnie wylozony w ,,Przed-
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mowie" do ,Historji wsi". Przez pominigcie tego faktu rzuca autor
cien na wydanie tej Historji, chcac z niego zrobi¢ w drugiej polowie
swej recenzji co§ gorszacego ze stanowiska, jak si¢ wyraza ,nauko-
wego" 1 dochodzi wreszcie recenzent do gorszenia si¢ tem, ze Kasa
Mianowskiego patronuje wydawnictwo, ktoére przezywa on ,przed-
sigwzigciem".

Cata recenzja autora jest uchybieniem prawdzie naukowej
przez przemilczenie mojej przedmowy, wyjasniajacej wydanie , Hi-
storji wsi", a przytem wykracza ona poza formy krytyki naukowej
przez to, ze uzywa w stosunku do mej ksiazki wyrazenia, ze jest
ona ,rodzajem przedsigwzigcia". Pozatem nie zawiera w sobie zad-
nej tresci naukowej, ktéora moégltbym prostowaé, co zwalnia mnie
od dluzszej polemiki.

Podkresla autor, ze nie uwzgl¢dnitem w ,Historji wsi" prac
temu poswig¢conych, a wydanych po 1922 roku. Sam w przedmowie
o tem wspomniatlem, zaznaczajac, ze nie wniosty one nic nowego,
coby wymagato wigkszych przerobek. Przyznaje recenzent, ze , Hi-
storja spolecznego gospodarstwa agrarnego" i ,Historja wsi" po-
siadaja w duzej mierze wspdlny zakres. Gdyby blizej zapoznal si¢
z mojem okresleniem spolecznego gospodarstwa agrarnego, musial-
by przyznaé, ze posiadaja w tak duzej mierze wspdlny zakres, ze
pomiedzy historja tego gospodarstwa a historja wsi zadna nie za-
chodzi roéznica.

Gdzie zrodlo gorszenia si¢ recenzenta z powodu tego, ze trzeci
tysiac egzemplarzy, bedacy na sktadzie w Kasie Mianowskiego, uzy-
tem do zbroszurowania z dorobieniem innego wstgpu i do zaopa-
trzenia innym bardziej wlasciwym niz poprzedni tytulem, zazna-
czywszy to wszystko w przedmowie?

Jak mozna nazwaé ,przedsigwzigciem" wydatkowanie przez au-
tora funduszé6w wlasnych na nowy obszerny wstgp i zbroszurowanie?

Jak mozna potgpiaé, ze Kasa im. Mianowskiego uzyczyta
egzemplarzy, pozostajacych na sktadzie, by umozliwi¢ dojscie do
skutku wydania, zaopatrzonego lepszym, bardziej odpowiednim,
obszernym wstepem i tytutem?

Recenzj¢ prof. Rutkowskiego uwazam nie za wyraz mys$li nau-
kowej krytycznej a za osobista wobec mnie wycieczke w druku
i przeciwko temu protestuje. Wiadystaw Grabski.

REPLIKA RECENZENTA

Uwagi polemiczne prof. Grabskiego wymagaja nast¢pujacych
wyjasnien i sprostowan:

1. W recenzji mojej dopatruje si¢ prof. Grabski, ,powaznego
uchybienia prawdzie naukowej". Ten bardzo ci¢zki zarzut nie zostal
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przez prof. Grabskiego udowodniony. W polemice swojej nie wy-
mienil prof. Grabski ani jednego faktu podanego w recenzji, kto-
ryby nie byt zgodny z rzeczywisto$ciag. Wregcz przeciwnie: w drugim
ustepie swojej polemiki prof. Grabski wyraznie stwierdza, ze to
co napisalem w pierwszym ustgpie recenzji, do ktérego wspomnia-
ny zarzut si¢ odnosi, zostalo przez niego podane w przedmowie. To,
ze W swej recenzji nie wspomnialem, ze autor w przedmowie wy-
jasnia dlaczego postapil tak jak postapil, nie moze by¢ uznane za
dowéd, ze uchybilem prawdzie naukowej. Pomini¢gcie wiadomosci,
o ktérej mowa, nie zmniejsza w niczem prawdziwos$ci tego co zo-
stalo napisanem w recenzji. Gdybym byl przypuszczat, ze prof.
Grabskiemu tak bardzo zalezy na podaniu tej wiadomosci, to nie-
watpliwie bylbym ja podat. Nie zrobitem tego jedynie z tego po-
wodu, ze wyjasnienia podane przez prof. Grabskiego w jego przed-
mowie uwazalem i uwazam za rzecz drugorzg¢dna. Dla kogos, kto,
posiadajac juz ,,Spoleczne gospodarstwo agrarne" nabyt ,Historj¢
wsi w Polsce", jest rzecza najzupeiniej obojetng czy o fakcie, ze
nabyt ksiazke juz posiadana dowie si¢ z przedmowy autora, czy tez
po rozpoczgciu lektury znanego sobie tekstu. A tu wtasnie lezy
sedno rzeczy. Cien, o ktérym wspomina prof. Grabski, rzucit na
omawiang ksiazke nie recenzent przez skonstatowanie faktycznego
stanu rzeczy, lecz jedynie autor przez sposdob ponownego wydania
tej ksiazki.

2. Zdaniem prof. Grabskiego wykroczylem poza formy kry-
tyki naukowej przez uzycie wyrazenia ,rodzaj przedsigwzigcia".
Moim zdaniem wyrazenie to, wzigte w oderwaniu, nie zawiera w so-
bie zadnej oceny. Mozna bowiem wyrazenia tego uzy¢ w takich
zwrotach jak: ,wydawnictwo Corpus iuris polonici jest przedsig-
wzigciem przekraczajacem sily jednego czltowieka", lub ,nowe wy-
danie Stownika Geograficznego jest tego rodzaju przedsigwzigciem,
ktére wymaga wielkich wstgpnych przygotowan" i t. d. Moja kry-
tyka zawarta byta jedynie w stowie ,zdziwienie". Jezeli chodzi
o krytyczne ustosunkowanie si¢ recenzenta do omawianej przez
niego ksiazki, to nie znam wyrazenia bardziej ogl¢dnego, ktéore mo-
glto byto by¢ tu uzyte. Istnieje wprawdzie jeszcze stabsze wyrazenie:
,mozna mie¢ pewne watpliwosci", nie mogtem go jednak uzy¢, ponie-
waz w zakresie omawianych spraw nie mam zadnych watpliwosci.

3. Na pytanie prof. Grabskiego: ,gdzie zrddlo gorszenia si¢
recenzenta" i t. d. odpowiadam: Zaopatrywanie nierozsprzedanych
egzemplarzy starych ksiazek w nowe oktadki i karty tytulowe
o zmienionej tresci i innej dacie wydania, uwazam za rzecz niewla-
$ciwa, gtownie ze wzgledu na kupujacych ksiazki. Ze wzglgdu na to
przekonanie uwazatlem napisanie wspomnianej recenzji za swodj mo-
ralny obowiagzek.
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4. Prof. Grabski pisze: ,jak mozna potgpia¢, ze Kasa im. Mia-
nowskiego uzyczyta egzemplarzy, pozostajacych na sktadzie" i t. d.
Stwierdzam, ze tego rodzaju zarzutu w recenzji nie podniostem,
uznaje bowiem, ze ta faza z dziejow powstania ,Historji wsi
w Polsce" nie podlega zadnym zarzutom.

5. Prof. Grabski uwaza moja recenzj¢ za osobista wycieczke
w druku przeciwko czemu protestuj¢. Ze swej strony musz¢ zapro-
testowa¢ przeciwko uzywaniu tego wzrotu w odniesieniu do mojej
recenzji. O tem czy dana recenzja jest czy nie jest osobista wyciecz-
ka decyduje intencja autora recenzji. Moge¢ zapewni¢ prof. Grab-
skiego, ze recenzje¢ ,,Historji wsi w Polsce" napisatem nie ze wzglg-
du na autora tej ksiazki, lecz jedynie ze wzgledu na czytelnikow
»Ruchu", aby ich poinformowaé¢ o charakterze tej ksiazki.

Prof. Grabski nie uwaza mojej recenzji za wyraz mysli nauko-
wej krytycznej i jest zdania, ze recenzja nie zawiera w sobie zadnej
tresci naukowej, a mimo to caly ustgp poswigca polemice w spra-
wach czysto naukowych, ktére jaskrawo odbijaja si¢ od wszystkiego
o czem dotychczas zmuszony bytem pisaé, a co odnosi si¢ do innej
sfery dziatalnos$ci ludzkiej. Sprawy naukowe sa nast¢pujace.

6. Zdaniem prof. Grabskiego prace naukowe, ktore ukazaly
si¢ po wyjsciu ,,Spotecznego gospodarstwa agrarnego", a przed uka-
zaniem si¢ ,,Historji wsi w Polsce" nie zawieraja nic nowego, coby
zmuszato autora do wigkszych przerdbek jego ksiazki. Stwierdzam,
ze w tym wlasnie czasie ukazaly si¢ nast¢pujace prace odnoszace
si¢ do historji agrarnej Polski przedrozbiorowej: Balzer-Narzaz
1928), Bujak — Narok (1925), Inglot — Stan i rozmieszczenie upo-
sazenia biskupstwa krakowskiego (1925), tenze: Stosunki spoteczno-
gospodarcze ludnos$ci w dobrach biskupstwa wloctawskiego (1927),
Koztowski — Uwarstwienie ludno$ci wiejskiej (1928), Orsini-Ro-
senberg — Rozwdj 1 geneza folwarku panszczyznianego (1925),
Rutkowski — Zagadnienie reformy rolnej W Polsce XVIII wieku
(1925), Tyc — Poczatki kolonizacji wiejskiej (1924), Tymieniecki
— Spoteczenstwo $laskie na podstawie dokumentdéw trzebnickich
(1925), tenze — Z dziejow zaniku drobnej wtasnosci na Slasku
w wieku XIIT (1925), tenze — Z dziejow rozwoju wielkiej wtasno-
éci na Slasku w wieku XIII (1926). Nawiasowo tu nadmienie, ze
niektore dawniejsze prace tego samego autora, a mianowicie: Wol-
nos$¢ kmiecia na Mazowszu w XV w. (1921) i Sadownictwo w spra-
wach kmiecych (1922) nie zostaly rowniez uwzglgdnione, aczkolwiek
pojawity si¢ przed wydaniem ,Spotecznego gospodarstwa agrar-
nego". Lista ta jest niekompletna jezeli chodzi o czasy przedrozbio-
rowe, a pomija ona zupelnie czasy porozbiorowe. Wymienione wy-
zej dzieta i mniejsze prace posungly bardzo powaznie nasza znajo-
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mos¢ dziejow agrarnych dawnej Polski. Uwzglednienie ich w ogol-
nym zarysie tych dziejow nalezy uwazac za rzecz konieczna.

7. W sprawie zakresu poje¢¢: historja spotecznego gospodar-
stwa agrarnego i historja wsi pisze prof. Grabski ,ze posiadaja
(one) w tak duzej mierze wspolny zakres, ze pomigdzy historja tego
gospodarstwa, a historja wsi zadna nie zachodzi réznica". Pomijam
juz okoliczno$¢, ze z pierwszej potowy przytoczonego zdania wyni-
kaloby, ze jednak istnieje tu jaka§ rdznica, co pozostaje w sprzecz-
nosci z druga polowa tego samego zdania. Wedlug mojego prze-
konania sprawa wzajemnego stosunku obu omawianych zakresow
przedstawia si¢ w sposob nastqpu]qcy historja sp01ecznego gOspo-
darstwa agrarnego przekracza granice historji wsi przez to, ze musi
uwzglednia¢ spoleczne gospodarstwo agrarne miasteczek, co zwla-
szcza dla stosunkow polskich posiada donioste znaczenie. Historja
wsi przekracza granice historji spotecznego gospodarstwa agrarnego
przez to, ze musi uwzgledni¢ cala historj¢ wsi, a wigc nie tylko to,
co wchodzi w zakres historji spolecznej, a odnosi si¢ do wsi, ale
rowniez wszystko co odnosi si¢ do historji kultury materjalnej i du-
chowej wsi. Jezeli uwzglednimy, ze prof. Grabski terminu wie$§ uzy-
wa W szerszem znaczeniu, obejmujacem rowniez dwory i folwarki,
a przez to samo w zakres pojecia historji wsi wiacza wielki dziat
wiejskiej kultury szlacheckiej, to musimy dojs¢ do przekonania;
ze pomigdzy temi dwoma zakresami istnieje na tyle powazna roz-
nica, ze jednej i tej samej ksigzki, nie mozna wydawac raz pod jed-
nym, a drugi raz pod drugim tytutem. Tre$¢ ksiazki prof. Grabskiego
odpowiada pierwszemu tytutowi, a wzgledy, ktore go sktonity do
zmiany tytutu, a o ktéorych mowi w swej przedmowie (str. 7) nie
moga by¢ uznane z wyzej przytoczonych powodow za nalezycie uza-
sadnione z punktu widzenia naukowego. Jan Rutkowski.

Po wypowiedzeniu si¢ Autora i Recenzenta, Redakcja zamyka
dalszg dyskusje¢ na powyzszy temat.

II.

ODPOWIEDZ P. J. SCHIMMELOWI NA JEGO RECENZJE MOIJEJ PRACY
P. T. ,POLITYKA MIESZKANIOWA W POLSCE".
(Ruch Prawn., Ekonomiczny i Socjologiczny Poznan, 1929, z. IV, Str. 821—822).
Autor krytyki wypowiada zdanie, iz systemy polityki mieszka-
nionej mozna podzieli¢ na dwie grupy — na system niemiecki i sy-
stem pozostalych panstw oraz czyni mi zarzut, ze nie potrafitem
usystematyzowaé pod tym wzgledem pierwszej czeSci mej pracy.
Pogladu tego nie podzielam. Przedewszystkiem nie widz¢ pod-
staw dla przyznawania Niemcom monopolu na wynalezienie wia-
snego systemu w dziedzinie polityki mieszkaniowej. System nie-
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miecki stanowi kompilacje metod, stosowanych przez inne pan-
stwa w ich polityce pobudzenia ruchu budowlanego. Rozréznianie
w polityce mieszkaniowej panstw europejskich dwoch systemow —
niemieckiego i1 pozostalych panstw $wiadczy o tem, ze autor kry-
tyki nie docenia kapitalnych réznic, jakie zachodzq pomif;dzy po-
szczeg6lnemi systemami. Czy mozna nie widzie¢ roéznicy pomig¢dzy
polityka mieszkaniowa, wynikajacag z prawa Loucheur'a we Francji,
a polita austrjackaﬁ Czy mozna podciagna¢ pod wspdlny strychu-
lec systemu ,,nie memlecklego pohtyk@ polska i polityke angiel-
ska, ktora spowodowata, ze '/, czes¢ ludnosci dzisiejszej Anglji
mieszka w domach, pobudowanych w okresie powojennym przy
udziale panstwa?

Przeglad ustawodawstwa o ochronie lokatorow szeregu panstw
europejskich wskazuje jako rys charakterystyczny na przejSciowy
charakter przepisow prawnych, stale tagodzonych w celu przygo-
towania gruntu do zupelnego zniesienia wszelkich ograniczen. Pan-
stwa zamozne, a przedewszystkiem te, ktore nie braty udzialu bez-
posredniego w wojnie §wiatowej, zdotaly juz skasowaé prawodaw-
stwo, krepujace wiasno$¢ nieruchoma.

Panstwa walczace, zaleznie od swej sytuacji finansowej mniej
lub wigcej rygorystycznie stosuja prawo o ochronie lokatorow, przy-
czem panstwa o stabej walucie w okresie powojennym obciazaja
stare domy mieszkalne podatkiem na cele rozbudowy. Powszechnie
jednak pomoc finansowa dla budownictwa pod najrozmaitszemi for-
mami byla i jest stosowana we wszystkich panstwach, ktore za-
opickowaty si¢ rozwojem budownictwa po wojnie. Sa to charakte-
rystyczne momenty polityki mieszkaniowej, na ktore wskazuj¢ stale
W mojej pracy.

Szanowny autor krytyki nie dOJrzal my$li przewodniej plerw—
szej czgSci mej pracy. Ma ona dowies$¢, iz sprawa mieszkaniowa nie
da si¢ rozwigzac¢ przez te lub inne domoroste pomysty, jakie bujnie
wyrastaty na naszym gruncie. Ma ona rowniez wykazac, ze wszgdzie
lam, gdzie spraw¢ t¢ zdolano pomys$lnie zatatwi¢, zastosowano za-
sade przywrocenia rentownos$ci domoéw mieszkalnych i utatwienia
kredytu, wykorzystujac jednocze$nie w sposdéb mniej lub wigcej in-
dywidualny miejscowe warunki i mozliwosci.

Te¢ zasadnicza ideg¢ pierwszej czeSci mej pracy, ktorej autor
odmawia mysli przewodniej, wypowiadam i rozwijam juz we wstg-
pie do niej. ,, Trudno$¢ rozwiazania zagadnien spotecznych bywa
powodowana nieraz brakiem dostatecznego ich zrozumienia przez
szerokie warstwy spoteczenstwa i falszywemi pogladami na rzadzace
niemi prawa ekonomiczne. Rozwdj $wiadomosci w spoteczenstwie
stanowi powazny krok do rozstrzygniecia kazdego problemu spo-
tecznego" (str. 9). ,Dla zagadnienia mieszkaniowego szczegdlnie
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waznem jest nietylko spopularyzowanie jego aktualno$ci i donio-
stosci, lecz rowniez wyjasnienie metod postgpowania zgodnych
z prawami ekonomicznemi, na podstawie ktorych sprawa moze by¢
zatatwiona" (str. 9). ,Najwlasciwszym sposobem zrozumienia spra-
wy mieszkaniowej jest poznanie metod, przy pomocy ktorych roz-
wiazaly ja lub rozwiazuja panstwa europejskie" (str. 9). W tym tez
celu ksigzka moja ,roi si¢ od faktow i szczegotow", ktore pozornie
tylko moga wydawac si¢ szczegodtami, a istotnie charakteryzu_]q me-
tody postepowania poszczegdlnych organizmow panstwowych w za-
kresie polityki mieszkaniowej. Uwzglednienie szczegdélow w me-
todach polityki mieszkaniowej po wojnie oddaloby sprawie praw-
dziwg usluge, ale wymagaloby pracy wiclotomowej, na co niestety
mnie nie stac.

Myli si¢ takze — zdaniem mojem — autor krytyki, dzielac
systemy polityki mieszkaniowej na dwie grupy: system dostarczenia
kapitatu budowlanego i system przywrodcenia rentownosci. Oba za-
dania — powr6t chociazby w tempie powolnym do rentownosci
i utatwienie kredytu — stanowia tacznie nieodzowne warunki kaz-
dego systemu polityki mieszkaniowej w okresie powojennym, o ile
maja by¢ osiagnigte istotne wyniki. Gdy jednak dla ozywienia ru-
chu budowlanego niezbedne jest przedewszystkiem stopniowe
zrownanie czynszow w nowych i starych domach, to zuzycie czg$ci
nadwyzek komornego w razie zlagodzenia ochrony lokatorow na
rzecz rozbudowy wydaje si¢ najbardziej celowe w panstwach, ktore
przeszty przez inflacj¢. I to wlasnie stanowi zasadnicza roznicg po-
gladow moich, jako autora pracy ,,Polityka mieszkaniowa w Polsce
i zagranicg", i p. Jerzego Schimmela, jako autora pracy ,,Gt6d mie-
szkaniowy".

Krytyk zarzuca, iz wysuwam postulaty sprzeczne z memi wila-
snemi tezami (brak rentownosci i brak pewnos$ci prawnej powo-
dujg zastoj w budownictwie) ,np. zadajgc utrzymania instytucji
ochrony lokatoréw, coprawda w zmienionej formie". Zarzut ten
jest niestluszny i niezgodny z intencja catej mojej dotychczasowej
pracy, na terenie spraw mieszkaniowych. Utrzymanie ochrony lo-
katorow uwazam za szkoput na drodze do ozywienia ruchu budo-
wlanego i1 to wielokrotnie podkreslam w moich pracach. Wszak
wyraznie zadam zniesienia ochrony lokatorow i przyktadowo wska-
zuje¢ nawet terminy (str. 173), w jakich zaleznie od charakteru
i wielko$ci poszczegdlnych lokali mialyby one byé pozbawione
ochrony. Watpi¢ jednak, azeby czynnik miarodajny zdecydowat si¢
poj$¢ za autorem ,,Glodu mieszkaniowego" i uchylit prawo o ochro-
nie lokatorow bez zachowania dluzszego okresu przejsciowego, jak
on to doradza. Uczynit to w Europie jedynie Mussolini wyznaczajac
krotki okres przejsciowy, lecz byl zmuszony cofnaé swoje zarza-
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dzenie. Jest to istotnie zasadnicza ro6znica w pogladach moich i p.
Schimmela. Brak uwzglednienia koniecznos$ci socjalnych pod tym
wzgledem jest wedlug mego mniemania zasadniczym blegdem sta-
nowiska p. Schimmela, ktérego jednocze$nie przepraszam, iz jedy-
nie przez niedopatrzenie nie wymienilem w mej pracy w spisie li-
teratury jego ,,Glodu Mieszkaniowego".

Oczywiscie musz¢ pominaé¢ zarzuty ogoélnikowe, niesprecyzo-
wane a rowniez i te, ktore sa skierowane przeciwko autorowi, a nie
jego pracy. Natomiast pragn¢ podkresli¢, iz zasadnicza rdznica po-
gladow, jaka zachodzi mi¢dzy mna i krytykiem, nie przeszkadza mi
wcale uznawaé¢ jego ,,Glodu Mieszkaniowego" za pionierska pracg
w naszej literaturze na temat zagadnienia mieszkaniowego.

Czestaw Klamer.
REPLIKA RECENZENTA

Przystgpujac do naukowego zbadania kompleksu zjawisk,
w danym wypadku polityki mieszkaniowej i budowlanej szeregu
panstw, nalezy bezwzgl¢dnie przeprowadzi¢ klasyfikacj¢ badanych
objawoéw. Jest to jeden z warunkoéw owocnej pracy naukowej.
W krytyce, o ktorej mowi pan Klamer, nadmienitem w kilku sto-
wach o takiej mozliwo$ci, dzielac polityke mieszkaniowa panstw
zagranicznych na niemiecka i nieniemiecka. Z braku miejsca nie
uzasadnilem wowczas tego podzialu. Otdéz system niemiecki odroz-
nia si¢ zasadniczo od innych systemow tera, ze czg$¢ Srodkow
na rozbudowe czerpie si¢ z funduszéw panstwowych, oraz, ze na-
tozono na domy specjalny podatek celem uchwycenia rzekomych
zyskow z waloryzacji a raczej dewaluacji hipotek. Te same zyski,
osiggnigte przez rolnictwo, przemyst, handel i banki pozostawiono
bez specjalnego opodatkowania. To wyjatkowe traktowanie
kapitaltu budowlanego, nie spotykane w zadnym z europejskich
panstw (préocz Austrji), jest trzecia zasadnicza cecha polityki bu-
dowlanej powojennych Niemiec, cecha, ktorej nie ujawnia polityka
innych panstw. Budownictwo oparto tam prawie wylacznie na ka-
pitale prywatnym i na premjach rzadowych.

Autor twierdzi, ze nie przemawial za utrwaleniem regla-
mentacji komornego na state. Wobec tego przytocz¢ ustgp z oma-
wianej ksiazki, ktéry mialem na mysli, formutujac ten zarzut:
»Wzglad pierwszy nakazuje zastosowanie powolnej odbudowy czyn-
szow, wzglad drugi wymaga, aby ich wysoko$¢ nawet po wygasnig-
ciu ochrony lokatorow i po Ilikwidacji obecnego ustawodawstwa
o ochronie byla ograniczona,...." (str. 173). Nie wydaje mi si¢
roOwniez trafnem twierdzenie p. Klarnera, ze zarzut ten jest ,nie-
zgodny z intencja calej mojej dotychczasowej pracy na terenie
spraw mieszkaniowych". Przeciez nie tak dawno w znanych swych
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projektach p. Klarner pragnat poddaé¢ pewnej reglamentacji czyn-
sze nawet w nowych domach.

Niestuszny jest zarzut pana Klarnera, ze zadam natych-
miastowego zniesienia ochrony lokatorow. Zawsze podkresla-
tem konieczno$¢ stopniowej likwidacji ochrony z wyjatkiem
ochrony bogatych lokatoréw.

Pan Klarner dopatrzyl si¢ w mej krytyce zarzutéw osobistych.
Oswiadczam, ze zwalczalem nie osob¢ p. Klarnera, lecz tylko te
jego poglady na spraw¢ mieszkaniowa, ktéore uwazam za szkodliwe
dla ogétu mieszkancow miast. Trafne sa spostrzezenia p. Klarnera
co do rdéznicy w ustosunkowaniu si¢ przez niego i przez mnie do
postulatéow polityki spotecznej. Uwazam bowiem przeczulenie, pa-
nujace dzi§ w odniesieniu do tych zagadnien, za szkodliwe dla spo-
teczenstwa. Owocna polityka spoteczna, obliczona na dluga metg,
musi si¢ podporzadkowaé prawom eckonomicznym. W przeciwnym
razie daje wrecz odmienne rezultaty od zamierzanych. W sposdb
jaskrawy uwydatnito si¢ to na naszych stosunkach mieszkaniowych.
Dlatego tez nie sadze¢, aby stanowisko moje bylto ,zasadniczym
btedem". Mam zrozumienie dla ,koniecznos$ci socjalnych", ale tylko
dla tych, ktéore w zdrowem spoleczenstwie zasluguja na uwzgled-
fiente. Jerzy Schimmel.

Po wypowiedzeniu si¢ Autora i recenzenta Redakcja zamyka
dalsza dyskusj¢ na powyzszy temat.

3. UWAGI DO PROJEKTU POLSKIEGO PRAWA KARNEGO *.

Dziedzina wykonywania kar wymaga gruntownej przebudowy
i dzisiejszy sposéb traktowania tej dziedziny w praktyce zycia,
w nauce i w ustawodawstwie nie odpowiada juz ani sytuacji faktycz-
nej, ani wymogom zardéwno teorji, jak i celowej praktyce kodyfika-
cyjnej. A w zwiazku z przemianami nowoczesnemi zycia, nauki
i ustawodawstwa musza i§¢ w parze i1 nazwy wtlasciwe, t. j. takie,
ktore doktadnie charakteryzuja stosunek rownorzednosci
i rOwnouprawnienia migdzy trzema zasadniczemi dziatami
wspotczesnego prawoznawstwa i ustawodawstwa kryminalnego, mig-
dzy jego pierwiastkiem materjalnym, procesowym i wykonawczym,
stawiajac na jednym poziomie, w celowej walce z przestepstwem,
donioste zadania ustawodawcy, sedziego i wykonawcy kary, a nawet
»przenoszac punkt cigzkosci stopniowo do postgpowania wykonaw-
czego"*).

*) Wniosek prof. E. Stan. Rappaporta na posiedzenie sekcji

prawa karnego Kom. Kod. w dniu 4—6 grudnia 1930, w sprawie skre$lenia
§ 2 art. 36, § 2 art. 37 i § 2 art. 38 z projektu kodeksu karnego.

Ruch I. 1931 18
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Takiemi najwlasciwszemi nazwami wydaje mi si¢ prawo
karne wykonawcze, jako nowy, samodzielny co do swej
tresci, odpowiednik prawa karnego materjalnego i ustrojowo-pro-
cesowego, a w dziedzinie odnos$nego ustawodawstwa — nazwa Ko-
deksu Karnego Wykonawczego, jako takiegoz odpowiednika Ko-
deksu Karnego i Kodeksu Postepowania Karnego.

Obchodzaca nas w tej chwili, ze stanowiska kodyfikacyjnego,
ostatnia nazwa, poniekad analogiczna do systematyki cywilistycz-
nej (Kodeks Cywilny, Kodeks Post¢gpowania Cywilnego, Ordynacja
Egzekucyjna) jest wyrazem pojgcia obszerniejszego i bardziej $ci-
slego zarazem, nizli, zwigzywana wylacznie z wigziennictwem i wy-
mieniana w uzasadnieniu, przyszla osobna ,,Ustawa Penitencjarna".

W zwiazku z powyzszem i odktadajac blizsze szczegoly do za-
powiedzianej specjalnej publikacji, ograniczam si¢ do podania je-
dynie schematu przysziego Kodeksu Karnego Wykonawczego tak,
jak go sobie we wspodlczesnej kodyfikacji wyobrazam.

* *
*

KODEKS  KARNY — WYKONAWCZY').

Ksigga I.
Wykonywanie kar.

Dziat 1. (ewentualny) Wykonanie kary $mierci.
Dziat II. Wykonanie kar wigzienia 1 aresztu.
Rozdziat 1.

Post¢egpowanie wykonawcze ogolne.
(Przeniesienie odpowiednich artykutow z k. p. k.).
Rozdziat II.

Postgpowanie szczegolne.
(Warunkowe zwolnienie, nieletni i t. d.).

Rozdziat III.

Organizacja i funkcjonowanie wigzien.
(Odpowiednia nowelizacja rozp. Prezydenta Rzplitej z r. 1928
o Organizacji wigziennictwa)”).

') Code d'exécution pénale, Strafvollzugsgesetzbuch, Codice d'execuzione
penale; odpowiednie wnioski zloz¢ Migdzynarodowej Komisji Karnej i Peni-
tencjarnej, w Migdzynarodowem Zrzeszeniu Prawa Karnego (co do porzadku
dziennego najblizszego Kongresu rzeczonego Zrzeszenia. Palermo 1932).

%) Podrzedne ponieckad regulaminowe jedynie traktowanie danych
przepisow 1 stawianie wciaz jeszcze funkcjonarjusza wigziennego na poziomie
dawnego ,klucznika" — straznika jest niestety jeszcze bardzo rozpowszech-
nionem, w poczuciu szerokich kot spoteczenstwa, przeczeniem, jak wyzej za-
znaczytem, doniostej nowoczesnej roli, panstwowej 1 spotecznej, wykonawcy

kary.



VI. Miscellanea 275

Rozdziat IV.

Indywidualna klasyfikacja wig¢zniow.
(Wykonanie dezyderatu X. Mig¢dzynarodowego Kongresu Karnego
i Penitencjarnego w Pradze, sierpien 1930).

Rozdziat V.

Postgpowanie ochronne w odniesieniu do uwol-
nionych z wigzien.

(Organizacja i funkcjonowanie towarzystw opieki nad uwolnionymi
z wigzief, Patronaty).

Dziat III. Wykonywanie kary grzywny.

Ksigga II.
Wykonywanie $§rodkoéw =zabezpieczajacych.

Dziat I. Postgpowanie wykonawcze.

Dziat II. Organizacja i funkcjonowanie zaktadow
zabezpieczajagcych.
Dzial III. Postgpowanie ochronne w odniesieniu
do uwolnionych z zaktadow zabezpieczajacych.
(Organizacja i funkcjonowanie opieki nad uwolnionymi z zaktadow
zabezpieczajacych).
Prof. E. St. Rappaport (Warszawa).

4. PROKURATORJA GENERALNA R. P.
(W SWIETLE SPRAWOZDAN JEJ PREZESA).

Od kilku juz lat z rz¢du p. prezes Prokuratorji Generalnej wy-
daje sprawozdania z dziatalno$ci kierowanego przez siebie urzedu.
Leza przed nami dwa takie sprawozdania — za rok 1928 (w zwiazku
z dziesigcioleciem Prokuratorji) i za rok 1929. Obydwa $wiadcza
o olbrzymiej pracy urzedu.

Prokuratorja Gen. w zasadzie pelni funkcje dwojakiego ro-
dzaju: 1) opinjodawcza, udzielajac na zadanie wladz pan-
stwowych opinij i porad prawnych w sprawach, dotyczacych ma-
jatkowych i publicznych intereséw panstwa, oraz wspotdziatajac
przy zawieraniu umoéw i sporzadzaniu dokumentéw prawnych
w sprawach majatkowych panstwa, i 2) obrofncza, prowadzac
obrong¢ interesow majatkowych panstwa i postawionych naréwni
z niem instytucyj publicznych zaréwno przed sadami cywilnemi
(obowiazkowo 1 wylacznie), jak i przed wszelkiemi innemi sadami
i wladzami administracyjnemi (warunkowo, t. zn. na zadanie wtladz
zainteresowanych).

W takiem panstwie, jak nasze, restytuowanem po stuletniej
zgora niewoli, istnienie urzedu, ktoéryby koncentrowal obie powyz-

18%*
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sze funkcje, byto nicodzowng wprost konieczno$cig. Niedoskonatos¢
aparatu administracyjnego, powiklanie stosunkéw w niektorych
czesSciach panstwa wskutek dlugotrwalego stanu wojennego, niesty-
chana rozbiezno$¢ i1 rdéznorodno$é odziedziczonych po zaborcach
i dotychczas jeszcze obowiazujgcych systemow prawnych, olbrzymi
zakres 1 waga zagadnien, wyptywajacych z traktatow pokojowych
— wszystko to pociagnelo za sobg niebywaly rozrost czynnosci Pro-
kuratorji Gen., ktorym urzad ten z najwigkszym tylko wysitkiem
moze podotac.

Dla ilustracji przytoczymy niektore liczby. Od dnia 1. X. 1919
roku, t. j. od dnia otwarcia Prokuratorp Gen., do konca 1929 roku,
ilos¢ Wplywow wszystkich jej urzedow, wzrastajac z roku na rok.
osiagneta liczbe 1.838.186. Kiedy w 1919 roku (od I. X. do 31. XII)
liczba udzielonych przez Prokuratorj¢ opinij 1 zawartych z jej
wspotudziatem umow wynosita 948, liczba procesow sadowych 2311,
spraw sadownictwa niespornego, egzekucyj 1 zabezpieczen 908
i wreszcie termindéw sadowych 2462, to w 1929 roku te same liczby
wyniosty juz 5.443, 37.395, 15.487 1 46.290. Ogodlna warto$¢ proce-
sow sagdowych stanowita w 1929 roku ogromng sume¢ 369.017.398 zi,
a warto$¢ czynno$ci sadownictwa niespornego, egzekucy] i zabeple-
czen 159.450,476 zi. Najwiecej wplywow i procesoOw bylo W urze-
dzie gtownym w Warszawie (81.407 i 10.800) ; drugie po nim miejsce
zajmowal oddziat w Poznaniu (76.547 i 9.681). Laczny koszt
utrzymania calego urzedu wynidst w 1928 roku 1.539.036 zt
60 gr, przyezem w ciggu calego dziesicciolecia ani razu nie prze-
kroczyt */;p pro mille wszystkich wydatkow panstwowych Trudno
wyobrazi¢ sobie mniejsze koszty pomocy prawnej.

Z pomieszczonych w sprawozdaniach, bardzo szczegélowych
przegladow czynnosci wynika, ze nie bylo ani jednej dziedziny za-
rzadu panstwowego, na ktéra nie rozciggataby si¢ dziatalno$¢ Pro-
kuratorji Gen. Na polu doradztwa prawnego dziatalno$¢ ta objeta
szereg zagadnien o pierwszorzednem dla panstwa znaczeniu, ze wy-
mienimy chociazby wspotudzial Prokuratorji w =zakresie sanacji
Skarbu i stabilizacji waluty, w interpretacji i wykonaniu traktatow
migdzynarodowych i in.; w czynnoSciach rzecznictwa sadowego,
poza ich bezposrednia dla Skarbu panstwa korzyscia, Prokuratorja
dazyta do ustalenia judykatury oraz do formutowania postulatow
ustawodawczych i administracyjnych, ktéore nasuwala praktyka sa-
dow i wladz administracyjnych.

Dziatalno$¢ Prokuratorji Gen. tem bardziej zastuguje na wy-
roznienie, ze dokonana zostala w wyjatkowo trudnych warunkach.
Przedewszystkiem Prokuratorja jest chyba jedynym w panstwie
urzedem, ktorego organizacja terytorjalna, mimo uptywu lat jede-
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nastu, dotychczas jeszcze nie zostala przeprowadzona. Wedlug prze-
pis6w organizacyjnych, w siedzibie kazdego sadu apelacyjnego po-
winien znajdowac¢ si¢ osobny oddziat Prokuratorji Gen. Tymczasem

w dwoch miejscowosciach — Lublinie i Toruniu — mimo, Ze s3
siedzibami sadow apelacyjnych, dotychczas niema takich oddziatow,
w innych za§ dwoch miejscowosciach — Wilnie i Katowicach —

utworzono je dopiero w 1930 roku. Powoduje to niestychane prze-
cigzenie istniejacych oddziatow, w szczegdlnosci za§ oddziatu w Po-
znaniu, ze wszystkiemi ujemnemi takiego przecigzenia konsekwen-
cjami.

Najwicksza wszakze bolaczka Prokuratorji Gen., hamujacg nor-
malny bieg jej urzedowania i dlatego stale podkreslang przez jej
prezesa, jest chroniczny brak wykwalifikowanych sit prawniczych,
ktoreby chciaty zaja¢ w niej stanowiska referendarskie. W 1929
roku na 258 stanowisk stuzbowych w catym urzedzie bylo zaledwie
107 urzednikow referendarskich, z ktorych 1 byt stale zajety w Pa-
ryzu, 39 pracowato w urzedzie gtownym, 22 w oddziale we Lwowie,
14 w Krakowie, 13 w Poznaniu, 3 w delegaturze w Gdansku,
8 w Wilnie i 7 w Katowicach. Braki uzupeiniano aplikantami, a po-
czg$ci nawet urzednikami kancelaryjnymi. Jedni i drudzy nie posia-
daja, oczywiscie, dostatecznego przygotowania zawodowego.

Brak dostatecznej liczby wykwalifikowanych urz¢dnikéw refe-
rendarskich pociaga za sobg skutki bardzo ujemne: przemgczenie
personelu urzedniczego, niedo$¢ szybkie tempo czynno$ci, niemoz-
nos¢ zalatwiania przez wlasnych urzednikow wszystkich terminow
sadowych, konieczno$¢ ograniczenia, z braku kompletow, kolegjal-
nego trybu zatatwiania spraw, przewidzianego instrukcja stuzbowa
it d

Oprocz niedostatecznej liczby urzednikow, do niepomys$lnego
ksztattowania si¢ stosunkoéw pracy w Prokuratorji Gen. przyczynia
si¢ takze niestalos¢ jej sktadu osobowego, zaznaczajaca si¢ nawet
na najwyzszych, kierowniczych stanowiskach. W takim np. oddziale
poznanskim, na 13 urze¢dnikow referendarskich naliczy¢ mozna za-
ledwie trzech, ktorzy pracuja w nim od samego poczatku, od dnia
jego uruchomienia. Pozostalych dziesigciu wstapito na stuzbg juz
w ostatnich latach.

Jako glowng przyczyng tego gremjalnego usuwania si¢ z Pro-
kuratorji Gen. wykwalifikowanych prawnikéw, sprawozdania po-
daja sile atrakcyjna lepszych warunkow materjalnych, jaka przed-
stawiaja inne zawody, zwlaszcza adwokatura. W istocie wigksza
czg$¢ urzednikow referendarskich, ktorzy w ciagu ubiegltych 11 lat
opuscili Prokuratorje, przeszta do szeregow adwokackich. W Po-
znaniu, naprzyktad, byt to objaw powszechny. Od siebie jednak do-
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damy, ze zaznaczone w sprawozdaniach braki i niedomagania urze¢du
musiaty zniechg¢cajaco oddziatywaé na pewna liczbg urzednikow
i tak samo sktanialy ich do opuszczania stanowisk, jakie w Proku-
ratorji Gen. zajmowali. K. Kierski.

5. ZE ZJAZDU PRAWNIKOW CZECHOSLOWACKICH

W dniach 11—14 pazdziernika r. b. 1930 odbyt si¢ w stolicy
Stowacji, Bratislavie, III. Zjazd Prawnikow Czeskostowackich, be-
dacy kontynuacja w okresach pigcioletnich II. Zjazdu w Brnie Mo-
rawskiem w r. 1925 oraz I. przed wojnag w Pradze w r. 1929.

Na wszystkich trzech zjazdach byli obecni prawnicy polscy:
na I-ym jako poszczegoélne jednostki, na 2-ch nastgpnych — powo-
jennych — jako przedstawiciele instytucyj i organizacyj prawni-
czych polskich, urzedowych i spotecznych, w szczegdlnosci udziat
prawnikow polskich w Bratislavie zwiazany byl z rewizyta polska
za udzial prawnikoéw czechostowackich w zesztorocznym II. Zjez-
dzie Prawnikow Polskich w Warszawie.

W dniu 12 pazdziernika r. 1930 nastapilo uroczyste otwarcie
Zjazdu w obecnosci Prezydenta Republiki, prof. Masaryka, oraz
licznych delegacyj narodow zaprzyjaznionych, w tej liczbie dele-
gacji japonskiej.

Przemowienia powitalne wygtlosili: b. Minister i dziekan prof.
Kazimierz Kumaniecki — imieniem Uniwersytetu Jagiellonskiego,
dziekan Roman Longchamps — imieniem Uniwersytetu Jana Kazi-
mierza we Lwowie oraz prof. E. Stan. Rappaport — imieniem Pol-
skiej Komisji Wspotpracy Prawniczej Migdzynarodowej, ten ostatni
w jezyku czeskim, analogicznie do przemowienia polskiego prof.
Rauschera na Zjezdzie warszawskim w r. 1929.

Polscy uczestnicy Zjazdu, zwlaszcza liczni w sekcji administra-
cyjnej, zabierali glos w dyskusji przy obradach nad poszczegdlnemi
zagadnieniami, obje¢temi porzadkiem dziennym Zjazdu, a dotycza-
cemi przewaznie biezacych zagadnien ustawodawczych (reforma sa-
dow przysieglych oraz sadow dla nieletnich, odpowiedzialno$¢ za
przestgpstwa prasowe przeciwko czci, reforma prawa akcyjnego
oraz szereg zagadnien z dziedziny reformy prawa administracyjne-
go, jak rowniez karno-skarbowego).

Liczni polscy uczestnicy Zjazdu zostali przedstawieni Prezy-
dentowi Masarykowi w czasie rautu w dniu 12 pazdziernika 1930.

Z ramienia Polskiej Komisji Wspotpracy Prawniczej Migdzy-
narodowej uczestniczyli w Zjezdzie: Se¢dzia S. N. prof. E. Stan. Rap-
paport, Segdzia S. N. Dr. Wi Dbatowski, adw. St. Peszynski, prof. W.
Maliniak, adw. Dr. E. Merwin i sedzia powiatowy Dr. K. Czal-
czynski.
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6. ZJAZD MIEDZYNARODOWEJ] KOMISJI PROFESOROW
PRAWA ADMINISTRACYIJNEGO W BRATISLAVIE

Dnia 11. X. 1930 r. odbyt si¢ w sali wydziatu prawniczego Uni-
wersytetu w Bratislavie zjazd Komisji Wspolpracy mi¢dzynarowej
profesorow i docentow prawa administracyjnego i nauk politycz-
nych (Komisja ta otrzymata jako stowarzyszenle nazwe: ,,Komisja
wspoélpracy mlqdzynarodowej profesoréw i docentow prawa admi-
nistracyjnego i nauk politycznych — Instytut Naukowy"). Na zjez-
dzie obecni byli przedstawiciele Polski, Czechostowacji, Jugostawji,
Rumunji i Francji. Zjazd ten w catosci przygotowatl i zorganizowat
zaro6wno pod wzgledem naukowym jak i technicznym pierwszy se-
kretarz generalny Komisji i dyrektor jej Centralnego Biura w War-
szawie prof. dr. Tadeusz Hilarowicz, inicjator i organizator Komisji.
Zjazd powitali imieniem Uniwersytetu w Bratislavie rektor prof.
Milota, dziekan wydziatu prawa prof. Tomsa i prof. prawa admi-
nistracyjnego K. Lastovka. Na wniosek wiceprezesa Komisji prof.
Dr. Rudolfa Dominika, dziekana wydzialu prawa Uniwersytetu
w Brnie wybrano przewodniczacym Dr. Kazimierza Wtadystawa
Kumanieckiego, profesora Uniwersytetu Jagiellonskiego i b. Mini-
stra. Wyznan Religijnych i Os$wiecenia Publicznego, ktory w prze-
moéwieniu swojem podkreslit waznos¢ obrad Zjazdu, poswigconych
kwestji metody nauczania prawa administracyjnego w szkotach
wyzszych. Nastgpnie pierwszy sekretarz generalny Komisji prof.
Dr. Hilarowicz w jezyku francuskim i polskim zlozyt sprawozdanie
z dotychczasowej dziatalno$ci Komisji: Biuro Centralne Sekretarjatu
Generalnego wydato 6 biuletynow w jezyku polskim, francuskim
i niemieckim, zawierajacych uwagi prof. R. Dominika, prof. L.
Ehrlicha, $. p. prof. W. L. Jaworskiego i prof. T. Hilarowicza o me-
todzie nauczania prawa administracyjnego w szkotach wyzszych,
a nadto referat prof. Dominika w jezyku chorwackim (w tlomacze-
niu Dr. Jerzego Pogonowskiego) tudziez komunikat Komisji jako
odbitke z berlinskiego ,,Zeitschrift fiir Ostrecht". Nadto pod prze-
wodnictwem sekretarza generalnego prof. Hilarowicza utworzony
zostal przy Komisji Komitet Propagandy udzialu miast stowian-
skich w IV Miedzynarodowym Kongresie Nauk Administracyjnych
w Madrycie, dzigki akcji ktorego wystaty swoje referaty na ten
Kongres miasta Bratislava (2 referaty), Lubiana i Zagrzeb. Czlon-
kami Centralnego Biura Komisji w Warszawie sa: doc. Dr. Jerzy
Stefan Langrod, Dr. Jerzy Pogonowski, Dr. Tadeusz Pilch, mag.
Mieczystaw Przyjemski, mag. Witold Mileski i jako referent spraw
komunikacyjnych Jan Moczydtowski.

Z kolei przystapiono do wlasciwych obrad naukowych, pod-
czas ktorych wygloszone zostaly referaty prof. R. Dominika (Brno),
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prof. T. Hilarowicza (Warszawa), §. p. prof. Wtadystawa Leopolda
Jaworskiego (Krakow), (odczytany przez Dr. J. S. Langroda), prof.
K. Lastovki (Bratislava), prof. L. Ehrlicha (Lwoéw), odczytany przez
Dr. J. S. Langroda, uzupetniony przeméwieniem dziekana Wydzialu
prawa Uniwersytetu Jana Kazimierza, prof. Dr. Romana Long-
champs de Berier ze Lwowa), prof. P. Negulescu (Bukareszt),
streszczony przez prof. K. Lastovke i uzupelniony przemoéwieniem
prof. Motolescu-Vadeni z Bukaresztu), doc. Dr. G. Taubenschlaga
(Lo6dz), prof. Dr. G. Tassitch'a (Lubiana), streszczony przez Dr. G.
Taubenschlaga. Po dtugiej dyskusji przewodniczacy prof. Dr. K.
W. Kumaniecki sformowal ustalone w dyskusji zasady, z ktorych
najwazniejsze sa, ze 1) nauke¢ prawa cywilnego nalezy rozpoczynaé
przed nauka prawa administracyjnego i rozciagnaé¢ ja na 3 lata,
2) nalezy szczego6lna wage przywiaza¢ do tak zwanej ogodlnej czgsci
prawa administracyjnego, omawiajacej instytucje tegoz prawa, 3) na-
lezy stara¢ si¢ przez pomnozenie sit wyktadajacych o rozszerzenie
wyktadow szczegdétowej czesci prawa administracyjnego (wyktady
monograficzne), 4) zdefinjowano pojgcie 1 zadanie seminarjow
i proseminarjow, przeznaczonych dla starszych stuchaczow, tudziez
¢wiczen o charakterze wigcej praktycznych. Nadto na wniosek prof.
Hilarowicza uchwalono urzadzaé w poszczegdlnych panstwach, po-
czynajac od Polski, migdzynarodowe wyklady prawa administra-
cyjnego.

Po ukonczeniu obrad w Bratislavie czg§¢ czlonkéow Komisji
udata si¢ do Wiednia, gdzie w auli Uniwersytetu Wiedenskiego od-
byto si¢ wspolne zebranie o charakterze kolezenskim z austrjackimi
profesorami prawa publicznego. Przybylych gosci powital w imie-
niu Uniwersytetu Wiedenskiego w serdecznych stowach prof. Dr.
Adolf Merkl, ktéremu odpowiedziat prof. Hilarowicz. Zebranie to
poswigcone bylo wymianie my$li na temat metody ksztalcenia
urz¢dnikoéw administracyjnych, a zorganizowane zostalo przez prof.
Hilarowicza i prof. Merkla. Referaty wygtosili prof. A. Merkl (Wie-
den), prof. R. Dominik (Brno), prof. T. Hilarowicz (Warszawa).
W dyskusji dluzsze przemodéwienie wygtosil migdzy innymi prof. Dr.
Rudolf Herrnritt. Zebranie to odbylo si¢ pod przewodnictwem b.
austrjackiego prezydenta ministrow prof. Dr. Ernesta Seidlera.
Obecni byli liczni przedstawiciele austrjackiego Urzedu Kancler-
skiego i innych wladz, Poselstwa Polskiego w Wiedniu (prof. Dr.
Adolf Berger i Konsul E. Neumann) i Izby Handlowej Austrjacko-
Polskiej, liczni polscy urzednicy administracyjny z naczelnikami
wydziatu: W. Czapinskim i E. Mieroszewiczem na czele, prof. A.
Légal z Montpellier, prof. Hans v. Frisch, prof. Hans Kelsen z Ko-
lonji i inni. — Szczegdlnie zywa dyskusja toczyla si¢ na temat in-
stytucji akademij administracyjnych.
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Poniewaz wedlug statutu Komisji wspotpracy migdzynarodo-
wej profesorow i docentéw prawa administracyjnego i nauk poli-
tycznych moga jako czlonkowie zwyczajni do niej naleze¢ profeso-
rowie i docenci szkét wyzszych, zas jako cztonkowie nadzwyczajni
urz¢dnicy administracyjni, sedziowie i adwokaci, przeto Polski In-
stytut Prawa Administracyjnego im. Kazimierza Wielkiego w War-
szawie zorganizowatl liczna swoja delegacj¢ z 20 osob do Bratislavi
celem wzigcia udziatu w posiedzeniu Komisji, a zarazem w 111 Zjez-
dzie Prawnikow Czechostowackich w Bratislavie. Przewodniczacym
tej delegacji byt prezes Instytutu prof. Hilarowicz, zast¢pcami prze-
wodniczacego prof. A. Zabicki, prof. W. Maliniak i prof. J. Panejko,
sekretarzem p. M. Przyjemski, kierownikiem podrézy radca Mini-
sterstwa Komunikacji p. Jerzy Rawicz-Dabrowski.

Na sekcj¢ prawa publicznego III Zjazdu prawnikow czechosto-
wackich w Bratilavie Polski Instytut Prawa Administracyjnego wy-
stal nastepujace referaty polskie: prezesa Instytutu prof. Hilarowi-
cza: o wadliwosciach aktow administracyjnych w §wietle analogji
prawa cywilnego w prawie administracyjnem, doc. Dr. Gustawa
Taubenschlaga: o wadliwosciach aktéow administracyjnych, prof.
Dr. Leona Wtladystawa Biegeleisena: o przedsigbiorstwach publicz-
nych w Polsce, Naczelnego Dyrektora Polskiego Monopolu Tytonio-
wego Dr. Aleksandra Kreutza: o organizacji tegoz monopolu i prof.
Dr. Wtadystawa Maliniaka: o gwarancjach prawnego porzadku. Re-
feraty swoj 1 nieobecnego dyr. Kreutza odczytat na sekcji prawa pu-
blicznego Zjazdu prof. Hilarowicz w tlumaczeniu czeskiem; nadto
prof. Hilarowicz przemoéwil na posiedzeniu tej sekcji w imieniu
Polskiego Instytutu Prawa Administracyjnego i Polsko-Jugostowian-
skiego Instytutu Nauk Administracyjnych, Spolecznych i Gospodar-
czych. — Czlonkowie delegacji Polskiego Instytutu Prawa Admini-
stracyjnego brali czynny udzial zaré6wno w posiedzeniu Komisji
wspotpracy miedzynarodowej profesorow i docentéw prawa admi-
nistracyjnego i nauk polit. jak i w posiedzeniach sekcji prawa pu-
blicznego III Zjazdu prawnikéw czechostowackich.

Dla utrzymania tacznosci ogdlno-prawniczej reprezentacji pol-
skiej, cze$¢ cztonkéw delegacji Polskiego Instytutu Prawa Admini-
stracyjnego (prof. Hilarowicz, prof. Maliniak, prof. Zabicki, naczel-
nicy wydziatldow Czapinski i Mieroszewicz i inni), weszta réwniez
w sktad przybylej do Bratislavi delegacji polskiej Komisji wspot-
pracy mi¢dzynarodowej prawniczej, ktorej przewodniczyt prof. Dr.
Emil Stanistaw Rappaport.

Przybyli do Bratislavi Polacy byli obecni na raucie, na ktérym
zjawit si¢ Prezydent T. Massaryk; nadto rektor Uniwersytetu prof.
A. Milota podejmowatl przybytych profesorow obiadem.
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Odbycie pierwszego zjazdu naukowego Komisji wspotpracy
mi¢dzynarodowej profesorow i docentow prawa administracyjnego
i nauk politycznych w kilka miesigcy po jej powstaniu dowodzi po-
trzeby tej instytucji i intensywnego tempa, z jakiem rozpoczeta
swoje prace. Komisja ta przejeta akcje b. Komitetu Organizacyj-
nego Migdzynarodowego Instytutu Nauk Administracyjnych. Przy
Komisji powstata podkomisja postgpowania administracyjnego dla
wymiany do$wiadczen na tem polu pomig¢dzy teoretykami i prak-
tykami panstw, majacych podobne ustawy o post¢gpowaniu admini-
stracyjnem.

7. FUNDUSZ WYDAWNICZY ,,RUCHU"

Wydzial Powiatowy w Poznaniu : . . : 350 zt
Wydzial Powiatowy w Nowem Miescie . . . 350 zt
Wydzial Powiatowy w Gnieznie : . : . . 200 zt
Wydzial Powiatowy w Inowroctawiu . . . 150 zt

Nastepujacym Instytucjom: Bankowi Cukrowmctwa Krajowe—
mu Bankowi Pozyczkowemu, Bankowi Kwilecki, Potocki i S-ka,
Bankowi Poznanskiego Ziemstwa Kredytowego, Bankowi Ziemian,
Bankowi Zw. Sp. Zarobk., Komunalnemu Bankowi Kredytowemu,
T-wu ,,Akwawit", Zw. Przemystu Cukrowniczego, ktére stale od
szeregu lat przez przejgcie na siebie gwarancji pokrycia kosztow
druku 1-go arkusza, stale wspieraja nasza placowke naukowa, przy-
czyniajac si¢ w ten sposob do rozwoju nauki polskiej, sktada Re-
dakcja imieniem wydawnictwa serdeczne podzigkowanie.

Zwracamy si¢ do wszystkich przyjaciot naszego pisma z usilng
prosba o poparcie zardwno przez pozyskiwanie nowych prenumera-
torow. Wszelkie kwoty, sktadane na fundusz wydawniczy ,,Ruchu"
(P. K. O. 201.346) bg¢da na tem miejscu ogtaszane.





