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PODROZE WEADCY | ARCHITEKTURA.
PRZEBUDOWA KROLEWSKICH REZYDENCJI
ZA PANOWANIA ZYGMUNTA STAREGO

Podréze panujgcego byly przez cate sredniowiecze podstawowym spo-
sobem sprawowania wtadzy, umozliwiajgcym zachowanie réwnowagi po-
litycznej na podlegtym terytorium. Poziom ruchliwosci dworu wptywat
na rozwo6j infrastruktury, umozliwiajgcej jego sprawne funkcjonowanie
w podrézy. Taki system sprawowania wiadzy, wiasnie ze wzgledu na
czeste przemieszczanie sie dworu, nie wymagat istnienia rozbudowanych
zespotow rezydencjonalnych, lecz raczej sieci stacji stuzacych jako krot-
koterminowe kwatery. Jednak w p6znym Sredniowieczu na terenie calej
Europy mozna zaobserwowaé poczatki procesu stabilizacji przestrzennej
dworéw monarszych, osiggajacego swoje apogeum w XVII wieku i beda-
cego wyrazem przeksztatcenn systemu sprawowania wiadzy w kierunku
absolutyzmul Konsekwencjg tych przemian byta m.in. budowa rezyden-
cji, spetniajacych funkcje siedziby wiadcy i jego dworu przez okreslony
czas, co wptywato na ich monumentalizacje oraz komplikacje uktadéw
przestrzennych. Byt to jeden z gtéwnych impulséw wptywajacych na
rozwdj europejskiej architektury rezydencjonalnej na przetomie Srednio-
wiecza i nowozytnosci.

Rezydencja jest typem architektury mieszkalnej, w ktorej istotng
role odgrywa reprezentacyjnos¢ pomieszczen, podporzadkowanych okres-
lonej idei demonstracji witadzy jednej osoby lub catego rodu2 W XV stu-

1 M. Wrede, Miedzy Krakowem a Wilnem. Uwagi o osrodkach wadzy i podrézach
krolewskich w XI1V-XVII wieku, (w:) Arx felicitatis. Ksiega ku czci prof. A. Rottermunda,
Warszawa 2001, s. 593-600.

2 T.J. Zuchowski, Patac papieski na Watykanie od korica V do poczatku XV wieku.
Ceremoniat a ewolucja kompleksu rezydencjonalnego, Poznan 1999, passim; idem, Czy
istniat wzor rezydencji krzyzackiej, (w:) Arx felicitatis..., s. 81. Pojecie rezydencji jest
obecnie szeroko dyskutowane ws$réd historykéw, zwiaszcza w Niemczech, gdzie od kilku-
nastu lat dziata preznie Residenzen-Kommission, organizujaca liczne sesje naukowe po-



leciu nastgpit w Europie istotny przetom w ksztattowaniu architektury
rezydencjonalnej, wyrazajgcy sie w coraz silniejszej dominacji funkgcji
mieszkalnej i reprezentacyjnej nad obronng i gospodarczg. Ranga rezy-
dencji byta tym wieksza, im dalsze od rownowagi byty proporcje pomie-
dzy tymi funkcjami3. Taki kierunek rozwoju architektury rezydencjo-
nalnej byt konsekwencjg przemian systemoéw sprawowania wiladzy,
struktur spotecznych i warunkoéw zycia. Moze on stanowi¢ zarazem ich
dobre odzwierciedlenie. Przemiany te, w odniesieniu do dworu krélew-
skiego, mozna zaobserwowac¢ we wspotzaleznosci ewolucji ceremoniatu
dworskiego, ktorego istotg byta prezentacja i reprezentacja wiadcy, oraz
architektury rezydencjonalnej, ktérej rozwoj rowniez staje sie w takim
Swietle bardziej zrozumiaty4. Ceremonialne wymogi dworu lepiej wyja-
Sniajg pojawianie sie nowych i zanik starych przestrzeni patacowych niz
analiza przemian stylow architektonicznych5. Stabilizacja dworu monar-
szego w naturalny sposdb sprzyjata rozbudowie ceremoniatu w obrebie
rezydencji, a co za tym idzie - przemianom architektury patacowej, sta-
nowigcej przestrzen ceremonialng par excellance.

W polsko-litewskim panstwie Jagiellonéw pierwotnie dominowaty
tendencje odmienne od obserwowanych na zachodzie Europy. Dzieje pa-
nowania Witadystawa Jagietty to historia podrézy, sprawowania wiadzy
gtownie w stolicach powiatéw6. Dopiero w 2. potowie XV wieku, wraz
z okrzepnieciem szlacheckiego samorzadu, dokonata sie wyrazna zmiana
techniki sprawowania wladzy, a w konsekwencji charakteru i tras kro-
lewskich podrozy7. Nie bez wptywu na to byla réwniez forma zwigzkow
z Litwa: unia personalna za Kazimierza Jagiellonczyka i Aleksandra
sprzyjata czestym podrézom na Litwe, natomiast unia dynastyczna za
panowania w Koronie Jana Olbrachta - nie8 Panowanie Kazimierza

Swiecone zagadnieniom kultury dworskiej i rezydencji. W moim artykule przyjmuje zna-
czenie pojecia rezydencja wywodzace sie z tacinskiego stowa residere - ‘przebywad, za-
mieszkiwac'. Por. B. Studt, Residenzen, (w:) Lexikon des Mittelalters, Bd. VII, Minchen
1995, col. 755-757.

3Nie bylo to oczywiscie regutg, por.: T. Jakimowicz, Rezydencja w Polsce w wieku XVI.
Stan ipotrzeby badan, ,,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki” 24 (1979), z. 4, s. 311-337.

47T. J. Zuchowski, Patac papieskKi..., s. 46.

6 A. Rottermund, Ksztattowanie sie apartamentu w nowozytnej architekturze polskiej,
»-Rocznik Muzeum Narodowego w Kielcach” 21/2003, s. 13.

6 M. Wrede, op. cit.,, s. 594; A. Gasiorowski, Itinerarium kréla Witadystawa JagieHly
1386-1434, Warszawa 1972, passim.

7 Istotne znaczenie mialy réwniez zmiany w strukturze administracyjnej panstwa,
wynikajace z inkorporacji czesci terytorium Prus, po zwycieskiej, trwajacej trzynascie lat,
wojnie z Zakonem Krzyzackim.

8 M. Wrede, op. cit, s. 594; K. Baczkowski, Dzieje Polski p6znosredniowiecznej (1370-
1506), Krakéw 1999, s. 277-305.



Jagiellonczyka stanowito okres przejsciowy miedzy objazdowag a rezy-
dencyjng formg sprawowania wiadzy. Ten drugi model zaczgt zdecydo-
wanie dominowac dopiero w okresie rzadéw Aleksandra, przemieszczajg-
cego sie wraz z dworem na linii Krakéw - Grodno - Wilno. Podréze
krélewskie nabraty charakteru szybkich przejazdéw do rezydencji na
dtuzsze pobyty, jedynie z krétkimi postojami w drodze9. Pozycje czaso-
wych rezydencji odzyskaty wtedy Krakéw i Wilno. Zaowocowato to za-
krojonymi na duza skale architektonicznymi inwestycjami krdla. To wia-
$nie Aleksander rozpoczgt przebudowe rezydencji na Wawelu, wznoszac
trzykondygnacyjny patac z przejazdem bramnym i by¢ moze zainicjowat
prace na Zamku Dolnym w Wilniel0.

W polsko-litewskim panstwie Jagiellonéw, na poczatku XVI wieku,
doszto do daleko idacych przeobrazen w strukturze sprawowania wiadzy,
znacznie ograniczajacych mobilno$¢ dworu. Nie byt to jednak jeszcze w
petni nowozytny model rezydencyjny, ktory w Polsce uksztattowat sie
dopiero w epoce Wazdw1l Za panowania Zygmunta Starego obowigzywat
kanon krdlewskich podrézy, na ktdry skiadaty sie przejazdy miedzy Kra-
kowem i Wilnem, przejazdy z obu stolic na sejmy, przejazdy zwigzane
z dyplomacja i wojna, wreszcie przejazdy religijne, rodzinne i rekreacyj-
nel2 Naturalnie, wiadca ten nie mogt réwnac sie ze swoim dziadem w
liczbie odbytych podrozy. Wiadystaw JagieHo, ten prawdziwy rex ambu-
lans, w trakcie swego 48-letniego panowania odwiedzit 431 miejscowosci,
podczas gdy jego wnuk rezydowat gtéwnie w Krakowie i Wilnie, przeby-
wajac naprzemiennie w kazdej ze stolic, niekiedy nawet do trzech latl3
O stabilizacji osrodkow witadzy najdobitniej Swiadczg inwestycje - budo-
wa ogromnych zespotdw rezydencjonalnych w obu stolicach.

W Krakowie Zygmunt kontynuowat przebudowe Wawelu zainicjo-
wang przez jego brata, wykorzystujgc nawet te same warsztaty: murar-
ski, kierowany przez Eberharda Rosembergerald i kamieniarski, dziata-

9 A. Gasiorowski, Podréze panujacego w Sredniowiecznej Polsce, ,,Czasopismo Praw-
no-Historyczne” 1973, nr 2, s. 41-68; na temat tradycyjnej, objazdowej formy sprawowania
wihadzy przez Jana Olbrachta zob. M. Markiewicz, Historia Polski 1492-1795, Krakow
2002, s. 314.

10A. Fischinger, Patac kréla Aleksandra na Wawelu, ,,Rocznik Krakowski” 56 (1990),
s. 79-93.

11 M. Wrede, op. cit., s. 598-599.

12 Ibidem, s. 595.

13 U. Borkowska, Rezydencje Jagiellonéw, (w:) Rezydencje w $redniowieczu i czasach
nowozytnych, red. E. Opalinski, T. Wislicz, Warszawa 2001, s. 9-31.

14 Chyba niestusznie uwaza sie, ze budowniczy ten pochodzit z Koblencji. Badacze
powotujg sie na ogdt na wpis, pochodzacy z ksiegi przyje¢ do prawa miejskiego w Krako-
wie, gdzie w roku 1517 wpisany zostal niejaki Ebreth meiirer de Cobilecz. Byt on jednak
prawdopodobnie muratorem z potozonej w Matopolsce miejscowosci Kobylec i nie byt toz-



jacy pod kierownictwem florenckiego lapicydy Francescols Patac kréla
Aleksandra, stanowigcy obecnie zachodnie skrzydto rezydencji, pozosta-
wat w stanie surowym, gdy pod koniec 1506 roku Zygmunt zostat obrany
krolem na sejmie w Piotrkowiel6. Po przybyciu na Wawel, wtadca za-
mieszkiwat, tak jak jego poprzednicy, w wiezowym patacu, zwanym w
zrédtach Kurzg Nogal7, stojacym w pin.-wsch. czesci zamku, podczas gdy
budynek wymurowany za rzadéw jego brata w zachodniej czesci zamku
wyposazano w dekoracyjny detal architektoniczny, ktadziono posadzki
i malowano wnetrza. Nowy patac byt juz zapewne gotowy w nastepnym
roku po koronacji Zygmuntald Diugie okresy pobytu dworu w jednym
miejscu musialy w istotny sposob wptyng¢ na stopniowag ewolucje kon-
cepcji architektonicznego uksztattowania rezydencji. Zapewne niedtugo
po koronacji Zygmunta przystgpiono do budowy drugiego patacu, stano-
wigcego pétnocne skrzydto rezydencji krélewskiej, czesciowo wyburzajac
istniejgcag tam zabudowe XI1V-wieczngl9

By¢ moze pierwotnie nie planowano rozbudowy patacu az do wiezy
Kurzej Nogi2), realizujgc zresztg projekt z czaséw Aleksandra. Zaktadat

samy z budowniczym rezydencji krolewskiej. Rzeczony wpis por. Ksiegi przyje¢ do prawa
miejskiego w Krakowie 1507-1572, wyd. A. Kietbicka, Z. Wojas, Krakéw 1993, s. 35.

15 A. Fischinger, op. cit.,, s. 87, Z. Pianowski, Zygmunt czy Aleksander? O poczatku
gotycko-renesansowego patacu na Wawelu, (w:) Festina lente. Prace ofiarowane Andrzejo-
wi Fischingerowi w siedemdziesigta rocznice urodzin, red. M. Piwocka, D. Nowacki, Kra-
kéw 1998, s. 49-66.

16 Kilka miesiecy wczes$niej Zygmunt dostgpit wyniesienia na stolec wielkoksigzecy w
Wilnie, natomiast koronacja w Krakowie odbyta sie w styczniu 1507 roku. Zob. S. Grzybow-
ski, Dzieje Polski i Litwy (1506-1648), Krakéw 2000, s. 12; M. Markiewicz, op. cit., s. 324.

17 Nazwa pochodzita zapewne od ksztaltu gwiazdzistego sklepienia reprezentacyjnej
sali na najwyzszej kondygnacji wiezy, ktére wspierato sie¢ na monumentalnym filarze.
Kurza Noga przeszta remont po pozarze ok. 1500 roku. By¢ moze z tego okresu pochodzi
jeden z portali w dawnej sypialni krolewskiej, oraz ceglana przypora, z naroznikami lico-
wanymi ciosami piaskowca. Zob. A. Fischinger, Czym byta Kurza Noga w Zamku Krélew-
skim na Wawelu, ,,Rocznik Krakowski” 55 (1989), s. 76-87.

18 A. Fischinger, Patac kréla Aleksandra..., s. 80; Z. Pianowski, Zygmunt czy Alek-
sander..., s. 62-63. Obaj badacze réznig sie¢ w swoich pogladach nt. datowania kolejnych
faz XVI-wiecznej przebudowy Wawelu, zasadniczo zgadzajg sie jednak, co do terminu
zakonczenia prac w patacu Aleksandra.

19 Ibidem. Pianowski sugeruje, ze budowe péinocnego patacu mégt przewidywac pro-
jekt pierwotny, o czym miatoby Swiadczy¢ zatamanie $ciany poétnocnej patacu Aleksandra
w kierunku wiezy Kurzej Nogi, zob. Z. Pianowski, op. cit.,, s. 53. Takg mozliwos¢ przyj-
muje réwniez A. Fischinger, w dotychczas niepublikowanych badaniach zamku wawel-
skiego, wskazujgc m.in. na brak w skrzydle zachodnim duzej klatki schodowej, zapew-
niajacej wygodna komunikacje pomiedzy kondygnacjami, co w 6wczesnej architekturze
rezydencjonalnej stanowito juz standardowe rozwigzanie.

2 Istniejg co do tego powazne kontrowersje wsréd badaczy, por. wyzej artykuty A. Fi-
schingera i Z. Pianowskiego. Mimo opublikowania wynikéw najnowszych badan architek-



on uksztattowanie dwuskrzydtowej rezydenciji, ktérej skrzydta zachodnie
i poinocne przylegatyby do siebie pod katem prostym, tworzac w planie
litere L21 Ostatecznie wzniesiono jednak skrzydto pétnocne w jego obec-
nej diugosci. Gtowny ciag komunikacji pionowej, w formie jednobiegowej
klatki schodowej, znajdowat sie na styku obu skrzydet, w miejscu obecnej
klatki Schodéw Senatorskich2. Zachowano te sama co we wczesniejszym
skrzydle zachodnim liczbe kondygnacji, na najwyzszej z nich lokujgc
wielkg, reprezentacyjng sale, dobrze oswietlong przez osiem duzych
okien o trdjdzielnych podziatach (to wlasnie po6zniejsza Sala Senator-
ska)23 Nowe budowle zaopatrzono w dekoracyjny detal architektoniczny,

tonicznych elewacji Wawelu, problem wymaga dalszych studiéw. Wyniki najnowszych
badan por. P. M. Stepien, Badania architektoniczne elewacji zamku na Wawelu, ,,Studia
Waweliana” 9/10 (2001/2002), s. 129-175; autor tego opracowania, podobnie jak A. Fi-
schinger uznaje, ze obecna posta¢ patacu pétnocnego jest wynikiem jednej akcji budowla-
nej, rozciggnietej naturalnie na kilka sezonéw, a jej wielofazowo$¢ spowodowana byta
gléwnie przyczynami technicznymi i organizacyjnymi.

21 Poczatkowo skrzydio pétnocne miatoby obejmowac swoim zasiegiem mniej wiecej
potowe jego obecnej diugosci, konczac sie na zachodniej Scianie p6zniejszej Sali Senator-
skiej. Projekt ten nie zostat zrealizowany. Zmodyfikowano go jeszcze w trakcie realizacji,
zapewne ok. 1509 roku i po czeSciowym wyburzeniu budynku XllIl-wiecznego patacu
przylegajacego do wiezy Kurzej Nogi, dobudowano do niej skrzydto pétnocne nowej rezy-
dencji. Z. Pianowski niestusznie interpretuje zamurowane otwory we wschodniej $cianie
Sali Senatorskiej jako pozostatosci dawnych okien, wykorzystujac to jako argument na
poparcie tezy o istnieniu pierwotnie krétszego skrzydta péinocnego. Otwory te wg mnie
pochodzg z pézniejszych, zapewne XVIl-wiecznych przebudéw i nie byly to okna, lecz
przejsScia pomiedzy Salg Senatorska i znajdujaca sie za nig sienig. Jako takie wspominane
sg zreszta w lustracjach zamku wawelskiego z 1692 i 1711 roku, por. A. Chmiel, Wawel,
t. 11, Materiaty archiwalne do budowy zamku (Teka Grona Konserwatoréw Galicji Za-
chodniej 5), Krakéw 1913. s. 569, 687.

2 Swiadczy o tym pierwotny uktad otworéw okiennych w elewacji ptn., widoczny po
zdjeciu tynkéw podczas renowacji zamku. Obecna kompozycja zach. partii tej elewacji jest
efektem XX-wiecznych prac restauracyjnych i powraca do wygladu elewacji ptn. po baro-
kowej przebudowie z pocz. XVII w. Austriacy przeksztatcajgc w X1X w. zamek na koszary,
nawigzali do XVI-wiecznego uktadu osi okiennych, wykorzystujac Slady zamurowanych
okien i wprawiajagc w nie nowe obramienia. Stan ten jest dobrze widoczny na archiwalnej
fotografii Kriegera z k. XI1X w. Uktad okien wskazuje na istnienie przestrzeni mogacej
pomiescic¢ jednobiegowe schody w jednobiegowej klatce. W skrzydle zachodnim znajdowaty
sie ponadto krecone schody o charakterze prywatnym, taczace apartamenty 1 i Il pietra.

W rachunkach budowy z lat 1508-1511 pojawiajg sie¢ informacje o pracach in aula
Regia lub in aula castri Cracoviensis, zob. A. Chmiel, op. cit., s. 11-12; Rachunki podskar-
biego Andrzeja Koscieleckiego z lat 1510-1511, wyd. A. i H. Wajs, Krakéw 1997, s. 20-21
[Zrédia do dziejow Wawelu, 15]. Zaktadajgc, ze owa aula Regia to pdzniejsza Sala Sena-
torska, jak chca badacze, mozna stwierdzi¢, ze w rachunkach postuzono sie zasada pars
pro toto. Dla sporzadzajgcych rachunki istotne mogto by¢ to, ze w nowym patacu znajdo-
wac sie bedzie wielka, reprezentacyjna sala i pod tym okresleniem wymieniali wszystkie
prace budowlane w pétnocnym skrzydle. Moim zdaniem, okresSlenie aula Regia moze



stosujgc charakterystyczng hierarchizacje - portale i obramienia okien-
ne pierwszych dwoch kondygnacji stanowig interesujacy konglomerat
péznogotyckich form wieloptaszczyznowych, krzyzujgcych sie laskowan
wystepujacych w osciezach i nadprozach, oraz form renesansowych, uzy-
tych do dekoracji gzymséw. Jedynie detal najwyzszej, reprezentacyjnej
kondygnacji wykonano wytgcznie w stylistyce wioskiego renesansu24d
Najbardziej okazatlg pozostatoscig wystroju tej kondygnacji jest zacho-
wany do dzi$ wykusz patacu Aleksandra2s, ktory jednoczesnie wskazuje,
iz ta pierwotna koncepcja rezydencji wawelskiej nie przewidywata do-
budowy wielokondygnacyjnych loggii, w ich obecnie znanej postaciZ.
0 tym, ze planowano dobudowe loggii 0 nieznanej nam formie, $wiadczg
zachowane na wyzszych kondygnacjach otwory wejsciowe (z p6zniejsza
kamieniarka)Z27.

Na obecnym etapie badan trudno rozstrzygna¢ zagadnienie chrono-
logii rozbudowy tej czesci rezydencji krolewskiej na Wawelu. Informacje
zaczerpniete ze zrodet pisanych pozwalajg przyjaé, ze w 1512 roku, gdy
w Krakowie odbyt sie $lub Zygmunta z Barbarg Zapolya, nowy, dwu-
skrzydtowy czton rezydencji, sktadajgcy sie z tzw. patacu Aleksandra,
tworzgcego skrzydto zachodnie i patacu stanowigcego skrzydto pdtnocne,

odnosi¢ sie réwniez do innych sal na zamku krélewskim, a przede wszystkim do catego
patacu (fac. aula - patac), co niestety dodatkowo komplikuje zagadnienia dotyczace chro-
nologii jego przebudowy i uktadu funkcjonalnego.

24 Obecne obramienia drugiego pietra sa kopiami, sporzadzonymi w trakcie restau-
racji Wawelu na poczatku XX wieku. Podczas wykonywania kopii, postuzono sie istnie-
jacymi reliktami obramien z elewacji dziedzincowych; por. P. DettlofF, M. Fabianski,
A. Fischinger, Zamek krélewski na Wawelu. Sto lat odbudowy (1905-2005), Krakéw 2005,
s. 39, 62.

25 Réwniez w tym przypadku wséréd badaczy nie ma zgody, co do tego, czy wykusz
umieszczony zostat na swoim miejscu od razu, czy tez wtérnie go tam zamontowano.
A. Fischinger i P. Stepien, opierajac sie¢ na wynikach badan architektonicznych, opowia-
daja sie za pierwotng lokalizacjg wykusza. Co ciekawe, positkujac sie tymi samymi bada-
niami, Z. Pianowski dochodzi do odmiennych wnioskéw. Uznaje, ze wykusz przemonto-
wano poézniej, z gotyckiej auli wyburzonej w trakcie wznoszenia skrzydta pétnocnego, co
wydaje sie jednak chybiong hipoteza, ze wzgledu na brak $ladéw jego wtérnego osadzenia.

26 Wskazuje na to réwniez rozstaw okien, nie korespondujacy z uktadem pd6zniejszych
loggii. Konsekwencjg tego byto zamurowanie niektérych otworéw okiennych w miejscach,
w ktérych musiano umiesci¢ wsporniki sklepien kruzgankow.

27 Jeden z nich umieszczony jest na Il p. skrzydta zachodniego i prowadzi do sieni,
znajdujacej sie pomiedzy tzw. salg pod Meluzyng a komnatg z wykuszem. Kamieniarka
portalu jest oryginalna, XVI-wieczna. Moim zdaniem portal, pochodzacy z warsztatu
Berrecciego, zostat tam wmontowany wtdérnie, prawdopodobnie w latach 30. XV I wieku.
Drugie wejscie, pierwotnie znacznie wieksze, umieszczone jest na | p. skrzydta pétnocnego
1 prowadzi do sieni, znajdujacej sie pomiedzy klatkg Schodéw Senatorskich a tzw. salg
Merliniego. Kamieniarka portalu w tym wejsciu powstata w trakcie XX-wiecznej restau-
racji Wawelu.



byt juz czesciowo gotowy28 Jednak tylko skrzydto zachodnie nadawato
sie do zamieszkania, podczas gdy péinocne pozostawato w stanie suro-
wym. Patac Aleksandra przeznaczony zostal na mieszkanie dla nowej
krolowej i jej dworu29, podczas gdy monarcha nadal rezydowat w wiezy
Kurzej Nogi. Taki uktad funkcjonalny rezydencji, wynikajacy z dykto-
wanej ceremoniatem koniecznosci rozdzielenia dworu zenskiego i me-
skiego, okazat sie niezwykle trwaty3 (il. 1).

1. Plan zamku krélewskiego na Wawelu ok. 1518 roku. Poziom przyziemia. Rys. T. Ratajczak

Diugotrwate przebywanie na Wawelu Zygmunta wraz z licznym
dworem oraz zmiany w funkcjonowaniu rezydencji, wynikajace z poja-

28 Koncepcja rozbudowy Wawelu, zaproponowana przez Z. Pianowskiego i kwestio-
nowana przez A. Fischingera, jest podtrzymywana przez jej autora w nowszych publika-
cjach, zob. J. Firlet, Z. Pianowski, Przemiany architektoniczne rezydencji monarszej oraz
katedry na Wawelu w $wietle nowych badan, ,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki”
2000, nr 4, s. 207-237.

2 A. Fischinger, Patac kréla Aleksandra..., s. 92; R. Skowron, Apartament krélewski
w zamku krakowskim w XV 11 wieku. Analiza wstepna, ,,Studia Waweliana” 5 (1996), s. 83.

0 Stan ten utrzymywat sie az do utraty funkcji gtéwnej rezydencji w XVI11 w., kiedy
krélowie jedynie okazjonalnie odwiedzali zamek na Wawelu.



wienia sie Barbary i jej fraucymeru, wptynely zapewne na modyfikacje
koncepcji architektonicznej. Zrodta archiwalne wskazuja, ze w 1512 roku
krdl sprowadzit nowych - nieznanych nam z nazwiska - architektow3L
Prace kamieniarskie nadal wykonywane byly w warsztacie Francesco,
natomiast wznoszenie nowych muréw mogt juz nadzorowa¢ Mistrz Be-
nedykt, architekt sprowadzony rok wczesniej do budowy patacu Zyg-
munta w Piotrkowie32

Z wyjatkowo precyzyjnego i wiarygodnego zrodta, jakim jest konty-
nuacja Rocznika Swietokrzyskiego, wiemy, ze prace przy rozbudowie
skrzydta potnocnego prowadzono w kierunku wiezy Kurzej Nogi i zakon-
czono ostatecznie w 1517 roku33. Znacznie przebudowano znajdujacy sie
w tej czesci wzgorza wawelskiego, trzynastowieczny patac. Kurza Noge
nakryto dachem wspdélnym dla catego skrzydia, jednak nie ingerowano w
jej wnetrza. Rozplanowanie elewacji wschodniej czesci skrzydta potnoc-
nego réznito sie nieco od starszej czesci zachodniej. Uktad okien elewacji
dziedzincowej w tej partii wskazuje, ze na tym etapie budowy przewidy-
wano juz dobudowe kruzgankdw w ich znanej obecnie formie, natomiast
w elewacji zewnetrznej zwiekszono rozmiary okien pierwszego pietra.
W efekcie XVI-wieczna elewacja potnocna rezydencji wawelskiej nie byta
tak regularna, jak mozemy to zaobserwowa¢ dzisiaj, po pracach restau-
ratorskich z poczatku XX wieku34. Réwnoczesnie z murowaniem funda-
mentow potudniowej Sciany patacu w jej czesci wschodniej, wykonywano
rowniez potezny fundament pod kruzganki, zaprojektowane przez Fran-

31J. Decjusz, De Sigismundi Regis temporibus, Cracoviae 1521 [reprint 1986],
s. LXXXIIII, cyt. za: Z. Pianowski, op. cit., s. 64, oraz Kronika Bernarda Wapowskiego...
cze$¢ ostatnia, czasy podlugoszowe obejmujgaca (1480-1535), Krakéw 1874, s. 109.

R Obecnos$¢ Benedykta na Wawelu jest poswiadczona zrédtowo dopiero w 1519 roku,
jednak z okresu 1512-1519 dysponujemy jedynie fragmentarycznym materiatem archi-
walnym. Pianowski przypuszcza, ze Benedykt mogt by¢ jednym z ,wiloskich” architektow
wymienianych w kronice Wapowskiego, zob. Z. Pianowski, op. cit.,, s. 65. Taka teza nie
jest bezzasadna. Benedykt od roku nadzorowat budowe patacu krélewskiego w Piotrkowie
i jak pokazuje jego p6zniejsza praktyka, doskonale sobie radzit z réwnoczesnym prowa-
dzeniem Kilku budéw. Benedykt byt Niemcem, jednak okreslenie wioski nie powinno by¢
mylace. W Zrédtach postugiwano sie tym okresleniem w stosunku do muratoréw i kamie-
niarzy réznych narodowosci, ktérych dzieta uznawano za nowatorskie.

3B Kontynuacja Rocznika Swietokrzyskiego, (w:) Monumento Poloniae Histérica [da-
lej: MPH], 3, Lwoéw 1878, s. 91. Skrzydto p6tnocne w murach byto gotowe juz w 1512 roku,
natomiast dtuzej trwaty prace wykonczeniowe, zwigzane m.in. z montazem dekoracyjnego
detalu architektonicznego, dobudowa loggii i wystrojem wnetrz. Brzmienie zapisu zrédto-
wego przeczy ponadto koncepcji rozbudowy skrzydia poéinocnego prezentowanej przez
Pianowskiego.

AW ich trakcie powiekszono otwory okienne pierwszego pietra w zachodniej partii
elewacji, ujednolicajac jg i tworzac ahistoryczng kreacje konserwatorska, por. P. Dettloff,
M. Fabianski, A. Fischinger, op. cit, s. 40-41.



2. Portal ze skrzydta wsch. zamku na Wawelu, warsztat Mistrza Bene-
dykta 1524-1529, fot. T. Ratajczak

cesco, ktdry juz wczesniej przygotowywal materiat do ich konstrukcjiZ.
Nie jest jasne, czy dopiero wtedy wykonano fundament pod kruzganki

b A. Fischinger, Rzymskie odniesienia renesansowego Zamku Kroélewskiego na Wa-
welu, ,,Foliae Historiae Artium, Seria Nova” 4 (1998), s. 225-230; Z. Pianowski, op. cit,



przy skrzydle zachodnim i zachodniej czesci skrzydta pétnocnego36. Wie-
lokondygnacyjne loggie przy obu patacowych skrzydtach ukoriczono byé
moze juz po Smierci Florentczyka w 1516 roku37.

Najpézniej w trakcie koricowych prac przy skrzydle poétnocnym,
podjeto decyzje o dalszej rozbudowie rezydencji o patac, ktory miat sta-
nowic¢ jej skrzydto wschodnie. Swiadczy o tym, moim zdaniem, wzniesie-
nie w 1517 roku wielkiego budynku kuchni krélewskich w pitd.-zach.
czesci wzgorza3 Istniejgce starsze kuchnie, zlokalizowane nieco na
wschdéd od nowego obiektu, znajdowaty sie w miejscu, ktdre czesciowo
miato zostaé zajete przez nowe skrzydto rezydencji. Rzeczywiscie zostaty
wyburzone w 1520 roku. Nowy budynek wzniesiono wczesniej, gdyz ma-
jac w perspektywie dalszg rozbudowe, chciano zapewni¢ ciggtos¢ obstugi
kulinarnej dworu krélewskiego.

W 1518 roku, w dwuskrzydiowej jeszcze rezydencji, odbyty sie uro-
czystosci, zwigzane ze $lubem Zygmunta z Bong Sforza. Funkcje wielkiej
sali tanecznej wspominanej w opisie tego wesela® mogta petni¢ aula

s. 63. Z rachunkéw budowy Wawelu wiadomo, ze Florentczyk od 1510 roku sprowadzat
z kamieniotoméw w gérach kolumny, prawdopodobnie juz wstepnie obrobione i przezna-
czone do wykonczenia w jego wawelskim warsztacie.

P Fundament ten jest znacznie mniejszy. Mogto to wynika¢ z przyczyn technicznych.
Jesli byt fundamentem wtérnym, nie ryzykowano by zapewne wkopu tuz przy starszych
fundamentach patacu. Mégt to by¢ réwniez fundament, przygotowany juz wczesniej pod
konstrukcje pierwotnych kruzgankoéw, o nieznanej nam formie, ktérych projekt nigdy nie
doczekat sie realizacji. W takim wypadku mozna by zatozyé¢, ze miata to by¢ struktura
skromniejsza od tej, zaprojektowanej przez Florentczyka, nie wymagajaca tak poteznego
fundamentowania. Jak sie okazato, wytrzymata réwniez wieksze obcigzenie, zwtaszcza ze
funkcje wspierajaca spetniaty tez $ciany patacu.

37 A. Fischinger, Rzymskie odniesienia renesansowego zamku..., s. 226. Badacz ten
datuje kruzganki na lata 1515-1516. Jednak w moim przekonaniu ramy czasowe budowy
renesansowych loggii Wawelu nalezy rozszerzy¢ o kilka lat wstecz. Do przebadania pozo-
staje problem chronologii najwyzszej kondygnacji kruzgankéw, by¢ moze dodanej pozniej.
Ponadto nie do zaakceptowania jest propozycja Pianowskiego, ktory w tej fazie przebudo-
wy Wawelu umieszcza wykonanie galerii strzelniczych wienczacych mury patacowych
skrzydet, zob. Z. Pianowski, op. cit., s. 54. Badacz ten dochodzi do takich wnioskéw na
podstawie analizy materiatu ceglanego w tych miejscach, ktérych nie przemurowali Au-
striacy w X1X w. Réznice materiatowe wynikaja jednak z tego, ze mur w tej partii ucier-
piat na skutek pozaru w XVIII wieku i zostat przelicowany z inicjatywy biskupa Szaniaw-
skiego. Sprawozdanie biskupa z prac budowlanych w latach 1728-1729 por. A. Chmiel, op.
cit, s. 789; por. takze: R. Skowron, Nowe Zrédta do odbudowy zamku krélewskiego na
Wawelu po pozarze w roku 1702, ,Studia Waweliana” VI/VII (1997/1998), s. 187-191.

3BWspomina o tym anonimowy autor Kontynuacji Rocznika Swietokrzyskiego: MPH,
3, s. 91. Prace mdégt nadzorowa¢ wspomniany wczesniej mistrz Benedykt.

P Opis autorstwa Decjusza w: Acta Tomiciana, 4, 1516-1518, wyd. T. Dziatynski, Po-
znan 1855, s. 318, 320-321. Tam tez potwierdzenie, ze w 1518 roku gromadzono juz mate-
rial pod dalszg rozbudowe rezydenciji.



Regia, znajdujgca sie na najwyzszej kondygnacji skrzydta poéinocnego
(pézniejsza Sala Senatorska). W tym czasie ustabilizowat sie réwniez
charakter najstarszego cztonu rezydencji, zachodniego patacu Aleksan-
dra, ktérego pomieszczenia, tradycyjnie juz, przeznaczono na mieszkanie
krélowej i fraucymeru.

3. Portal ze skrzydta wsch. zamku na Wawelu, warsztat Mistrza Bene-
dykta 1524-1529, fot. T. Ratajczak



W 1520 roku, wspomniany wyzej krolewski architekt Benedykt roz-
poczat wznoszenie wschodniego skrzydia, poprzedzone wyburzeniami
XIV-wiecznej zabudowy we wschodniej czesci wzgérza wawelskiego40.
Nawigzat do istniejgcych juz skrzydet rezydencji, jednak formy stosowa-
ne w jego warsztacie, zwlaszcza w dekoracyjnym detalu, byty bardziej
wyrafinowane. Zespot kilkudziesieciu portali, jest jednym z ciekawszych
przyktadéw rzezby architektonicznej tego czasu w Europie Srodkowej
(il. 2, 3). Ich kamieniarka tgczy w sobie formy pdznogotyckich laskowan

4. Wschodnie skrzydio zamku krélewskiego na Wawelu, warsztat mistrza Benedykta
1520-1530, fot. T. Ratajczak

o proweniencji potudniowoniemieckiej, z dekoracjami zaczerpnigetymi
z repertuaru renesansowej, potnocnowtoskiej ornamentyki. Jednak za-
sada gotycko-renesansowej kompozycji, obecna juz w portalach skrzydta
zachodniego, jest tutaj odmienna; formy gotyckie i renesansowe nie sg
odseparowane w poszczegélnych cztonach portalu, lecz wzajemnie sie

20 Z. Pianowski, op. cit.,, s. 66; MPH, 3, s. 99-100. Wyburzenia nie objety Kurzej Nogi
oraz Wiezy Dunskiej, przebudowanych po 1527 roku, oraz baszty Jordanki, do ktorej
doprowadzono w 1520 roku fundament nowego skrzydta. Dalsze prace przy fundamentach
podjeto w roku nastepnym; wigzato sie to z konieczno$cig wykonania poteznego nasypu,
gdyz baszta Jordanka stata na skraju wzgérza wawelskiego.



przenikajg. Takze wykonawstwo tych portali reprezentuje o wiele wyz-
szy poziom4l

Prace przy patacu stanowigcym nowe, wschodnie skrzydio rezydencji,
trwaly do roku 1529 (il. 4). Powtdrzono zasadnicze cechy wczes$niejszych
budowli: jednotraktowos¢, trojkondygnacyjnosé, hierarchizacje detalu.
Na osi skrzydta umieszczono reprezentacyjne schody nazwane poézniej
Poselskimi, stanowigce istotne novum w architekturze rezydencjonalnej
w Polsce42 Na najwyzszej kondygnacji, w czesci potudniowej skrzydia,
umieszczono druga wielka sale rezydencji, p6zniej nazwang Salg Posel-
ska. Na obecnym etapie badan trudno podac¢ przyczyny, dla ktérych w
jednej rezydencji umieszczono dwie duze aule; nie wiadomo jak funkcjo-
nowaty one pierwotnie43 Przyktady poréwnawcze wskazuja, ze lokaliza-
cja w obrebie rezydencji na jednej kondygnacji dwoch reprezentacyjnych
sal byta rzadkim rozwigzaniem44.

W latach 1527-1528 rozpoczeto modernizacje Kurzej Nogi. Sale na
gornej kondygnacji podzielono w potowie wysokosci, likwidujac gotyckie
sklepienie i czeS¢ wspierajacego je filara. Uzyskano w ten sposob dodat-
kowe pietro i dostosowano te starszg budowle do poziomoéw uzytkowych
nowych skrzydet patacowych. W dolnej komnacie powstatej z tego po-
dziatu, ktérej nowe sklepienie wspierato sie na zredukowanym trzonie
gotyckiego filara, ulokowano sypialnie krélewska (il. 5), gérna, nakryta
ozdobnym stropem, stuzyla za sale audiencyjng4b. Razem z wnetrzami

41 To niezwykle interesujgce zagadnienie zastuguje na osobne opracowanie. Wsréd
portali z warsztatu Mistrza Benedykta mozna wyselekcjonowa¢ kilka grup, $wiadczacych
o tym, ze byty wykonywane przez zesp6t kamieniarzy. Pieciu kamieniarzy Benedykta jest
wspominanych w rachunkach budowy. Nie jest jasny udziat jego samego w procesie wy-
konania tego detalu architektonicznego.

42 Podobne schody, wykonane wcze$niej przez Mistrza Benedykta w patacu w Piotr-
kowie, bywaja poréwnywane z wawelskimi. Uwazam jednak, ze to poréwnanie jest nieco
przesadzone. Schody piotrkowskie maja znacznie prostsza konstrukcje. Obecny wyglad
klatki schodowej w Piotrkowie, jest wedlug mnie, wynikiem siedemnastowiecznej prze-
budowy.

43 Ich funkcja sejmowa i zwigzany z tym ceremoniat, wiazacy te wnetrza z salg tro-
nowa na Il pietrze Kurzej Nogi, uksztattowaty sie pézniej.

4 L. Chatelet-Lange, Firmitas und venustas im Konflikt: Zur Disposition des GroRen
Saales in deutschen Renaissanceschléssern, (w:) Der frithe SchloBbau und seine mittel-
alterlichen Vorstufen, (Forschungen zu Burgen und Schléssern, Bd. 3), ed. H. Hofrichter,
U. GroBmann, Munchen 1997, s. 135-151. Jezeli rezydencja posiadata wiecej duzych sal,
umieszczano je na ogot na kilku kondygnacjach; nie wszystkie miaty wtedy charakter
reprezentacyjny. Dwie wielkie sale na jednej kondygnacji znajduja sie np. w misnienskim
Albrechtsburgu. O pézniejszym wykorzystywaniu dyspozycji wnetrz Il pietra rezydencji
wawelskiej na potrzeby ceremoniatu sejmowego informuja Zrédia pisane. Taka jest tez
geneza obecnych nazw wielkich sal: Poselskiej i Senatorskiej.

& A. Fischinger, Czym byta Kurza Noga..., s. 83-84.



5. Sypialnia krdélewska na | pietrze Kurzej Nogi, warsztaty mistrza
Benedykta i Bartolomeo Berrecciego 1527-1529, fot. T. Ratajczak

przebudowanej réwniez w tym czasie Wiezy Dunskiej, nowe sale two-
rzyty prywatny zespét apartamentowy monarchy. W jego skiad na po-
ziomie pierwszego, mieszkalnego pietra rezydencji, wchodzita wspo-
mniana sypialnia46, dwie sienie w skrzydle wschodnim (jedna w Wiezy

6 Obecnie mylnie nazywana Alchemia, podczas gdy apartament kroélewski blednie
lokuje sie w potudniowej czesci skrzydta wschodniego. Mimo postepu badawczego w tym



Dunskiej), izba w skrzydle pétnocnym, oraz gabinet w belwederowym
wykuszu Wiezy Dunskiej47. Byt to apartament bardzo nowoczesny i kom-
fortowy.

Rozbudowe rezydencji zakoriczono w latach 30. XVI wieku, pod kie-
runkiem Bartolomeo Berrecciego, zamykajac dziedziniec patacowy od
potudnia $ciang kurtynowa i dobudowujac do niej oraz do patacu Bene-
dykta kruzganki, nawigzujgce swojg formg do juz istniejacych48. Budy-
nek bramny uzyskat nowa, reprezentacyjng fasade, z portalem wzoro-
wanym na portalu patacu papieskiego na Watykanie49. W ten sposob,
w trakcie prawie 40. lat budowy, uksztattowano rezydencje krolewska
sktadajacag sie z trzech dostawionych do siebie patacéw, zgrupowanych
wokdt wewnetrznego dziedzinca. Dobudowane kruzganki miaty - oprocz
innych funkcji - charakter ujednolicajgcy, nadajgcy zwartosci calemu
kompleksowi, ktory miat sprawia¢ wrazenie zaplanowanego od razu,
wieloskrzydtowego, regularnego zatozenia. Na przyktadzie Wawelu mo-
zemy zaobserwowa¢ ewolucje rezydencji od koncepcji jednego patacu,
w kierunku ogromnego zespotu monumentalnych budowli, w znacznym
stopniu zdeterminowana malejgca mobilnoscig krélewskiego dworu.

W podobnym kierunku szta rozbudowa rezydencji wilenskiej. Trudno
jednoznacznie okresli¢, jaki zakres miata przebudowa dawnej rezydencji
wielkoksigzecej, podjeta z inicjatywy Zygmunta Starego50. Utrudnia to
skromny zaso6b zrédet pisanych, dokumentujgcych prace budowlane, jak
i nikle pozostatosci materialnej substancji obiektu, rozebranego prawie
w catosci na poczatku XIX wieku5L Informacji na temat wygladu rezy-

zakresie, opisy na tabliczkach informacyjnych w Zamku Wawelskim nadal wprowadzaja
zwiedzajacych w biad.

47 A. Fischinger, Czym byta Kurza Noga..., s. 84.

48 P. M. Stepien, op. cit, s. 173. Potezny fundament pod kruzganki by}t wykonany
réwnoczesnie z budowa patacu.

M A. Fischinger, Rzymskie odniesienia..., s. 230. Portal patacu watykanskiego nie za-
chowat sie, znany jest jednak z ikonografii.

50 Nie mozna réwniez wykluczy¢, ze przebudowe rezydencji wilenskiej rozpoczat
Aleksander, ktory sprawowat wladze wielkoksigzecga od 1492 roku i w trakcie swoich
rzadéw podejmowat liczne inwestycje budowlane. Brak jednak dowod6éw na potwierdzenie
takiej hipotezy.

61 Rezydencja wilenska zostata rozebrana niemal do fundamentéw. Pozostawiono je-
dynie cze$¢ skrzydta wschodniego, ktére zostatlo mocno przebudowane. Obecnie prowa-
dzona jest odbudowa Zamku Dolnego w Wilnie. Prace majg by¢ zakonczone w 2009 ro-
ku. Inicjatywa ma przede wszystkim charakter propagandowy, majacy na celu umocnie-
nie tozsamosci narodowej w panstwie, ktére odzyskato niepodlegtos¢ po latach niebytu.
O zadnej odbudowie nie moze by¢ mowy, ze wzgledu na niedostateczng ilo$¢ informacji
nt. pierwotnego wygladu rezydencji; jest to raczej kreacja konserwatorska.



dencji w XVI wieku dostarczajg jedynie badania archeologiczne, skape
informacje czerpane ze zrddet pisanych oraz widoki patacu na dawnych
rycinach, ktérych autentycznosci nie mozna zweryfikowac (il. 6).

6. Rycina z widokiem Zamku Dolnego w Wilnie, ok. 1800

Wiadomo, ze w 1507 roku krol podjat starania o ponowne sprowa-
dzenie do Wilna, przebywajgcego tam juz wczesniej, wybitnego gdan-
skiego muratora Michata Enckingera52 By¢ moze miato to zwigzek
z planami rozbudowy wileriskiego Zamku Dolnego. Zapewne w latach
dwudziestych i trzydziestych XVI wieku ukonczono przebudowe dwoch
skrzydet (wsch. i pid.) pietnastowiecznej rezydencji wielkoksigzecej,
wzniesionej jeszcze przez Witolda53 Wigzato sie to, podobnie jak w Kra-

& O zgode na ponowny przyjazd Enckingera, ktory byt miejskim budowniczym
Gdanska, Zygmunt zwrécit sie z prosba do rady tego miasta. Krotko przed $miercig ape-
lowat o to krél Aleksander, ale jak wida¢, rajcy Gdanska odmoéwili jego prosbie. Nie wia-
domo, jak odpowiedzieli na list Zygmunta. Zob. R. M. Kundel, Fundacje Aleksandra Ja-
giellonczyka w Wilnie i Krakowie, (w:) Sztuka okoto 1500. Materiaty sesji Stowarzyszenia
Historykéw Sztuki, Warszawa 1997, s. 129-143.

6 T. Torbus, Die untere Burg zu Wilna (Vilnius) und ihre moglichen Vorbilder, (w:)
Castelia Maris Baltici, 6, Vilnius 2003, s. 201-210; Vilniaus Zemutines pilies rimai (1989
meta tyrimai), Vilnius 1991, s. 134-149.



kowie, z destrukcjg czesci zamkowej zabudowy Sredniowiecznej, podwyz-
szeniem zachowanych budowli i zmiang ich poziomdw uzytkowych®. Do
skrzydta wschodniego dostawiono od po6tnocy patac wiezowy, ktory uwa-
zany jest za rezydencje krolowej Bony5. Trojkondygnacyjne skrzydia
patacowe, zwienczone attyka, posiadaty kruzganki o nieznanej formie56.
Nic pewnego nie mozna takze stwierdzi¢ na temat uktadu pomieszczen
i ich funkcjonalnego przeznaczenia. Wiadomo jedynie, Zze podobnie jak na
Wawelu, piano nobile miescito sie na najwyzszej kondygnacji, natomiast,
wjazd na dziedziniec rezydencji znajdowat sie w skrzydle potudniowym5y.
Z duza doza prawdopodobienstwa mozemy zatozyé, ze historia rozbudo-
wy rezydencji wilenskiej miata podobny przebieg jak w przypadku Wa-
welu - stopniowej ewolucji w kierunku wieloskrzydtowej zabudowy z we-
wnetrznym, trapezoidalnym dziedziricem, znanej z wykopalisk archeolo-
gicznych i archiwalnych planéw. Jednak w Wilnie stan ten osiagnieto
dopiero po $mierci Zygmunta Starego, w wyniku prac budowlanych pod-
jetych przez jego synaS8. Rowniez w tym wypadku, o kierunku ewolucji
catego kompleksu zadecydowatly m.in. przedtuzajgce sie pobyty dworu
krélewskiego. Zakwaterowanie w jednym miejscu duzej grupy ludzi -
dwodr krolewski w tym czasie liczyt kilkaset os6b - byto powaznym pro-
blemem logistycznym. Dodatkowa komplikacja byta koniecznos$¢ odsepa-
rowania fraucymeru, wprowadzenia czesci reprezentacyjnej o znacznych
rozmiarach, rozbudowanego apartamentu wiadcy, licznych ciggow ko-
munikacyjnych o charakterze publicznym i prywatnym oraz lokalizacji
kuchni poza gtéwnym budynkiem mieszkalnym (wzgledy bezpieczen-
stwa), jednak w bezposrednim sgsiedztwie, gwarantujgcym dobrg komu-
nikacje kuchni z sala stotowsg. Wieloskrzydtowa, kilkukondygnacyjna
rezydencja stwarzata odpowiednie ramy architektoniczne dla pomiesz-
czenia tak skomplikowanego zespotu funkciji.

Stabilizacja gtéwnych osrodkéw wladzy w Krakowie i Wilnie w spo-
sob istotny wptyneta na wzrost znaczenia rezydencji ulokowanych na
szlaku krélewskich podrdzy pomiedzy tymi dwiema siedzibami. Na star-
szej trasie, uzywanej niezmiennie od czaséw JagieHly, najwazniejsza role
odgrywatly zamki w Sandomierzu i Lublinie.

& Vilniaus Zemutines pilies rumai (1994-95 metg tyrimai), Vilnius 1999, s. 301-308.

6 T. Torbus, op. cit., s. 202.

66 Attyka patacu wileriskiego jest znana z rycin. Niestety, przekazy ikonograficzne
z tego samego okresu znacznie sie réznig, co stawia pod znakiem zapytania ich wiarygod-
no$¢. Sama attyka, niezaleznie od jej formy, pochodzita prawdopodobnie z czasu przebu-
dowy patacu, kontynuowanej przez Zygmunta Augusta w Il pot. XVI wieku, cho¢ niewy-
kluczone jest jej datowanie dopiero na czasy Zygmunta 11l Wazy.

67 Vilniaus Zemutines...(1994-95..)), s. 310.

68 T. Torbus, op. cit, s. 202. Z inicjatywy Zygmunta Augusta wzniesiono od podstaw
dwa nowe skrzydta: zachodnie i p6tnocne.



W 1513 roku Zygmunt podjat decyzje o przebudowie gotyckiego zam-
ku sandomierskiego na nowoczesng rezydencje59. Nie wiadomo, w jakim
stanie zaawansowania znajdowata sie budowa, gdy w 1521 roku przejat
ja wspominany juz wczesniej, krolewski architekt Benedykt, dziatajacy
rownoczes$nie w Krakowie60. Ta czes¢ rezydencji sandomierskiej, ukon-
czona w 1526 roku, niestety nie zachowata sie do naszych czasow, jednak
badania archeologiczne oraz XVI-wieczne lustracje débr krdélewskich
pozwalajg czesSciowo odtworzy¢ obraz monarszej siedziby. Do istniejacej
juz budowli, wzniesionej jeszcze przez Kazimierza Wielkiego i zmoderni-
zowanej w drugiej potowie XV wieku, Benedykt dobudowat dwukondy-
gnacyjny, jednotraktowy patac, zaopatrzony w gotycko-renesansowg ka-
mieniarke, analogiczng do tej znanej z Wawelu, zachowang niestety
jedynie w reliktach6l W tym czasie rozpoczeto tez prace przy kolejnym
patacu, dazac podobnie jak w stotecznych rezydencjach do zamkniecia
zabudowy woko6t wewnetrznego dziedzirica, jednak zatozenie to nie zo-
stato zrealizowane62 Rozplanowaniem oraz gotycko-renesansowg styli-
stykg nawigzywata rezydencja sandomierska do stotecznych osrodkéw
polsko-litewskiego panstwa, jedynie jej mniejsza skala, wyrazajaca sie
cho¢by w liczbie kondygnacji, $wiadczyta o tym, ze Sandomierz nie byt
gtdwnym celem kroélewskich podrozy, ajedynie miejscem postoju na dro-
dze z Krakowa do Wilna. Mimo wszystko znaczna skala inwestycji bu-
dowlanych w tym miejscu wynikata wiadnie z tego, ze Zygmunt w drodze
do jednej ze swych stolic, zatrzymywat sie wraz z dworem na diuzszy
czas w Sandomierzu i traktowat ten patac jako wazng rezydencje, a nie
prostg stacje, stuzaca jedynie do krotkiego wypoczynku w drodze.

Podobne znaczenie na starym szlaku Jagiely miat zapewne takze
patac lubelski, przebudowany w latach dwudziestych XVI wieku, nieste-

69 Znane sa dwa listy krolewskie do kasztelana sandomierskiego. Pierwszy z 1513
roku, w ktérym monarcha poleca przygotowac¢ plany budowy i materiat, por. Acta Tomi-
ciana, 2, s. 169, oraz drugi, datowany rok pézniej, w ktérym wiadca uprzedza, by nie
podejmowac prac przed zaakceptowaniem przez niego planéw budowy, por. Acta Tomicia-
na, 3, s. 69.

60 Bardzo mozliwe, ze Benedykt prowadzit rozbudowe zamku sandomierskiego juz
weczesniej. Nie ma na to jednak potwierdzenia w zrédtach. Pierwsza wzmianka o jego
pobycie w Sandomierzu, pochodzi wtasnie z 1521 roku.

6l Relikty detalu architektonicznego, sa na tyle skromne, ze wszelkie préby rekon-
strukcji pierwotnego wygladu elewacji rezydencji sandomierskiej, nalezy traktowac jedy-
nie jako hipotezy.

62 A. Mitobedzki, Zamek sandomierski, (w:) Studia sandomierskie. Materiaty do
dziejow miasta Sandomierza i regionu sandomierskiego, red. T. Wasowicz, J. Pazur, War-
szawa 1967, s. 245-286. Prace budowlane kontynuowano réwniez za rzadéw Zygmunta
Augusta, podobnie jak w szeregu rezydencji krélewskich, ktérych przebudowe zainicjowat
jego ojciec.



ty réwniez nie zachowany i znany jedynie z tekstéw lustracji dobr
krélewskich, XVII-wiecznego miedziorytu oraz planu sporzadzonego
przed jego rozbiérka w XIX wieku63 Nowa, tréojkondygnacyjng rezyden-
cje wzniesiono w potudniowo-zachodniej czesci dawnych obwarowané.
W swojej formie architektonicznej przypominata nieco wawelski patac
Aleksandra z przejazdem bramnym, nad ktérym w Lublinie znajdowat
sie zespdt apartamentowy monarchy, sktadajacy sie z czterech pomiesz-
czen: komnaty sypialnej, izby i dwoch sieni€b. Z tekstu lustracji wiadomo,
ze na parterze i pierwszym pietrze rezydencji, w jej potudniowej czesci,
miescity sie reprezentacyjne sale, o stropach wspartych na pojedynczych
kolumnach®. Miaty one zapewne znaczenie symboliczne, gdyz ich uzycie
nie byto konieczne ze wzgledow konstrukcyjnych. Piano nobile w odroz-
nieniu od wiekszosci rezydencji jagiellonskich miescito sie na pierwszym
pietrze. Na obszernym dziedzincu, wewngtrz pochodzacych jeszcze z X1V
wieku muréw obronnych, znajdowaty sie zabudowania gospodarcze, dom
mansjonarzy powotanych do obstugi kaplicy zamkowej, oraz trzynasto-
wieczny donzon. Stosunkowo niewielkie rozmiary nowo wzniesionego
patacu Zygmunta wynikaty zapewne z jego funkcjonalnego przeznacze-
nia - jako etapowej rezydencji na trasie monarszych przejazdéw z Kra-
kowa do Wilna6r.

S. Wojciechowski, Renesansowy zamek lubelski, ,,Ochrona Zabytkéw” 1954, nr 3,
s. 178-182; U. Borkowska, op. cit., s. 22-23; |. Buczkowa, Dzieje zamku lubelskiego, Lublin
1965, s. 7-11; I. Rolska-Boruch, ,,Domy panskie” na LubelszczyZznie od p6znego gotyku do
wczesnego baroku, Lublin 2003, s. 41-48. Ta ostatnia publikacja obfituje w liczne biedy
i nietrafne hipotezy.

64 Proby wigzania przebudowy zamku lubelskiego z osobg Berrecciego, podejmowane
przez niektérych badaczy, nie znajdujg potwierdzenia w zrédtach oraz w materiale zabyt-
kowym.

6 Warto zwroci¢ uwage na symboliczne znaczenie usytuowania apartamentu kréla
ponad przejazdem bramnym. W ten sposéb wiadca wywyzszony ponad brama, w symbo-
licznym sensie kontrolowat dostep do rezydencji. Takie usytuowanie apartamentéw mo-
narszych w obrebie rezydencji ma dtugg tradycje.

&6 Patac lubelski przedstawiony na XVIl-wiecznym miedziorycie w dziele Brauna
i Hogenberga, przypomina nieco rezydencje wiezowa i zwienczony jest attyka. Niestety,
wizerunek ten nie jest wiarygodnym zrédtem ikonograficznym, cho€ trzeba przyznaé, ze z
analizy planu patacu sporzadzonego przed jego rozbidrka wynika, ze potudniowy czion
rezydencji mogt charakteryzowaé sie znacznym wyniesieniem w stosunku do budynku
bramnego. Swiadcza o tym bardzo grube mury tej czeéci patacu.

6/ W najnowszej literaturze niekiedy poréwnuje sie patac lubelski z wiezowg rezy-
dencja Zygmunta | w Piotrkowie, por. U. Borkowska, Gothic-renaissance royal residences
in Roland, (w:) Die lander der Bdhmischen Krone und ihre Nachbarn zur Zeit der
Jagiellonenkoénige (1471-1526), Studia Jagiellonica Lipsiensia, Bd. 2, hg. E. Werter, Ost-
fildern 2004, s. 110-111. Jest to jednak nietrafna analogia. Patac piotrkowski jest w prze-



Nowag trasg krdélewskich podrézy pomiedzy stolicami byt szlak, na
ktérym najwazniejsza role odgrywaly rezydencje w Grodnie i Radomiu.
Niestety, nie posiadamy zadnych informacji na temat inwestycji bu-
dowlanych Zygmunta Starego w Grodnie. Wiadomo, ze jakie$ nieokre-
Slone prace prowadzono tam dopiero ok. 1550 roku z inicjatywy Bony6s.
Natomiast w Radomiu w latach 1510-1515 rozbudowano istniejacy na
terenie dawnego zamku budynek mieszkalny, przeksztatcajgc go w rezy-
dencje w formie trzykondygnacyjnego, podtuznego patacu z kruzganka-
mi6&d. Obiekt ten zachowat sie w znikomym stopniu, w murach obecnego
budynku plebani przy kosciele farnym70. Ogdlne informacje nt. wygladu
rezydencji podaje tekst XVI-wiecznej lustracji, jednak poza iloscia kon-
dygnacji i istnieniem kamiennych kruzgankdéw, nie mozna na jego pod-
stawie wycigga¢ zadnych bardziej szczeg6towych wnioskow7L Mozna
przyjaé, ze analogicznie do poprzednich rezydencji krdlewskich, patac
radomski zaopatrzony byt w gotycko-renesansowy detal. Posrednio moze
Swiadczy¢ o tym jedno zachowane nadproze portalu, znajdujgce sie obec-
nie w Domu Gotyckim w Putawach, fragment gzymsu dekorowany kima-
tionem jonskim, jak réwniez portale w miejscowej farze, wykonane w
trakcie przebudowy rezydencji, podobne w formie do portali z patacu
Aleksandra na Wawelu, cho¢ prezentujace nizszy poziom warsztatowy.
Skala rezydencji w Radomiu, tak jak w przypadku Sandomierza i Lubli-
na, jasno okreslata jej range na trasie krolewskich podrdzy. Obiekt ten
byt ponadto wykorzystywany bardzo czesto w podrézach krélewskich
matzonek72

W pierwszej potowie XVI wieku, jedng z gtdwnych tras krdlewskich
podrozy byta droga taczgca Krakéw z Piotrkowem. Zygmunt w trakcie
swego panowania odbyt 16 podrézy na sejmy do Piotrkowa, wyruszajac
zwykle z Krakowa, tylko raz przyjechat na sejm piotrkowski z Wilna.

ciwienstwie do rezydencji lubelskiej niezaleznym, wolnostojgcym budynkiem, o odmien-
nym niz w Lublinie uktadzie wnetrz.

68 U. Borkowska, op. cit., s. 18.

@ A. Penkalla, Zesp6t zamkowy w Radomiu, Radom 1987; W. M. Kowalik, Krélewski
zamek w Radomiu, ,,Spotkania z Zabytkami” 2002, nr 2, s. 20-21.

70 Z. Lechowicz, J. Salm, Badania archeologiczno-architektoniczne zamku radomskie-
go w latach 1999-2000, (w:) Radom. Lokacja miasta, odkrywanie zamku, red. S. Pigtkow-
ski, Radom 2001, s. 45-53. Zrujnowany patac przebudowano na plebanie farng w XI1X w.

71Lustracja zamku radomskiego z 1554 roku, Archiwum Gitéwne Akt Dawnych
w Warszawie [dalej: AGAD], Archiwum Skarbu Koronnego [dalej: ASK], dziat XLVI, sygn.
100c, k. 2-7v. Lustracja zawiera informacje o komfortowym wyposazeniu wnetrz rezyden-
cji, m.in. w latryny we wszystkich izbach.

72 Zamek radomski petnit w latach 1563-66 funkcje przymusowej rezydencji Kata-
rzyny Habsburzanki, odsunietej przez meza, Zygmunta Augusta, por. S. Cynarski, Zyg-
munt August, Wroctaw 2004, s. 189-195.



Pobyty w miejscu obrad organéw reprezentacji stanowej przejety dawng
funkcje pobytéw w stolicach powiatdéw, aktualng jeszcze za rzadow Ja-
gieHly. Od tej pory krdlewskie podréze na sejmy staty sie czescig sktado-
wag zycia codziennego polskiego dworu, a ich rola ciggle wzrastata, pro-
porcjonalnie do umacniania sie sejmu jako nowego organu wiadzy. Sejm
stat sie nowym i waznym czynnikiem centrotworczym, inicjujgc proces
formowania sie kolejnego obok rezydencji krolewskich miejsca decyzji
politycznych73. Naturalng tendencjg nowej instytucji spoteczno-politycz-
nej, opozycyjnej wobec monarchicznego systemu wiadzy, bylo umiejsco-
wienie w oddaleniu od rezydencji krolewskiej, blizej centrum geograficz-
nego panstwa74 Stad Piotrkow awansowat juz pod koniec XV w. do rangi
parlamentarnej stolicy krolestwa.

Zygmunt od poczatku swoich rzadéw dazyt do spowolnienia procesu
umacniania sie sejmu jako organu wiadzy szlachty, co potwierdzaty proé-
by przesunigcia obrad do rezydencji. O wzroscie rangi Piotrkowa w rywa-
lizacji z Krakowem jako miejscem sejmowym7s swiadczyta budowa pata-
cu, do ktorej w 1511 roku specjalnie sprowadzony zostat, prawdopodobnie
z terenu Gornych Wegier (ob. Stowacja), wspomniany wczesniej Mistrz
Benedykt, dziatajgcy potem jako kroélewski architekt na Wawelu i w San-
domierzu76. Do 1519 roku Benedykt wzniost tréjkondygnacyjny patac
wiezowy, zaopatrzony w gotycko-renesansowg kamieniarke77 (il. 7). Uktad
funkcjonalny nowej rezydencji sejmowej polskiego monarchy byt zapew-
ne wzorem dla rozplanowania wnetrz w przebudowywanej po 1527 roku
wawelskiej Kurzej Nodze, stanowigcej od XIV wieku centrum znaczenio-

73M. Wrede, op. cit., s. 594.

74 Ibidem, s. 594.

7 Za rzadéw Zygmunta, szesnascie razy sejm zbierat sie réwniez w Krakowie, na
zamku krélewskim.

% w rachunkach budowy ratusza w Bardejowie na Stowacji, w zespole kamieniarzy
wykonujacych detal architektoniczny, wymieniany jest Benedikt lapicida, por. N. Urbano-
va, A. Mikd, Bardejov, Radnica, (w:) Gotika. Dejiny slovenskeho vytvarneho umienia, ed.
D. Buran, Bratislava 2003, s. 616. Niektérzy kamieniarze z warsztatu bardejowskiego
zostali zaangazowani w 1508 roku przez kapitana zamku biskupa krakowskiego w Mu-
szynie, por. A. Miké, Na prahu renesansie (w:) Gotika..., op. cit.,, s. 565. Obecno$¢ w Piotr-
kowie i Bardejowie kamieniczki charakteryzujacej sie nietypowa i bardzo rzadka orna-
mentyka w formie fryzu z tralek, uprawdopodobnia teze o gémowegierskiej (stowackiej)
proweniencji tego architekta (z pochodzenia bedacego Niemcem).

77 H. Rutkowski, Zamek w Piotrkowie, ,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki”
1958, nr 2, s. 155-177; T. Jakimowicz, ,,Turris Pyothrkoviensis” - patac kréla Zygmunta I,
~Kwartalnik Architektury i Urbanistyki” 1972, nr 1, s. 21-40; J. Pietrzak, Zamki i dwory
obronne w dobrach panstwowych prowincji wielkopolskiej. Studium z dziejéw panstwo-
wych siedzib obronnych na przetomie $redniowiecza i nowozytnosci, £6dz 2003, s. 94-98;
L. Kajzer, Zamki i dwory obronne w Polsce Centralnej, Warszawa 2004, s. 42-43, 232-233.



7. Patac w Piotrkowie, widok od ptd., warsztat Mistrza Benedykta 1511-
1519, fot. T. Ratajczak

we krakowskiej siedziby wiadcy78 W piwnicy patacu piotrkowskiego
znajdowato sie pomieszczenie skarbca, parter zajmowato mieszkanie

8 Dotyczyto to gtéwnie rozlokowania apartamentéw i wnetrz oficjalnych na poszcze-
golnych kondygnacjach. W rozwigzaniach szczegétowych, pomiedzy tymi obiektami wy-



podkomorzego, dworskiego urzednika, ktéry regulowat dostep do osoby
wiadcy79. Sktadato sie z izby i komnaty poprzedzonych wielka sienig. Na
pietrze ulokowano podobnie rozplanowane komnaty kréla, natomiast na
najwyzszej kondygnacji znajdowala sie, réwniez poprzedzona sienia,
reprezentacyjna aula patacowa8). Istotnym elementem uksztattowania
wnetrz piotrkowskich byty wtasnie ogromne sienie na wszystkich kondy-
gnacjach, oraz wygodne schody, umozliwiajace jednoczesne przemiesz-
czanie sie w patacowych wnetrzach duzej liczby oséb. Miato to istotne
znaczenie ze wzgledéw ceremonialnych. Prawdopodobnie analogiczne roz-
wigzanie ciggu komunikacyjnego, z jednobiegowymi schodami umiesz-
czonymi w wydzielonej czesci duzej sieni poprzedzajacej wielkg sale,
planowano zastosowa¢ w pétnocnym skrzydle Wawelu, w pierwszej fazie
przebudowy8L Tam jednak zrezygnowano z tego ukiadu na rzecz jednej
wielkiej sali&. Sienie patacu piotrkowskiego petnity w gruncie rzeczy
role duzych sal publicznych, recepcyjnych, natomiast reglamentowano
dostep do izb mieszkalnych. Wszystkie wnetrza, podobnie jak w innych
rezydencjach krolewskich, byty komfortowo wyposazone w kominki i pie-
ce oraz latryny umieszczone w grubosci muru.

Dwor razem z krélowg rezydowat w towarzyszacych patacowi, drew-
nianych domach. Réwniez obrady obu izb sejmowych odbywaty sie w
specjalnie do tego celu wzniesionych budynkach, zapewne w konstrukgji
szachulcowej, choé¢ zebrania senatu niejednokrotnie mogty odbywac sie
w reprezentacyjnych wnetrzach Il pietra rezydencji krélewskiej83.

stepuja réznice, wynikajace z tego, ze apartament kréla na Wawelu wkomponowany zo-
stat w starszg zabudowe, bardziej nieregularng niz w Piotrkowie.

P We wczesniejszych opracowaniach poswieconych rezydencji piotrkowskiej wspomi-
nano jedynie o ,krélewskim urzedniku”, nie precyzujac jego funkcji. Apartament uloko-
wany w przyziemiu patacu piotrkowskiego, w zZrodtach okreslany jest jako mieszkanie
~Pana Ozarowskiego”. Sylwester Ozarowski petnit w latach 1510-1535 urzad podkomorze-
go. Jego apartament na zamku wawelskim miescit sie, podobnie jak w Piotrkowie, w sg-
siedztwie apartamentu krélewskiego, prawdopodobnie w przyziemiu Kurzej Nogi lub na
| pietrze skrzydta wschodniego. Rachunki nie precyzujg tej lokalizacji, jednak prace pro-
wadzone w ,mieszkaniu Pana Ozarowskiego” w latach 1529-32, wymieniane sa tacznie
z pracami wykonczeniowymi w Kurzej Nodze. Godno$¢ podkomorska wyniosta Ozarow-
skich w hierarchii spotecznej, czego wyrazem byla m.in. fundacja kaplicy rodowej przy
obejsciu choéru katedry wawelskiej.

8 Por. prace Rutkowskiego i Jakimowicz, wykorzystujgce tekst XVI-wiecznej lustra-
cji patacu piotrkowskiego.

8l Por. wyzej, przyp. 21.

& Uktad dwoéch duzych sal: sieni i auli patacowej obecny na Il pietrze rezydencji
piotrkowskiej, na Wawelu wprowadzono w obrebie | pietra skrzydta pétnocnego, bezpo-
Srednio pod Salg Senatorska, naturalnie w innym kontekscie funkcjonalnym.

8 Opis sejmowego kompleksu zamieszcza: J. Pietrzak, op. cit.,, s. 97. Oprécz zabudo-
wan dworskich i sejmowych, znajdowato sie tam kilkadziesigt drewnianych dworéw moz-



Patac w Piotrkowie, mimo zastosowania podobnej techniki budowla-
nej oraz stylistyki analogicznej do pozostatych rezydencji krdlewskich,
réznit sie znacznie programem funkcjonalnym, jak i ogélnym typem ar-
chitektonicznym. Oméwione wczesniej rezydencje Zygmunta reprezen-
towaty typ podiuznego patacu jednotraktowego, réznigc sie miedzy soba
jedynie liczbg kondygnacji oraz, w przypadku niektorych, sposobem ze-
stawiania w wieloskrzydtowe uktady. Organizacja wnetrz w tych rezy-
dencjach oparta byta na niezaleznych zespotach apartamentéw, w skiad
ktérych wchodzita ogdlnie dostepna sien, izba o charakterze po6tpublicz-
nym i komnata petnigca funkcje sypialni, do ktérej dostep miaty jedynie
wybrane osoby. Ten typ uktadu apartamentowego uksztattowat sie w XV
wieku i mégt wystepowacé w rozmaitych wariantach, np. z wiekszg iloscig
izb lub sieni8. Natomiast patac piotrkowski, zachowujac podobng orga-
nizacje wnetrz, pomiescit je w strukturze pionowej a nie poziomej, co
w pewnym stopniu ograniczato jego funkcjonalno$¢. Jednak takie roz-
wigzanie stanowito Swiadome nawigzanie do typu architektonicznego
zachowujgcego aktualnos¢ przez cate Sredniowiecze i wyrazajacego nad-
rzednos¢ wiadcy wobec poddanych8b. Przyktady patacéw wiezowych moz-
na by mnozy¢, jednak w kontek$cie naszych rozwazan wystarczy przy-
pomnieé¢, ze gtdowng siedzibg polskiego wladcy na poczatku XVI wieku
nadal byta wieza Kurzej Nogi na Wawelu. Zygmunt, wznoszac w Piotr-
kowie rezydencje w typie wiezy, jasno komunikowat swojg nadrzednag
pozycje wérod sejmujacych standw86. Patac piotrkowski stat sie jedng z
najwazniejszych rezydencji na trasach podrézy polskiego kréla. Powstat
jako swoista odpowiedz na dokonujacy sie w tym czasie, ustrojowy prze-
tom ku demokracji szlacheckiej. Polski monarcha zostat w pewnym sen-
sie zmuszony do regularnych wyjazdéw na sejmy, a co za tym idzie do
budowy wygodnej, a jednoczesnie nosnej znaczeniowo rezydencji, jezeli
nadal chciat dzierzy¢ w swoim reku ster wiadzy.

Rezydencje Zygmunta Starego w Krakowie i Wilnie, patace uloko-
wane na trasach przejazdu pomiedzy obiema stolicami oraz rezydencja
sejmowa w Piotrkowie, byty w é6wczesnym systemie sprawowania wiadzy

nowladczych. Na mozliwos¢ zebran senatu w patacu kréla wskazuje wspoétczesny poemat
Krzyckiego, zob. Biblioteka Narodowa w Warszawie, Utwory i listy Krzyckiego, rekopis
z XV1 wieku, sygn. 111, 3042, k. 21v.

B A. Rottermund, op. cit,, s. 15. W ten sposéb zmodyfikowano $redniowieczny typ ze-
spotu mieszkalnego, sktadajacy sie z wielkiej sali/sieni oraz wielofunkcyjnej izby.

& Pierwsza zwrdcita na to uwage: T. Jakimowicz, op. cit., s. 34-37.

2] Ibidem. Nalezy zwrdéci¢ uwage na to, ze patac piotrkowski byt na ogét wykorzysty-
wany przez kroéla jedynie kilka tygodni w roku, podczas trwania sejmu, stad nie zacho-
dzita potrzeba wzniesienia obszernej, wieloskrzydtowej rezydencji, zwlaszcza gdy dwor
rozlokowany byt w osobnych zabudowaniach.



siedzibami najwazniejszymi i najczesciej odwiedzanymi przez monarche.
Nie wyczerpywaly jednak jego bazy rezydencjonalnej. Miejsca, w ktdérych
monarcha zatrzymywat sie w trakcie swoich przejazdéw zwigzanych
z dyplomacjg, wojng lub praktykami religijnymi, adaptowane byty do
funkcji rezydencji krélewskiej jedynie na krétki czas. Mdégt to by¢ ratusz
miejski, kamienica patrycjuszowska, patac opata na terenie klasztoru
lub rezydencja innego witadcy, goszczacego polskiego krola87. Natomiast
w trakcie podrozy prywatnych i rekreacyjnych, Zygmunt korzystat z ba-
zy rezydencjonalnej w znacznym stopniu odziedziczonej po przodkach.

Ulubiong rozrywka wladcéw w tamtej epoce, a dynastii Jagiellonéw
szczegoblnie, byty towy8. Wiekszos¢ rezydencji mysliwskich Zygmunta
stanowity drewniane dwory, ktdre nie zachowaly sie do naszych czaséw
i niewiele informacji na ich temat znajduje sie w zrédtach pisanych.
O tym, jak mégt wygladac¢ dwor towiecki polskiego kréla, informuje nas
opis niezachowanego obiektu w Rudnikach nad Mereczanka. W 1511
roku Zygmunt zlecit wzniesienie, w miejscu starszego dworu swego ojca,
trzech patacykéw z bali sosnowych na podmuréwce, w otoczeniu sadza-
wek i ogrodéw. Gtowny patacyk z alkierzem i salami reprezentacyjnymi,
znajdowat sie na wzgdérzu nad rzeka, pozostate dwa zajmowata para
krélewska. Uktad kompleksu towieckiego w Rudnikach Swiadczy o tym,
ze rowniez w matych rezydencjach, stuzacych jedynie rekreacji rodziny
krolewskiej, przestrzegano zasady rozdziatu dwordw krola i krdlowej.
Zespot zabudowan uzupetniaty stajnie oraz domy dla towczych i dwo-
rzan9. Wsréd lesnych stacji krolewskich, znajdujgcych sie na ogoét na
terytorium litewsko-ruskim lub w puszczach matopolskich, wymienié
mozna dwory w Dorsuniszkach nad Niemnem, w Daugach, Oranach, 01-
kiennikach, Glinianach, Dobrostanach, Biatowiezy, JedIni, Radoszycach,
Kozienicach i wielu innych miejscowosciach9l. Witasnie w mysliwskim
dworze w Kozienicach przyszedt na swiat Zygmunt I.

87 Problem ten wymaga dalszych badan. Wiadomo, ze Zygmunt Stary rezydowat
w ratuszach podczas pobytu w Gdarisku i Toruniu.

&8 U. Borkowska, op. cit.,, s. 25. Na temat znaczenia towéw w kulturze dworskiej zob.
m.in. A. Samsonowicz, towy-praca, zabawa, obyczaj, (w:) Cztowiek i przyroda w Srednio-
wieczu i we wczesnym okresie nowozytnym, red. W. Iwanczak, K. Bracha, Warszawa 2000,
s. 141-152; M. Wilska, Dwér krolewski i kultura dworska, (w:) Kultura Polski $rednio-
wiecznej X1V-XV w., red. B. Geremek, Warszawa 1997, s. 65-116; J. Verdon, Przyjemnosci
Sredniowiecza, Warszawa 1998; A. Rottermund, Polowanie i sztuka w kulturze dworskiej
czas6w nowozytnych, ,Materialy Muzeum Wnetrz Zabytkowych w Pszczynie” (dalej MP)
V, 1988, s. 9-35.

& M.B. Topolska, Myslistwo wielkoksigzece i ochrona srodowiska lesnego na Litwie
w XV ipierwszej potowie XVI1I wieku, MP V, 1988, s. 45-58.

D U. Borkowska, op. cit., s. 26; M.B. Topolska, op. cit., s. 51.

91 U. Borkowska, op. cit., s. 25-26; M.B. Topolska, op. cit., s. 52-55.



Dwory mysliwskie stuzyty wiladcy jako miejsca odpoczynku i rozryw-
ki, byty jednak takze rezydencjami, w ktorych sprawowat czynnosci przy-
nalezne panujgcemu, np. wystawiat dokumenty lub przyjmowat posel-
stwa. Taka reprezentacyjng rezydencjg par excellence, a jednoczesnie jednag
z ulubionych siedzib towieckich Zygmunta, byt zamek w Niepotomicach.
Potozony niedaleko Krakowa, stuzyt rodzinie krolewskiej réwniez jako
miejsce odosobnienia, w trakcie epidemii nawiedzajacych stolice.

Stary zamek Kazimierza Wielkiego, uzywany jako rezydencja my-
Sliwska od czaséw Jagietty, przebudowano na renesansowy patac dopiero
za rzadéw Zygmunta Augusta, po 1550 roku92 Jednak badania architek-
toniczne, prowadzone w latach osiemdziesigtych XX wieku, umozliwity
wyodrebnienie wczesniejszej fazy z czasébw Zygmunta Starego93. Regu-
larna, czworoboczna forma pierwotnego zamku wptyneta na ukiad nowej
rezydencji. Zamek niepotomicki posiadat cztery wieze, w tym trzy za-
pewne o charakterze mieszkalnym, umieszczone w narozach obwodu ob-
ronnego%. Na podstawie analizy materiatu zabytkowego i skapych zrddet
pisanych, trudno okresli¢ zakres przebudowy podjetej przez Zygmunta
Starego. By¢ moze ograniczono sie jedynie do modernizacji istniejgcych
na zamku doméw wiezowych. Szesnastowieczny uktad funkcjonalny re-
zydencji niepotomickiej nie jest dotychczas rozpoznany. Zastanawiajacy
jest brak wiekszej liczby pomieszczen mieszkalnych, ktorych istnienie
powinna dyktowa¢ konieczno$¢ zakwaterowania licznych gosci i dwo-
rzan, uczestniczgacych w krdlewskich towach. Zamkowi nie towarzyszyty
bowiem inne zabudowania mieszkalne, a Niepotomice, bedgce wéwczas
wsig, nie byly w stanie zapewni¢ kwater dla licznej swity monarchy.
Mozliwe, ze prace budowlane podjete przez Zygmunta Starego miaty na
celu rozwigzanie tego problemu. Dwutraktowe skrzydio potudniowe,
datowane dotychczas na XIV w., mogto zosta¢ wzniesione wtasnie w la-
tach 20. XVI wieku%. Wjazd na dziedziniec rezydencji byt umieszczony
tak jak obecnie, od zachodu.

®2 U. Borkowska, op. cit.,, s. 27; B. Guerauin, Zamki w Polsce, Warszawa 1984, s. 225.

B M. Kozera, Koscioét parafialny i zamek krélewski w Niepotomicach. Dzieje znane
i nieznane 1340-1990, Krakéw 1994, s. 34-38. Autor wycigga z wynikéw badan zbyt daleko
idace wnioski. Na podstawie analizy materiatu ceglanego prébuje datowac catg przebudo-
we renesansowag ha lata 20. XVI w. Nie jest to argument przekonujacy, biorac pod uwage
fakt, ze rozmiary cegiet i sposéb murowania nie zmienity sie znacznie w ciggu kilkudzie-
sieciu lat. Zrodta pisane wskazujg wyraZznie, ze zasadnicza przebudowa nowozytna zamku
niepotomickiego podjeta zostata dopiero z inicjatywy Zygmunta Augusta.

A W opracowaniu wynikéw badan architektonicznych na zamku niepotomickim
przedstawiono inng propozycje rekonstrukcji jego wygladu w X1V wieku, por. M. Kozera,
op. cit, s. 19-21, oraz il. 22-24. Uwazam, ze niewlasciwie zinterpretowano pozostatosci
Sredniowiecznych muréw.

% Do innych wnioskéw dochodzi autor opracowania wynikéw prac architektonicz-
nych, por. M. Kozera, op. cit, s. 20. O przyjetym przez tego badacza datowaniu, ponownie



Niestety, zaréwno zachowana struktura obiektu, jak i zrddta pisane,
nie pozwalaja nam precyzyjnie datowaé przebudowy z czaséw Zygmunta
Starego. W rachunkach krdlewskich wspominane sg prace budowlane,
prowadzone w rezydencji niepotomickiej w latach dwudziestych XVI
wieku. Z oszacowania kosztow i uzytego materiatu wynika, ze byty to
prawdopodobnie prace wykoriczeniowe lub remontowe, nadzorowane
zresztg przez kilkakrotnie juz wspominanego architekta krdélewskiego
Benedykta%. Relikty detalu architektonicznego zachowanego na zamku
niepotomickim wskazujg na mozliwo$¢ zaangazowania do prac przy
przebudowie tej rezydencji kamieniarzy z jego wawelskiego warsztatu.
Przebudowe zamku w Niepotomicach podjeto prawdopodobnie ok. 1520
roku. Czeste wizyty dworu, bawigcego wraz z krélem na towach w Pusz-
czy Niepotomickiej, niewatpliwie wymuszaly szybkie tempo prac bu-
dowlanych. W przeciwnym razie korzystanie z rezydencji podczas towow
bytoby znacznie utrudnione.

Powazne ograniczenie mobilnosci dworu za rzadéw Zygmunta Sta-
rego wptyneto w istotny sposéb na zmiane tras krolewskich podroézy.
Wigzato sie to z coraz rzadszymi odwiedzinami monarchy w dawnych
zamkach krélewskich, regularnie wizytowanych jeszcze przez Jana
Olbrachta, pod koniec XV wieku97. Wiele $Sredniowiecznych rezydencji
krélewskich stracito swoje znaczenie, nominalnie pozostajac w gestii
wiadcy, w rzeczywistosci jednak, stajac sie siedzibami starostéw krolew-
skich. W przypadku tych obiektow zanik funkcji rezydencji monarszej
wplywat réwniez na ograniczenie programu uzytkowego i waloréw re-
prezentacyjnych.

Starostowie czesto nie interesowali sie stanem dawnych budowli
krolewskich, ktore stopniowo popadatly w ruine. Tak byto w przypadku
zamkow w Dybowie, Kole, Koscianie, Lubaczowie, Nowym Saczu, Ojco-
wie, Szydiowie oraz potozonym na Litwie Kownie9 W niektorych obiek-

rozstrzyga analiza materiatu ceglanego, jednak mury, ktére mozna zaliczy¢ do fazy XIV-
wiecznej pozwalajg jedynie na rekonstruowanie w tej fazie Sciany kurtynowej od potudnia.
Dwutraktowy dom mieszkalny na zamku bytby rozwigzaniem wyjatkowym jak na czter-
nastowieczng architekture polska. Niewykluczone réwniez, ze zostat wzniesiony od pod-
staw dopiero przez Zygmunta Augusta.

BAGAD, ASK 1, Rachunki krélewskie, sygn. 62, k. 108, 117. Niewielkie wyptaty dla
Mistrza Benedykta, ktoéry w tym czasie pobierat réwniez statg, znacznie wyzszg pensje za
prace na Wawelu, wskazuja, ze prawdopodobna przebudowa rezydencji niepotomickiej
byta w fazie koricowej lub miata bardzo ograniczony charakter.

97 M. Markiewicz, op. cit., s. 314.

B Podstawowe informacje nt. wymienianych przeze mnie siedzib staroscinskich, za-
wieraja noty katalogowe zamieszczone w cennej publikacji: L. Kajzer, S. Kotodziejski,
J. Salm, Leksykon zamkoéw w Polsce, Warszawa 2003. Tam réwniez bibliografia poszcze-
golnych obiektéw. Zamek w Nowym Saczu, strawiony pozarem w 1522 roku, zostat odbu-



tach starostowie podejmowali drobne prace, ograniczajgce sie jedynie do
doraznych remontéw, m. in. na zamkach w Bolestawcu, Brzesciu Kujaw-
skim, Bydgoszczy, Checinach, Dobczycach, teczycy i Kazimierzu Dol-
nym". Zamek w Trokach, jedng z najwazniejszych litewskich rezydencji
Jagiellonéw, zamieniono na wiezienie dla waznych jencéw politycz-
nychl00 Tam, gdzie urzad starosty zajmowany byt przez cztonkow elity
moznowtadczej, przeprowadzano na og6t powazniejsze prace budowlane,
czesto spowodowane koniecznoscig odbudowy obiektu zniszczonego przez
pozar. Powstawaty w ten sposob renesansowe rezydencje staroscinskie,
czesto wyposazone w nowoczesne systemy fortyfikacji. Jednak przebu-
dowy wiagzaty sie tez na ogot ze zmniejszeniem powierzchni uzytkowej
dawnych siedzib monarchy. Powazniejsze prace budowlane prowadzili
starostowie na zamkach w Czorsztynie, Kaliszu (odbudowany po pozarze
w 1537 r.), Kruszwicy (odbudowa po pozarze w 1519 r.), Nowym Korczy-
nieldl, Olsztyniel® Os$wiecimiu (odbudowany po pozarze w 1503 r.),
Sanoku i Inowtodzul®3 W wielu przypadkach przebudowy miaty na celu
podniesienie waloréw obronnych, zwiaszcza w strategicznie potozonych
zamkach w Kamiencu Podolskim, Przemyslu, Miedzyrzeczu i Rawie Ma-

dowany staraniem starostoéw z rodu Lubomirskich, dopiero na poczatku XVII wieku. In-
formacje nt. zamkoéw litewskich i podolskich, por.: T. Polak, Zamki na Kresach. Biatorus,
Litwa, Ukraina, Warszawa 1992. Z informacji zawartych w lustracji z 1570 roku wynika,
ze zamek w Kownie byt juz wtedy zdewastowany.

P Ibidem, noty katalogowe dotyczace poszczegdlnych obiektéw. W Brzesciu Kujaw-
skim podjeto rozbudowe rezydencji starosciniskiej w Il potowie XVI wieku, z inicjatywy
Sebastiana Milewskiego, natomiast w Bydgoszczy zmodernizowano fortyfikacje w XVI1
wieku; sam zamek zostat wysadzony przez Szwedéw w 1656 roku. Roéwniez w przypadku
zamku teczyckiego, powazna rozbudowa miata miejsce dopiero w latach sze$édziesigtych
XV1 wieku, gdy 6wczesny starosta, podskarbi nadworny Jan Lutomirski, kosztem 3 tys.
florenéw przeksztatcit zamek w petng przepychu rezydencje, por. L. Kajzer, Zamki i dwo-
ry..., s. 36-38.

100 U. Borkowska, op. cit., s. 18.

101 Ta ulubiona rezydencja Wiadystawa Jagiely, zostata znacznie przebudowana
w latach 1515-1532, przez staroste Krzysztofa Szydtowieckiego, poteznego moznowitadce
ijednego z najblizszych wspodtpracownikéw Zygmunta Starego. Jednak dla kréla zamek
w Nowym Korczynie byt juz tylko miejscem jednorazowych noclegéw. Niewatpliwie, skala
nieistniejgcej dzis$ rezydencji odpowiadata takze ambicjom starosty.

1@ Zamek w Olsztynie zostatl znacznie rozbudowany w latach 1508-1532, przez 6w-
czesnego staroste Mikotaja Szydtowieckiego, bedacego jednym z najpotezniejszych moz-
nowtadcéw w Koronie, z przeznaczeniem na rezydencje odpowiadajacg jego pozycji i ambi-
cjom, analogicznie jak w przypadku rezydencji przebudowanej przez jego brata w Nowym
Korczynie.

18 Przebudowe kroélewskiego zamku w Inowtodzu, podjeto w 1519 roku, z inicjaty-
wy starostéw Drzewickich, dla ktérych pelnit, obok wzniesionego w tym czasie zamku
w Drzewicy, de facto funkcje rezydencji rodowej. Znacznie zmniejszono jednak powierzch-
nie mieszkalna, na rzecz powiekszenia dziedzinca.



zowieckiej; nie wigzaty sie jednak z rozbudowg obiektéw rezydencjonal-
nych, znajdujacych sie w obrebie fortyfikacjil04

Niektore zamki krélewskie znalazty sie w dobrach stanowiacych
oprawe Bony. Energiczna matzonka Zygmunta Starego przeprowadzi-
ta modernizacje wszystkich swoich rezydencji w latach trzydziestych
i czterdziestych XVI wieku. W szczegélnosci dotyczyto to zamkoéw poto-
zonych na terenie ksiestwa mazowieckiego, inkorporowanego do Korony
w 1526 rokul®h

Odmiennie prezentowata sie sytuacja zamkow przejetych przez Ka-
zimierza Jagielloriczyka po zwycieskiej wojnie trzynastoletniej z Zako-
nem Krzyzackim. Osadzeni na nich starostowie krélewscy nie musieli
podejmowac wiekszych prac budowlanych, gdyz regularne zamki kom-
turskie posiadaty znaczna przestrzen uzytkowa, w petni spetniajagcg wy-
mogi stawiane wygodnej rezydencjils. W szczeg6lnym obiekcie, jakim
byt zamek stoteczny Zakonu w Malborku, dawny patac Wielkich Mi-
strz6w przeznaczono na rezydencje kréla, réwniez nie wprowadzajac
zmian w jego dyspozycji przestrzennej107.

Jako przyktad dobrze ilustrujgcy zmiany bazy rezydencjonalnej pol-
skiego kroéla, zachodzgce w czasach rzadéw Zygmunta Starego, postuzy¢
moze zamek w Poznaniu. Jeszcze w XV wieku byt on jedng z najwazniej-
szych rezydencji krolewskich w Koronie. Z inicjatywy Wiadystawa Ja-
gieHy prowadzono prace przy rozbudowie patacu, znajdujgcego sie w ob-
rebie starszych fortyfikacji, petnigcego funkcje rezydencji monarszej,

i°’4 por prace Kajzera i Polaka. Na zamku w Rawie prowadzono prace budowlane
wiatach 1509-1519, podnoszac jego walory obronne. Zamek rawski musiat prezentowaé
sie okazale, skoro na sejmie w 1562 roku przeznaczono go na miejsce przechowywania
tzw. skarbu kwarcianego, czyli pieniedzy pobieranych z dzierzawy starostw, dla utrzyma-
nia zacieznego wojska. Dodatkowy mur obronny wzniesiono na poczatku XV1 wieku réw-
niez na zamku w Koninie.

16 Zamek w Ciechanowie przebudowano po 1539 roku, znacznie podnoszac jego wa-
lory rezydencjonalne i obronne. Podobnie byto w przypadku zamku w Czersku, przebudo-
wanego po 1547 roku. Nieokres$lone prace budowlane prowadzono réwniez w latach trzy-
dziestych, w podkrakowskim tobzowie, podarowanym Bonie przez meza w 1528 roku.
Zagadnienie rezydencji Bony w okresie jej wdowienstwa wymaga dalszych badan. Dotyczy
to réwniez jej débr na Litwie, m.in. zamkéw w Krzemiencu i Grodnie.

106 Tak byto m.in. w przypadku zamkéw w Brodnicy i Gniewie. Znane sa réwniez
przypadki, gdy starostowie niezadowoleni z warunkéw zycia w trudnych do ogrzania
zima, $redniowiecznych rnurach krzyzackich warowni, wznosili w ich sasiedztwie domy,
stanowiace wiasciwag rezydencje staroscinska, jak to miato miejsce np. w Malborku.

107 Patac Wielkich Mistrzéw, mimo ze wzniesiony pod koniec X1V wieku, byt rezyden-
cja wyprzedzajacg swoja epoke. Dzieki temu jeszcze w XVI wieku w pelni odpowiadat
randze siedziby monarszej i nie wymagat przebudowy. Pierwsze prace, zwigzane gtéwnie
ze zmiang wystroju wnetrz, prowadzono dopiero z inicjatywy Zygmunta |11 Wazy w XVII
wieku.



czesto wykorzystywanej podczas sSlubow corek krolewskichl®B Jednak
w 1513 roku, podczas pobytu w Poznaniu Zygmunta Starego, krél wraz
z zong Barbarg Zapolya, zatrzymat sie w goscinie u biskupa Jana Lu-
brarniskiego, w jego patacu na Ostrowie Tumskim. Tam przyszta na Swiat
pierwsza coérka pary krolewskiej, Jadwigal® Wynika z tego, ze zamek
poznanski nie spetniat juz w tym czasie standardéw godnego mieszkania
wihadcy. Byta to zreszta ostatnia wizyta krdéla z dynastii Jagiellonow
w Wielkopolsce.

Dzieta przebudowy sredniowiecznego zamku krolewskiego podjat sie
starosta generalny Wielkopolski Andrzej tukasz Goérka, przed 1536 ro-
kiem110. Nie znamy jednak doktadnie formy wzniesionej przez niego re-
zydencji, ktéra krétko po ukonczeniu sptoneta w 1536 rokulll Po pozarze
odbudowe zamku podjat kolejny starosta generalny, syn Andrzeja tuka-
sza, Andrzej Gorka, jeden z najpotezniejszych moznowtadcéw w Koro-
niell2 Prace na zamku prowadzono zapewne réwnolegle z przebudowa
jego rodowej rezydencji, potozonej w sasiedztwie rynku poznanskiego.
Swiadczg o tym m.in. pozostatosci detalu architektonicznego pochodza-
cego z zamku, analogiczne do dekoracji miejskiego patacu wielmozy. Po-
wstaly w tym czasie na zamku poznanskim nowy budynek mieszkainy,
0 charakterystycznej bryle, rozcztlonowanej czterema poprzecznymi dacha-
mi dwuspadowymi, wspartymi na murach szczytowych, wykorzystywat
jedynie cze$¢ powierzchni uzytkowej dawnej rezydencji krolewskiej113
Bylo to charakterystyczne dla dziatan budowlanych, podejmowanych
przez wielu polskich starostéw. Mimo ze sprawowany przez Andrzeja
Gorke urzad panstwowy nominalnie ograniczat sie do administrowania
wiasnoscig krélewska, przebudowany przez niego dawny zamek krolew-
ski w Poznaniu, podobnie jak wiele innych wyzej wymienionych, stat sie
de facto prywatnag rezydencjg staroscinska, ktéra poprzez uksztattowa-
nie wnetrz i program renesansowych dekoracji architektonicznych, spet-
niata wymogi reprezentacji i podkreslenia prestizu ambitnego mozno-
wiadcy.

18 Por. nota katalogowa w pracy Kajzera, tam dalsza literatura. Na zamku poznan-
skim odbyto sie m.in. wesele Jadwigi, cérki Kazimierza Jagiellonczyka, wychodzacej za
maz za ksiecia Jerzego Bawarskiego.

1® U. Borkowska, Krélewna Jadwiga i jej ksigzeczka do nabozenstwa, ,,Roczniki
Humanistyczne” 35 (1987), z. 2, s. 85.

10 J. Skuratowicz, Zamek starostéw generalnych Wielkopolski, ,,Kronika Miasta Po-
znania” 2005, nr 4, s. 162.

ni Ibidem, s. 166-167.

m Takie nastepstwo na urzedzie w obrebie jednej rodziny zdarzato sie wtedy czesto
1prowadzito na og6t do powstania specyficznych ,,dynastii” staroscinskich, ktére dzierzyty
wiadze w regionie przez kilka pokolen.

na Ibidem, s. 168-172.



Baza rezydencjonalna uksztattowana za panowania Zygmunta Sta-
rego, zostata jeszcze bardziej zredukowana w trakcie rzadow jego syna.
Zdecydowana wiekszos¢ krdlewskich rezydencji przestata gosci¢ monar-
che i jego dwor. Zygmunt August przesunagt punkt ciezkosci swojej po-
lityki znacznie na poinoc, angazujac sie w konflikt z carem Iwanem
Groznym i dazac do podporzadkowania Inflantl14 Stad wynikaly nie-
watpliwie podejmowane przez niego przebudowy: dawnego zamku ksig-
zat mazowieckich w Warszawiell5 zamku Gasztotdéw w Tykociniell§
wzniesienie dworu w Knyszynie, ktory stat sie ulubiong prywatng rezy-
dencja krola, oraz kontynuacja podjetej przez ojca rozbudowy zamku
wilenskiego. Zwigzek z potudniowo-wschodnim kierunkiem polityki mia-
ty rozbudowy zamku we Lwowie oraz fortyfikacji Kamienca Podolskiego.
Stopniowo do rangi stotecznej urastata Warszawa, a rezydencja krélew-
ska w tym miescie stata sie w XVII wieku gtéwng siedzibg polskich mo-
narchow, funkcjonujacych przy nich urzeddw centralnych, jak i regular-
nie zbierajacego sie parlamentu.

THE MONARCH'S TRAVELS AND ARCHITECTURE. THE RECONSTRUCTION
OF ROYAL RESIDENCES IN THE TIMES OF SIGISMUNDUS THE OLD

Summary

One of the basic modes of the medieval execution of power were the ruler’s
travels which helped him or her keep the realm under control. The process of spatial
stabilization of monarchs’ courts, starting at the turn of the 15th century, brought
about significant changes in the architecture of royal residences. Castles, which
served as short-term quarters, were superseded by palaces which could serve as the
residences of the monarch and the court for a longer period of time. That resulted in
their growing size and complication of their spatial design.

In Poland the change of the mode of the execution of power from mobile to more
stationary took place during the reign of the sons of Casimir the Jagiellonian: John
Olbracht, Alexander, and most of all Sigismundus | the Old. The monarchs traveled
less and less often, mainly just between Cracow and Vilnius, which resulted in
the expansion of their residences in those cities. Building huge palaces to provide
lodging for several hundred courtiers for a long time indicates also the beginning of
the early modern architecture in Poland.

Magnificent residences, still drawing on the heritage of the late gothic architec-
ture but finished with the Renaissance and gothic-Renaissance details, made it pos-

114 M. Markiewicz, op. cit.,, s. 364-371.

115 J. Lileyko, Zamek warszawski. Rezydencja krélewska i siedziba wladz Rzeczypo-
spolitej 1569-1763, Warszawa 1984, s. 27-40.

116 Por. Leksykon zamkow..., op. cit., s. 508-509.



sible to combine various functions regulated by the expanding court ceremonies.
Huge halls were accompanied by apartments, all connected by staircases and am-
bulatories.

The reign of Sigismundus the Old introduced a new canon of the King’s travels,
including shuttle traveling between Cracow and Vilnius, travels from both capital
cities to the sites of the parliament sessions, travels connected with diplomacy and
warfare, and finally travels for religious, family, and entertainment purposes. Still,
the King resided mainly in Cracow or Vilnius, living alternately in both cities for
periods of up to three years. Consequently, the Wawel castle in Cracow was recon-
structed in the Renaissance style in 1504-1540 (starting already during the reign of
King Alexander), which changed it into a set of three adjacent palaces located
around the inner courtyard. The added multi-storey loggias, performing various
functions, were supposed to make it look uniform as a regular, multi-wing complex
designed all at once. The Wawel castle exemplifies the evolution of a royal residence
from a single palace to a whole set of huge edifices, largely determined by the mobil-
ity of the royal court.

The reconstruction of the non-existent Vilnius residence had a similar direction.
Even though neither its material remains nor written records are available, one may
safely assume that the expansion of the Vilnius Lower Castle over the first three
decades of the 16th century was parallel to the reconstruction of Wawel. Just like
Wawel, the Vilnius castle gradually evolved toward a multi-wing structure with a
trapezoid courtyard known from archaeological finds and plans available in the ar-
chives.

Sigismundus the OIld ordered also the reconstruction of some old castles on his
route from Cracow to Vilnius. The older of his two actual routes, with the castles in
Sandomierz and Lublin, had been originally taken by King Ladislas Jagieto, while
the new one went across Radom and Grodno. The gothic-Renaissance structures
built in those cities were stylistically similar to the two main royal residences in
Cracow and Vilnius. In Sandomierz, the multi-wing palace, began by Sigismundus
the OIld, was completed during the reign of Sigismundus Augustus. In the other
towns, single-tract palaces were built. Their smaller size, as well as a smaller num-
ber of their storeys (as in Sandomierz), indicated that they were not the King’'s main
destinations, but stopover sites on his way from Cracow to Vilnius and back. Still,
considerable expansion of the residential parts of those castles implied that they
were not just stations to take a brief rest, but could provide room and board for the
whole royal court at least for some time.

Another route of the King’'s frequent travels was the road connecting Cracow
with the town of Piotrkéw which in the first half of the 16th century played the role of
the parliamentary capital of Poland. During his reign, Sigismundus the Old took
part in sixteen parliament sessions which were organized there. It is evident that
Piotrkéw became more important at that time, since the King had his parliamentary
residence built in the town - a tower palace constructed in 1511-1519 whose form
had been relevant since the Middle Ages, as it symbolized the monarch’s sovereignty
over his subjects, in that case the parliament in session.



Sigismundus the Old had also hunting mansions located in the royal woods in
Lithuania and Matopolska. What they looked like may be inferred from a description
of a non-existent mansion at Rudniki on the Mereczanka river, where three wooden
mansions were built in 1511: one of them for official representation, the other two for
the private use of the King and his wife. The design of the hunting mansion demon-
strates that also in smaller residences to be used only by the royal family the prin-
ciple of the separation of the King’s and Queen’s courts was observed. The most im-
portant hunting residence of Sigismundus the Old was the castle at Niepotomice,
which was partly modernized in the 1520s, as indicated by written records and some
remaining details of its architecture.

A serious limitation of the royal court’s mobility during the reign of Sigismun-
dus the Old considerably modified the routes of the King’s travels. Since he visited
the old royal castles less and less often, many residences, though formally still
owned by the monarch, lost their previous significance to be occupied by the local
royal administrators. That, of course, reduced their use value and chances for recon-
struction and redecoration, though at times the royal administrators made some
far-reaching changes, too. The earliest Renaissance residences of that kind were the
old royal castles in' Olsztyn near Czestochowa, Nowy Korczyn, Os$wiecim, Sanok,
Inowtodz, and Poznan, now either non-existent or hardly preserved.

King Sigismundus Augustus, son and successor of Sigismundus the Old, needed
even fewer residences than his father. During his reign, Warsaw, with its main royal
palace and the parliament, became more and more important as the country’s new
capital.



