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WSTEP

Praca doktorska przedstawia antroponimi¢ czlonkdéw poznanskiego cechu
ztotnikéw wyekscerpowang z zrodet archiwalnych zdeponowanych w Archiwum
Panstwowym w Poznaniu w zespole Cechy miasta Poznania. Cezura przyjcta
w rozprawie obejmuje wieki XVI, XVII i XVIII, a doktadniej lata wyznaczone
pierwszymi 1 ostatnimi poswiadczeniami nazwisk ztotnikéw miejskich — 1489-1792.
Z punktu widzenia wewnatrzjezykowych 1 onomastycznych czynnikow jest to okres
najistotniejszy 1 najbardziej interesujacy w dziejach ksztaltowania si¢ polskiego
nazwiska, w tym réwniez nazwiska mieszczanskiego i rzemieslniczego. W dobie
Sredniopolskiej wigkszo$¢ polskich nazwisk, mimo iz funkcjonujacych na prawie
zwyczaju, ukonstytuowato si¢ w znaczeniu takim, w jakim dzi§ rozumiemy nazwisko.
W okresie tym obserwowa¢ mozna stabilizacje dwuelementowego systemu
identyfikowania oséb, formowanie si¢ nazwisk pozbawionych juz dawnych tresci
semantycznych, standaryzacj¢ wartoSciowanych pozytywnie w mentalno$ci
spoteczenstw modeli nazwiskowych, a takze dziedziczenie nazwisk, ich rodzinnos$¢,
upowszechnienie si¢ pojmowania nazwiska jako warto§ci prawnej, spotecznej
I indywidualnej, a w przypadku zlotnikéw takze marketingowej, o czym $wiadcza
dobitnie ich dawne monogramy i sygnatury bedace odpowiednikiem dzisiejszych
znakow firmowych.

Zrédta archiwalne wyekscerpowane na potrzeby niniejszej rozprawy, dotad nie
byly w szerszym stopniu wykorzystane w badaniach antroponomastycznych. Czesciowa
ich ekscerpcja zostala przeprowadzona w ramach projektu badawczego realizowanego
na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu pod kierunkiem naukowym
prof. zw. dr hab. Ireny Sarnowskiej-Giefing, ktorego celem byta proba odtworzenia
stanu antroponimii Poznania w dobie $redniopolskiej 1 zaprezentowania go w formie
stownika dawnych nazwisk mieszkancow miasta’. Postepowanie badawcze zespotu
redakcyjnego stownika zakladalo dokonanie eksploracji zrodet miejskich w szerokim

zakresie, lecz takze w pewnym wyborze, tak, aby zaprezentowa¢ ogolny stan

! Efektem zalozonego celu sa dzi§ dwa tomy Stownika nazwisk mieszkaricéw Poznania XVI-XVIII wieku,
t. 1 A-F. oprac. |. Sarnowska-Giefing, Poznan 2011, t. 2 G-N oprac. |. Sarnowska-Giefing wraz
z zespotem M. Graf, A. Kotodziejczyk-Trawinska, A. Kulupa, E. Nowak-Pasterska, Poznan 2014.
W przygotowaniu jest tom trzeci, oprac. przez 1. Sarnowska-Giefing wraz z zespotem: A.Sieradzki,
B. Sieradzka, K. Banderowicz.
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nazewnictwa poswiadczony w bogatym i réznorodnym zasobie archiwaliow. Ksiegi
ztotnikow domagaly si¢ zatem doktadniejszego ich przebadania i rozpoznania kryjacej
si¢ w nich antroponimii. Prezentowana rozprawa doktorska jest probg charakterystyki
| interpretacji poznanskich nazwisk zlotnikéw, a takze — w nadziei jej autorki —
przyczynkiem do dalszych badan nazewnictwa osobowego rzemieslnikow miejskich,
réwniez w ujeciu kontrastywnym — na poziomie miejskim, ogolnopolskim, a moze
nawet  europejskim.  Problematyka  dawnych  rzemieSlniczych  zwyczajow
antroponimicznych, zarowno w Poznaniu, jak i w innych osrodkach miejskich, jest
wcigz niedostatecznie rozpoznana i z pewnoscig wymaga szczegoétowych badan.

Opisywany w rozprawie fragment antroponimii miejskiej jest do pewnego
stopnia egzemplifikacja typowego dla obszaru Poznania nazwiska mieszczanskiego,
wykazuje jednak rowniez pewne cechy specyficzne, pozwalajace wyodrgbni¢ badany
zbidér nazwisk na tle antroponomastykonu miasta. Stanowi zatem uzupelnienie
dotychczasowych badan, rzucajac jednoczesnie §wiatlo na zagadnienie rzemieslniczej
tradycji onimiczne;j.

Praca dzieli si¢ na czg$¢ opisowo-interpretacyjng oraz stownik z aneksem,
rejestrujacy wyekscerpowane ze zrodet modele identyfikacji poznanskich mistrzow
ztotnictwa 1 przebywajacych w miescie na tzw. terminie ucznidw rzemiosta oraz
czeladnikéw odbywajacych tu swoja praktyke zawodowa. Hasta prezentowane
w stowniku zostaly opracowanie w sposob wieloaspektowy i interdyscyplinarny.
Pozwalaja na szczegotowy oglad badanej antroponimii, zinterpretowanie jej
w kontekscie polskich i1 poznanskich opracowan onomastycznych, a takze odniesienie
do réznego rodzaju badan z zakresu historii Poznania, dziejoéw rzemiosta ztotniczego
I historii sztuki. W tym sensie moga stanowi¢ narzedzie analiz dla osob prezentujacych
dziedziny inne niz tylko jezykoznawstwo, zainteresowanych poznanskim cechem
ztotnikéw w roznym zakresie.

W rozdziale pierwszym cze$ci opisowej niniejszej rozprawy przedstawiono
pokrétce histori¢ poznanskiego cechu ztotnikow w wiekach XVI-XVIIL, podjeto probe
socjologicznej charakterystyki badanej grupy rzemieslniczej, wskazano znanych
| wybitnych tworcow zlotnictwa oraz zarysowano wielopokoleniowe generacje
ztotnikdbw miejskich. W rozdziale drugim zaprezentowano przyjete zalozenia
metodologiczne w konteks$cie stanu badan antroponimii ogdlnopolskiej i wielkopolskie;.
W rozdziale trzecim za§ opisano wykorzystane zrodta archiwalne. Nastepnie
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scharakteryzowano antroponimi¢ ztotnikow przez pryzmat takich istotnych z punktu
widzenia procesu ksztaltowania si¢ polskich nazwisk zagadnien jak: stabilizacja
dwuelementowego modelu identyfikacji, normalizacja pisowni i odmiany nazwisk,
modelowanie struktury polskich nazwisk, ich klasyfikacja motywacyjna, wzajemne
interferencje polskiego i niemieckiego systemu antroponimicznego, a takze zywotno$¢
I funkcjonowanie nazwisk ztotnikow. Analizie drugich okreslen czlowicka towarzyszy
rozdzial poswigcony imionom mistrzoOw zlotnictwa, w ktorym przedstawiono
socjoonomastyczng charakterystyke rowniez tej klasy nazw wtasnych, jej wariantowos$¢
w badanych zrodtach, motywacj¢ wyborow imienniczych w odniesieniu do sfery
kultury, wyznania i mentalno$ci mieszczan poznanskich. Na koncu niniejszej rozprawy

znalazly si¢ wnioski podsumowujace badania.



ROZDZIAL 1. Konteksty historyczne poznanskiego cechu zlotnikow w wiekach
XVI-XVIII

1.1. Historia poznanskiego cechu zlotnikow

Ztotnictwo poznanskie prawdopodobnie miato swojg kolebk¢ w Sredniowiecznej
wiosce stuzebnej Ztotniki, zlokalizowanej mi¢dzy podpoznanskimi miejscowosciami
Kiekrz i Suchy Las. Przywilej lokacyjny Poznania z 1253 r. nadany miastu przez ksigcia
Przemysta 1 stworzyl warunki do powstawania pewnego rodzaju korporacji
rzemie$lniczych sktadajacych si¢ z ludno$ci prawnie odrgbnej od mieszkancow wsi.
Zpewnoscig fakt ten stal si¢ przyczynkiem do uksztaltowania si¢ poZniejszej
mentalnoéci mieszczanskiej?. Sobory lateranskie z poczatku XIII wicku zaklady
reorganizacj¢ sieci parafii na ziemiach polskich i w efekcie powstanie wielu nowych
kosciotow, co stalo si¢ impulsem do rozwoju zlotnictwa w Polsce, wspieranego
dodatkowo organizacja miast na prawie magdeburskim. Rzemie$lnicy przybywajacy do
miasta wytwarzali swoje wyroby nie tylko na potrzeby kosciotow, ale takze dla szlachty
| zamoznego patrycjatu. Jesli doda¢, ze na terenach dawnych wojewddztw
poznanskiego, kaliskiego, sieradzkiego, inowroctawskiego, brzesko-kujawskiego nie
bylo nigdzie podobnego osrodka rzemiosla zlotniczego®, nie dziwi fakt, ze Poznan
wzbil si¢ do roli wiodacego osrodka zlotnictwa na mapie dawnej Polski, a jego
kilkuwiekowa historia — na ktora sktadaja si¢ tak okresy znakomitej koniunktury, jak
I ogromnych trudnos$ci — nie przeszkodzita w tym, lub wrecz przeciwnie — pomogta,
aby idzi§ Poznan byl miastem numerem jeden w produkcji zlotniczej calej Polski.
Wiodace marki jubilerskie — Apart, W. Kruk, Yes — wywodza si¢ wlasnie z Poznania,
a tworcy najprezniej dzialajacej firmy Apart, co ciekawe, rozpoczynali swojg prace
w Suchym Lesie, nieopodal kolebki ztotnictwa poznanskiego.

Pierwsze wzmianki o ztotnikach poznanskich pochodzg z pierwszej potowy XV
wieku. Najstarszymi wymienianymi z imienia zlotnikami sga: Ludwik i Jan Libosek
w 1411 r., Marcus w 1415 r., Petrus w 1410 r., Stephan w 1419 r., Martenus z Kalisza
i Lorek w 1426%. W tym wieku zlotnicy byli zrzeszeni w cechu wspdlnym razem

z malarzami, hafciarzami i aptekarzami — ci ostatni 1506 r. stworzyli wtasne bractwo.

2 Zob. Dzieje Poznania, pod red. J. Topolskiego, Warszawa — Poznan 1988, s. 210.

% Zob. Wstep red. J. Wiesiotowskiego do: Ziotnicy. ,,Kronika Miasta Poznania” 2000, nr 1, Poznan, s. 6.
*J. Eckhardt, Rzemiosto artystyczne do korica XIX wieku. Zlotnictwo, w: Dziesieé wiekéw Poznania, t. 3,
Poznan 1956, s. 194.
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W 1534 r. na mocy przywileju krola Zygmunta Starego zlotnicy poznanscy mogli
utworzy¢ odrebny cech. Poza tym dokumentem cieszyli si¢ jeszcze innymi
przywilejami  krolewskimi: m. in. wczeSniejszym przywilejem Kazimierza
Jagiellonczyka z 1477 r., przywilejem Zygmunta Augusta z 1553 r., Stefana Batorego
z1576 r. i Zygmunta III Wazy z 1624 r. Materialami dokumentujagcymi dzieje
zlotnictwa poznanskiego sa nie tylko przywileje, ale rowniez dyplomy, zawierajace
przepisy organizacyjno-zawodowe czy rozne akta miejskie — ksiegi radzieckie,
wojtowskiej, tawnicze 1 sagdownicze oraz oczywiscie, wykorzystane na potrzeby tej
pracy, ksiegi cechowe’.

Poznan juz od poczatkow XVI wieku byl znaczacym miastem pod wzgledem
wytworczosci ztotniczej. Najwigksza za§ stawe osiggnat w drugiej potowie tego
stulecia. Sktadato si¢ na to kilka czynnikow, takich jak: preznie dzialajacy cech, dobra
technika i wysoki artyzm wyrobdw, szeroki i chtonny rynek lokalny, a takze kontakty
handlowe pozwalajace nawet na odlegly eksport. Do tych czynnikow warto dodac
jeszcze jeden, ktorego roli nie sposdb przeceni¢ — prestiz Poznania jako o$rodka
szkoleniowego dla uczniow i czeladnikow®. W badanym w pracy doktorskiej okresie, tj.
w wiekach XVI, XVII 1 XVIII do Poznania przybyto tacznie ponad tysigc uczniow. Do
miasta ciaggle naptywali tez nowi rzemieslnicy. Wszystko to sprawiato, ze Poznan mogt
si¢ rowna¢ innym centrom ztotnictwa w dawnej Polsce. Zajmowat drugie miejsce po
Krakowie (w ktorym mistrzow zlotnictwa bylo jednak dwuipdikrotnie wigcej),
wyprzedzal natomiast Gdansk, Lwow 1 Wroctaw. Dopiero po potopie szwedzkim
w Gdansku wzrosta liczba mistrzow, przewyzszajac liczebnos¢ poznanskiego cechu.
Lwoéw posiadat nieco mniejsza liczbe ztotnikéw, a Wroctaw zaczat stanowié
powazniejsza konkurencje dopiero na poczatku wieku XVIII, kiedy to wraz z calym
Slaskiem zmienit si¢ w wielki o$rodek zlotniczy, liczacy siedmiuset pieédziesigciu
ztotnikow)'.

W pierwszej potowie XVII wieku Poznan niewatpliwie utrzymywal znakomitg
pozycje osrodka eksportowego, szkoleniowego oraz artystycznego. W zakresie
wytworczosci artefaktow zlotniczych miasto bylo samowystarczalne, a pokazng

nadwyzke produktow przeznaczalo na eksport. Od czasu wojen szwedzkich

> T. Nozyfski, Materialy do dziejéw zlotictwa poznanskiego, w: ,Przeglad Zachodni. Studia
Wielkopolskie” 1953, t. II1, r. IX, s. 236-237.

® Zob. A. Wasilkowska, Z badari nad ztotnictwem wielkopolskim w XVII i pocz. XVIII w., w: O rzemiosle
artystycznym w Polsce, Warszawa 1976, s. 114.

" Tamze, s. 115.



przynoszacych Poznaniowi i Wielkopolsce optakane skutki, tak pod wzgledem
gospodarczym, jak i1 spolecznym, zaczely pojawiaé si¢ wyrazne objawy kryzysu
produkcji zlotniczej. W drugiej potowie XVII wieku liczba mistrzow cechowych
zmniejszyta si¢ niemal o potowe, zmalaly mozliwosci eksportowe cechu, totez
i kontakty handlowe znacznie si¢ ostabily®. Wybitniejsi ztotnicy-artyéci po 1655 roku
schronili si¢ we Wroctawiu. Opuszczenie przez nich miasta wptywato réwniez
negatywnie na poziom artystyczny wytworow rzemieélniczychg.

Najazd Szwedow poczatkowo miat charakter spokojnej okupacji, z czasem
jednak zaczeto wymuszaé kontrybucje, kwatery, zywno$é. W roku potopu szwedzkiego
Poznan zajgty rowniez wojska brandenburskie. Juz od roku 1654 w miescie szerzyla si¢
zaraza. Szwedzi za$, opuszczajac miasto, w 1566 r. podpalili jego przedmiescia. Co
prawda w 1657 roku przybyta do Poznania odsiecz pospolitego ruszenia, jednak jego
mato zdyscyplinowane oddziaty, a takze i stabo optacani polscy zotierze wigcej si¢
miastu naprzykrzyli niz mu pomogli'®. Zajecie Poznania przez Szwedow w 1655 roku
radykalnie zmienito bieg dziejow poznanskiego cechu. Od tego momentu przez prawie
poltora wieku sytuacja zlotnikdw poznanskich raczej nie byta korzystna. Zdarzaly sie
okresy wzgledne;j stabilizacji 1 polepszenia koniunktury, zbyt czesto jednak przeplatane
okresami wojen, grabiezy 1 destabilizacji miasta. W drugiej potowie XVII wieku
wystapity jednak pewne korzystne dla rozwoju ztotnictwa czynniki — wzrosta rola
bardzo waznego odbiory wyrobow zlotniczych, kosciota katolickiego, wiele §wiatyn tez
nalezato wyposazy¢ w nowe naczynia liturgiczne, poniewaz stare zhupili najezdzcy™.
Kolejng radykalng fale zniszczen przyniosta miastu (i jego ztotnictwu) wojna pdinocna,
a wraz z nig szkody ze strony wojsk szwedzkich, saskich, rosyjskich. W 1702 roku
licznych gwattéw 1 grabiezy dopuscito si¢ takze niekarne wojsko polskie. Zdruzgotani
mieszczanie przepedzili wowczas jedna z choragwi krola Augusta II, nie cheac jednak
naraza¢ si¢ na jego gniew, musieli zaptaci¢ duzy okup. W 1703 roku miasto zaj¢li na
kilka lat Szwedzi, a dopiero w 1709 powrocito ono w rgce Augusta I w stanie ruiny
finansowej i gospodarczej. Nie przeszkodzilo to jednak Sasom w dokonywaniu

kolejnych grabiezy. W latach 1709-1711 miasto nawiedzita kolejna zaraza*®. W 1716

® A. Wasilkowska, dz. cyt., s. 116, 126.
% Dzieje Poznania, s. 595.

10 Tamze, s. 619.

1 A Wasilkowska, dz. cyt., s. 129.

2 Dzieje Poznania, s. 623.



roku dodatkowo Poznafi zhupili tarnogrodzianie’®. Tuz przed ich atakiem splongto
przedmiescie $w. Wojciecha (podpalone na rozkaz saskiego komendanta miasta,
generala Seidlitza), a mieszczanie poznanscy za pozar ten obwiniali Zydéw, zarzucajac
im umyslne podtozenie ognia. Wojna pdinocna zniszczyta wszystko to, co miasto
odbudowato po potopie. Po 1720 r. znaczenie poznanskiego oérodka znacznie spadto™.
W 1733 roku dziatatlo w mie$cie zaledwie pigciu ztotnikdéw, choé spadek liczebnosci
cechu zlotniczego 1 tak byl mniejszy niz cechu krawieckiego, szewskiego czy
garbarskiego™. Do garstki ztotnikow, ktorzy przezyli zaraze lat 1709-1711 nalezeli:
Michal Meisner, Gotfryd Wernheide i Marcin Endemann (ten ostatni zyt bardzo dtugo
jak na tamte czasy, ur. si¢ w 1678 r., zm. w 1771 r.)'®. Nieliczne byty rowniez wpisy
ucznidw na nauke rzemiosta po 1700 roku, prowadzone z mniejszg regularno$cia niz
w wieku XVII. Zdarzalo si¢, ze w niektoérych latach w ogdle nie bylo przyje¢ do
terminu badz zapisano zaledwie jednego ucznia — jak np. w roku 1712 chitopca
Kazimierza Baczynskiego, syna ztotnika kaliskiego. Wraz ze zmniejszeniem si¢ liczby
ztotnikow musiato nastapi¢ zwigkszenie importu wyrobdéw zlotniczych, bowiem kilku
ocalalych mistrzéw nie bylo w stanie zaspokoi¢ potrzeb lokalnych rynkéw. Kielichy,
monstrancje, tace, puszki, a takze przedmioty o charakterze $wieckim sprowadzano ze
Slaska i z Pomorza. Z powodu epidemii dzumy i braku rzemie$lnikow w miescie krol
August Il Mocny w1710 r. wydal przywilej pozwalajacy wladzom miejskim na
przyjmowanie do prawa miejskiego rzemieslnikow 1 kupcoOw narodowosci niepolskie;j,
jednak bedacych katolikami. Dodatkowo W tym samym przywileju krol zalecit wladzy
miejskiej organizowac 1 wspierac cechy”. W drugiej polowie osiemnastego stulecia co
prawda wzrosta liczba ztotnikow w miescie, niemniej cech poznanski nie odzyskal juz
dawnej $wietnosci, nie wydal tez dziel odznaczajacych si¢ wybitnymi walorami
artystycznymi®.

W latach 1756-1763 Poznan stal w obliczu przemarszow wojsk pruskich
I rosyjskich przez Wielkopolske. Nie obylo si¢ bez grabiezy miasta, jednak zniszczenia

nie byly juz tak dotkliwe jak podczas wojny potnocnej. W 1769 r. z kolei miasto zaj¢li

13 Wojska konfederacji tarnogrodzkiej, zawiazanej w 1715 r. przeciwko krolowi Augustowi II Mocnemu
i stacjonowaniu w Polsce wojsk saskich.

Y Dzieje Poznania, s. 624-625.

15 Tamze, s. 668, 671.

16 7arazy jednak nie przezyt znany ztotnik Pawet Raba.

17 7ob. Przywileje miasta Poznania XI11-XVIII wieku, wyd. W. Maisel, Poznan 1994, s. 294-295.

'® Tamze, s. 774.



konfederaci barscy, a okres ich rzadéw uwaza si¢ za pomyslny. Karne wojsko nie
dokonywalo juz grabiezy. Niestety zaledwie rok pdzniej Rosjanie odzyskali kontrole
nad stolicg Wielkopolski, zmuszajac ja do fortyfikowania muréw miejskich przed probg
odbicia jej na powrot przez konfederatoéw. W 1771 roku trwaty zacigte walki o Poznan,
wcigz obecni Rosjanie natozyli na mieszczan obowigzek placenia kontrybucji,
przegonili tez uczniéw Kolegium Jezuickiego. Kiedy zatoga rosyjska opuscita Poznan,
zmienit jg nowy okupant — wojska pruskie, a dotychczasowy ucisk mieszczan w niczym
nie zelzat. Gdy z kolei Prusacy ostatecznie opuscili miasto w 1773 roku, wkroczyli do
niego powtdrnie Rosjanie 1 zostali w nim do 1775 roku. Sytuacja gospodarcza nie byta
najlepsza. Dopiero dzialalno$¢ poznanskiej Komisji Dobrego Porzadku przyczynita si¢
do uporzadkowania gospodarki i wygladu miasta. Poznaniacy domagali si¢ od
Stanistawa Augusta Poniatowskiego, ktorego popierali nota bene juz w latach
sze$¢dziesiatych, przywrocenia dawnych przywilejow, udzielili tez poparcia Sejmowi
Czteroletniemu i Konstytucji 3 maja’®. Koniec XVIII wicku rysowat sic zatem
korzystnie pod wzgledem finansowym 1 gospodarczym dla Poznania, jednak warunki
funkcjonowania cechéw byty juz nieco odmienne. Starsi cechowi nie mieli juz tak silnej
reprezentacji w szeregach wladzy miejskiej jak dawniej, za§ na rynku duzo byto
produktéw konkurencyjnych, wytwarzanych poza cechem lub importowanych. Obnizyt
si¢ takze poziom wyszkolenia fachowcow, poniewaz koneksje i pienigdze sprawialy

niekiedy, Ze zdanie egzaminu mistrzowskiego mozna bylo zwyczajnie kupiézo.

1.2. Zlotnictwo poznanskie jako dziedzina artystyczna

Ztotnictwo poznanskie zajmowato szczegdlne miejsce w historii  kultury
materialnej Poznania. Bedac rzemiostem artystycznym, wigzato si¢ ze sztukami
wyobrazeniowymi — rzezba, architektura, grafika. W przeciwienstwie do innych
rzemiosl, wytwarzajacych przedmioty uzytku codziennego, ztotnictwo — ze wzgledu na
drogocenno$¢ kruszcow, a takze techniki takie jak rytowanie, odlewanie i wykuwanie —

stanowito samodzielng gataz sztuki, obfitujac czestokro¢ w wytwory o wysokim

1 Tamze, s. 781-798.
2 Tamze, s. 812, 853.
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poziomie artystycznym — prawdziwe zabytki®*. Poznanscy zlotnicy-arty$ci zachowywali
pewna odrebnos¢ stylu, odrdzniajac si¢ nieco od ztotnictwa innych regionéw dawnej
Polski i Europy. Rytowanie wyroboéw ztotniczych stanowilo technike niemal
charakterystyczng dla mistrzow poznanskich, a tradycja kunsztownego ich wykonania
sieggala czasoOw najdawniejszych — Poznan jako siedziba dworu ksigzecego, a takze
biskupstwa, wymagal rekodziet na wysokim poziomie, odpowiednich do reprezentacji
tych dwoch placéwek feudalnych. Jeden z najwczesniej poswiadczonych ztotnikéw
W omawianym w pracy przedziale czasowym, Jakub Barth, zastynat jako autor
relikwiarza dla sw. Wojciecha na zamoéwienie kapituly gnieznienskiej. Dzieto Bartha
zawiera grawerowane sceny, nawigzujace do zycia $wictego. Idee renesansowe,
lokalizujace cztowieka w centrum zainteresowania sztuki, nie byly zatem obce takze
ztotnikom poznanskim. Uwaza si¢, ze w wytworach ztotnika wida¢ humanistyczng
koncepcje cztowieka i realistyczne widzenie jego otoczenia®®. Rownie znany relikwiarz
dla rgki $w. Wojciecha wykonat ztotnik Piotr Gielchar dla klasztoru augustianéw
w Trzemesznie. Precyzyjnymi rysunkami oraz bogata inwencja tworcza cechujg sig
Wzory zlotnicze autorstwa wybitnego ztotnika Erazma Kamyna, obracajacego si¢
w kregu wielu humanistow 1 artystow, m.in. Jana Baptysty Quadro — autora
renesansowej przebudowy poznanskiego ratusza. Techniki ornamentacyjne sugerowane
przez Kamyna, poza niezwykle modnym w owym czasie grawerowaniem, propagowaty
réwniez emaliowanie wyrob(')w23. Ksigga wzorow Kamyna trafita do wielu warsztatow
europejskich 1 to dzigki zachowanym jej szczatkom we Francji, w Berlinie,
w Norymberdzie udato sie zbudowaé wiedze o jego wzronikach®’. W XVII wieku
tworcy poznanscy inspirowali si¢ glownie wplywami niderlandzkimi, ktére
oddziatywaty za posrednictwem kontaktow z cechem gdanskim oraz kontaktow

z Frankfurtem czy Augsburgiem.

21 Zob. J. Eckhardt, dz. cyt.; A. Wasilkowska Aleksandra, dz. cyt. Badaczki tematu zwracaja uwage na
fakt, ze znakomita wigkszo$¢ zabytkow ztotnictwa pochodzi z pierwszej potowy XVII wieku, natomiast
znacznie mniej obiektow z jego drugiej potowy czy z wieku XVIII, co ma naturalnie swoje uzasadnienie
w dziejach miasta, ktérego rozwoj powaznie spowolnity potop szwedzki i wojna potnocna.
22 J. Eckhardt, dz. cyt., s. 195.
% Tamze, s. 199.
 Pierwsze wydanie polskie pochodzito z 1552 r. Polskie wzorniki si¢ nie zachowaly, egzemplarze
prawdopodobnie byly wykorzystywane w warsztatach, gdzie ulegly podniszczeniu, a moze i z czasem
trafity do piecoOw. Ryciny francuskie odnalazl Stanistaw Szulc, potomek znanej rodziny ztotniczej,
i opublikowal je w 1960 r. w ,Kronice Miasta Poznania”. Zob. J. Wiesiolowski, wstep do:
A. Warschauer, Kamynowie — poznariska rodzina ztotnikéw, thum. M. Mikotajczak, w: ,,Kronika Miasta
Poznania” 2000, nr 1, s. 79-94.
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Zwyczaj zamawiania u ztotnikéw przez indywidualnych, najzamozniejszych
klientow rozmaitych argenteriow liturgicznych oraz fundowania ich do §wiatyn i kaplic
przyczynit si¢ do powstania wielu znakomitych zabytkow sztuki sakralnej, przede
wszystkim kielichdw 1 naczyn, m.in. do kos$cioldéw Bozego Ciata, $w. Marcina,
$w. Marii Magdaleny czy $w. Wojciecha — w ktorym to kosciele znajduje si¢
najbardziej okazaly poznanski kielich liturgiczny, wykonany przez ztotnika miejskiego
Jana Kosmowskiego w 1576 roku®®. Innym efektownym, bardzo kosztownym
naczyniem mszalnym jest kielich autorstwa Stanistawa Szwarca, ztotnika miejskiego
przybytego z Krakowa, ufundowany przez biskupa poznanskiego Wojciecha
Tolibowskiego, znajdujacy si¢ w Katedrze poznanskiej (warto$¢ kielicha w 1663 r.
wynosita niemal pig¢ tysiecy ztotych polskich)26. Pionierskim tworca tego typu
argenteridw byl réwnie wybitny zlotnik flamandzkiego pochodzenia, Jan Mertens.
Zastynatl jako autor kielichow, puszek oraz jedynego w swoim rodzaju dzieta z 1621 r. —
plakiety z Matka Boska Rozancowa, znajdujacej si¢ w zbiorach Biblioteki Kornickiej
PAN?.

Zwycigstwo $wiatopogladu kontrreformacyjnego 1 szerzace si¢ tendencje
barokowe w sztuce sprzyjaty wyrobom monumentalnym i niezwykle reprezentacyjnym,
przejawem czego s3 nie tylko kielichy, lecz takze zachowane pot¢zne monstrancje
W ksztalcie promienistego slofica, ktore zastapily wczesniejsze bogato zdobione
monstrancje wiezyczkowe o charakterze bardziej gotyckim28. Autorami tego typu dziet
byli m.in.: Wojciech Budzyniewicz (wykonal monstrancj¢ do nowo wybudowanego
kosciota ojcoOw franciszkanow pod Wzgérzem Zamkowym, kontynuatorem jego
tworczos$ci byt Lukasz Wrzaskowicz, autor monstrancji do katedry w GniezZnie),
Wojciech Bukotowski, Tobiasz Jastowski, Michal Meisner (autor monstrancji do

katedry w Poznaniu z 1712, zdobionej bizuterig i kamieniami ze skarbca kapituty),

2 Zob. Z. Dolczewski, R. Sobczak-Jaskolska, Kielich z fundacji Apolonii Struskowej. ,Kronika Miasta
Poznania” 2000, nr 1, s. 95-97.

2 Zob. Z. Dolczewski, R. Sobczak-Jaskolska, Zloty kielich biskupa Wojciecha Tolibowskiego z Katedry
poznanskiej. ,,Kronika Miasta Poznania” 2000, nr 1, s. 125-126.

2" Zob. B. Dolczewska, Poznariski zlotik Jan Mertens, w: ,Kronika Miasta Poznania” 2000, nr 1, s. 99-
102.

%8 W XVII wieku zaczeto tez wykonywaé zupelnie nowy gatunek tworczosci ztotniczej — sukienki na
obrazach oltarzy.
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Jacenty Piagtkowski, Pawel Raba, Jerzy Reichenau, Florian Walentynusewicz, Andrzej
Weidlich czy Gotfryd Wernheide®.

Zamozni klienci zamawiali nie tylko przedmioty sfery religijnej, ale takze liczne
wyroby o charakterze $wieckim: bizuteri¢ — klejnoty, pierScienie; zastaweg stotowg —
niezwykle popularne srebrne tyzki, tace, dzbany; oprawy ksiag; uzbrojenie, pasy, rzedy,
drobne elementy garderoby. Czasami zlotnicy wykonywali zupelnie niecodzienne
zlecenia dla nietuzinkowych odbiorcéw, ktore docieraty na Litwe, a stamtad az do Rosji
(np. przechowywany w skarbcu na Kremlu dzban autorstwa Stanistawa Szwarca z 1656
r. ofiarowany Owczesnemu carowi Aleksjejowi Michajlowiczowi przez postow
litewskich). Zamawiane produkty bywaly czgsto walutg zastepcza 1 miejscem
ulokowania kapitatu. Btyszczaca w ztocie zamozno§¢ magnaterii, szlachty, patrycjatu
i duchownych byta do tego stopnia eksponowana, ze w 1621 r. zakazano mieszczanom
noszenia si¢ na wzor osob stanu szlacheckiego — w ztotych koronkach, kamieniach,
zausznicach i fancuchach az do ziemi®’. Zdaniem Tadeusza Nozynskiego, mowiac
0 wieku wczesniejszym — XVI — jako ztotym wieku, nalezy mie¢ na uwadze nie tylko

. .. , 231
metafore tego okreslenia, ale rowniez jego dostowno$¢™.

1.3.  Zlotnicy jako grupa rzemieslnicza — ogélna charakterystyka

Nietrudno domysli¢ si¢, ze majetni musieli by¢ roéwniez sami ztotnicy. Dowodza
tego liczne dokumenty historyczne miasta Poznania i prywatne listy przez nich
pozostawione. Znany zlotnik Bartosz Strzelec, wlasciciel kamienicy przy ul. Wielkiej,
czesto poswiadczony w ksiegach cechowych, w swoim testamencie rozporzadzit
ogromng ilo$cig gotowych wyrobow ztotniczych, ktérag miat do dyspozycji: lichtarzami,
kielichami, miednicami, kubkami, puszkami, pucharami, amputkami itp., takze
dziesigcioma kompletami kunsztownie wykonanych lyzek — wszystko to ze srebra

2

,blatego, pstrego i1 zlocistego 32 Niezwykle bogaty byt rowniez Benedykt Kamyn —

2 Informacje biograficzne zamieszczone w obregbie artykutow hastowych stownika czgsto wyliczaja
zabytki iprzedmioty o szczegdlnych walorach artystycznych autorstwa wymienionych zlotnikow.
Niewatpliwie jednak Wojciecha Budzyniewicza uwaza si¢ za prekursora monstrancji stonecznej,
promienistej. Ztotnik jako pierwszy zerwat z tradycja monstrancji wiezowej (wiezyczkowej) (zob.
A. Wasilkowska, dz. cyt.).
%0 3, Eckhardt, dz. cyt., s. 202.
31 T, Nozynski, dz. cyt., s. 236.
%2 Opis testamentu Bartosza Strzelca, znajdujacego si¢ w Archiwum Panstwowym w Poznaniu — zob.
J. Eckhardt, dz. cyt., s. 200.
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wlasciciel dwoch kamienic, domu na przedmiesciach, ziemi na Rybakach, dwdéch
ogrodéow na Kundorfie i placu na Garbarach®. Awanturniczy, lecz bardzo bogaty, Jan
Dyl w swoim testamencie czwartej zonie, Zofii Gutmandéwnie przekazat cztery tysigce

ztotych, kamienice przy Rynku oraz liczne kosztownosci:

»tancuszek maty do relikwii, pacierze koralowe, krzyzyki dwa diamentowe, pierscieni
r6znych osiem, kanak rubinowy z pertami, peret wielkich sznur jeden, mniejszych peret
sznurow trzy, ksigzki aksamitem czerwonym i w srebro zlociste oprawne, czar¢ srebrng
z literami moskiewskimi, pas srebrny bernardynskg robota, pas koralowy w srebro
oprawny, poztocisty, pas w zabie kamyszki takze w srebro poztociste oprawny oraz
klejnoty zastawione w Toruniu wartosci sze$¢ tysigcy ztotych, juz wykupione, lecz

niezwrocone”.

Synowi za$ zapisat Dyl kamienicg na Winczarskim Targu z przyleglymi jej ziemiami®*,
Wysoka pozycja materialna ztotnikow dawata si¢ zauwazy¢ juz w XV wieku,
kiedy to wradzie miejskiej dominowali przedstawiciele kilku wiodacych branz:
kusnierzy, piwowarow, zlotnikow. Ci ostatni wprowadzili do rady az pieciu
reprezentantow, a liczba zasiadajacych w radzie byta wprost proporcjonalnym odbiciem
ich statusu materialnego®. Ztotnicy byli Polakami lub Niemcami, réwniez Wegrami,
Szkotami czy Holendrami. Szacunkowe dane procentowe pozwalaja uzmystowic sobie,
jak niejednorodny pod wzgledem narodowos$ci charakter zachowywata ta grupa
rzemie$lnicza. Tadeusz Nozynski podaje, ze w XVI wieku Polacy stanowili 40%
ztotnikdw, a w wieku nastgpnym od 43% do 60%. Mieszkali gtownie przy ul. Wielkiej,
Rynku, ul. Wodnej i Swietostawskiej (dzi§ Koziej). Byly to parcele, na ktére mogli
sobie pozwoli¢ najzamozniejsi obywatele miasta. Ztotnicy stanowili bowiem swego
rodzaju patrycjat rzemieslniczy, razem z kupcami tworzyli uprzywilejowang klasg
w miescie. Mogli zasila¢ szeregi witadzy miejskiej, zorganizowanej w formie trzech
porzadkéw — rady z burmistrzem na czele, tawy z wojtem sagdowym oraz pospoélstwem,
ztozonym ze starszych cechowych, zwanych tez przysianymi%. To wlasnie w trzecim

kolegium czgsto zasiadali mistrzowie zlotnictwa (przyjete prawo dopuszczato po dwoch

% Tamze, s. 199.
3 Zob. J. Eckhard, dz. cyt., s. 202. Fragment testamentu Jana Dyla cytuje za autorka. Winczarski Targ,
dzi$ Rozany Targ, znajdowatl si¢ na poznanskim Starym Rynku migdzy ratuszem a domkami budniczymi.
% Dzieje Poznania, s. 260.
% 7. Wojciechowska, Kancelaria miejska w Poznaniu w latach 1353-1793, w: Miasto w perspektywie
onomastyki i historii, pod red. I. Sarnowskiej-Giefing i M. Graf, Poznan 2010, s. 560.
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starszych z kazdego cechu). Ich szerokim wplywom w miescie sprzyjat tez fakt, ze
czesto sami osiggali stanowiska burmistrzow, rajcow czy lawnikow — np. znany
| powazany burmistrz szesnastowieczny, Marcin Skrzetuski zwany Madry, pochodzacy
z Pyzdr, ktory to pracy na stanowisku burmistrza poswigcit wiele lat zycia, byl takze
prowizorem podatkdéw, kanalow i1 czynszu ziemnego. Wczesniej funkcje t¢ piastowali
rowniez Kasper Scholz (ktory byt réwniez rajca 1 tawnikiem) i Mikotaj Schilling (tez
fawnik, wojt 1 racja). Burmistrzami w XVII wieku byli: Wojciech Korwin (tez tawnik,
rajca, wojt, prowizor podatkow i pieczeci), Wojciech Budzyniewicz (tez tawnik, rajca,
szafarz, prowizor skarbca i podatkéw), Jan Dyl, Lukasz Stam (tez tawnik, woijt,
szafarz). Kontakty handlowe i artystyczne z innymi centrami ztotnictwa w Polsce i w
Europie sprawialy, ze mistrzowie mieli szerokie zainteresowania i wysoka kulture
zycia, w ich domach znajdowaly si¢ druki, mapy, kosmografie oraz — najwazniejsze —
tzw. kunszty ztotnicze, czyli ksiegi wzorow®'.

Pod wzgledem wyznania w XVI wieku wigkszo$¢ mieszczanskich rodzin
stanowili luteranie, jednak zlotnicy, co ciekawe, byli raczej katolikami, a z czasem wraz
Z nasilajagcymi si¢ tendencjami kontrreformacyjnymi katolicy stanowili ogromng
wiekszo$¢ w cechu®. Zjawiskiem trudnym lub wrecz niemozliwym do oszacowania jest
skala obecno$ci wyznawcoOw religii judaistycznej w cechu. Imiona 1 nazwiska
niektorych zlotnikow pozwalajg przypuszczaé, ze mogli oni by¢ Zydami, jednak
oficjalne zakazy przyjmowania ludnosci zydowskiej do cechu, atakze z pewnos$cia
1dacy za tym brak jakichkolwiek poswiadczen dotyczacych wyznania mojzeszowego
w ksiggach cechowych, uniemozliwiajag sformulowanie pewnych stwierdzen na ten

temat.

1.3.1. Funkcjonowanie wspdlnoty zlotnikow i organizacja pracy w obrebie bractwa

cechowego

Istnienie cechow miato ogromny wplyw na ksztaltowanie si¢ mentalno$ci
mieszczanskiej. Cech jako wspodlnota bronit interesow swoich czlonkow przed osobami
Z zewnatrz, sprzyjal rozwojowi ,brackie;” solidarno$ci, utrwalaniu obyczajow
wlasciwych miejskim zachowaniom, takich jak: punktualno$¢, dobry stroj,

nieprzynoszenie nozy na zebrania i niewszczynanie zwady. Statuty cechu normowaty

37 Zob. Dzieje Poznania, s. 588.
% Jednym z obowiazkéw cechowych byto branie udziatu w nabozenstwach odprawianych w podlegajacej
opiece cechu kaplicy rozancowej w kosciele 0oo. dominikanow.
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zachowania jego cztonkow™ — poza ogdlnymi prawami regulujacymi funkcjonowanie
wspolnoty cechowej — szczegdlowo tez okreslaly zasady codziennej pracy ztotnikow.

Juz najwczesniejsze regulacje mowily, ze cztonkom cechu nie wolno byto
kupowaé srebra na wiasna reke, tym bardziej od kupcow czy Zydow. To bractwo
kupowalo srebro dla wszystkich ztotnikow, ci z kolei nie mogli wytapia¢ wyzszej proby
niz dwanascie ,lotow”, tj. tutéow (z niem. Loth)*. Ustawy cechowe nakazywaty
ztotnikom poznanskim znakowanie swoich wyrobow puncg miejska, ktorg stanowit
wizerunek kluczy pod korona, oraz puncg imienng ztotnika — tak znakowano przedmiot
wytopiony z ustawowo przepisang probg srebra (dwunasta), natomiast przedmiot
niespetniajacy tego kryterium puncowano jedynie znakiem imiennym zlotnika*'. Co
prawda dekrety miejskie sugerowaly cechowanie punca miejskg i bracka takze
wyrobow ze srebra proby trzynastej, jednak w praktyce bracia ztotniczy postanowili nie
zamieszczaé cechy miejskiej na srebrach trzynastej proby™. Chetnie za§ sygnowali
swoje wyroby znakami imiennymi. Zwyczaj ten lezal przeciez w interesie samych
ztotnikow, byt praktykowany juz w potowie XVI wieku, a w XVII wieku znaczna cze$§¢
ztotnikéw poznanskich naturalnie go kontynuowata (w przeciwienstwie do ztotnikoéw
krakowskich, ktorzy, mimo iz mieli taki obowigzek od 1507 r., nie wypehiali go).
Monogramy znanych mistrzéw stanowity ich znak rozpoznawczy, zamieszczane byly
zwlaszcza na najznakomitszych wyrobach, bedac czytelng informacja, kto jest ich
autorem, a jednoczesnie byly czym$ na ksztalt dzisiejszego logo, znaku firmowego
majacego warto$¢ prawng 1 marketingowa.

Uchwata bractwa z 1546 r. uzupelniala tre$¢ statutu ztotnikow poznanskich,
okreslala kary grzywny za wykroczenia, ktorych bracia i towarzysze nie powinni si¢
dopuszczac¢ takie jak: nieobecnos$¢ na nabozenstwie, nieobecnos¢ na mszy $w. Eligiusza
— zlotnika z Limoges we Francji, patrona ztotnikOw — oraz na mszy $w. Lukasza,
nieobecnos¢ na zebraniach 1 na pogrzebie cztonka cechu, wynoszenie poza bractwo

tajemnic cechowych, wykonywanie ,,fatszywej” roboty, porzucenie cechu, niespetnienie

% Dzieje Poznania, s. 364.
“0 ¥ ut oznaczat jednostke masy srebra, uzywana w Europie od czaséw $redniowiecznych do konca XIX
wieku, stosowana glownie przez ztotnikdw, mincerzy, probierzy czy kupcow. Zob. *© Zob. Wilkierze
poznanskie. Cz. |l — Handel, rzemiosto i rolnictwo. Statua civitatatis Posnaniensis. Pars II —
Commercium, artificia et agricultura, zebrat i oprac. Witold Maisel, Wroctaw-Warszawa-Krakoéw 1968,
s. 27-28, 96-97.
*! Wasilkowska Aleksandra, O zfotnikach wyszkolonych w Krakowie a dzialajacych w Poznaniu w XVII
wieku. ,,Biuletyn Historii Sztuki” 1974, r. 36, nr 3; przedruk w: ,,Kronika Miasta Poznania” 2000, nr 1,
s. 116-124.
%2 70b. Wilkierze poznariskie. Cz. II, wilkierze nr 174, 176 s. 103-104.
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obowigzku noszenia choragwi i $wiec lub niewyznaczenie swojego zastepcy w razie
choroby. Mtodsi mistrzowie mogli swoje winy odkupi¢ wyrobami ze srebra, jesli te
znalazty uznanie w oczach starszych cechu. Starsi i stolowi (ci drudzy byli swego
rodzaju pomocnikami starszych, majagcymi im stuzy¢ radg) zas ,,dzierzyli” dwa klucze
do skrzyni brackiej — miejsca, w ktorym przechowywano ,sztuki” zlotnicze®.
Obowigzek uczestnictwa w zebraniach, jak wspomniano, dotyczyt tez czeladnikow, a za
uchylanie si¢ od niego trzeba byto zaptaci¢ w 1610 roku sze$¢ groszy kary, a juz
w 1639 roku — 15 gorszy““. Nietrudno si¢ domysli¢, ze finansowe kary, obok innych
regularnych optat, gwarantowaty zrédto dochodu bractwa, wymierzano je zatem
Sumienniec nawet za drobne uchybienia. Pieniadze cechowe przechowywano

w specjalnie do tego przeznaczonej puszce™®.

Bractwo niezwykle surowo odnosito si¢ do przypadkéw wspotpracy zlotnikow
z podmiejskimi partaczami. Krol Stefan Batory przywilejem z 1582 roku upowaznit
wladze miejskie w Poznaniu do $cigania i1 karania partaczy, niezorganizowanych
rzemie$lnikow 1 niepostusznych czeladnikow. Zakazat ponadto obcym rzemieslnikom
sprzedawania swoich wyrobow na rynku poznanskim. Dokladnie okreslit wysokos¢
kary dla ,0s0b przeszkadzajacych wladzom miejskim w karaniu opornych
rzemie$lnikow” na dwiescie grzywien46. Zabraniato szczeg6lnie czeladnikom
zatrudniania si¢ u nich, a przypadki takie karano rocznym zawieszeniem mozliwos$ci
podejmowania pracy w warsztatach miejskich mistrzow badz karg finansowa, w 1601
roku obliczong na pi¢¢ czerwonych ztotych. Zezwolenie brackie z 1601 roku wyraznie

nakazywato, aby:

,»(...) aby zaden brat nie $miat si¢ tego wazy¢ ze szturarzami albo z partaczami, ktorzy

nam tu szkodza, towarzystwo mieé, ich forytowa¢ ani z nimi zasiada¢, pod wing

grzywny srebra™’.

® Wilkierze poznanskie. Cz. IIl — Organizacja cechowa. Statua civitatis Posnaniensis. Pars Il —
Contubernia, zebrat i oprac. W. Maisel, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1969, s. 24. Zob. tez tre$¢ ustawy
magistratu dla ztotnikow poznanskich z 1566 r., regulujacej kwestie takie jak: obowiazek uczestnictwa
we mszy i w nabozenstwach, nauka uczniéw, praktyka czeladnikéw, prawa i obowigzki mistrzow w:
L. Lepszy, Przemyst zlotniczy w Polsce, r0zdz. Poznan, Krakow 1933, s. 252-256.
* Zob. Tamze, wilkierz nr 113, s. 101; wilkierz nr 146, s. 121.
*® Zob. Tamze.
“® Zob. Przywileje miasta Poznania XI11-XV111 wieku, wyd. W. Maisel, Poznan 1994, s. 188.
" Tres¢ zezwolenia (Ksigga zlotnikow o sygnaturze Cz 481, s. 36-39) znajduje sic w Wilkierzach
cechowych wyd. przez. W. Maisela. Zob. Wilkierze cechowe, Cz. 11, wilkierze nr 104-106, s. 89-91.
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»Artykuly” spisane w 1601 roku byly jednymi z wazniejszych regulacji okreslajacych
caloksztalt pracy w obrgbie cechu, dotyczyly niemal wszystkich kwestii z nig
zwigzanych, okreslalty m. in. zasady szkolenia uczniéw, obowigzki mtodych mistrzow,

wysokos$¢ sktadek czeladniczych (szczegdtowe zasady — zob. ponize;j).
1.3.2. Kariera zawodowa zlotnika, czyli droga od ucznia do mistrza

Uczniowie, zazwyczaj kilkunastoletni chtopcy, byli zapisywani na tzw. termin,
tj. odptatng praktyczng nauke rzemiosta, do wybranych mistrzow zlotniczych. Uczyli
si¢ zwykle kilka lat. Okres trwania terminu regulowaty ustawy brackie, zasadniczo
wskazujace, ze czas nauki powinien wynosié¢ pie¢ lat*®. W praktyce jednak pieé¢ lat
(niekiedy cztery lata), mogli si¢ uczy¢ tylko mtodziency z Poznania, przybysze z innych
miast i miasteczek czesto musieli odbywaé¢ dtuzsza nauke (np. sze$¢ — siedem lat).
Dotyczyto to rowniez ucznidow ubozszych, nie mogacych ponies¢ optaty za termin.
Zapisywani oni byli np. na siedem lat, a po terminie zwykle jeszcze musieli odpracowaé
rok, dwa lub trzy lata koszty terminu 1 wyzywienia. Rekordowo dlugi termin odbyt
chlopiec Jakub Wytek (Witek) z Poznania, uczyt si¢ bowiem dziesi¢¢ lat u mistrza
Bartosza Strzelca. Krotsze, poéttoraroczne badz dwu- trzyletnie terminy zdarzaty sig
tylko w sytuacjach wyjatkowych, kiedy np. uczen z powodu niezaleznych od siebie
okoliczno$ci zmienial mistrza 1 byt zapisywany na douczenie u innego mistrza.
Uczniowie spoza Poznania musieli okaza¢ si¢ tzw. ,listem od urodzenia”, czyli
swiadectwem urodzenia, cz¢sto takze potrzebni byli jacys poreczyciele np. jeden lub
dwaj mieszczanie z miast uczniéw. Niekiedy zdarzaly si¢ takze ucieczki uczniow
zterminu — np. Abraham Winkler, uczen Jedrzeja Darmopycha, jak mowig zrodta:
,uciekl od pana swego Anno 1606 die 10 May” (Czt 1602, 482, s. 135). Uchwaty
cechowe nakazywaly mistrzom przyjmowanie ponownie ucznidéw, ktorzy ,,z pokorg”
wrocili do swoich pandéw, musieli oni wowczas odpracowaé dwukrotno$¢ czasu,
w ktorych ich nie by1049. Rowniez Tadeusz Nozynski zwraca uwage na traktowanie
mtodych chtopcéw przez ich mistrzow zaleznie od woli i1 charakteru tych ostatnich™.

Uczniowie, ktorzy jednak szczesliwie dotrwali do konca nauki byli ,,wyterminowani”,

W potowie XVI wicku starsi cechowi uchwalili czas nauki wynoszacy pieé lat, uznajac, ze jest to
niezb¢dny minimalny czas na wyszkolenie czeladnika. Zob. Wilkierze poznanskie. Cz. 111, wilkierz nr 58,
S. 46.
9 Zob. Wilkierze cechowe. Cz. 111, wilkierz nr 104, s. 89 — Zezwolenie brackie z 1601 roku (Czt 481,
s. 36-39).
0T, Nozynhski, dz. cyt., s. 238.
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tzn. wyzwoleni na czeladnikéw, i mogli podejmowaé dalsza prace — tym razem juz
odptatna.

Czeladnikom, w przeciwienstwie do ucznidw, mistrzowie placili wynagrodzenie
za prac¢ — albo od wykonanej sztuki, albo tez procent od zamowien. Czeladnicy mogli
tez wykonywaé roboty na wlasny rachunek, za ktére otrzymywali tzw. trankielt (niem.
Trinkgeld ‘napiwek’)*. Jednak mistrzom nie w smak bylo, ze czeladnicy korzystali
Zich zasobow, zuzywajac narzedzia, tym samym ,tak szlachetne rzemiosto przez
nieumieje¢tng czeladz niszczalo”. W zwigzku z tym w jednym z postanowien brackich
Z 1565 roku starsi zabronili czeladnikom postugiwania si¢ mistrzowskimi ,,szlagletami”
(tj. wzorami liter, od niem. schlagen ‘uderza¢’ i das Letter ‘litera’) i ,,goldfarbami” (t;.
poztotami, od niem. Goldfarbe)®’. Czeladnicy, tak samo jak uczniowie, pracowali po
kilkanascie godzin na dobe, poniewaz taki wymiar pracy obowigzywat rzemie§lnikow
w 6wczesnej Europie®. W wielu cechach wyterminowani uczniowie po wyzwolinach
na czeladnikow musieli udawac¢ si¢ na tzw. wedrowke, czyli praktyke zawodowa
W warsztacie innego ztotnika w innym miescie, jednak cech zlotnikdw poznanskich nie
naktadat na czeladnikéw takiego obowigzku, mogli oni kontynuowac¢ prac¢ w Poznaniu,
takze u mistrzow, u ktorych sie uczyli®*. Po okresie od dwoch do pieciu lat pracy
I odbyciu wedrowki nastgpowato wykonanie tzw. sztuk mistrzowskich i wyzwoliny na
mistrza.

Wykonanie sztuk mistrzowskich stanowito pewnego rodzaju egzamin, do
ktorego musiat przystapic¢ czeladnik ubiegajacy si¢ o tytut mistrza 1 pelnoprawny udziat
W bractwie cechowym. Przyszly mistrz musiat okaza¢ si¢ dowodem odbycia terminu
oraz ewentualnie wedréwki czeladniczej. We wniosku o mozliwo$¢ ,,sztuk robienia”,
jak to zwykle formulowane byto w ksiggach zlotniczych, czeladnik wystgepowat
Z dodatkowymi osobami stanowigcymi niejako poparcie ubiegajacego si¢ o tytul
mistrza 1 porg¢czenie za niego. Byli to zazwyczaj przedstawiciele rady lub tawy
miejskiej, niekiedy sami burmistrzowie miasta, a takze zwyczajni mieszczanie, niekiedy

rzemie$lnicy innych specjalizacji. Bractwo cechowe wskazywato warsztat ztotniczy,

> Por. T. Erecinski, dz. cyt., s. 607.
%2 Ksiegi cechu ztotnikow sygn. 481, s. 20. Zob. tez Wilkierze poznarskie. Cz. 111, wilkierz nr 58, s. 46.
>3 T. Nozynski, dz. cyt., s. 238.
* Zwykle jednak zatrudniali sie w innych warsztatach zlotniczych. Dodatkowo cech nie akceptowat
nieuzasadnionego porzucenia pracy u danego mistrza w celu zatrudnienia u innego. Czeladnik za takie
zachowanie zobowigzany byt opusci¢ miasto na co najmniej pot roku. Zob. Wilkierze cechowe. Cz. I,
wilkierz nr 78, s. 64.
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W ktérym czeladnik moégt wykona¢ swoje sztuki, na ktére z kolei najczescie)
wyznaczano artefakty takie jak piecze¢ (nazywana z niemiecka zygel), pierscien,
naczynia liturgiczne (np. do obrzedu chrztu) itp.”. Bractwo oprocz miejsca wykonania
sztuk wyznaczato réwniez uznanych zlotnikow, ktorzy mieli doglada¢ procesu
powstawania wyroboéw. Po zatwierdzeniu sztuk przez starszych cechowych $wiezo
upieczony mistrz uiszczat optate, dodatkowo mogt wydaé kolacje dla starszych®. Byt
pouczany o tym, aby oznaczal punca miejskg swoje wyroby, nie wazyt si¢ zatrudniac¢
partaczy ani Zydow. Jesli nie pochodzit z Poznania, to dopiero uzyskawszy tytul
mistrza, miat prawo przyja¢ obywatelstwo miejskie, co potwierdzaja wpisy niektorych
ztotnikéw do Ksigg przyje¢ do prawa miejskiego® z datami réwnymi datom uzyskania
przez nich tytutu mistrza badZz ewentualnie rok lub dwa lata p6zniejszymi. Nalezg do
nich:
- szesnastowieczny ztotnik — Filip Heffer;
- siedemnastowieczni ztotnicy — Wojciech Bucholtz, Tomasz Cymerman, Jozef
Giec, Filip Hennig, Jan Jurkowicz, Mikotaj Kabaszewski, Michat Meisner,
Krzysztof Neiman, Jan Henryk Paliopolus, Maciej Piotrasz, Stanistaw Rozycki,
Jan Rupalski, Wojciech i Stanistaw Szwarcowie z Krakowa, Krzysztof
Siemsicki z Leczycy, Florian Walentynusewicz z Kalisza, Andrzej Weidlich,
Blazej Werebli z Lublina, Jakub Wielochowicz, Jan Zaklika, Jan Zelicki;
- osiemnastowieczni ztotnicy — Jan Biichel, Krystian Burhardt, Krystian
Bogustaw Fleck, Wojciech Kosiarski z Chwaliszewa, Augustyn Teller.
Mistrzowie ztotniczy cieszyli si¢ szeregiem praw i przywilejow. Mogli otworzy¢

wlasny warsztat, cho¢ nie wszystkim si¢ to od razu udawalo. Przyjmowali uczniéw na

% Zapisy zwigzane z wykonaniem tzw. sztuk mistrzowskich przez czeladnikéw sa licznie
udokumentowane w ksiggach cechu, zob. m. in. Czt 478, s. 255; Czt 478, s. 308.

% W 1602 roku cech uchwalit, aby miody mistrz, zamiast urzadza¢ uczte, wplacat gotowke do kasy
cechowej. Bractwo w ten sposob chronito si¢ przed cigglym uszczuplaniem majetnosci cechu,
wynikajacym z kolei z coraz aktywniejszej dziatalno$ci partaczy. W zwiazku z tym postanowiono, aby
kolacje wydawang zgodnie z tradycja dla pozostalych braci, zastapi¢ jednorazows sktadka pienigzng dla
cechu w wysokosci trzydziestu talarow (jeden talar rdwnal si¢ trzydziestu szesciu groszom polskim;
Z czasem opftata ta rosla, tak iz mogla wynosi¢ nawet sto talarow). W dniu, w ktorym mlody mistrz
dopehit sztuk mistrzowskich, mozna bylo wydaé kolacj¢, jednak skromniejsza, tylko dla starszych.
Pierwszym ztotnikiem, ktory podlegal nowemu prawu, byt Jost Krekenmaier - Ktére postanowienie
najpierw si¢ poczeto od uczciwego mitodzienca Josta Krekenmeiera roku 1602. Ksigga cechu ztotnikdw
sygn. 481, s. 45-46. Zob. tez Wilkierze poznanskie. Cz. III — Organizacja cechowa. Statua civitatis
Posnaniensis. Pars Il — Contubernia, zebrat i oprac. W. Maisel, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1969,
wilkierz nr 107, s. 94.

> Zob. K. Banderowicz, Nazwiska nowych obywateli poznariskich na podstawie Ksiag przyje¢ do prawa

miejskiego (1575-1793), Poznan 2013.
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nauke rzemiosla, zapewniajac im rowniez wyzywienie. Zatrudniali takze czeladnikdw.
Istniaty ograniczenia dotyczace liczby uczniow, mile widziane bylo szkolenie nieduzej
ich liczby — dwoch-trzech (np. zwracano uwage ztotnikowi Erazmowi Kamynowi za
przyjmowanie zbyt wielu chlopcow, mistrz w pewnym okresie mial nawet siedmiu —
o$miu uczniéw)™. Przyjecie wielu chtopcéw na termin bywalo postrzegane jako cheé
dorobienia si¢ tanszym kosztem i zaoszcze¢dzenia na wyplatach dla wyspecjalizowanych
pracownikow — czeladnikow. Nie wolno bylo przyjmowaé uczniow niemajacych
metryki urodzenia. Nalezato réwniez najdtuzej rok od przyjecia chtopca dokona¢ jego
wpisu do ksigg cechowych, w innym wypadku mistrzowie podlegali karze potowy
grzywny. Przyjmowanie uczniéw ,,na czarno”, bez dokonania oficjalnego zapisu byto
rowniez karane. Pierwszenstwo w zapisywaniu si¢ na nauke rzemiosta mieli mtodzi
obywatele miasta, uczniowie z innych miast byli przyjmowani w drugiej kolejnosci.
Niedopilnowanie tej hierarchii przez mistrzow podlegato grzywnie. Nie wolno byto
réwniez podkupywaé sobie zdolnych uczniéw od innych mistrzow™®. Nalezato takze
dopilnowa¢, aby w warsztatach liczba uczniow i czeladnikow nie przekraczala tacznie
szesciu mchzyznGO.

Mistrzowie jednak, jak juz wspomniano, mogli zostawac starszymi cechowymi
zasiadajagcymi we wiladzach miejskich, takze burmistrzami, tawnikami, wojtami,
szafarzami 1 tym samym mie¢ realny wplyw na decyzje dotyczace miasta i zycia
mieszczan. Prowadzili réwniez handel wyrobow zlotniczych, nastawiony gltéwnie na
lokalne rynki zbytu takie jak (poza Poznaniem i okolicznymi miasteczkami): Kalisz,

Wschowa, Gniezno, Leszno czy nieco odleglejsza Warszawa®™, a niekiedy takze

%8 Uchwata cechowa z 1565 r. pozwalata mistrzom szkoli¢ jednoczesnie maksymalnie trzech uczniow
(Ksiegi cechu ztotnikow sygn. 482, s. 2). Zob. tez Wilkierze cechowe. Cz. I, wilkierz nr 60, s. 47.

> Ksiegi cechu ztotnikow sygn. 481, s. 38.

%0 7ob. Wilkierze cechowe. Cz. Ill, wilkierz nr 104, s. 89 — Zezwolenie brackie z 1601 roku (Czt 481,
S. 36-39). Wczesniejsza ustawa magistratu wydana w latach sze$édziesigtych XVI wieku przewidywata
maksymalna liczbg: trzech uczniéw i trzech czeladnikéw tak by, razem z mistrzem liczba osob
W warsztacie nie przekraczata siedmiu me¢zczyzn: ,,Kazdy brat albo mistrz samosiedm w warsztacie
majac trzech towarzyszow i trzech chtopcow robi¢ ma” — zob. L. Lepszy, dz. cyt. Zezwolenie brackie
z 1601 roku liczbg t¢ zmienia na czterech uczniow i dwoch czeladnikow: ,,Aby zatem brat nie miat wigcej
chtopigt chowa¢ jeno czterech a dwu towarzyszow”. Gdyby jednak brakowato ch¢tnych na nauke
rzemiosta, mozna bylo zatrudnia¢ ,w kramie” (tj. warsztacie) wigcej czeladnikow. (Ksiega cechu
ztotnikow sygn. 481, s. 39).

%1 Co prawda w Kaliszu i w Gnieznie w XVII wieku dziataly cechy, a we Wschowie cech ztotniczy
zatozono w 1676 r. Nie mialy one jednak takiej rangi, jakg miat cech w Poznaniu. Badacze zlotnictwa
zauwazajg, ze ztotnicy poznanscy prawdopodobnie wystugiwali sie ztotnikami kaliskimi w przypadku
wiekszych zaméwien. Gniezno z kolei byto raczej miastem tranzytowym w handlu, dziatato tam kilku
ztotnikéw zrzeszonych w cechu lacznym. Zlotnictwo w arianskim i protestanckim Lesznie za$
uksztattowato si¢ bez udziatu Poznania, cech powstal tam w 1686 r., przybywata do niego ludno$é¢
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zakrojony na szerszg skal¢ — np. zanany ztotnik Jan Dyl sprzedawal swoje wyroby do
Augsburga i Norymbergii. Wtadze miejskie skrupulatnie kontrolowaty wysoko$¢ cen
wyrobow 1 ich jako$¢, a poniewaz miodzi mistrzowie na poczatku swej drogi
zawodowej nie wywigzywali si¢ catkowicie ze swych powinnosci, nalezato ich bardziej
przypilnowaé. Starsi podjeli zatem uchwate w 1601 roku, w ktorej powotywali czterech
doswiadczonych zlotnikdw majacych pilnowaé jakosci robdt mtodych mistrzow, ci za$
po catym dniu pracy zobowigzani byli chowa¢ je do skrzyni brackiej pod okiem
starszego 1 nie wysyta¢ ich nigdzie, dopoki nie beda gotowe. Nalezato przy tym
pilnowaé siebie nawzajem i nie wyrgcza¢ w pracach, co najwyzej stuzy¢ rada.
Niewykonanie roboty lub korzystanie z pomocy innego miodego mistrza skutkowac
miato zniszczeniem wyrobow (,,sztuki wam stluka”) 1 konieczno$cig odbycia kolejnej
wedrowki. Uchwata z 1601 roku wylicza rowniez, jak powinny wyglada¢ wyroby
mtodych mistrzow, aby mogly by¢ nazwane ,magistersztuk poznanski”, a nie
»magistersztuczysko poznanskie”: ,kubki jako i pierScien nieledejaki, ale dobrze
urobiony i zasadzony, niezasztrychowany, tylko garbaczynem i sygel, takiez nie
ugrzebany tylko, ale urzezany”ez.

Jak wida¢ przynalezno$¢ do wspolnoty cechowej regulowata catoksztatt pracy
I zycia ztotnikow, wspdlnota ta wymagala spetnienia okre$lonych obowigzkow, ale
dawata tez liczne przywileje, miata by¢ gwarantem wysokiego morale ztotnikow

W codziennym wykonywaniu tego jakze elitarnego w owych czasach zawodu.

1.4.  Kobiety w organizacji cechowej

Interesujaca kwestia w organizacji zycia cechu byla réwniez obecno$¢ w nim
kobiet. Ich prawa byly zasadniczo ograniczone. Kobiety nie mogly naleze¢ do cechu.
Stan ten jednak ulegal zmianie, gdy umieral mistrz i pozostawial wdowe. W chwili
$mierci me¢za zona mistrza mogla wstagpi¢ do cechu i prowadzi¢ samodzielnie
przedsigbiorstwo po zmarlym. W takiej sytuacji kobieta byla chroniona przez prawo
cechowe 1 cieszyta si¢ pewnymi przywilejami, m.in. inni mistrzowie mieli obowigzek
ustapi¢ pierwszenstwa wdowie w wyborze czeladnikow, rowniez przybywajacych spoza

miasta, wskazywanych wdowom przez wladze cechowe. Z kolei odmdéwienie pracy

z Czech i Slgska, najsilniejsze wigzi pod wzgledem dziatalnosci ztotniczej miasto mialo ze Wschowa
(por. A. Wasilkowska, Badania nad ztotnictwem wielkopolskim...).
%2 70b. Wilkierze poznanskie. Cz. 111, s. 92.
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przez czeladnika w cechu wdowy, wskazanym czeladnikowi przez starszych, byto pod
grozbg kary.

Byty jednak pewne obostrzenia. Wdowa mogta przejaé warsztat po mezu, jezeli
ten za zycia zdazyl optaci¢ mistrzostwo 1 jezeli pozostawil po sobie dzieci. Jezeli
mistrzostwo nie byto przez me¢za oplacone, wdowa tracita prawo do prowadzenia
przedsigbiorstwa, chyba ze sama uiscita nalezno§¢. W przypadku niespelnienia tych
warunkow, wdowa mogta cieszy¢ si¢ przywilejami tylko przez krotki, okreslony czas
(maksymalnie rok i sze$¢ tygodni). Czasami jednak, jesli wdowa zachowywata si¢
»poczciwie”, wladze cechowe pozwalaty jej na prowadzenie warsztatu rowniez po
uplywie tego czasu (wdowa moglta straci¢ swoje prawa cechowe za niemoralne
prowadzenie si¢). Wdowy nie posiadaty jednak prawa szkolenia uczniow, nawet tych,
ktorzy byli zapisani na termin przed $miercig mistrza. Musieli oni zasadniczo przenosic¢
si¢ do innych zlotnikow, a w cechach prowadzonych przez wdowy mogli pozosta¢ nie
dhuzej niz rok od $mierci mistrza. Uczen mogl pozosta¢ w cechu prowadzonym przez
wdowe 1 zostawaé ,,wyterminowanym” tylko pod warunkiem, ze ta wyszla za maz za
czeladnika tego samego fachu. Czeladnicy rowniez pracowali u wdow w krotkim,
okreslonym czasie®. Latwo si¢ domysli¢, ze zamazpojscie wdoéw za czeladnikéw bylto
zjawiskiem nierzadkim, przynoszagcym wymierne korzysci jednej 1 drugiej stronie.
Warto jednak nadmienié, Ze sytuacje takie sprzyjaty powstawaniu w pewnym stopniu
nietypowego modelu rodziny — malzenstwa starszej wdowy i duzo mtodszego od siebie
mezcezyzny — czeladnika, a takze niekiedy 1 dzieci bedacych owocem bardzo pdznego
macierzynstwa. By¢ moze jednak ta swoista opieka prawna, jaka zapewniali wdowom
starsi cechowi stuzyla interesom rzemiosta jako takiego — utrzymaniu ciaglosci
funkcjonowania  miejskich ~ warsztatow  zlotniczych 1 kontynuacji  prac
zapoczatkowanych przez zaioZycieli-mistrZ(')WM.

Zony mistrzéw nie miaty tak szerokich praw, jakie posiadaly wdowy po nich.

Mogty jednak uczestniczy¢ w zyciu cechowym na zasadzie zastepowania nieobecnego

% Erecinski Tadeusz, Stanowisko kobiet w organizaciji cechowej, w: ten sam, Prawo przemystowe miasta
Poznania w XVIII wieku, Poznan 1934, rozdz. IT Cechy, s. 348-360.

% Na kwesti¢ modelu rodziny rzemieslniczej zwraca uwage rowniez M. Magda-Czekaj w pracy Wybrane
typy stowotworcze nazwisk okresu sredniopolskiego w ujeciu historyczno-spotecznym, Krakow 2011.
Autorka podkresla, ze w kulturze rzemieslniczej niechetnie patrzono na osoby stanu wolnego, ich prestiz
wzrastal dopiero po §lubie. Owdowiaty mistrz warsztatu zenit si¢ (zwykle po raz drugi) z mtoda kobieta,
ktéra, gdy zostawata zamozna wdowa po nim, wychodzita znéw za maz za mtodego czeladnika, a ten
z kolei szybko stawat si¢ mistrzem. Chodzilo o pomnozenie korzysci materialnych i splodzenie
potomstwa zabezpieczajacego w przyszloSci majatek. Malzenstwo bylo zatem gwarantem dobrze
funkcjonujacej spotki rodzinnej. Tamze, s. 41.
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me¢za. Dozorowaly zatem pracownikow, gdy mistrza w warsztacie nie bylo. Miaty
prawo karania. Zajmowaly si¢ sprzedazg wyrobow rzemie$lniczych na jarmarkach, nie
mogly jednak podejmowac dzialan na szkode konkurencji, do ktoérej nalezalo sie
odnosié z szacunkiem. Zony mogly bra¢ udziat w przyjeciach cechowych, miaty sie
jednak wlasciwie na nich zachowywaé. Za niewlasciwe zachowanie zon cech

wymierzat karg®.

1.5. Znani zlotnicy i rodziny zlotnicze

Ksiegi cechu ztotnikow poznanskich pozwalaja w duzej mierze zaobserwowac
zwigzki rodzinne mig¢dzy ztotnikami, takze w dalszym stopniu pokrewienstwa, niekiedy
wyloni¢ si¢ daja cate pokolenia mistrzéw zlotniczych. Dotyczy to zwlaszcza okresow
dobrej koniunktury i rozkwitu zlotnictwa, w ktorych rozwoj rzemiosta nie byt
zaktocany szkodliwymi czynnikami zewnetrznym, z regularnosciag prowadzono ksiggi
cechowe, obfitujace w liczne zapisy i poswiadczajace wiele nazwisk. Duze rodziny
zlotnicze, w ktorych fach przekazywano z pokolenia na pokolenie to m.in. Heintzowie
(nazywali si¢ takze Abramczykowie, a nawet Zabtoccy-Abramczykowie), Kamynowie,
Darmopychowie, Gielcharowie. Ksiggi ztotnicze dokumentujg kilka generacji w obrebie
tych rodzin. Synowie zlotniczy zostawali czeladnikami 1 mistrzami, nastgpnie tg droga
podazali ich synowie, niekiedy takze wnukowie. Przesledzenie opracowan historykow
na temat zlotnictwa pozwala tez odtworzy¢ zwigzki powinowactwa. Wielu wybitnych
ztotnikow majacych corki wydawalo je za maz za innych ztotnikow. Tak postapit m.in.
Piotr Gielchar, kojarzac swoja corke Jadwige ze zdolnym ztotnikiem Benedyktem
Kamynem. W ten oto sposob zaczeta si¢ historia duzego rodu zlotniczego Gelcharow-
Kamynow. Dzieckiem Jadwigi i Benedykta byl wybitny zlotnik Erazm Kamyn. Sam co
prawda nie mial potomstwa, podobnie bezdzietnie zmart jego brat (tez ztotnik) Jakub,
jednak cztery jego siostry wyszly za mgz za zlotnikow — Anna za Wojciecha
Darmopycha, Barbara za Szymona Czudnika, Katarzyna za Jerzego Gencza, Urszula za
Andrzeja Gozdzia. Corka ostatniej pary — Katarzyna, wnuczka Benedykta i Jadwigi
Kamynow — wyszta za zlotnika Jana Kliz¢. Szwagrem Benedykta Kamyna byt z kolei

Marcin Gielchar, syn zatozyciela rodu, Piotra. Miat on syna Jerzego, rowniez ztotnika,

% Tamze.
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oraz corke Dorote, ktora wyszta za ztotnika Lukasza Stama. Jerzy miat syna Piotra (II),
ktory zostat ztotnikiem — tak jak jego ojciec, dziadek i pradziadek®.

Histori¢ rodziny Kamynow opisal juz niemiecki historyk, archiwista, badacz
Poznania i Wielkopolski, Adolf Warschauer w roku 1894%". Jacek Wiesiotowski zwrocit
uwage, ze opisane przez Warschauera dzieje rodziny zlotniczej stanowily w owym
czasie swoiste novum w gatunkach piSmiennictwa historycznego — nie tylko
w Wielkopolsce, ale i na terenie wszystkich trzech zaboréw®®. Najstarszy przedstawiciel
rodziny, Benedykt prawdopodobnie przybyt do Poznania w poczatkach XVI wieku.
Historyk przypuszcza, ze pochodzil z miasta Kamien na Pomorzu badz z samego
Gdanska. W Poznaniu powodzitlo mu si¢ niezle — jak juz wspomniano, posiadat liczne
nieruchomosci, w tym dwa domy przy ul. Swictostawskiej. Drzwi do poznanskiego
bractwa otworzyl mu $lub z Jadwiga Gielcharéwna, corka szanowanego Piotra
Gielchara, ztotnika wielokrotnie wybieranego na fawnika, pelnigcego tez funkcje rajcy
| starszego cechowego. Piotr mial liczne potomstwo, jednak to z zigciem lgczyta go
prawdziwa zazylo$¢, radzit mu si¢ w rodzinnych interesach, uczynil tez Benedykta
wykonawca swojej ostatniej woli, powierzal mu czasem swoje obowigzkach. Benedykt
rowniez udzielat si¢ w bractwie 1 pelnil funkcje miejskie. W 1553 r. dostat si¢ do rady
miejskiej, co byto niematym osiagni¢ciem jak na przybysza spoza Poznania. Zawodowo
nie tylko tworzyl, ale i handlowal gotowymi srebrami. Cech wybral go swoim
wystannikiem na dwor krola Zygmunta Starego w sprawie nadania przez krola
humaniscie Mikotajowi Schillingowi przywileju wykonywania zawodu zlotniczego.
Sprawa budzila powszechne oburzenie wsrdd cztonkoéw cechu, nie godzono si¢ na to,
by kto$ mogt praktykowaé rzemiosto bez wyuczenia si¢ go wedlug regul. Po interwencji
Benedykta Mikotaj Schilling musiat odby¢ pdiroczng nauke, by dopiero po niej moc
ubiega¢ si¢ o tytul mistrza. Benedykt stynat rowniez ze swojej wysoce moralnej
postawy wobec potrzebujacych. Uwolnit od kiopotliwego dtugu jednego z czeladnikow,
Benedykta Braunskorna z Norymbergii. Cztowiek 6w popadt w tarapaty tak dalece, ze

moégl wyladowa¢ w wigzieniu, jednak Kamyn ,,poruszony chrzescijanska mitoscia do

% Genealogie tych dwoch rodow obrazuje rowniez Joanna Eckhardt, zob. dz. cyt., s. 208.
7 A. Warschauer, Die Posener Goldschmiedefamilie Kamyn. ,,Zeitschrift der historischen Gesellschaft
fur die Provinz Posen” 1894, r. 9, s. 1-27.
%8 Zob. wstep redaktora w: A. Warschauer, Kamynowie — poznariska rodzina zlotnikéw, thum.
M. Mikotajczak, w: ,,Kronika Miasta Poznania” 2000, nr 1, s. 79-94.
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owego czeladnika” wylozyt za niego pienigdze i uwolnit go®. Ztotnik nie przyjmowat
tez nadmiernie duzo ucznidow, szanujac reguly cechowe. Praktykowatl katolicyzm, jego
jezykiem ojczystym byl prawdopodobnie niemiecki, jednak w XVI wieku rodzina
Kamynow si¢ spolonizowata, a syn Erazm uwazat si¢ za Polaka™.

Z dwoch synow Benedykta zastynat wtasnie Erazm. Wzrastat w bardzo dobrych
warunkach materialnych otoczony ztotnikami i wplywowymi mieszczanami.
Piecioletnia nauke rzemiosta odbyt u swojego szwagra Andrzeja Gozdzia.
Prawdopodobnie udat si¢ na nieobowigzkowa wedrowke czeladnicza, a nastgpnie zostat
poznanskim mistrzem. Bardzo dobrze si¢ ozenit — z corka Wojciecha Jozefa
(Jozefowicza), krojownika sukna, wysokiego urzednika miejskiego, tawnika, sedziego,
burmistrza, ktory z umilowaniem przyjmowat w swych progach Wilochow takich jak
wspomniany wczesniej Giovanni Battista di Quadro. Humanistyczne kontakty tescia
niewatpliwie mogly wptywaé na pézniejsza tworczos¢ Erazma. Jego wyroby cieszyly
si¢ duzym uznaniem, zamawiali je najznakomitsi ludzie w kraju. Podobnie jak jego
ojciec aktywnie bronit przepisow cechowych, wspieral uczciwych czeladnikow,
awalczyt z nieuczciwie nalezacymi do cechu’. Popadt jednak w diugi, z ktérymi
borykat si¢ przez cale zycie, a w konicu 1 nie byt w stanie utrzymac rodzinnego majatku
(musiat pozyczy¢ sporg kwote pod zastaw domdw na wyprawy siostr; po §mierci ojca
sprzedat odziedziczony dom przy ul. Koziej ztotnikowi Bartoszowi Zotnie, drugi za$
dom nalezacy do Jakuba Kamyna, sprzedano szwagrowi Wojciechowi Darmopychowi).
Po $mierci Benedykta Erazm popadal w dalsze dtugi, zaczal chorowac. Magistrat
zwolnil go nawet z czg$ci podatkow z powodu ubodstwa. Nie wywigzywal sie
z termind6w umoéwionych z klientami lub w ogdle nie wykonywat zlecen, ktore
przyjmowat od nich. W koncu burmistrz wtracit go do wigzienia za zaleganie
W wykonaniu uméw. Juz wczes$niej jako nauczyciel rzemiosta ksztatcil wielu ucznidw,
by¢ moze probujac reperowa¢ swoj budzet. Erazm Kamyn z pewnos$cig nalezal do
odkrywczych artystow tworzacych gustowne wzory, ktére postuzyly wielu pozniejszym

fachowcom. Zaniedbywatl jednak materialno-prawng stron¢ wlasnego zycia. Jego brat

% A. Warschauer, Kamynowie — poznariska rodzina zlotnikéw, tum. M. Mikotajczak, w: ,,Kronika Miasta

Poznania” 2000, nr 1, s. 85.

" Tamze, s. 86-87.

™ Erazm Kamyn wiele lat probowat wykluczyé z bractwa czlonka Marcina Mroczka, uwazal go za

niegodnego cechu, winnego wielu wykroczen, nieuczciwie przetapiajacego ztoto i srebro. Z dokumentow

kancelarii miejskiej Poznania wiadomo, ze go upokorzyt na oczach innych braci. Mroczek jednak cieszyt

si¢ dekretem krolewskim pozwalajacym mu na dziatalno$¢ ztotnicza. (zob. A. Warschauer, dz. cyt. s. 88).
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Jakub nie odegral w cechu jakiej$ istotnej roli. Niestety obaj bracia tez nie mieli
potomstwa’.

Historie poznanskich zlotnikow to nie zawsze historie catych rodzin. Niekiedy
pojedynczy zlotnicy swag wyrazistoscig zapisywali si¢ trwale na kartach dziejow
poznanskiego bractwa. Bez watpienia najwickszym indywiduum miejskiego cechu byt
Jan Dyl, identyfikowany tez jako Hanusz Tyll, Thyl, Dylle, Tylle. Czterokrotnie Zonaty,
ojciec dziewieciorga zyjacych dzieci 1 kilkorga, ktore zmarly we wczesnym
dziecinstwie. W ksiegach cechowych i aktach miejskich notowany niezwykle czgsto,
znany z przebieglej, czesto nieuczciwej dzialalno$ci. Pochodzit z Frankfurtu nad
Menem, do Poznania przybyt w 1614 roku, majac zaledwie dwadziescia lat, a juz
wroku 1616 zostal mistrzem 1 rozpoczat wilasng dzialalnos¢. Cech poznanski miat
Z nim niemate problemy. Dyl lekcewazyt prawo brackie, nie chodzit na zebrania ani na
nabozenstwa. Starsi cechowi poczatkowo pobtazliwie si¢ odnosili do mlodego mistrza,
z czasem jednak zaczat rowniez ich obraza¢. Wymusili wigec na nim kar¢ — zamknigcie
warsztatu 1 zakaz przyjmowania ucznidw. Sporzadzili tez przeciwko niemu pozew,
wyliczajac przewinienia takie jak: skup srebra po wyzszej cenie 1 wywozenie go do
Torunia, zwozenie prac zlotniczych z okolicznych miasteczek, wytapianie srebra
0 probie niezgodnej z ustalona przez cech’®, wybijanie swojej cechy na wyrobach
miejskich partaczy 1 sprzedawanie ich jako wlasnych, klamanie na niekorzys¢
konkurencji”. Wyszkolit kilku uczniéw, m. in. swojego brata Jordana z Frankfurtu.
Dorobit si¢ tez znacznego majatku, jego dom naprzeciwko poznanskiego ratusza byt

wrecz spektakularnie urzadzony:

,Do kamienicy prowadzily umieszczone w kamiennych o$ciezach drzwi z mosi¢zng kotatka
w ksztalcie lwiej gtowy. We wnetrzu uderzaty bogate marmurowe posadzki, m.in. w przyziemiu,
gdzie miescit si¢ kram, a takze na pigtrze w sieni i reprezentacyjnej izbie, gdzie utozona byta
przemiennie z czarnych i biatych ptyt. Izbe te dekorowaty ponadto cztery obrazy malowane na
desce, stot z czerwonego marmuru i drugi czarny z kamiennym blatem, stata w niej rowniez sofa

r . 7z . . . 7
z przegrodkami, a catos¢ ogrzewat kominek i piec”’.

2 A. Warschauer, dz. cyt. s. 91-92.
® Co znamienne, juz w tresci wilkierza cechowego z 1633 r. ustalajacego pozadana jako$¢ stopu srebra
w wysokosci 12 tutow, wzmiankuje si¢ niejako z gory, ze gdyby ,,pan Hanusz” opierat si¢, powinien by¢
,uskromniony w tych rzeczach” i ukarany grzywna. Zob. Wilkierze poznanskie. Cz. I, s. 96-97.
™ Kurzawa Zofia, Zlotnictwo, w: Dzieje Poznania, pod red. J. Topolskiego, t. 1, cz. 2, Warszawa —
Poznan, 1988, s. 105.
™® Tamze, s. 107-108.
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Ulokowanie domu mialo pokazywaé pozycje ztotnika w miescie, ktory wspiat si¢ na
stanowisko burmistrza i fawnika. Ufundowat on tez kaplice ,,Mazurowska” w koS$ciele
$w. Marii Magdaleny. Tworczo$¢ Dyla byta rownie osobliwa, jak jego osobowosc.
Wypracowal on niemal swoéj wiasny styl, tworzac na rycinach wizerunki finezyjnych
delikatnych bukietéw z umieszczonymi pod nimi scenami rodzajowymi, cho¢ badacze
uwazaja, ze ten typ ornamentu wykonywali inni wspotczesni Dylowi, aten mogt
jedynie go zapoZyczyc’76. Ztotnik byl jednak $wiadom wartosci swojej techniki, bo
skarzyt przed sadem innego zlotnika, Adama Heintza, ze nasladuje jego wyroby. Byt
autorem sukienki do obrazu Matki Bozej Rozancowej znajdujacego si¢ w dwczesnym
kosciele ojcow dominikanoéw, ktérej wykonanie polecit mu wujek jego pierwszej zony,
wplywowy mieszczanin Jakub Sztypler. Zdarzato si¢ czasem Dylowi wykorzystywaé
ztotnikdw o nizszej pozycji. Jeden z nich, Jerzy Stantfleben z Poznania przedstawit
w swoim testamencie dowody wykorzystywania jego pracy przez Dyla’".

Aleksandra Wasilkowska w swoim artykule pos$wigconym ztotnikom
wyuczonym w Krakowie wymienia sporg grupe rzemieslnikow, ktorzy pod wyzwoleniu
na czeladnikow przybywali do Poznania celem wykonywania wlasnie tutaj zawodu
zlotniczego78. Stawali si¢ solidnymi fachowcami 1 powazanymi czlonkami
poznanskiego cechu. Nalezeli do nich m.in.:

- Jan Rozycki (notowany w latach 1603-1635) — pochodzacy z Poznania, poczatkowo
uczyt si¢ u Bartosza Strzelca, a po powrocie z czeladniczej wedrowki osiadl na
Chwaliszewie, bedacym jurydyka koscielng. Z dala od surowych praw miejskich zaczat
»partaczy¢”. Poznanscy mistrzowie niechetnie spogladali na jego prace, ten jednak miat
poparcie swojego brata, doktora Uniwersytetu Jagiellonskiego 1 dyrektora poznanskie;j
Akademii Lubrafiskiego. Z czasem cech pozwolit mu na wykonanie sztuk
mistrzowskich u ztotnika Jana Kwiecisza. Mtody mistrz praktykowat jednak krétko, po
pigciu latach od uzyskania mistrzostwa zmart (w 1635 r.). Byl rzemieslnikiem zdolnym,
nieprzecietnym i nowatorskim, parat si¢ zlotnictwem koscielnym, monumentalnym79;

- Wojciech Szwarc (notowany w latach 1627-1654) — wykonat sztuki mistrzowskie

u ztotnika Krzysztofa Siemsickiego. Znany byl wspotbraciom cechowym jako mistrz

® Tamze, s. 109.
7). Eckhardt, dz. cyt., s. 203.
® A. Wasilkowska, O zlomikach wyszkolonych w Krakowie a dziatajgcych w Poznaniu w XVII wieku.
,Biuletyn Historii Sztuki” 1974, r. 36, nr 3; przedruk w: ,,Kronika Miasta Poznania” 2000, nr 1, s. 116-
124,
™ Tamze, s. 117-118.
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stateczny, powazny, pelnigcy przez szereg lat funkcj¢ starszego. Wyszkolil wielu
uczniow. Wykonywatl naczynia liturgiczne i przedmioty codziennego uzytku np. pasy
hajduckie®;
- Wojciech Budzyniewicz (notowany w latach 1632-1672) — byt najdluzej dziatajagcym
ztotnikiem miejskim, aktywnym w cechu i w wykonywanym rzemiosle. Ozenit si¢
Z pasierbicg Wojciecha Szwarca. Szybko zdobyt uznanie i powazanie w calym miescie.
Byt starszym i radnym. Wykonal ponad dwadziescia znanych w calej Wielkopolsce
argenteriow liturgicznych. W wyrobach ztotniczych zamieszczat tresci ikonograficzne
zalecane przez sobor trydencki®;
- Stanistaw Szwarc (notowany w latach 1633-1665) — niewatpliwie najzdolniejszy
wsrod ztotnikéw pochodzacych z Krakowa. Wykonat sztuki mistrzowskie u Wojciecha
Szwarca, nie wiadomo jednak, czy byli spokrewnieni. Posiadatl warsztat przy ul.
Wielkiej, w ktorym pracowal dla zamoznej klienteli (m.in. wojewody Krzysztofa
Opalinskiego czy jego brata pisarza tukasza Opalinskiego). Tworzyl argenteria
koscielne oraz naczynia stotowe — kufle, kubki, lichtarze, miednice, dzbany — i rzedy
konskie. Jako jedyny w Poznaniu w swoim czasie stosowal oryginalne nodusy (nézki
kielichéw) i figuralne dekoracje kielichdw. Zwany byl ,,poznanskim Mackensenem”®;
- Jan Brozek (notowany w latach 1638-1663) — ksztalcit si¢ w Krakowie u tamtejszego
zlotnika Zygmunta Galilejczyka, ktoremu nieco pdzniej miat okazje si¢ odwdzigezyc,
przyjmujac na termin jego syna, Franciszka Galilejczyka. Zastynal z uwagi na swoje
oryginalne elementy morskie, wlasciwe ztotnictwu holenderskiemu z ciekawymi
ornamentami w formie matzowin™,

Na uwage zastuguje takze opisany przez Jacka Wiesiolowskiego Zlotnika
Z poetg spor o honorarium autorskie W opracowaniu o tak brzmigcym tytuleS4. Mowa
wnim o Janie Wernerze, jednym z najwcze$niej poswiadczonych w ksiggach
cechowych ztotnikdw miejskich. Popadt on w spor z duchownym, ktoremu zlecit

napisanie pie$ni ko$cielnej przeznaczonej na msze i nabozenstwa w kosciele $w. Marii

Magdaleny, zatytulowanej Imperatrix (pol. Cesarzowa). Na uwagg moze tu zastugiwac

8 Tamze, s. 119.

® Tamze, s. 119-121.

8 Tamze, s. 121-123. Andrzej Mackensen byt zlotnikiem z pogranicza holendersko-niemieckiego
osiadtym w Krakowie, dziatajacym tez w Gdansku i w Warszawie. Przypuszcza sig, ze mogt wptynac na
tworczos¢ Szwarca, obfitujaca w niderlandzkie elementy w zakresie form artystycznych.

% Tamze, 5. 123.

8 Wiesiotowski J ., Ztotnika z poetq spor o honorarium autorskie, w: ,,Kronika Miasta Poznania” 2000, nr

1,s. 64-78.
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fakt pewnej wrazliwos$ci humanistycznej ztotnika, zamowit niewatpliwie utwor literacki
u duchownego poety. W miescie znano go raczej z prowadzenia interesOw i obrotnosci
W handlu. Zlotnik popadt tez w niemate zadtuzenie, stal si¢ niewyptacalny, wszedt
w liczne spory i konflikty, w koncu stracit powazanie. Nigdy tez nie wybrano go
starszym cechowym, a na nauke zapisalo si¢ do niego zaledwie dwoch chlopcow.
Zastynal jednak jako autor bizuterii, sprzedawanej nie tylko w Poznaniu, lecz takze na

dworze krélewskim, w Gdansku, we Wroctawiu, na targach w Gnieznie czy w Leczycy.

*k*

Trzy wieki historii ztotnikdw poznanskich dzielg si¢ wyraznie na dwa podokresy
zdeterminowane przez zewnetrzne czynniki historyczne. Pierwszy okres — od poczatku
XVI wieku do potowy wieku XVII — to czas intensywnego rozwoju zlotnictwa, cigglego
przyrostu liczby mistrzow, utrwalania ich wptywowej pozycji w miescie, rozkwitu
artystycznej dzialalnosci ztotnikow, dobrej passy na rynkach lokalnych, a takze
dalekosi¢znego oddziatywania Poznania jako o$rodka szkolacego wielu uczniow
I zatrudniajacego licznych czeladnikow z terytorium dawnej Polski i z zagranicy. Okres
drugi, zapoczatkowany optakanym w swych skutkach najazdem Szwedow na Poznan,
az do konca swojego trwania byt czasem trudnym dla ztotnikéw dziatajacych w miescie
— charakteryzowaty go liczne wojny, obecnos$¢ réznych wojsk w miescie, towarzyszace
temu pozary, grabieze i zarazy, a w koncu 1 rozbiory Rzeczpospolitej. Zjawiska, ktore
wplywaly na prosperite pierwszych stu piecdziesieciu lat omawianych trzech wiekow
poznanskiego zlotnictwa, ulegly pewnemu zastojowi w drugim stupigcdziesigcioleciu
tego okresu.

Wiek XIX zas postawil nowe wyzwania zlotnikom poznanskim. Wtadze pruskie
zlikwidowaty przymus cechowy oraz skonfiskowaly majatek koscielny, uszczuplajac
znacznie zamowienia wérdd duchownych, Rowniez drugi powazny klient zlotnikow —
zamozny patrycjat — nie odgrywat juz istotnej roli w miescie, a petnia przywilejow
cieszyli si¢ pruscy urzednicy. W pierwszej potowie tego stulecia tworczo$¢ zlotnicza
zachowywala jeszcze tradycyjny, warsztatowy charakter, jednak w drugiej potowie XIX
wieku pojawity si¢ wigksze wyspecjalizowane zaklady nastawione na masowa
produkcje 0zdob. I choé¢ pod koniec wieku zamoznos¢ Wielkopolan znéw wzrosta, nie

wyrazali jej oni juz tak ostentacyjnie — owszem, zamawiali u ztotnikow srebrne zastawy
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stotowe, ale bizuterie noszono zdecydowanie skromng®. Wigkszo$¢ tez zamawianych
naczyn koscielnych cechuje si¢ prostota wykonania. Wsrdd znanych ztotnikéw XIX
wieku na czolo wysuwali si¢ tworcy tacy jak: Wiadystaw Kruk, Henryk Kruk,
Stanistaw Szulc, Antoni Stark, Jézef Stark, Edward Ludwig Fiedler®. Mimo
mechanizacji produkcji, jaka przyniést rozwoj spoteczenstw industrialnych
I kapitalistycznych, rodzinny charakter pracy ztotnikdw poznanskich nie zmienit si¢. To
wyrafinowane rzemiosto nadal dlugi czas bylo prowadzone w indywidualnych
warsztatach, w ktorych zlotnicy mogli popisa¢ si¢ duza doza kreacyjnosci

I oryginalno$ci wytwarzanych artefaktow.

8 Zob. J. Wiesiotowski, wstep do numeru 1 Kroniki Miasta Poznania z 2000 r. zatytutowanej Zfotnicy;
Z. Dolczewski, Ztotnictwo w XIX-wiecznym Poznaniu. ,,Kronika Miasta Poznania” 2000, nr 1, s. 131-142;
Spis zlotnikéw poznarski w XIX wieku — do pocz. XX w., oprac. Z. Dolczewski, tamze, s. 143-152.

% O ostatnim z nich zob. tez: M. Warkoczewska, Ztotnik Eduard Ludwig Fiedler ,,Quasimodo” z ulicy

Wroclawskiej, tamze, s. 153-161.
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ROZDZIAL 2. Teoretyczne podstawy rozprawy doktorskiej

2.1. Metodologia przyjeta w rozprawie doktorskiej

W przygotowanej przeze mnie rozprawie doktorskiej nie korzystam zanadto
z dorobku strukturalizmu w opisie nazw wiasnych, siggam raczej do poje¢ z zakresu
onomastyki kulturowej, ktorej perspektywa w badaniach antroponimii uzualnej jest mi
blizsza. Kulturowe podej$cie do onomastyki zaktada odkrywanie tresci o charakterze
spotecznym z istniejacej w danej wspolnocie sfery nomen proprium, a co za tym idzie
poznawanie kultury i specyfiki miasta zakodowanych we wiasciwych mu nazwach. Po
zalamaniu si¢ strukturalizmu, odczytujacego ze znakdéw jezykowych informacje
0 charakterze tylko jezykowym, zatem niewystarczajacym w petnej interpretacji nazw
wlasnych, onomastyka siegnela po metodologiczne zdobycze socjolingwistyki,
psycholingwistyki, etnolingwistyki i kognitywizmu®. Termin onomastyka kulturowa
sformutowat po raz pierwszy Robert Mrozek w artykule Nazwy wlasne jako przedmiot
badawczy onomastyki. Autor podkreslit potrzebe zastosowania tego pojecia
W odniesieniu do takich dziedzin i kierunkéw onomastycznych, jak onomastyka
literacka, onomastyka historyczna 1 poréwnawcza czy wreszcie onomastyka
socjolingwistyczna — z punktu widzenia prowadzonych przeze mnie badan
najistotniejsza®. Pojecie onomastyki kulturowej wyjasnit za§ przez analogic do
ugruntowanego w polskim jezykoznawstwie terminu lingwistyka kulturowa®®, w ramach
ktorej jezyk pojmowany jest jako wytwor kultury 1 nosnik tresci spotecznych, wyraz
wartos$ci duchowych 1 materialnych wspolnoty komunikacyjnej, w ktorej zyje cztowiek.
Autor zaznacza, ze: ,po metodologicznym przystosowaniu zatozen lingwistyki
kulturowej, eksponujacej zwigzki i wspotzaleznosci miedzy jezykiem a kulturg, moze

nastgpi¢ wyodrebnienie onomastyki kulturowej”go.

87 Zob. E. Rzetelska-Feleszko, Onomastyka kulturowa, w: Nowe nazwy wlasne — nowe tendencje
badawcze, pod red. A. Cieslikowej, B. Czopek-Kopciuch i K. Skowronek, Krakow 2007, s. 57-62.
8 R. Mrozek, Nazwy wlasne jako przedmiot badawczy onomastyki, W: Nazwy wlasne w jezyku, kulturze
i komunikacji spotecznej, pod red. R. Mrozka, Katowice 2004, s. 16.
8 Por. J. Bartminski, Konwersatorium ,Jezyk a kultura”. Projekt programu, W: Jezyk a Kultura.
Podstawowe pojecia i problemy, Wroctaw 1991, s. 9-16; J. Anusiewicz, Kulturowa teoria jezyka. Zarys
problematyki, tamze, s. 17-30; J. Anusiewicz, Lingwistyka kulturowa. Zarys problematyki, Wroctaw
1995.
% R. Mrozek, dz. cyt.
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Takie podejscie do badan onomastycznych, wyzwala niejako gleboka potrzebe
interdyscyplinarnego spojrzenia na analizowane przez badaczy zasoby onimiczne. Zofia

Kaleta pisze:

,»szeroko zakrojone i coraz to nowe zadania, jakie stawia sobie onomastyka, sprawiaja,
ze staje si¢ ona dyscypling interhumanistyczng. Przejawia si¢ to w poszerzaniu
warsztatu badawczego, ktory uwzglednia idee, osiggniecia i metody badawcze innych

dziedzin humanistyki, w tym takze socjolingwistyki, teorii nazw wiasnych, filozofii,

aksjologii, r6znych teorii jezykoznawczych i Statystyki”gl_

Danuta Lech-Kirstein wskazuje dodatkowo, ze onomastyka kulturowa czerpie z nauk
takich jak lingwistyka kulturowa, lingwistyka spoleczna, lingwistyka integralna czy
kognitywizm®. Rowniez w badaniach wspolczesnej onimii kadzie sie nacisk na kreacje
| interpretacje nazw. Autorka podkre§la, ze otwarcie wspotczesnych badan
onomastycznych, przez dlugie lata niejako zamkni¢tych w ramach strukturalizmu, na
takie dziedziny jak antropologia czy etnologia, a takze korzystanie przez nie z metod
wypracowanych na gruncie nauk socjologicznych i psychologicznych stwarza nowa
perspektywe badawcza uwzgledniajaca szerokie tlo kulturowe i spoieczne%.

Zdaje sig, ze w ten wlasnie sposob mozna odpowiedzie¢ na sygnalizowany przez
historykow 1 historykéw jezyka pewien brak wilasciwie wykorzystywanego zaplecza
socjologicznego i historycznego w badaniach antroponimicznych, w szczeg6lno$ci zas
w opisach i interpretacji nazewnictwa miejskiego. Stanistaw Borawski w artykule
zatytulowanym Miejsce tresci onomastycznych i onomazjologicznych w dziejopisarskiej
narracji  historyka jezyka polskiego, odwotujac si¢ do historycznojezykowych
poczatkéw onomastyki wypracowanych przez Stanistawa Rosponda 1 Witolda
Taszyckiego oraz ich ucznidéw, zwraca uwage na to, ze mimo wyodrgbnienia si¢
onomastyki jako samodzielnej dyscypliny jezykoznawstwa, obecnie podejmuje si¢
studia nad nazewnictwem bez wyrazne] motywacji dziejopisarskiej, a w pracach

onomastycznych tresci istotne dla historykéw jezyka podane sg posrednio badz istnieja

%1 7ob. Z. Kaleta, Teoria nazw wlasnych, W: Polskie nazwy wilasne. Encyklopedia, pod red. E. Rzetelskiej-
Feleszko, Krakow 2005, s. 16.
% Por. J. Bartminski, Etnolingwistyka, lingwistyka kulturowa, lingwistyka antropologiczna, w: Jezyk
a Kultura, t. 20, pod red. A. Dgbrowskiej, Wroctaw, s. 15-23.
% D. Lech-Kirstein, Zwrot kulturowy w badaniach onomastycznych. ,,Poznanskie Spotkania
Jezykoznawcze” 2015, nr 30, s. 85-95.
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potencjalnie inalezy je niejako rekonstruowaé z obfitego materialu nazewniczego®.
Wychodzac zatem naprzeciw sygnalizowanym brakom kontekstowym w badaniach
antroponomastycznych 1 korzystajac z szeroko zakrojonego pojecia onomastyki
kulturowej, w niniejszej rozprawie staram si¢  prezentowa¢ mozliwie
wieloplaszczyznowy opis antroponimii poznanskiego cechu zlotnikow, ktoremu
przyswieca definicja Ewy Rzetelskiej-Feleszko, sformutowana w artykule Onomastyka

kulturowa, opublikowanym w 2007 roku:

»Onomastyka kulturowa bedzie wiec takim kierunkiem badawczym, w ktorym celem
analizy nazw wlasnych jest odkrywanie i opis powiazanh pomigdzy nazewnictwem
i r6znymi elementami kultury, a wigc faktami historycznymi i cywilizacyjnymi, religia,

problematyka spoteczna, systemem warto$ci, mentalno$cia ludzi, zagadnieniami obcych

wplywéw kulturowych, migracjami etc.”®.

Wyrazem przywolanego przez Zofi¢ Kalet¢ interhumanistycznego spojrzenia na sferg
proprialng jezyka jest si¢gnigcie przez badaczy do repertuaru poje¢ z zakresu socjologii.
Irena Sarnowska-Giefing w artykule Slady dyfuzji kulturowej w antroponimii Poznania
w  XVI-XVIIl wieku podkresla, ze jednym z narzedzi do interpretacji zjawisk
onimicznych na gruncie socjoonomastyki jest wykorzystanie pojecia dyfuzji,
wywodzacego si¢ z socjologii 1 antropologii, rozumianego jako rozprzestrzenianie si¢
elementow jednej kultury (w tym rowniez elementdw onimicznych) i przejmowanie ich
przez inng, w wyniku czego rodzi si¢ podobienstwo kulturowe (w tym roéwniez
podobienstwo systemOw onimii). Pozwala to na obserwacje zmian zwyczajow
nazewniczych okreslonej wspolnoty w wyniku transmisji wzoréw obcej kultury®.
Przyjecie takiego spojrzenia na antroponimi¢ zlotnikow poznanskich wydaje sie
zasadne z uwagi na fakt jej specyficznego, dwujezykowego charakteru — polsko-
niemieckiego — i wigzacych si¢ z tym przejawoéw interferencji dwoch systemow
onimicznych. Jak zauwaza przywotana Autorka, procesy dyfuzyjne od pewnego juz
czasu stanowig przedmiot badan onomastow niemieckich, rozpatrujacych rdézne

przejawy interferencji kulturowej w systemach nazewniczych (np. naptyw kanonu

% S, Borawski, Miejsce tresci onomastycznych i onomazjologicznych w dziejopisarskiej narracji
historyka jezyka polskiego, W. Nowe nazwy wlasne — nowe tendencje badawcze, pod red. A. Cieslikowej,
B. Czopek-Kopciuch i K. Skowronek, Krakow 2007, s. 99-103.
% E. Rzetelska-Feleszko, dz. cyt., s. 57.
% |, Sarnowska-Giefing, Slady dyfuzji kulturowej a antroponimii Poznania w XVI-XVIII wieku.
»Onomastica” 2016, z. LX, s. 107-118, przedruk w: Z nazwg w swiat. Filologiczna podréz z Profesor
Ireng Sarnowskg-Giefing, pod red. M. Graf i W. Hofmanskiego, Poznan 2019, s. 169.

34



imion chrze$cijanskich, uksztalttowanie si¢ dwuelementowego systemu nominacji oséb,
mody onimiczne)®’.

Pojecie dyfuzji jako procesu oddziatywania na siebie elementow migdzy dwoma
kulturami lub wewnatrz kulturowo zrdéznicowanego spoteczenstwa zapoczatkowat
dziewigtnastowieczny antropolog Edward Burnett Tylor. Dyfuzja zachodzi $wiadomie
lub spontanicznie pomigdzy cztonkami kultury dawcow oddziatujacych na kulturg
biorcow, zainteresowanych zarazem przyjeciem nowego wzorca®®. Irena Sarnowska-
Giefing postuluje zasadno$¢ odniesienia pojecia dyfuzji do badan nad zwyczajami
(rowniez onimicznymi) wspdlnot rzemieslniczych. Podkresla, ze wobec wczedniej
uksztattowanych niemieckich struktur cechowych poznanskie srodowisko rzemieslnicze
jest kultura bioraca pewien zwyczaj tworzenia wspolnoty zawodowej 1 okreslonych
zachowan nazewniczych. Warto zatem spojrze¢ na antroponimi¢ zlotnikow przez
pryzmat zjawisk, na ktére zwraca uwage Badaczka. W artykule Slady wphywow
niemieckich w antroponimii Poznania podkresla z kolei, ze wspdlnota miejska,
zachowujac otwarty charakter, podlega naturalnej statej dyfuzji ogdlnoeuropejskich
wlasciwosci kultury mieszczanskiej, do ktorych z pewnoscia nalezg aprobowane przez
lokalne organizacje cechowe sposoby nazywania osob, charakterystyczne dla wspdlnot
miejskich: liczny udziat odzawodowych protonazwisk, ktore sa dziedziczne, §lady
dawnych przemiamk(')w99 wyzwolonych czeladnikow w antroponimii cechéw czy miana
zon (1 wdoéw) wilascicieli warsztatbw rzemieslniczych. Jak pisze Autorka,

rozprzestrzenianiu si¢ w Poznaniu tradycji onimicznych typowych kulturom

% Prace podaje za Autorka artykutu: Debus F., Soziolinguistik der Eigennamen, Name und Gesellschaft
(Sozio-Onomastik), w: E. Eichler red., Namenforschung. Name Studies. Les noms progres. Ein
international es Handbuch fiir Onomastik. An international handbook fo onomastics. Manuel
international g’onomastique, t. 1, Berlin-Nowy Jork, s. 393-399; Debus F., Kleinere Schriften. Zum 65.
Geburstag Am 3. Febr. 1997, zebrali i oprac. H.-D. Grohmann i J. Hartig, t. 2, Hildesheim-Ziirich-Nowy
Jork 1997; Gugutschkow S., Hengst K., Vornamengebung in Deutschland und interkulturelle Kontakte.
Beobachtungen zu Tendenzen in der gegenwdrtigen Vornamenwahl. ,,Onoma” 1998/1999, nr 34, s. 197-
214,

% Wigcej na ten temat zob. E. Nowicka, Dyfuzja kulturowa, w: Encyklopedia socjologii, pod red.
Z. Bokszanskiego, t. 1, Warszawa 1998, s. 98, 154.

% Przemianki czeladnicze to swoiste przezwiska nadawane wyterminowanym uczniom w momencie
wyzwoleniu na czeladnika, aprobowane przez mistrzow i srodowisko cechowe, regulowane przez statuty
cechowe. Przybieraty czesto wulgarne i rubaszne zabarwienie, a w zapisach niektorych statutdow sa
wzmianki informujace o tym, ze prosi si¢ czeladnikéw, aby swoim wspottowarzyszom nadawali miana
skromne i przyzwoite. Panowatl tez zakaz przyjmowania ich poza Poznaniem. Zob. Statuty cechowe
mistrzéw stolarskich Poznania w XV-XVIII wieku, wyd. i oprac. W. Wiesiotowski. ,,Kronika Miasta
Poznania” 1994, nr 4, s. 132; J. Ptasnik, Miasta i mieszczanstwo w dawnej Polsce, Warszawa 1949,
S. 116. Co znamienne, ksiegi ztotnikow nie poswiadczaja w obrebie formul tzw. wypisow z terminu aktu
nowej, odrgbnej nominacji czeladnika. Postuguje si¢ on tym samym nazwiskiem, za pomoca ktoérego
zostat zapisany do terminu.
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mieszczanskim &wczesnej Europy Zachodniej sprzyjaty stale kontakty polskich
I obcych mieszczan — kupcow i przedstawicieli roznych rzemiosl, organizacje cechowe,
podobne stosunki prawne i gospodarczo-handlowe, dziatalno$¢ miejskich kancelarii,
atakze zycie umystowe ludnosci 1 jej religijnoéc’loo. Zarysowanie tak bogatego tla
interpretacyjnego otwiera zarazem szersze pole badawcze niz przyjete w niniejszej
rozprawie doktorskiej, ktore moze by¢ podejmowane przez onomastow w przysztosci —
socjoonomastyczne badania konfrontatywne antroponimii roznych rzemiost miejskich,
a takze antroponimii rzemiost poznanskich oraz rzemiost innych osrodkow polskich

i europejskich.

2.2. Stan badan antroponomastycznych w Polsce

Od lat sze$¢dziesigtych prowadzono badania nazw wilasnych w duchu
strukturalizmu, koncentrujagc si¢ na genezie, etymologii i budowie stowotworczej
oniméw. Podejmowano takze proby wyjasnienia historycznych  procesoéw
ewolucyjnych, w wyniku ktorych uksztattowat si¢ polski system antroponimiczny.
Korzystano z jednej strony z zakresu teorii nazw wilasnych, z drugiej — z zakresu
socjolingwistyki. Aspekt kulturowy w badaniach uwzgledniano w pewnym stopniu od
samego poczatku istnienia refleksji nad zrodtami antroponimii polskiej'®. Jego
petniejszemu wykorzystaniu sprzyjat zas rozwoj socjolingwistycznego nurtu w obrebie
onomastyki, w mysl ktérego uwaga badaczy koncentrowac¢ si¢ miata na relacji migdzy
funkcjonowaniem systemow nazewniczych a specyfika grup spotecznych je
reprezentujacych'®.  Podkreslano tez problem funkcjonowania nazw wiasnych
w komunikacji jezykowej, z uwzglgednieniem plaszczyzny spotecznej. Nakres§lano

kierunki rozwoju onomastyki, ktora jako samodzielna dyscyplina jezykoznawstwa

100 70b. 1. Sarnowska-Giefing, Slady wplywéw niemieckich w historycznej antroponimii Poznania,
W: Nazwy wlasne a spoteczerstwo, t. 1, pod red. R. Lobodzinskiej, L.ask 2010, s. 232, 233.
101 7. Kaleta, Kierunki i metody badar nad nazwami wlasnymi, W: Polskie nazwy wlasne. Encyklopedia,
Krakow 2005, s. 48; Por. najwcze$niejsze prace podejmujace tematyke imion i nazwisk: W. Taszycki,
Polskie nazwy osobowe, Krakow 1924; J.S. Bystron, Nazwiska polskie, Lwow 1927.
192 por, J. Bubak, Proces ksztaltowania sie polskiego nazwiska mieszczanskiego i chlopskiego, Krakow
1986.
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powinna koncentrowaé si¢ na spotecznym wymiarze nazw wiasnych. Powinna takze
bada¢ wzajemne oddziatywanie systemow onimicznych i nieonimicznych'®,
Kompleksowa metoda badan ewolucji imion i nazwisk pozwolita odtworzy¢

kilka etapow formowania si¢ polskiego nazwiska'®.

W  pierwszej kolejnosci
zidentyfikowano pojedyncze imiona w najstarszych dokumentach historycznych z XiIlI
I XIII wieku oraz towarzyszace im dodatkowe wyznaczniki indywidualizujgce
W postaci nazw miejscowych, imion krewnych, relacji rodzinnych, waznych dat czy
nazw funkcji spotecznych. Wypracowano pojecie deskrypcji jednostkowych, a ich
doktadna analiza i opis pozwolity, z kolei, uchwyci¢ pierwszy etap ewolucji polskiego
nazwiska. Od XIII wieku obok imienia w tekstach pojawialy si¢ wlasnie deskrypcje
okreslone informujace, otym, czyim synem jest osoba nazywana (deskrypcje
patronimiczne) czy tez, z jakiego miejsca pochodzi (deskrypcje odmiejscowe)'®.
Dalsze ich przeksztatcenia zaowocowaly formami syntetycznymi — odmiejscowymi na -
ski (poprzedzonymi formacjami analitycznymi z przyimkami lokalizujacymi) czy
patronimicznymi na -ic, -owic/-ewic. Takie najstarsze nazwiska wcigz jednak wyrazaty
ukryte w swych strukturach relacje, stosowano je zamiennie z deskrypcjami
okreslonymi. Dopiero zanik wlasciwosci predykcyjnych na rzecz funkcji referencjalnej
pozwolit badaczom na uchwycenie kolejnego etapu ewolucji polskich nazwisk.
Nazwiska zatem juz nie sygnalizowaly tresci o swoich nosicielach, a jedynie ich
wyznaczaly, identyfikowaty w §wiecie obiektow i zjawisk, jednakze formy na -ski
nabieraly takze wtornych znaczen wskazujacych na przynalezno$¢ do grupy spotecznej
(szlachty). Wobec tych faktéw onomasci zgodnie uznali, Ze ewolucja nazwisk byta
droga od predykacji do nominacji'®. Nastepnie na podstawie korelacji zjawisk z
zakresu historii spotecznej — dominacji nazwiska na -ski w czasie najwigkszych
wplywow szlachty w panstwie polskim — wyluszczono kolejny, trzeci etap ewolucji

antroponimow, polegajacy na daznosci do stabilizacji w sferze spotecznego

103 7ob. E. Eichler, Onomastyka wobec jezykoznawstwa ogélnego, W: V Ogédlnopolska Konferencja
Onomastyczna. Poznan 3-5 wrzesnia 1985. Ksigga referatow, pod red. K. Zierhoffera, Poznan 1988,
s. 105-108.
104 70b. Z. Kaleta, Ewolucja nazwisk stowiarskich. Studium teoretyczno-poréwnawcze, Krakow 1991,
105 7ob. Z. Kaleta, Ewolucja nazwisk stowianskich...; M. Czachorowska, System antroponimiczny
W wielkopolskich rotach sqgdowych, Bydgoszcz 1998, tu rozdz. Deskrypcje jednostkowe, s. 26.
16 por, Z. Kaleta, Kierunki i metodologia badan. Terminologia, W: Polskie nazwy wilasne..., s. 65;
A. Cieslikowa, Staropolskie odapelatywne nazwy wlasne. Proces onimizacji, Krakéw 1990; Z. Kaleta, Od
predykacji do nominacji — samoistna tendencja historycznej ewolucji nazwisk stowiarniskich. ,Prace
Filologiczne” 1991, nr 36, Warszawa.
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funkcjonowania'®”. Dotyczylo to zjawisk takich, jak rodzinno$¢ i dziedzicznosé
nazwiska. Badania udowodnily, ze w XVI wieku istniatlo wsrod szlachty nazwisko
zwyczajowe, odmiejscowe na -ski, za§ warstwy mieszczanskie i chlopskie
ustabilizowaly swoje nazwiska pozniej, dopiero w XVII 1 XVIII wieku. Standaryzacje
nazwiska na -ski 1 przejmowanie przez niego funkcji modelowej, strukturalnej
w procesach nazwiskotworczych wsréd ogotu ludnosci, badacze uznali zgodnie za
czwarty etap ewolucji polskich nazwisk. Dodatnie wartoSciowanie nazwisk na -Ski
miato takze odzwierciedla¢ mentalnos¢ polskiego spoteczenstwa, ktore w odroznieniu
od kultur Europy Zachodniej, przywiazane bylo do posiadania ziemi i wynikajacego
Z tego statusu spolecznego'®. Zainteresowanie badaczy innych dziedzin nazwiskiem
jako instytucja prawng pozwolito onomastom wydzieli¢ ostatni etap ewolucji polskich
nazwisk, tj. objecie nazwiska funkcjonujacego wcze$niej na prawie zwyczaju
ustawodawstwem prawnym. Jak si¢ bowiem okazato, juz w XVIII wieku wsrod
zamozniejszej szlachty istniala koncepcja nazwiska jako warto$ci prawne;.
Funkcjonowanie nazwisk w dwczesnych dokumentach historycznych niewiele bowiem
roznito si¢ od sposobu ich uzywania w dokumentach wsp(')lczesnychlog. Dla onomastow
I historykéw kluczowg pracg w tym zakresie jest artykul Stafana Grzybowskiego
Nazwisko i jego statos¢ jako elementy identyfikacjii w dawnym prawie polskim,
w ktorym autor wywodzi ukonstytuowanie si¢ prawnie rozumianego nazwiska
z dlugotrwatego zwyczaju postugiwania si¢ nim, w miar¢ niezmiennej postaci, w sferze
handlu, dawnych przepisow prawnych 1 kancelaryjnych“o.

Pierwszym glosem w dyskusji na temat pochodzenia polskich nazwisk jest
niewatpliwie niewielka rozprawa Witolda Taszyckiego z 1924 roku, zatytulowana

Polskie nazwy osobowe, w ktorej autor, bazujac na kryterium relacji semantycznych

107 7oh. Z. Kaleta, Kierunki i metodologia badan..., s. 66.
108 W dawnej Rzeczpospolitej mieszczanie nie mieli prawa nabywania ziemi, stad pretendowali do
osiagnigcia statusu szlachty, rowniez przez formowanie swoich nazwisk na wzor modelu odmiejscowego,
szlacheckiego. O rozwarstwieniu spotecznym w Polsce 1 wynikajacej stad pewnej dychotomii w typach
noszonych nazwisk por. wigcej: Z. Kaleta, Nazwisko w kulturze polskiej, Warszawa 1998, s. 94. Autorka
pisze o ,lepszych” nazwiskach szlachty na -ski i ,,gorszych” odapelatywnych nazwiskach mieszczan
i chtopéw. Silng bariere spoteczng, widoczng w wiekach XVI i XVII w Polsce (nieznang innym krajom
Europy) poglebiat fakt, Ze mieszczanie nie majac prawa zakupu ziemi, nie mogli uzyskiwac szlachectwa
i tym samym awansowac spotecznie.
199 70h. Z. Kaleta, Kierunki i metodologia badan..., s. 67.
105 Grzybowski, Nazwisko i jego stalos¢ jako element identyfikacji osoby w dawnym prawie polskim.
,»Onomastica” I1I, 1957, s. 485-519.
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zawartych w nazwiskach, wyrdznia kilka typow drugich okreslen cztowieka'™'. Rok
pdézniej ten sam autor opublikowal ksigzke Najdawniejsze polskie imiona osobowe,
prezentujac w niej etymologie $redniowiecznych antroponiméw™*2. Z przedwojennych
prac nalezy wymieni¢ takze obszerny artykut Mikotaja Rudnickiego, profesora
owczesnego Uniwersytetu Poznanskiego, poswigcony w catosci tematyce nazw
osobowych z Pomorza Szczecinskiego oraz pracg socjologa i etnografia Jana Bystronia
zatytulowang Nazwiska polskie, w ktorej autor probuje mierzy¢ si¢ z zagadnieniem
roznorodnosci podstaw polskich nazwisk™. Po I Wojnie $wiatowej nastgpit nagly
I gwattowny rozwo6j badan onomastyki, prowadzonych w réznych o$rodkach kraju,
z ktorych najwazniejszym byla dzialajaca do dzi§ Pracownia Onomastyczna Instytutu
Jezyka Polskiego PAN w Krakowie. To w niej w latach pigédziesigtych rozpoczeto
prace nad fundamentalnym dla badan antroponamastow dzietem — Slownikiem
staropolskich nazw osobowych redagowanym pod kierunkiem Witolda Taszyckiego. Co
ciekawe, kartoteke nazw osobowych zebrat autor jeszcze przed wojna we Lwowie™.
W dalszych latach w krakowskiej Pracowni Onomastycznej ukazaly si¢ tez tak
kluczowe dla pozniejszych badan antroponimii prace jak: Staropolskie skrocone nazwy
osobowe od imion dwuczionowych czy Imiona chrzescijanskie w sredniowiecznej
Polsce autorstwa Marii Malec, Staropolskie nazwy osobowe motywowane przez nazwy
miejscowe Zofii Kowalik-Kalety, Ewolucja nazwisk stowianskich. Studium teoretyczno-
porownawcze tej samej autorki, Staropolskie odapelatywne nazwy osobowe. Proces
onimizacji i Derywacja paradygmatyczna w staropolskiej antroponimii Aleksandry
Cieslikowej. W srodowisku krakowskim zostala wydana tez w latach osiemdziesigtych
praca Jozefa Bubaka, uznawana za bodaj pierwsze socjolingwistyczne opracowanie
regionalnej antroponimii uzualnej, zatytulowana Proces ksztaltowania sie polskiego
nazwiska mieszczanskiego i chlopskiego. W latach dziewigcédziesigtych za$ znakomity
badacz polskiej antroponimii, Kazimierz Rymut opublikowat kolejno dziesi¢¢ tomow
Stownika nazwisk wspotczesnie w Polsce uzywanych, rejestrujacego nazwiska ludnosci

na podstawie ogdlnopolskiej bazy PESEL, z podziatem na wojewddztwa. W latach

M\, Taszycki, Polskie nazwy osobowe, Krakéw 1924. Wiecej na ten temat zob. w rozdziale
prezentujacym zagadnienie klasyfikacji nazwisk.
12 \W. Taszycki, Najdawniejsze polskie imiona osobowe, Krakow 1925.
13 M. Rudnicki, Imiona osobowe z Pomorza Zachodniego (Szczeciriskiego) do roku 1230. ,Slavia
Occidentalis” 1937, nr 16, s. 65-138; Jan Bystron, Nazwiska polskie, Lwow 1927, wyd. 2 1937.
14 7ob. Z. Kaleta, Historia i stan dzisiejszy onomastyki w Polsce. Publikacje onomastyczne. Instytucje,
W: Polskie nazwy wiasne. Encyklopedia, pod red. E. Rzetelskiej-Feleszko, Krakow 2005, s. 85.
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1995-2002 krakowski zesp6t badawczy wydal tez kilkutomowa seri¢ Stownik
etymologiczno-motywacyjny staropolskich nazw osobowych, kolejne fundamentalne
opracowanie w badaniach motywacji antroponiméw™™. W latach 2007-2016 z kolei
ukazywala si¢ Antroponimia Polski od XVI do konca XVIII wieku. Wybor artykutow
hastowych oraz wykazy nazwisk wraz z chronologiq i geografig, opracowywana pod
kierunkiem naukowym Aleksandry Cieslikowej, Katarzyny Skowronek i Halszki Gorny
przez kilkuosobowy zesp6t onomastow™°, ktorzy zebrali i przedstawili calo$ciowo
zasOb antroponimii doby $redniopolskiej pochodzacej z zrodet roznych regionow
dawnej Rzeczpospolitej. Zasadniczo dwie tendencje daty si¢ zauwazyc
w wyekscerpowanym i przebadanym materiale: dazno$¢ do stabilnosci nazwiska,
przejawiajaca si¢ w obejmowaniu nim calej rodziny i1 dziedziczeniu go, oraz
utrzymujacy si¢ w tekstach duzy stopien wariantywnosci form wynikajacy z braku
kodyfikacji urzedowej''’. Za jeden z najistotniejszych celéw opracowania nalezy uzna¢:
che¢ pokazania niezmiennosci niektdrych nazwisk od $redniowiecza po wspotczesnosé
i — co rownie wazne, jak podkresla Aleksandra Cieslikowa — efemerycznos$¢ innych,
ktoére nie przetrwaly w antroponimii polskiej, a jedynie dzigki osobom poswiadczone sa
w dawnych tekstach™*®.

Roéwnolegle do wymienionych powyzej prac pojawiaty si¢ w polskich badaniach
antroponomastycznych monografie regionalne po$wigcone nazewnictwu miast, wsi,
parafii czy wigkszych obszaréw geograficznych. Jednym z pierwszych opracowan
0 charakterze regionalnym byly wydane w latach siedemdziesiatych Nazwiska todzian
Jana Maczynskiego. Do nieco starszych prac nalezg takze Kieleckie antroponimy XVI
i XVII wieku Danuty Kopertowskiej czy Nazwiska mieszkaricow Bytomia od konca XVI
wieku do roku 1740. Studium nazewnicze i spoleczno-narodowosciowe autorstwa
Henryka Borka i Urszuli Szumskiej. Obszerne monografie po§wigcone antroponimii
historycznych regiondw dawnej Rzeczpospolitej prezentuja takie pozycje jak:
Antroponimia polska na kresach potudniowo-wschodnich XV—XIX wieku autorstwa Ewy

Wolnicz-Pawlowskiej i Wandy Szulowskiej, Dawna antroponimia Mazowsza (XV-XVII

15 W opracowaniu: A. Cieslikowej, M. Malec, K. Rymuta, J. Szymowej, Z. Kalety, E. Supranowicz,
Z. Klimka, M. Bobowskiej-Kowalskiej, M. Sitarz, W. Smoczynskiego, A. Pisowicza.

11° Halszka Gorny, Zygmunt Klimek, Matgorzata Magda-Czekaj, Maria Malec, Krystyna Skowronek,
Elzbieta Supranowicz, Elena Palinciuc-Dudek, Agnieszka Wieczorek-Ostrowska.

U A, Cieslikowa, Wstep do: Antroponimia Polski od XVI do korca XVII wieku. Wybor artykutéw
hastowych oraz wykazy nazwisk wraz z chronologiq i geografig, tom 1: A-G, s. 8.

18 Tamze, s. 11.
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wiek) Wandy Szulowskiej, trzytomowe studium poswigcone wybranym nazwiskom
Pomorza Edwarda Brezy zatytutowane Nazwiska Pomorzan. Pochodzenie i zmiany, czy
nowsze prace takie jak kompleksowe opracowanie antroponimii Kresow Potnocno-
Wschodnich Leonardy Dacewicz zatytulowane Historia nazwisk na kresach potnocno-
wschodnich Rzeczpospolitej (XV—XVIII wiek). Wsrod prac regionalnych na uwage
zastuguja z pewnoscig takze monografie opisujace nazewnictwo osobowe Zydéw. Do
tej pory ukazaly sie: Antroponimia Zydow Podlasia w XVII-XVIIl wieku Leonardy
Dacewicz i Antroponimia Zydoéw biatostockich Zofii Abramowicz.

Pierwsze typowo stownikowe opracowanie antroponimiczne stanowit Stownik
nazwisk slgskich Stanistawa Rosponda, wydany w latach szes$¢dziesiatych
i siedemdziesigtych minionego wieku. Opracowan stownikowych doczekaly si¢ tez
takie obszary jak ziemia piotrkowska, Powisle Gdanskie czy Sadecczyzna — por.
Stownik nazwisk i przezwisk ludnosci ziemi piotrkowskiej Stawomira Gali, Stownik
nazwisk mieszkancow Powisla Gdanskiego Henryka Gornowicza czy wreszcie Stownik
nazw osobowych i elementow identyfikacyjnych Sgdecczyzny XV-XVII w. Imiona,
nazwiska, przezwiska Jozefa Bubaka. W pdznych latach dziewigédziesigtych Zofia
Abramowicz, Lila Citko i Leonarda Dacewicz opublikowatly tez Stownik historycznych
nazw osobowych Bialostocczyzny (XV-XVII w.), a w roku 2003 ukazal si¢ Stownik
etymologiczny nazwisk Zydéw biatostockich w opracowaniu Zofii Abramowicz.

Obok monografii poswieconych nazwom osobowym wigkszych regionow
powstawaty takze monografie typowo miejskie. W latach dziewigédziesigtych zostata
wydana jedna z pierwszych tego typu rozpraw — Nazwiska mieszkancow Bydgoszczy od
1I potowy XV w. do I potowy XVIII wieku Malgorzaty Czachorowskiej. Nowsze studia
zbierajace antroponomastykony waznych polskich miast to prace takie jak:
Antroponimia Biategostoku w XVII-XVIIl wieku Leonardy Dacewicz, Antroponimia
Krakowa od XVI do XVIII wieku. Proces ksztattowania sie nazwiska Elzbiety
Rudnickiej-Firy, Nazwy osobowe dziewietnastowiecznych mieszkancow Opola (ze
stownikiem etymologicznym nazwisk) Danuty Lech-Kirstein czy Ewolucja nazwisk
W poludniowej czesci  Slgska Cieszyriskiego w  czasach austriackich. Analiza
stowotworczo-statystyczna i1 graficzna Jarostawa Lipowskiego. Do monografii
miejskich nalezy tez praca Malgorzaty Jaracz analizujgca nazewnictwo kaliszan pt.
Nazwiska mieszkaricow Kalisza od XVI do XVIII wieku, prawdopodobnie najblizsze

antroponimii poznanskiej z powodu stosunkowo bliskiego sasiedztwa geograficznego.
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Niektore nowsze ujgcia wykorzystujg tez antroponimi¢ obszaréw dotad niepoznanych,
interesujgcych i nieoczywistych kulturowo — por. pracg Halszki Gorny zatytulowang
Nazwiska mieszkancow wybranych miejscowosci dawnej ziemi sanockiej w Swietle
interferencji etniczno-jezykowej (XV-XIX w.), Aliny Naruszewicz-Duchlinskiej
zatytulowang Nazwiska mieszkancow komornictwa lidzbarskiego (1500-1772), lzy
Matusiak-Kempy pt. Nazwiska mieszkancow komornictwa jezioranskiego (XVI-XVIII
w.) czy Moniki Kresy pt. Antroponimia historycznego pogranicza mazowiecko-
podlaskiego W XVIII wieku na przyktadzie parafii Stoczek w éwczesnym dekanacie
kamienczykowskim. Imiona, a takze najnowsze opracowanie Piotra Ztotkowskiego
Antroponimia historyczna mieszczan i chlopow Branska w ujeciu  statycznym
i dynamicznym oraz Marcina Kojdera Antroponimia historyczna wiernych chetmskiej
diecezji grecko-unickiej (1662—-1810)*°.

Przywolane powyzej monografie regionalne powstaly na przestrzeni blisko
czterdziestu lat, prezentuja zatem odmienne paradygmaty naukowe — od
strukturalistycznych ujeé¢ nazw wilasnych, postulowanych w najstarszych pracach,
w ktorych analiza nazwisk najcze$ciej prowadzona jest zgodnie z formalnymi
kryteriami opisu onimii, przez liczne prace pisane w duchu kognitywizmu, w ktorych to
strukturalny opis antoponimow taczy si¢ z ich wymiarem semantycznym
| pragmatycznym, po najnowsze ujecia metodologiczne, rozwijajace ugruntowany juz
warsztat kognitywny 1 poszukujace wcigz nowych interdyscyplinarnych odniesien

w badaniach zasobéw onimii — socjologicznych, psychologicznych czy kulturowych.

2.3. Stan badan antroponimii Poznania i innych miast wielkopolskich XVI-XVIII

wieku

Najistotniejszg dotad pozycja w stanie badan antroponimii poznanskiej jest
trzytomowy (trzeci tom przygotowywany do druku) Stownik nazwisk mieszkarncéw
Poznania pod redakcja naukowa Ireny Sarnowskiej-Giefing, prezentujacy ogot
antroponimii miejskiej, wyekscerpowanej przez zespot redakcyjny w toku kilkuletniej
pracy prowadzonej w ramach projektu naukowego Nazwiska mieszkancow Poznania na

tle antroponomastykonu innych miast wielkopolskich i ewolucji polskiego systemu

19 petne adresy bibliograficzne wymienionych opracowan zob. Literatura.

42



antroponimicznego’®. Stownik odtwarza antroponimi¢ mieszkancow Poznania
w wiekach XVI-XVIII, uzupetnia ogdlnopolski stan badan antroponomastycznych.
Prezentuje miejski materiat archiwalny, zarowno $wiecki, jak i koscielny, wczesniej
niewykorzystany na tak szeroka skale w badaniach onomastow™?!. Pracom badawczym
skoncentrowanym woko6l wspomnianego projektu naukowego towarzyszyly takze
monografie czastkowe, poswiecone nazewnictwu wybranych dokumentéw miejskich
i koscielnych — rozprawy doktorskie pisane pod kierunkiem Ireny Sarnowskiej-
Giegfing, obronione w 2012 r.: Kingi Banderowicz pt. Nazwiska nowych obywateli
poznanskich na podstawie Ksiag przyje¢ do prawa miejskiego (1575-1793). Studium
onomastyczno-socjologiczne, Anety Kotodziejczyk-Trawinskiej pt.  Nazwiska
mieszkancow Poznania od XVI do XVIII wieku w swietle ksigg metrykalnych parafii sw.
Wojciecha, Aleksandry Kulupy pt. Nazwiska mieszkancow Poznania od XVI do XVIII
wieku w swietle ksigg metrykalnych kolegiaty sw. Marii Magdaleny. Studium
onomastyczno-socjolingwistyczne.  Pierwsza  z wymienionych  praca  zostala
opublikowana w 2013 r. Jak podkresla jej autorka we wstegpie, praca opiera si¢ na
holistycznie rozpatrywanym 1 opracowanym za pomoca metod jezykoznawczych,
wypracowanych przez strukturalizm i kognitywizm, materiale zrodlowym, z ktorego
wyekscerpowano ponad pie¢ 1 pot tysigca roznorodnych sposobdéw okreslania nowych

obywateli miasta'®%.

Analiza 1 interpretacja materialu onomastycznego pozwolila
autorce uchwyci¢ m.in. stosunki etniczne wsrdod nowych obywateli miasta, majace
swoje odbicie w repertuarze wnoszonych do antroponomastykonu Poznania nazwisk,
za$ szereg przeprowadzonych przez nig analiz uprawnit ja do sformulowania tezy o
dokonujagcym si¢ w dobie S$redniopolskiej powszechnym procesie przyjmowania
nazwisk, stabilnosci najbardziej modelowych struktur onimicznych i ich rodzinnosci.
Oglad materiatu nie pozwolit natomiast na jednoznaczne wskazanie typowego nazwiska
mieszczanskiego, pokazal raczej umasowienie i pewnag ,,demokratyzacj¢” nazwisk,
przejawiajaca si¢ w udziale réznych podstaw motywacyjnych nawet wsrod najbardziej

prestizowych grup spolecznychm.

120 Wiecej na ten temat pisze w czesci Zasady ekscerpcji materiatu i sposob jego prezentacji w rozprawie
doktorskiej.
121 7ob. Wprowadzenie do: Stownik nazwisk mieszkancéw Poznania XVI-XVI wieku, t. 1 A-F, oprac.
I. Sarnowska-Giefing, Poznan 2011, s. 9-15.
122 70b. Wprowadzenie do: K. Banderowicz, Nazwiska nowych obywateli poznariskich na podstawie
sz;g przyje¢ do prawa miejskiego (1575-1793), Poznan 2013, s. 7-10.
123 K. Banderowicz, dz. cyt., s. 180.
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W roku 2013 ukazala si¢ rowniez praca Andrzeja Sieradzkiego pt. Poznanskie
derywaty nazwiskowe XVI-XVIII wieku, stanowigca przelomowe w badaniach
antroponomastycznych opracowanie derywowanych nazwisk, pokazywanych przez
Autora in statu nascendi. Tylko takie dynamiczne podejscie do derywatu pozwala na
rzeczywiste uchwycenie procesu nazwiskotworczego, eliminuje wielomotywacyjno$¢
antroponimu, na mierzenie si¢ z ktora skazani sa autorzy analiz statycznych. Jak

podkresla badacz:

,Derywaty nazwiskowe stanowig szczegdlny obiekt badan. Ujmowane in statu
nascendi, przywotuja okreslone wartosci semantyczne (relacje  lokatywng
| patronimiczng), petnigc réwnocze$nie, dzieki tym wartoSciom orzekanym o danej
osobie, funkcje identyfikujaca. Stajac sie elementem leksykonu, szybko traca
odniesienie ~ semantyczne,  zachowujac  tylko  zdolno$¢  identyfikowania
i indywidualizowania. Te zleksykalizowane derywaty staja si¢ z kolei podstawg do

wyksztalcenia si¢ modeli stowotworczych, wedtug ktorych tworzone sa nowe formy

nazwisk od juz istniejacych™*?,

Praca stanowi niejako nowy punkt wyjscia dla badan eksponujacych strukturalno-
semantyczne kryterium opisu nazwisk. Postuluje obranie wnikliwej postawy badawczej,
w ktoérej nalezy ustali¢, czy w danym momencie derywat wyraza jeszcze relacje
semantyczng, czy tez juz nie, by w nastepnej kolejnosci wyodrebni¢ tylko te derywaty,
ktore sg efektem przeksztalcen czysto formalnych. Aby to uczyni¢, nalezy odnies¢ si¢
do poziomu tekstowego, dajacego mozliwos¢ ogladu nie tylko nazwiska, lecz takze
wyrazenia syntaktycznego. Zdaniem Bogdana Walczaka: ,.tylko taki tryb postepowania

12 ,
»125 - Sowotworstwu

badawczego zapewnia prawdziwy obraz narodzin nazwiska
dawnych nazwisk Andrzej Sieradzki swoja uwage poswiecit juz w 2010 roku,
publikujac artykut Stowotworstwo protonazwisk polskich doby staro- i Sredniopolskiej.
Kilka lat pdzniej materiat poznanski postuzyl mu réwniez do szczegoétowego ogladu
derywatow nazwisk odzawodowych, czemu dal wyraz w artykule Derywowane
nazwiska odzawodowe W dokumentach poznanskich od XVI do XVIII wieku,
opublikowanym w ramach serii Poznanskie Spotkania Jezykoznawcze. \W obszarze

zainteresowan Badacza od dawna miesci si¢ takze imiennictwo poznanian (por. m.in.

artykul Imiona swietych w datacjach dokumentow poznanskich z konca XVI wieku).

124 A Sieradzki, Poznariskie derywaty nazwiskowe XVI-XV11 wieku, Poznaf 2013, s. 9.
125 70h. fragment recenzji Bogdana Walczaka.
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Podejmowana przez niego problematyka rozpatrywana jest czgstokrod
W rozpowszechnionym przez Autora poj¢ciu grupy nominalnej, ktore pozwala
obserwowac proces wylaniania si¢ i stabilizowania polskich nazwisk w odniesieniu do
realnych tekstow, w ktorych sg poswiadczane — por. artykut Antroponim jako podstawa
grupy nominalnej w poznanskich ksiegach ztoczyncow z XVI wieku.

Piszac o stanie badan poznanskiej antroponimii, nie sposéb nie odnie$¢ si¢ do
dorobku Tadeusza Skuliny w tym zakresie. Badacz skupiat si¢ na nazewnictwie kobiet,
swoja uwage poswiecal imionom Wielkopolanek w XVI 1 XVII wieku, a takze
formacjom marytonimicznym i patronimicznym w  okresie  staropolskim®?®.
Przedmiotem jego zainteresowan byl takze proces ksztaltowania si¢ wielkopolskich
nazwisk w dobie Sredniopolskiej — por. takie artykuty jak: Antroponimiczne funkcje
nazw zawodowych w XVII i XVIII wieku (na materiale wielkopolskim) czy O ustalaniu
sie nazwisk mieszczanskich i chtopskich w Wielkopolsce XVII wieku. Wczesniejszy
dorobek onomasty dotyczyt staroruskiego nazewnictwa osobowego oraz rozwazan
teoretycznych na temat przezwisk*?’.

Kontynuatorkag dorobku T. Skuliny, opisujacego antroponimi¢ poznanska
I wielkopolska w perspektywie socjolingwistycznej, jest Irena Sarnowska-Giefing,
inicjatorka 1 kierowniczka wspomnianego projektu naukowego poswigconego
nazwiskom mieszkancéw Poznania 1 trzech pomniejszych projektéw dotyczacych
fragmentow antroponimii miasta opartych na wybranych Zrédtach archiwalnychlzs,
atakze autorka przywotanego powyzej Stownika nazwisk mieszkancow Poznania.
W dorobku badaczki w zakresie onimii uzualnej Poznania na plan pierwszy wysuwaja
si¢ artykuly poswigcone zaréwno dawnemu imiennictwu miasta — por. Imiona

mieszkancow Poznania w dobie reformacji i kontrreformacji. Rekonesans badawczy,

Kult swietych i blogostawionych (tez poznaniakow i Wielkopolan) oraz jego odbicie

126 T Skulina, Imiona kobiet w Wielkopolsce XVII i XVIII w. ,,Slavia Occidentalis” XLV, 1988, s. 47-60;
Tenze, O staropolskich formacjach marytonimicznych, w: V' Ogélnopolska Konferencjia Onomastyczna.
Ksiega Referatow, pod red. K. Zierhoffera, Poznan 1988, s. 241-248; Tenze, Z historii i geografii
zenskich formacji patronimicznych w okresie staropolskim, w: Munera linguistica Ladislao
Kuraszkiewicz dedicata, red. M. Basaj, Z. Zagérski, Wroctaw 1993, s. 313-320; O staropolskich
regionalizmach w kobiecej antroponimii. ,,Studia Historycznojezykowe” 1994, pod red. M. Kucaly
i Z. Krazynskiej, s. 81-92.

127 Wiecej na ten temat zob. K. Zierhoffer, Dorobek osrodka poznarskiego w zakresie onomastyki.
,,Onomastica” XXIX, 1984, s. 307-319.

128 W o$rodku poznanskim zrealizowano pod kierunkiem I. Sarnowskiej-Giefing réwniez trzy projekty
badawcze (tzw. granty promotorskie), poswigcone antroponimii wiernych kolegiaty $w. Marii
Magdaleny, parafii §w. Wojciecha i nowych obywateli Poznania, bedace podstawa wymienionych
powyzej rozpraw doktorskich.
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W poznanskiej antroponimii. Na podstawie najstarszych spisow obywateli miasta — jak
I jego nazwiskom — zob. Nazwiska odzawodowe mieszkancow Poznania w XVI-XVIII
wieku w swietle dynamiki gospodarczej regionu. Uwage Onomastki skupialy tez
identyfikacje poznanianek, przedstawione w artykule zatytutowanym
Z Antroponomastykonu Poznania. Sposoby identyfikowania kobiet w spisach obywateli
miasta z XVI i poczqtku XVII wieku czy wlhasciwosci dialektalne poznanskiej
antroponimii, zreferowane w artykule Problematyka dialektologiczna w badaniach
historycznej antroponimii Poznania. Na osobng uwage zastugujg rozwijane w ostatnim
czasie zainteresowania Autorki antroponimia Zydéw poznanskich — por. takie teksty
jak: Imiona Zydéw w poznanskich dokumentach z XVI-XVIII wieku. Wstepne
rozpoznania, Patronimy jako sktadnik osobowego kodu identyfikacyjnego Zydow
poznanskich od XV1 do XVIII wieku czy Antroponimia ludnosci zydowskiej Poznania
XVI-XVIII wieku (nazwiska). W $wietle podejmowanych w niniejszej rozprawie
zagadnien interferencji dwoch systemow nazewniczych poswiadczonych w na poty
polskiej, na poty niemieckiej antroponimii ztotnikéw poznanskich szczegdlnie cenne sg
prace: Slady wphwow niemieckich w  historycznej —antroponimii  Poznania,
Z antroponomastykonu kultury polskiej. Niemieckie nazwiska mieszkancow Poznania,

a takze Slady dyfuzji kulturowej w antroponimii Poznania w XVI-XVI11 wieku.
Antroponimia miasta doczekata si¢ takze wielu innych fragmentarycznych
opracowan skupiajacych si¢ na okreslonej kategorii antroponimicznej, zagadnieniu
funkcjonowania nazwisk 1 imion we wspolnocie miejskiej czy opisach zasobow
antroponimii wyekscerpowanej z okreslonych typow dokumentoéw archiwalnych — tak
swieckich, jak 1 kos$cielnych. Magdalena Graf interesowata si¢ w szczegdlnosci
imionami danych mieszkancéw miasta, a takze identyfikacjami jego mieszkanek — por.
Imiona mieszkancow Poznania W najstarszych dokumentach miejskich, Historyczny
antroponomastykon Poznania (na przykiadzie imion dawnych mieszkancow miasta) czy
jeden z najnowszych tekstow zatytutowany Nazwiska delegatow na Polski Sejmu
Dzielnicowy w 1918 roku. Komentarz onomastyczny (wspotautorka Ewa Nowak-
Pasterska). Sposobom oznaczania kobiet w poznanskich ksiggach parafialnych
przyjrzaty si¢ rowniez Aneta Kotodziejczyk-Trawinska w artykule Sposoby
identyfikacji kobiet w siedemnastowiecznych ksiegach metrykalnych 1 Aleksandra
Kulupa w tekscie Sposoby identyfikowania kobiet w poznanskich ksiegach kancelarii
koscielnej (na materiale ksigqg metrykalnych kolegiaty sw. Marii Magdaleny
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w Poznaniu). Kobiece imiona zakonne byly takze przedmiotem zainteresowania
poznanskich onomastek — Malgorzata Rutkiewicz-Hanczewska opublikowata w 2008
roku artykul pt. Imiona zakonne serafitek z Prowincji Poznanskiej. Zainteresowania
Kingi Banderowicz z kolei koncentrowaly si¢ przede wszystkim na antroponimii
nowych obywateli miasta wigzacych si¢ z procesami migracyjnymi ludnosci — por.
teksty takie jak: Hybrydowe spoleczenstwo. O procesach migracyjnych na podstawie
onimoéw historycznych mieszkancow Poznania, a takze Poznaniacy — mieszkancy
Wielkopolski, krajanie czy obywatele swiata? Procesy imigracyjne uchwycone
W nazwiskach i tekscie poznanskich ksigg przyjec¢ do prawa miejskiego (15 75—1793)129.

Onomasci poznanscy swoja uwage poswiecali nie tylko stolicy Wielkopolski,
lecz takze innym — mniejszym oS$rodkom miejskim, a nawet wiejskim. Autorka
szczegbtowych analiz nazewnictwa osobowego mieszkancow Gostynia jest Bozena
Mikotajczakowa. W 1979 roku ukazat si¢ artykut Ksztaltowanie si¢ nazwisk na ziemi
gostynskiej w XVI-XIX wieku, a kilka lat pozniej w tomie wydanym pod redakcja
Wiadystawa Borysia, zawierajacym streszczenia rozpraw doktorskich, opublikowano
prace pt. Nazwy osobowe w XVII-XIX w. na terenie dawnej Ziemi Gostynskiej
(Nazwiska mieszczanskie i chiopskie). Oprocz zainteresowania ogolnymi procesami
ksztattowania si¢ nazwisk gostynskich, autorka swojg uwage koncentrowata réwniez na
nazewnictwie kobiecym — por. Nazwiska Zenskie na terenie ziemi gostynskiej w XVII-
XIX wieku — oraz wybranych zagadnieniach szczegotowych, czemu data wyraz w takich
artykutach jak: Gniazda nazwiskowe na terenie ziemi gostynskiej w XVI — XIX wieku,
Struktura wewnetrzna nazwisk odimiennych (wspotautor Stanistaw Mikotajczak). Jako
mioda badaczka, opublikowata rowniez w czasopismie Slavia Occidentalis krotki
artykul poswiecony antroponimii Margonina — Nazwiska w ksiedze chrztow parafii
margoninskiej (pow. Chodziez) z lat 1697-1761.

Antroponimii Wrzesni przyjrzat si¢ Andrzej Sieradzki, ekscerpujac m. in.
identyfikacje malzonkow z osiemnastowiecznych wrzesinskich ksigg chrztu — por.
Grupy nominalne odnoszqce si¢ do matzonkow we wrzesinskich ksiggach chrztu z XVIII
wieku (wspotautor Beata Sieradzka), Grupy nominalne o podstawie antroponimicznej
we wrzesinskich ksiegach chrztu z XVIII wieku. Prolegomena badawcze oraz
Identyfikacja rodzicow stanu chlopskiego we wrzesinskich ksiegach chrztu z lat 1700—

1725. Badacz interesowal sie takze antroponimia Zydow zamieszkujacych

129 Wigcej publikacji wymienionych autoréw — zob. Literatura.
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W potozonych nieopodal Poznania Szamotutach — zob. Nominacja Zydow
W szamotulskiej ksiedze tawniczej z konca XVI wieku. Nadmieni¢ nalezy, ze Autor
sporzadzit tez kartoteki antroponimii szamotulan i wrze$nian, ktérych materiat jest
przywotywany w Stowniku nazwisk mieszkancow Poznania XVI-XVIII wieku™°,
Fragmenty antroponimii wielkopolskiej wsi potozonej pod Nowym Tomyslem ujrzaty
$wiatlo dzienne dzigki Matgorzacie Rutkiewicz-Hanczewskiej — por. artykut Przydomki
i przezwiska we wsi Bolewice kolo Nowego Tomysla oraz ich formy marytonimiczne,
patronimiczne i matronimiczne. Do badaczy zajmujacych si¢ najdawniejsza
antroponimig regionu naleza Maria Trawinska i Magdalena Czachorowska. Pierwszej
badaczce zawdzigczaé mozna rozpoznanie problematyki grafii poznanskich nazw
wlasnych z okresu staropolskiego — por. Grafia nazw wiasnych w XIV-wiecznej
poznanskiej ksiedze ziemskiej, za§ druga jest autorka obszernej monografii na temat
antroponimii  poswiadczonych w wielkopolskich rotach sgdowych, stanowigcych
znakomite zrédto dla rozmaitych badan filologow. Dzigki opracowaniu mozliwy jest
oglad dawnego nazewnictwa osobowego nie tylko z Poznania, lecz takze z takich miast
jak: Kalisz, Konin, Koscian, Pyzdry, Gniezno®™.

Poznanski os$rodek badawczy posiada tez imponujacy dorobek w zakresie
toponimii miasta, ktorego tworcami byli wybitni badacze Karol Zierhoffer 1 Zygmunt
Zagorski. Do mlodszych badaczek podejmujacych miejskie  zagadnienia
toponomastyczne naleza tez: M. Graf i M. Rutkiewicz-Hanczewska'.

W bogatym dorobku badan dawnej antroponimii uzulanej ré6znych obszaréw
I miejsc Polski, a takze samego Poznania, trudno szuka¢ opracowan opartych wylacznie
na takim typie dokumentu archiwalnego, jakim sg ksiggi rzemiost. Nie ma jak dotad
monografii opisujacych antroponimi¢ cechow, do ktorych w prowadzonym przez mnie
postepowaniu badawczym moglabym si¢ odnie$¢ bezposrednio, w celach choéby
porownawczych. Mozliwe jest jedynie przesledzenie wlasciwosci nazwisk

mieszczanskich w monografiach miejskich, jednak nieliczne z nich wykorzystuja

30 Nazwiska mieszkarcéw Szamotul w dobie Sredniopolskiej (1567-1578), oprac. A. Sieradzki
(kartoteka), Nazwiska mieszkanicow Wrzesni w dobie sSredniopolskiej (1700-1764), oprac. A. Sieradzki
(kartoteka).
131 M. Czachorowska, System antroponimiczny w wielkopolskich rozach sqdowych, Bydgoszcz 1998.
132 poznaniski osrodek ma rowniez bogaty dorobek w zakresie badan toponimii. Wigcej na ten temat zob.
Dokonania osrodka poznarniskiego w zakresie onomastyki w latach od 1981 do 2008, w: Miasto
w perspektywie onomastyki i historii, pod red. I. Sarnowskiej-Giefing i M. Graf, Poznah 2010, s. 13-27;
Nazewnictwo geograficzne Poznania. Zbiér studiéow, pod red. Z. Zagoérskiego, oprac. J. Chojnacki,
M. Graf, J. Padalak, M. Rutkiewicz-Hanczewska, Z. Zagorski, Poznan 2008.
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(zwykle tylko po czesci) ksiegi cechowe. Istniejace opracowania o charakterze
regionalnym lub miejskim bazujg raczej na szerokim wachlarzu rozmaitych zrédet
r¢kopismiennych i drukowanych: ksiegach miejskich (aktach radzieckich, tawniczych,
sadowych, wojtowskich, burmistrzowskich), spisach podatkowych, lustracjach i
inwentarzach dobr, réznego typu rejestrach ludnos$ci, spisach urzednikow, itp. Bez
watpienia kluczowym i bodaj najpelniejszym dokumentem dajacym badaczom oglad
ogotu antroponimii sg ksiegi metrykalne rozmaitych parafii rzymskokatolickich, a w
niektorych rejonach takze parafii unickich, gmin zydowskich, a nawet parafii
mahometanskich™®. Podjety przez mnie przedmiot badan w niniejszej rozprawie wigze
si¢ z ekscerpcja $cisle okreslonego typu archiwaliow miejskich w celu nakreslenia
charakterystyki antroponimii jasno okreslonej grupy rzemieslniczej. W przeciwienstwie
do prac, w ktorych eksploruje si¢ mozliwie szeroki zakres dokumentéw, majacy
postuzy¢ oddaniu stanu nazewnictwa ogoétu ludnosci danego regionu, miasta, wsi czy
parafii, w moim postgpowaniu badawczym otrzymuje¢ jedynie fragment antroponimii
miejskiej, starajac si¢ uchwyci¢ specyfike nazewniczg waskiej grupy spotecznej
i odpowiedzie¢ na pytanie, czy istniatlo w dobie $redniopolskiej typowe nazwisko
rzemieslnicze (a moze ztotnicze?).

Mozliwo$¢ istnienia charakterystycznych dla wspdlnot cechowych sposoboéw
nominacji oséb sygnalizowata juz Irena Sarnowska-Giefing w artykule Slady wplywéw
niemieckich w antroponimii Poznania, ktory stat si¢ przyczynkiem do dalszych
poszukiwan autorki w tym zakresie, wyrazonych w szczegdlowe] juz analizie
przemiankow czeladniczych, o ktorych mowa w tekécie Slady dyfuzji kulturowej
w antroponimii  Poznania w XV-XVII wieku. Przegladu dziewigtnastowiecznych
opolskich ksiag cechowych dokonata tez Danuta Lech-Kirstein w artykule Ksiegi
cechowe jako cenne Zrodlo nazw osobowych. Autorka przejrzala ksiegi rozmaitych
cechow — bednarskiego, stolarskiego, krawieckiego, murarskiego, szewskiego,
tkackiego i innych, dochodzac do wniosku, ze — z uwagi na nieoficjalny charakter
poswiadczonych w nich sposobow nominacji — ksiegi cechu stanowily swego rodzaju
,bastion polskosci” w zgermanizowanym w owym czasie Opolu. Nazwiska
wykazywaty charakterystyczne dla polskiej antroponimii sposoby derywacji,

towarzyszyly im imiona w wersji polskiej, a nazwiska niemieckie ulegaly tez

133 Zob. Z. Abramowicz, Antroponimia Zydéw Bialostockich, Biatystok 2010, s. 30; L. Dacewicz,
Historia nazwisk na kresach pétnocno-wschodnich Rzeczpospolitej (XV—-XVIII wiek), Biatystok 2014,
s. 14-15.
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w wigkszym stopniu niz w innych opolskich zrodtach asymilacji na polskim gruncie
fonetyczno-graficznym®. Ksiegi cechéw opolskich byly takze podstawa szerszej
monografii Nazwy osobowe dziewietnastowiecznych mieszkancéw Opola.

W pewnym stopniu z ksigg cechowych korzystaty Ewa Wolnicz-Pawlowska
I Wanda Szulowska w monografii po$wigconej antroponimii Kresow Potudniowo-
Wschodnich, réwniez Malgorzata Jaracz, zbierajac antroponimi¢ dawnych kaliszan,

h'*®. Antroponimia tych

korzystata z potwierdzen artykuléw i przywilejow cechowyc
dokumentow nie jest jednak rozpatrywana odrebnie, stanowi jedynie egzemplifikacje
wigkszej catosci archiwalidw. Zupelnie inaczej rzecz przedstawia si¢ w artykule Ewy
Wozniak zatytulowanym Sposoby identyfikowania osob w dwoch pabianickich ksiegach
cechowych (XV-XVIII wiek). Autorka weryfikujac nazewnictwo osobowe w ksiegach
cechu szewcoOw, juz na wstepie zaznacza, ze ten typ dokumentu charakteryzuje si¢ duza
réznorodnoscig w poréwnaniu np. do jednorodnych stylistycznie ksiag parafialnych.
Podaje przeglad wariantywnych form imion i nazwisk, analizuje roéwniez obecno$¢
i stopien rozbudowania dodatkowych elementéw identyfikujacych, przedstawia tez
przezwiska, nazwiska Zon 1 synéw szewcow. Dowodzi upowszechnienia si¢
dwustopniowego sposobu identyfikowania rzemieslnikéw, a takze dziedziczno$ci
i rodzinnoéei ich nazwisk™®. Sredniopolska antroponimia pabianickich szewcow,
wyekscerpowana z tamtejszych ksiag cechowych moze postluzy¢é za materiat

poréwnawczy w analizie antroponimii poznanskich ztotnikow.

2.4. Pojecie nazwisko w jezyku i kulturze polskiej
Wedtug Kazimierza Rymuta nazwisko to:

»hazwa wlasna, dziedziczne okreslenie cztowieka, ktore przechodzi z ojca, niekiedy tez
z matki na dziecko. Nazwisko jest nazwa osobowa stanowigca swoista wlasnosé

cztowieka, ktorego okresla, podlegajaca ochronie prawnej. Obecnie kazdy obywatel

134 D. Lech-Kirstein, Ksiegi cechowe miasta Opola jako cenne #rédlo nazw osobowych, w: Miasto
w perspektywie onomastyki i historii, pod red. I. Sarnowskiej-Giefing i M. Graf, Poznan 2010, s. 609-620.
135 E Wolnicz-Pawlowska, W. Szulowska, dz. cyt.; M. Jaracz, dz. cyt.
13 B Wozniak, Sposoby identyfikowania oséb w dwéch pabianickich ksiegach cechowych (XV-XVIII
wiek). ,,Onomastica” 2001, z. XLVI, s. 221-243.
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Polski musi posiada¢ nazwisko i jesli nie otrzymal go na zasadzie dziedziczenia, to jest

.. . 99137
mu ono nadawane na drodze administracyjnej”™"".

Jak zauwaza dalej autor, forma jezykowa nazwiska nie moze dzi$ juz by¢ dowolnie
zmieniania, tak jak to bytlo dawniej. Dwa rdzne sposoby zapisu jakiego$ nazwiska to
w istocie dwa rozne nazwiska'®. Nazwisko ma charakter oficjalny, nie moze ulegaé
zdrobnieniom ani skroceniom, a to zasadniczo odrdznia je od imion i przezwisk.
Definicj¢ nazwiska, sygnalizujacg jego cechy wynikajace z rozwoju historycznego,
nakreslit Jozef Bubak w socjolingwistycznym opracowaniu zatytulowanym Proces
ksztaltowania si¢ polskiego nazwiska mieszczanskiego i chlopskiego, wedle ktorej

nazwisko jest:

»hazwa wlasng osobowg, formacja onomastyczng chronologicznie po6zniejsza od
imienia i stojaca po nim na drugim miejscu, jakby drugim ponowionym imieniem
powstatym w celu dokladniejszej identyfikacji osoby, oznaczeniem rodzinnym,
posiadajacym okre$long warto§¢ w obrocie prawnym, ktore jest dziedziczone,
obowigzkowe 1 powszechne, ustabilizowane i niezmienne, jest obok imienia

podstawowym elementem identyfikacyjnym’**.

Sam termin nazwisko o dzisiejszym zakresie pojgeciowym w jezyku polskim
funkcjonuje stosunkowo krotko. Wyraz nazwisko, mimo iz widnieje w Stowniku
polszczyzny XVI wieku, oznaczal wowczas raczej nazwe przedmiotow i zjawisk
pospolitych*®®. Rowniez w stowniku S. B. Lindego wyraz ten jest synonimem imienia

i ogblnego nazywania'*’.

Dopiero w drugiej potowie XIX wieku w stowniku
M. Orgelbranda (tzw. stowniku wilefiskim) pod hastem nazwisko pojawia si¢ ogdlne
znaczenie wyrazu rozumianego wowczas jako ‘nazwanie’, ale takze znacznie
konkretniejsze ‘przezwisko, imie, nazwa familii’**2. W stowniku warszawskim za$
definicja nazwiska sugeruje, ze posiada ono w $§wiadomosci jezykowe] uzytkownikow

jezyka warto$¢ rodzinnego 1 dziedziczonego onimu — w $wietle tej definicji nazwisko to

137 K. Rymut, Nazwiska, w: Polskie nazwy wiasne. Encyklopedia, pod red. E. Rzetelskiej-Feleszko,
Krakow 2005, s. 143.
138 Tamze.
139 3. Bubak, Proces ksztaltowania sie polskiego nazwiska mieszczanskiego i chlopskiego, Krakow 1986,
s. 27.
10 7ob. definicje nazwiska w SXVI: ‘nazwa, wyraz, wyrazenie, okreslenie niebedace rzeczywista nazwa
danego desygnatu lub imieniem  wlasnym danej osoby’ [dostep internetowy:
https://spxvi.edu.pl/indeks/haslo/69139].
¥1's B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 3, s. 311.
Y2 Stownik jezyka polskiego [tzw. wilenski], pod red. A. Zdanowicza, Wilno 1861, s. 752.
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‘imic wlasne wspolne calej rodzinie, ktore dzieci biora po ojcu, zona po mezu’**. Jak
zauwaza Zofia Kaleta — to, ze dawniej nie istnial termin nazwisko o wspoétczesnym
zakresie znaczeniowym, nie oznacza, ze nie istnialo poj¢cie samego nazwiska. Wyrazat
je jednak wyraz imi¢ — mimo iz wieloznaczny w staropolszczyznie, znaczacy rowniez
tyle, co: ‘imi¢ wlasne o0so6b, nazwa, nazwanie, réd, nomen gentile’ (Sstp)144.
W formutach zapisu ucznidéw na nauke rzemiosta czgsto spotyka sie to okreslenie
W odniesieniu do catego dwucztonowego modelu identyfikacyjnego: Chiopca Swego na
Imieniu Wociech Bukoloskj, naimie temu Chiopcu Jendrzy Czarny, Temu chlopcu
naimie Woiczech Derpowicz, chfopca na Imie baltlomi fredowicz, klopcu na Imienu
Daniel HeidelHoffer, Na Imie Jan Leman, Chlopcza Swego Imie Paul Raba, co
potwierdza powszechnie znane onomastom i sygnalizowane powyzej zjawisko braku
stabilizacji terminu nazwisko w znaczeniu obecnym. Jak tez pokazuja przykiady
definicji w r6znych stownikach ogdlnych jezyka polskiego, precyzja znaczeniowa tego
terminu krystalizowata si¢ przez pewien czas w rozwoju polskiej leksyki tak, iz dopiero
w drugiej potowie XIX wieku i na poczatku XX wieku osiagneta zakres pojeciowy
roéwny wspotczesnemu rozumieniu.

Tak rozumiane nazwisko ukonstytuowaly tez w jakim$ stopniu regulacje
prawne, ktore zarazem przyczynity si¢ do rozgraniczenia poje¢ nazwiska historycznego
(zwyczajowego) 1 nazwiska wspotczesnego. Pierwsze przepisy prawne nakazujace
posiadanie nazwiska zaprowadzili na ziemiach polskich zaborcy — w zaborze pruskim
byly to edykty krolewskie z lat 1796 i 1797, a takze dodatkowy edykt z roku 1812,
Podkresli¢ nalezy, ze nakazy te skierowane byly przede wszystkim do opornej
W przybieraniu drugiego okreslenia ludnosci zydowskiej i czeSciowo chtopskiej.
Funkcjonowanie przez wieki w polskim spoleczenstwie tzw. nazwiska zwyczajowego
wytworzylo w mentalnosci szlachty, mieszczan, a nawet niektorych chlopoéw, naturalne
przeswiadczenie o koniecznosci posiadania nazwiska, pojmowanego juz od dluzszego
czasu jako niezbywalna warto$¢ rodzinna, prawna i1 tozsamos$ciowa danej osoby. Na
problematyke te zwraca uwage Stefan Grzybowski, dowodzac niejako, ze wlasnie
koniecznos¢ desygnowania ludzi nazwiskiem w dawnych dokumentach prawnych

sprzyjala ugruntowaniu powszechnosci jego posiadania. Nazwisko zwyczajowe

Y3 Stownik jezyka polskiego [tzw. warszawski], pod red. J. Karlowicza, A.Krynskiego,

W. Niedzwiedzkiego, t. 3, Warszawa 1904, s. 238.
144 7. Kaleta, Nazwisko w kulturze polskiej, s. 9-22.
153, Grzybowski, dz. cyt., s. 506. W zaborze austriackim analogiczne przepisy pojawity si¢ juz w 1787
r., a w zaborze rosyjskim w roku 1821.
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ewoluowato rzecz jasna przez wieki 1 dopiero pod koniec istnienia Polski
przedrozbiorowej jego koncepcja prawna byta w spoteczenstwie w petni uksztalttowana.
Wymagata ona jednak wczesniejszej stabilizacji dwuelementowego schematu
identyfikacyjnego w funkcji indywidualizujgcej dang osobg. W tym sensie nazwisko
W rozumieniu dzisiejszym jest rezultatem dhlugotrwalego rozwoju w sferze zjawisk
obyczajowych, anie efektem pdznych regulacji prawnych, zaprowadzonych dla
pewnego porzadku i tadu spoiecznegome.

Wobec oméwionego powyzej braku $cistosci terminu nazwisko w wiekach XVI-—
XVIII i powszechnego niemal uzywania wOwczas W jego znaczeniu wyrazu imig
wytlumaczy¢ si¢ daje pewna ostroznos¢ metodologiczna badaczy antroponimii,
wyrazona w stosowaniu przez nich precyzyjniejszych poje¢ takich jak: nazwisko

148

indywidualnel‘”, imie wlasne ™, nazwa wiasna osobowa™®, drugi czlon zestawienia

150

antroponimicznego (ta sama badaczka w podzniejszych pracach postugiwata sie

rowniez okresleniem protonazwisko™' oraz nazwisko zwyczajowe®®?), miano™* czy
okreslenie dodatkowe'*. Nalezy przyjaé zatem, ze termin nazwisko w niniejszej pracy

uzywany jest rowniez umownie.

140 Wiecej na ten temat zob. S. Grzybowski, dz. cyt.
147 7ob. W. Taszycki, Polskie nazwy osobowe, Krakow 1924.
Y8 s, Rospond, Struktura i klasyfikacia nazwiska stowiarnskiego na podstawie nazwisk Slgskich,
Rozprawy Komisji Jezykoznawczej Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego V, Wroctaw 1965, s. 9-63.
Y9 M. Karas, Imie, nazwisko, przezwisko = nazwa osobowa w polszczyznie. ,Onomastica” 1976, z. XXI,
s. 19-40.
150 7. Kowalik-Kaleta, Staropolskie nazwy osobowe motywowane przez nazwy miejscowe, Wroclaw —
Warszawa — Krakow — Gdansk — £.6dz 1981.
151 7. Kowalik-Kaleta, Z. Kowalik-Kaleta, Strukturalistyczna a strukturalna klasyfikacja nazwisk.
,Polonica” 1983, nr IX, s. 231-254.
152 7 Kaleta, Ewolucja nazwisk stowiariskich. Studium teoretyczno-poréwnawcze, Krakow 1999.
158 M. Gérny, Przezwiska i nazwiska chlopéw patuckich w XVI11 wieku. Pochodzenie i budowa, Wroctaw
1990.
154 W. Szulowska, Dawna antroponimia Mazowsza, Olsztyn 2004.
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ROZDZIAL 3. Charakterystyka wykorzystanych zrodel archiwalnych

Podstawa materiatlowa pracy doktorskiej s3 antroponimy poswiadczone
w ksiegach cechu ztotnikow poznanskich, wchodzacych w sktad zespotu archiwalnego
Cechy miasta Poznania i serii Cech zlotnikéw, znajdujgcych sie w zbiorach Archiwum

Panstwowego w Poznaniu'®®

. Archiwalia te zostaty zdigitalizowane w ramach projektu
badawczego zrealizowanego na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
pod kierunkiem prof. zw. dr hab. Ireny Sarnowskiej-Giefing, zatytulowanego Nazwiska
mieszkancow Poznania na tle antroponomastykonu innych miast wielkopolskich
i ewolucji polskiego systemu antroponimicznego. Efektem wieloletnich badan
antroponomastycznych zespolu onomastow poznanskich jest Stownik nazwisk
mieszkaricéw Poznania XVI-XVIII wieku pod redakcja Ireny Sarnowskiej-Giefing™® —
pierwszy antroponomastykon Poznania doby S$redniopolskiej, odtwarzajacy
i dokumentujacy zbior nazw osobowych mieszkancow miasta i uzupehniajacy istniejace
wczesniej puste miejsce na mapie opracowan antroponomastycznych miast i regionow
dawnej Polski™®’. Ogromny i imponujacy zakres materialow archiwalnych
wykorzystanych na potrzeby wspomnianego stownika mozliwie szeroko obrazuje miana
mieszczan — obywateli miasta, osob osiadtych w przestrzeni wyznaczonej murami

miejskimi — intra muros'®®. Bez watpienia do tej grupy nalezeli zlotnicy poznafiscy.

%5 Oprocz cechu ztotnikow zespot ten gromadzi ksiggi m.in. bednarzy, budnikow, czapnikow, garbarzy,
garncarzy, introligatorow, kupcow, krawcow, krojownikéw sukna
[https://szukajwarchiwach.pl/53/636/0#tabZespol — dostep 3.06.2019].

% Dotad ukazaly sic dwa tomy opracowania: tom pierwszy obejmujacy litery A—F autorstwa Ireny
Sarnowskiej-Giefing, wydany przez Wydawnictwo Naukowe UAM w 2011 oraz tom drugi obejmujacy
litery G-N, opracowany przez 1. Sarnowskg-Giefing i zespot: M. Graf, A. Kotodziejczyk-Trawinska,
A. Kulupg, E. Nowak-Pasterska, wydany przez Poznanskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk w 2014 roku.
Tom trzeci obejmujacy litery O—Z jest w przygotowaniu.

157 Zob. Wprowadzenie w: Slownik mieszkaricow Poznania XVI-XVIIl wieku, t. 1: A-F, oprac.
I. Sarnowska-Giefing, Poznan, 2011, s. 9-15. Efektem ekscerpcji materialow miejskich i koscielnych bez
watpienia byly takze powstajace rdwnolegle opracowania szczegdlowe poswigcone antroponimii ksigg
metrykalnych parafii $w. Marii Magdaleny (rozprawa doktorska A. Kulupy), parafii $w. Wojciecha
(rozprawa doktorska M. Kotodziejczyk-Trawinskiej) oraz ksiag przyje¢ do prawa miejskiego (rozprawa
doktorska K. Banderowicz), a takze bedaca w przygotowaniu obszerna monografia Ireny Sarnowskiej-
Giefing pt. Nazwiska mieszkarncow Poznania XVI-XVI1I1 wieku. Zarys syntezy. Niniejsza praca doktorska,
wykorzystujaca ksiggi ztotnikow miejskich, rowniez wpisuje si¢ w catoksztalt tych badan (Por. podrozdz.
Stan badan antroponimii poznariskiej).

18 7ob. Charakterystyka wykorzystanych Z#rédel, tamze, s. 48-84. Na potrzeby opracowania
wyekscerpowano material antroponimiczny z réznych zrddet rekopi§miennych APP: akt urzedu i sadu
rady miejskiej, akt sadu wojtowskiego i tawniczego, akt sagdu wojtowskiego, akt spraw spornych, akt
sadownictwa niespornego, akt sagdownictwa tawniczego nadzwyczajnego, akt urzedu i sadu szafarskiego
(tu licznych rejestrow podatkowych — czopowego, podymnego, pogldwnego, rejestrow ungeltu),
wilkierzy, wykazow nieruchomosci, a takze kilku ksiag cechowych; takze ze zrodet Archiwum
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Poniewaz celem Sfownika mieszkancow Poznania byto wszechstronne pokazanie
nazwisk mieszczan poswiadczonych w szerokim zasobie réznorodnych akt miejskich
i koScielnych, ksiegi cechow zostaly nie w pelni wyekscerpowane, stuzyly raczej jako
zrodlo uzupehlniajace i1 tak juz bogaty material nazewniczy. Przejrzano je zatem
W wyborze, czesciowo dokumentujagc imiona i nazwiska najwazniejszych ztotnikow
dziatajacych w Owczesnym Poznaniu. W ramach niniejszej rozprawy doktorskiej
podjetam doktadng ekscerpcje wszystkich udostepnionych mi ksigg ztotnikow
poznanskich w celu przygotowania i opracowania petnego zasobu ich antroponimow
podlegajacych nast¢pnie analizie i interpretacji na gruncie badan onomastycznych.
W rozprawie doktorskiej zostaty przedstawione, opisane i zinterpretowane antroponimy
ztotnikow z nastgpujacych ksiag cechu:

- ksigga o sygnaturze 477 — zatytulowana ,,Ksigga wpisu posiedzen sadu cechowego,
przyje¢ mistrzow do cechu i ucznidow na nauke¢ rzemiosta zlotniczego, rachunkow
cechowych” [fac. Notata quaedam Tribunatus Aurifabrorum Posnaniensium incaepta in
anno 1605 Die 8 Augusti] obejmuje lata 1605-1633, liczy 356 stron, pisana byta
W jezyku polskim czytelnym pismem przez m.in. Grzegorza Guldenmari¢. Ksigga
rejestruje zapis rozmaitych spraw spornych ztotnikéw i czeladnikdéw, rozstrzyganych
przez starszych cechowych, w mniejszym stopniu zawiera wpisy na nauke 1 wypisy,
dokumentuje liczne regularne zapisy zwigzane z funkcjonowaniem cechu, zawiera listy
obecno$ci na zebraniach kwartalnych, notuje wykonanie sztuk mistrzowskich przez
czeladnikow, rozmaite wydatki oraz sktadki cechowe.

- ksiega o sygnaturze 478 — zatytulowana ,,Ksiega wpisu protokotow posiedzen
kwartalnych cechu ztotnikow poznanskich — dekrety sadu cechowego, postanowienia
0 przestrzeganiu uprawnien, rachunki cechowe, wybory wiladz cechu”, obejmuje lata
1633-1686, liczy 454 strony, pisana byta w jez. polskim 1 niekiedy niemieckim. Notuje
protokoty zebran cechowych, listy obecnych i1 nieobecnych na nich, zawiera takze
uchwaty cechowe dotyczace rozmaitych kwestii szczegdtowych zwigzanych z praca
ztotnikow — ich obowigzkami 1 uprawnieniami, rejestruje roéwniez wybory na
stanowisko starszych cechu, starszych i mtodszych stolowych, zawiera takze listy

wydatkéw cechowych.

Archidiecezjalnego w Poznaniu: ksiagg metrykalnych parafii §w. Marii Magdaleny i parafii §w.
Wojciecha.
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- ksiega o sygnaturze 480 — najstarsza z wykorzystanych ksiag, dotyczy cechu
wspolnego zlotnikow 1 malarzy, zatytulowana ,Ksigga wpisu uczniow do cechu
ztotnikow 1 malarzy”, obejmuje lata 1490-1565, liczy 202 strony, pisana byta gtéwnie
w jezyku niemieckim, takze polskim i niekiedy tacinskim. Rejestruje wpisy na nauke
rzemiosta.

- ksiega o sygnaturze 481 — zatytulowana ,,Ksigga wypisania chlopiat. [Protokolarz
cechowych spraw, wyzwolin]”, obejmuje lata 15461776, liczy 90 stron, pisana byta
W jezyku polskim i niemieckim. Notuje wypisy uczniéw po odbytym terminie, a takze
rejestruje liczne sprawy, ktore wydarzaty si¢ w bractwie, dotyczace m.in. kwestii
spornych miedzy czeladnikami, kwestii zwigzanych z wykonywaniem zamowien
| platnosciami za nie, sytuacji ewentualnych naruszen przepisow cechowych itp. Ksigga
zawiera tre$¢ obszernego zezwolenia brackiego z 1601 r. regulujacego rozne aspekty
pracy w obrgbie cechu oraz wymienia nazwiska ztotnikdw podpisanych pod nim,
zawiera tez mniej liczne nazwiska czeladnikow.

- ksiega o sygnaturze 482 — zatytulowana ,,Ksiega od zapiséw 1 wypisow chtopcow”,
obejmuje latach 1565-1774, liczy 405 stron, pisana byla w jezyku polskim
I niemieckim. Jest to obszerna ksigga, zawierajaca ogromng liczbe wpisOw na termin
| wypisOw z niego, tzw. wyzwolin na czeladnika. Rejestruje formuly wpisu i wypisu,
prowadzona byta w jezyku polskim i czgdciowo niemieckim. Prezentuje liczne
nazwiska ucznidéw rzemiosta i mistrzow przyjmujacych ich na nauke™®.

Ksiggi cechowe nie podlegaty wladzom miasta 1 nie wchodzily w sktad
kancelarii miejskiej. Ich prowadzenie lezalo w interesie samego cechu. Spisywane byty
przez wybranych w tym celu cztonkdow cechu, ptatnych pisarzy, ktérzy zadanie swoje
wykonywali porzadnie — np. uchwala bractwa z 1601 roku wyraZznie moéwita, Ze
W cechu powinien by¢ minimum jeden pisarz, ktéremu przysluguje wynagrodzenie —

sze$¢ groszy od zapisu chtopca i tyle samo od wypisulﬁo. Wigkszos¢ ksigg jest dobrze

159 Ksiegi zostaty mi udostepnione w postaci zdjeé cyfrowych, wykonanych na potrzeby wspomnianego
projektu naukowego realizowanego w Pracowni Onomastycznej UAM pod kierunkiem 1. Sarnowskiej-
Giefing. Zdigitalizowano te ksiggi, ktore byly najbardziej reprezentatywne dla zasobu
antroponimicznego. Poza wymienionymi ksiggami do ksiag cechu ztotnikow mozna jeszcze zaliczy¢:
ksiege o sygnaturze 484 ,.Sprawy finansowe cechu — dochody kwartalne i wydatki cechowe” oraz ksiege
o sygnaturze 485 ,,Ksiega finansowa cechu ztotnikow poznanskich — dochody kwartalne i wydatki”. Nie
podlegata digitalizacji réwniez ksiega o sygnaturze 479 zatytutlowana ,,Ksiega wpisu protokotow
z posiedzen kwartalnych cechu zlotnikéw poznanskich — dekrety sadu cechowego, postanowienia ogélne
0 przestrzeganiu uprawnien, rachunki cechowe, wybory wladz cechowych”.
180 70b. Wilkierze poznaniskie. Cz. III — Organizacja cechowa. Statua civitatis Posnaniensis. Pars 11l —
Contubernia, zebrat i oprac. W. Maisel, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1969, s. 89.
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zachowana, czytelna, starannie prowadzona. Dominuje w nich jezyk polski, jednak
spora czgs¢ zapisoOw prowadzono takze po niemiecku — prawdopodobnie zapisywanie
wtym jezyku wynikato z tozsamosci narodowo-jezykowej piszqcegolsl. Jak juz
wspomniano w poprzednim rozdziale, ksiegi cechowe rejestrujg catoksztalt zycia
zlotnikow. Zawieraja liczne zasady zawodowe, fachowe, podaja reguly postgpowania
w tym rzemiosle, opisuja takze rézne kwestie obyczajowe, wyznaczaja normy zycia
cztonkow bractwa. Catos¢ zanotowanych w ksiegach tresci pozwala wyr6zni¢ pewne
okreslone typy dominujacych tekstow cechowych. Sa to:

- formuty wpisu na naukg¢ rzemiosta i wypisu z niej,

- protokoty z posiedzen kwartalnych cechu wraz z listami obecno$ci ztotnikow,

- tzw. ,,zezwolenia brackie”, czyli zapisy wewnetrznych uchwat cechu regulujace rozne
kwestie pracy ztotnikow,

- zapisy spraw spornych migdzy zlotnikami i wyrokow wydanych przez starszych
cechowych,

- wnioski czeladnikéw o mozliwo$¢ wykonania tzw. sztuk mistrzowskich,

- zapisy wyborow wladz cechu, tj. starszych cechowych oraz listy przydzielenia
okreslonych obowigzkow cztonkom cechu,

- listy finansowe notujace wplywy cechu 1 r6zne koszty ponoszone przez cech.

Duzo ciekawych informacji natury spotecznej daja zapisy sporéw migdzy
ztotnikami lub czeladnikami. Starsi cechowi, stanowigc pewnego rodzaju organ
sadowniczy w bractwie, nierzadko musieli rozpatrywaé sprawy z udziatem mistrzoéw
takie jak: wykonywanie zamoOwien ze srebra o zanizonej probie, nadmierne
wykorzystywanie uczniow, niewywiazywanie si¢ ze zlecen dla klientow, oczernianie
I oskarzanie innych ztotnikow, awantury, a nawet bojki; w przypadku czeladnikow —
czesto w gre wehodzily sprawy kradziezy srebra albo podejmowania pracy u partaczy;
w przypadku za$ najmiodszych ,,chtopiat” — najczgsciej rozpatrywano sprawy ucieczki
z terminu, ewentualnie drobniejszych kradziezy. Starszyzna cechowa stanowita

pewnego rodzaju straz moralng wspolnoty — nakazywala winnym wyroéwnywanie

1! Badane ksiggi zasadniczo nie dokumentuja dwujgzycznosci tych samych zapisow (z wyjatkiem tresci
niektorych przywilejow 1 uchwatl). O$§wiadczenia zlotnikow 1 ucznidw, porgczenia, notatki
sprawozdawcze, protokoty zebran, a takze wszelkie inne zapiski cechowe utrwalano z duza
nieregularno$cig i pewng swoboda piszgcego w wyborze danego jezyka — albo po polsku (czesciej), albo
po niemiecku (rzadziej). Udzial jezyka niemieckiego na kartach ksigg cechowych — wobec w duzej
mierze jego nieregularnego wystepowanie — nie daje si¢ tez jako$ tatwo oszacowac. Orientacyjnie przyjac
mozna, ze ok. 20-30% zapiséw zostala sporzadzona w jezyku niemieckim.
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szkod, placenie grzywien, przepraszanie si¢ nawzajem na tonie bractwa oraz
przyznawanie si¢ do winy. Czeladnicy i chtopcy ponosili surowsze kary, w zaleznosci
od rodzaju przewinienia mogli by¢ nawet wypedzeni z miasta lub otrzyma¢ wyrok kary
cielesnej.

Zapisy wyrokow sadowych w sprawach spornych, podobnie protokoty z zebran
kwartalnych, majg charakter sprawozdawczego opisu, utrwalonego przez jednego
pisarza. Podobny charakter kancelaryjny wykazujg zapisy informujace o tym, ze dany
czeladnik chce przystgpi¢ do egzaminu zlotniczego, a takze zapisy wyborow starszych
cechowych, starszych stolowych czy zapisy informujace o przydzieleniu cztonkom
cechu rozmaitych obowigzkéw (takich jak np. noszenie choragwi, noszenie proporca,
opieka nad skrzynig bracka itp.) — kwestie te zreszta czesto uchwalane byly podczas
okresowych zebran. Najwazniejszy jest fakt, Zze niemal w kazdym z powyzej
wymienionych swoistych ,,gatunkow” piSmiennictwa cechowego obecne sg
antroponimy ztotnikéw poznanskich, cho¢ stopien ich nasilenia jest rézny w tych
tekstach. Bez watpienia ogromny zasob onimii daje si¢ wyekscerpowaé z formut
wpisOw na nauke rzemiosta 1 wypisOw z niej, ktore prowadzone byly skrupulatnie
I regularnie, w sposob ciagly przez trzy wieki (nawet w czasach najtrudniejszych),
stanowity bodaj najwazniejsza praktyke kancelaryjng cechu. Rejestrujg zatem niemal
kompletny zasoéb nazwisk mistrzoOw (wszyscy mistrzowie, z wyjatkiem moze kilku,
wyszkolili co najmniej jednego ucznia, a wigc poswiadczeni sa w formutach wpisu)
I pokazny zasob rozmaitych nazwisk polskich i niepolskich ponad tysigca chlopcow,
ktorzy podjeli w omawianym okresie nauke fachu ztotniczego w Poznaniu.

Mniej nazw wilasnych rejestruja tresci protokotéw z posiedzen kwartalnych
cechu, jakkolwiek opatrzone sa czgsto krotka lista osdb nieobecnych na danym
zebraniu. Najmniej nazw osobowych znajduje si¢ w zapisach uchwal cechowych,
w zasadzie w ich treSci nie ma w ogdle nazwisk ztotnikow, jednak — podobnie jak
w przypadku zapiséw z zebran — pod tekstem wilasciwym notowane sg niekiedy listy
ztotnikow wymienionych lub podpisanych pod nowo obowigzujacym prawem
cechowym. Tego typu listy ztotnikéw widnieja w ksiegach m.in. pod: ,,Pozwoleniem,
aby zaden mistrz nie chowat wigcej chlopiat nad trzech” z roku 1565 spisanym
W jezyku niemieckim w ksigdze o sygnaturze 482 (s. 2-5); zezwoleniem brackim
ustalajagcym wymiar czasu nauki na pi¢¢ lat oraz zabraniajacym czeladnikom
korzystania z narzgdzi mistrzow przy wykonywaniu wlasnych zlecen, spisanym

58



W jezyku polskim w ksiedze o sygnaturze 481 (s. 20); obszernym zezwoleniem brackim
z 3 czerwca 1601 roku, gdzie znajduje si¢ czg¢s¢ ,,Podpisanie braci wszystkich na te
artykuty” (co ciekawe kolejne podpisy nowych mistrzow dodawane s tam az do 1633
roku, a nastgpne na dalszych stronach rgkopisu od roku 1636 az do 1738 roku),
widniejacym w ksiedze o sygnaturze 481 (s. 40, 47; zob. zdjecie ponizej). Sa to
nieliczne karty rekopisow, ktore dostarczaja gotowe listy nazwisk zlotnikow, w tym
sensie uchwaty cechowe niekiedy prezentuja pokazne listy nazwisk i stwarzaja okazje

do niezwykle wygodnej ich ekscerpciji.

Czt 481, s. 40 (dalsze podpisy widniejg jeszcze na trzech innych stronach ksiegi)

Wspomniane barwne i ciekawe w swej tresci zapisy sporow, ktotni, a nawet
skandali w §rodowisku zlotniczym rejestruja rowniez rozmaite nazwiska, niekiedy udaje
si¢ z nich pozyska¢ miana czeladnikow badz identyfikacje zenskie, ktore regularnie

w ksiggach nie wystgpuja. Jednak zasob onimii w tego typu zapisach jest znacznie
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szczuplejszy. Tzw. wnioski o mozliwo$¢ wykonania sztuk mistrzowskich rowniez
rejestrujag pewne nazwiska (mlodego towarzysza ztotniczego, ubiegajacego si¢ o tytul
mistrza oraz starszych cechowych wyznaczonych na ,,egzaminatorow” kontrolujgcych
ten proces), stanowig jednak tez zbidr ograniczony (tego typu formut piSmiennictwa
cechowego jest w ksiegach niewiele) i nieprzynoszacy nowych antroponimow.
Poswiadczone w nich osoby nie wyznaczaja odrebnego zbioru nazwisk czeladnikow
(ktory bylby tu cennym zasobem z uwagi na bardzo matg ilo$¢ antroponimii
czeladniczej w badanych ksiggach), poniewaz nie kazdy czeladnik mégt dojs¢ do etapu
wykonania sztuk mistrzowskich, a ci, ktorym si¢ to udalo — wymieniani
W przywolywanych tu wnioskach, zostawali mistrzami miejskimi, majacymi liczne
dalsze poswiadczenia w ksiegach cechowych jako praktykujacy ztotnicy miejscy.
Protokoty z wyboru wtadz cechowych oraz zapisy informujace o powierzeniu jakiej$
funkcji r6znym cztonkom cechu niestety réwniez nie wnosza nowej jakosci do catego
zasobu antroponimicznego, zwykle powtarzaja nazwiska znanych i aktywnych
W bractwie ztotnikow. Swoistym wyjatkiem od wspomnianego powyzej braku nazwisk
czeladnikéw jest zapis ich inicjatywy z 1601 r. towarzyszacej Owczesnemu zezwoleniu
brackiemu, w ramach ktorej towarzysze zlotniczy postanowili zwigkszy¢ wymiar
kwartalnej sktadki do puszki na rdzne potrzeby i zdarzenia losowe z jednego grosza do
trzech groszy'®®. Pisarz cechowy zanotowal, ze pod owym postanowieniem
czeladniczym ,,imiona wlasne sa podpisane towarzyszow tych, ktoérzy na ten czas

byli”**® i wymienit kilkana$cie nazwisk (zob. zdjecie ponizej).

162 Ksigga cechu ztotnikow sygn. 481, s. 42. Tre$¢ zapisu wyraznie mowi, ze postanowienie to wpisano
do ksiag brackich dlatego, iz starsi uznali je za stuszne, sprawiedliwe i warte zapisu w ksiegach.
Whioskowa¢ zatem mozna, ze sprawy czeladnikéw nie byly zasadniczo rejestrowane w ksiggach.
163 .

Tamze.
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Czt 481, 5. 42

Niewatpliwie dominujacym 1 najczestszym typem zapisu w ksiegach cechowych
sg formuty przyje¢ na termin nazywane przez samych ztotnikow ,,wpisaniem”, a takze
formuty tzw. wyzwolin uczniéw, nazywane w ksiegach ,,wypisaniem”. Najliczniejsze
teksty tego typu po$wiadczono w obszernej ksigdze o sygnaturze 482, zawierajacej
niemieckojezyczne 1 polskojezyczne formuly wpisow chtopcéw na nauke rzemiosta
oraz w nieco mniejszej liczebnosci takze formuly wypisow po jej ukonczeniu, a takze
w ksiggach o sygnaturach 480 i 481 — pierwsza rejestruje najstarsze wpisy, druga zas
wypisy. Ksiegi poswiadczaja kilka typow wpisow, zasadniczo jednak maja postac
sprawozdawczej notatki z przysiegi ztozonej przez ucznia stajacego przed bractwem
badzZ ze zgloszenia przez mistrza przyjmowanego ucznia. Daja si¢ zatem tu wyodrebnic
okreslone formy zapisow, w kazdej z nich jednak odnotowa¢ mozna state elementy:
imi¢ 1 nazwisko mistrza; elementy identyfikujace ucznia — najczesciej imi¢ i nazwisko,
czesto poprzedzone okre$leniem chiopiec, w przypadku chlopcéw spoza Poznania —
miejsce pochodzenia, niekiedy takze imi¢ i1nazwisko ojca, rzadziej zawod ojca
I miejsce pochodzenia ojca; w przypadku uczniow miejskich — okreslenie z Poznania

albo tutejszy, miejski synek itp.***

. W niektorych formutach notowane sg takze z imienia
i nazwiska osoby wystepujace jako porgczyciele ucznia (dotyczylo to zwlaszcza

chlopcoéw nieznanych lokalnym mistrzom).

164 Zob. rozdz. Sposoby identyfikacji 0séb w ksiegach cechu zlotikéw poznanskich.
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Ponizej zaprezentowano kilka przyktadowych formul wpisu. W kazdej z nich
pisarz informuje o tym, ze dany uczen ,stangwszy przed uczciwym bractwem” lub
»przyszediszy przed uczciwy cech” zeznal, iz ma si¢ uczy¢ kilka lat u danego mistrza
oraz, ze obiecuje wytrwac¢ podczas terminu. Wymienia réwniez date rozpoczecia nauki,
okreslang kalendarzem liturgicznym kosciota. Typowe zapisy wygladaly nastepujaco
(podaje w transkrypcji):

,»Anno 1589 Abraham Hencz

Stangwszy przed uczciwym bractwem Jedrzej Dtuski, syn nieboszczyka Szczesnego

Dtuskiego konwisarza i mieszczanina poznanskiego, zeznal dobrowolnie przed

uczciwym bractwem, ze si¢ ma uczy¢ u pana Abrahama Hencza 5 lat, a jego czas

poczyna si¢ od $w. Jana Chrzciciela tego omienionego roku i ma czas swdj wytrwaé

jako dobrego przynalezy” (Czt 482, s. 91).

,»Simon Kraker A 1567
Przyszediszy przed uczciwy cech rzemiosta naszego ztotniczego Bartosz Jasnosz
Z Leczycy przyrzekt panu swemu wyzej omienionemu, iz si¢ u niego uczy¢ ma pigc
rokow, jest czas jego od $w. Bartlomieja, a szosty rok za towarzysza za stluszne mito ma

robi¢ u tego pana” (Czt 482, s. 35).

,Piotr Karys
Stangwszy przed uczciwym Bractwem naszym zlotniczym Jedrzej Karys zeznal
dobrowolnie, ze si¢ ma uczy¢ u Pana Ojca swego 5 lat, czas si¢ jego poczyna roku 1616
od kwartalu §w. Mateusza, obiecal czas swoj wytrwa¢ jako dobremu a cnotliwemu

nalezy” (Czt 482, s. 173).

Formuty takie licznie wystgpuja w ksiedze'®®:
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165 Na fotografiach przedstawiono czytelne, staranie zapisane formuty w jez. polskim. W ksiggach cechu
ztotnikow zdarzaty si¢ takze formuty niedokonczone, przekreslone lub nieczytelne.
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Cz1 482, s. 98

Cz1 482,s. 129

Cz1482,s. 131

Czt 482, s. 134 (Przyktad zmiany mistrza)

Czt 482, . 185

63



Czt 482,s. 193

Oglad przedstawionych powyzej formut tekstowych pozwala wytoni¢ okreslony
schemat pojawiania si¢ w nich nazwisk ztotnikéw: imi¢ i nazwisko mistrza ztotniczego
widniejace w tytule przysiegi w formie mianownikowej, okreslenie identyfikacyjne
chtopca — roéwniez w mianowniku (najczgsciej sg to imig¢ i nazwisko oraz dodatkowe
elementy: lokatywne, wskazujace nazwisko ojca lub zawod ojca), imi¢ i nazwisko
mistrza — najczesciej w dopetniaczu, rzadziej w celowniku (zob. przyktady powyzej

i ponizej):

Czt 482,5s.52

Cz1 482, s. 63
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Czt 480, s. 137 (nagtdwek z nazwiskiem mistrza w mianowniku pojawia si¢ wyzej na tej stronie)

Innym typem formuty jest rowniez sprawozdawcza notatka informujaca o tym,
ze mistrz ,,dat zapisa¢ ucznia” na nauk¢ rzemiosta na okreslony czas i1 ze uczen obiecal
mu wytrwaé na terminie. We wszystkich typach wpiséw (zarbwno w poprzednich, jak
I w ponizszych) w przypadku uczniéw z innych miast odnotowuje si¢ fakt, ze chtopiec
przedtozyt wiladzom cechowym metryke urodzenia, rozmaicie nazywang przez
ztotnikow: list od urodzenia, urodny list, list urodzony, list urodzajny, list od urodzaju
itp. Ponizej przedstawiono przyktady tego typu zapisow (podaje tekst w transkrypcji
oraz przyktadowe fotografie ksiegi):

,Na kwartat $w. Macieja dat zapisa¢ chtopca Pan Godfryd Wernheidy, ktoremu na imi¢
Szyman Stasicki rodem tu z Miasteczka na lat pig¢ na panskie szaty obliguje si¢

sprawowac¢ jak na poczciwego chtopca nalezy, od zapisu dat P. Wernheidy talar bity.
Szymon Stasicki [podpis]” (Czt 481, s. 53).

Cz1 482, s. 196

Czt 482,s.214
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Cz1 482,.220

Cz1t 482, 5. 237

Cz1 482, s. 243

Analogicznie, oglad tych formut pozwala rowniez nakresli¢ schemat pojawiania si¢
W nich nazwisk zlotnikdbw 1 ucznidow zlotnictwa: nazwisko mistrza w formie
mianownika oraz nazwisko ucznia w formie biernika lub z wyrazeniem na imig
i nazwiskiem w formie mianownika.

Trzeci, znacznie rzadszy niz dwa poprzednie, typ wpisu ucznia przybiera
formule przysiggi skladanej przez kandydata do zawodu zlotnika (podaj¢ tekst
w transkrypcji, pod nim znajdujg si¢ przyktadowe fotografie):
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»Ja Jakub Widman ztotniczy syn z Poznania zeznawam pisaniem swym, iz przed
uczciwym Bractwem, ize si¢ mam uczy¢ u pana Benedykta Faita i wiernie temu stuzy¢
4 lata, a pigty rok u niego za towarzysza robi¢. Sam i to stusznie co mi z taski swej

i dobrej woli postapi¢ za co rgczy Pan Endris Gencz wuj modj za wierno$¢

i zadosyc¢uczynienie czasu wytrwania. A méj czas idzie od kwartatu wstepnej niedzieli

Roku Anno domini 1573 (Czt 482, s. 56).

Czt 482, 5. 35

Czl, 482, s. 44

Zdarzaly si¢ takze formuly nieregularne, opisujace nietypowa, indywidualng

sytuacje danego ucznia:
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Czt 482, s. 234

Czt 482, 5. 257

W podobny sposob nazwiska sg prezentowane w formutach wypisow, ktore
réwniez przybieraja pewne ustalone schematy. Ponizej zamieszczono przyklady z ksiegi
o sygnaturze 482 oraz z rOwnie ciekawej, obfitujacej w starsze wypisy chtopcow ksiegi

0 sygnaturze 481.

Czt 482, s. 221
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Czt 482, 5. 279

Czl, 482, s. 334

Czt 481, s. 64

Ksiegi ,,wpisania” 1 ,,wypisania” chlopigt przynosza reprezentatywny zbior
antroponimii poznanskiego cechu ztotnikdw, pozwalajacy na szczegdlowa ich
ekscerpcje 1 obserwacje, a takze sformutowanie wnioskow dotyczacych funkcjonowania
nazwisk mistrzow ztotnictwa. Obfituja przede wszystkim w liczne nazwiska uczniow,
z ktorych cze$¢ byta nazwiskami utrwalonymi juz w tutejszej antroponimii, cze$¢
weszla do antroponomastykonu miasta jako nowe nazwiska poznanskie, a pozostata
czg$¢ — zdaje si¢ najwicksza — stanowita zbior nazwisk efemerycznych, ,,na chwilg”
pojawiajacych si¢ w dokumentach cechowych 1 nie majacych pozniejszych
poswiadczen w slowniku nazwisk poznanskich. Sytuacja ta jest niemal doktadnym

odwzorowaniem czynnikéw natury zewngetrznej — czgs¢ nazwisk uczniow pokrywa si¢
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Z nazwiskami pdzniejszych mistrzow dziatajacych w miescie (ktérzy przeciez tez
musieli najpierw odby¢ nauke rzemiosta) badz jest nazwiskami dzieci mistrzow
ztotnictwa lub innych znanych mieszczan; nieduza cze$¢ nazwisk to z kolei miana oséb,
ktore przybyty do Poznania, badz na nauke, badz na wedréwke czeladnicza, 1 ktorym
udato si¢ zosta¢ mistrzami iobywatelami miasta; pozostala cze¢§¢ to nazwiska
chlopcow, ktorzy przyjechali do miasta na tzw. termin, dali si¢ zapisa¢ na nauke,
niektorzy z nich jg ukonczyli, po czym $lad si¢ po nich urywa.

Interesujace wnioski wyplywaja réwniez z analizy samej liczebnosci formut
wpisu 1 wypisu ucznidw, ktdrzy nie zostali ztotnikami miejskimi. Z blisko tysigca
chlopcow przyjetych na nauke rzemiosta w osrodku poznanskim w wiekach XVI, XVII
1 XVIII tylko niecatych czterystu skonczyto z powodzeniem termin, uzyskujac status
czeladnika, a ponad pigciuset piecdziesigciu ma w ksiegach ztotniczych jedynie wpis na
nauke, brakuje natomiast jakichkolwiek $ladow tego, by ja skonczyli i zostali
Lwyterminowani” czy tez ,,spuszczeni”’ przez mistrzow™®. Zwazywszy na fakt, ze
rejestry wpisOw 1 wypisoOw byly prowadzone z duzg dokladnos$cig, uzasadnienia tego
stanu rzeczy mozna si¢ doszukiwaé rowniez w czynnikach zewnetrznych — by¢ moze
wielu chlopcow nie dotrwato do konca nauki, nie tylko uciekto od mistrzéw z powodu
trudnych warunkoéw pracy czy zlego traktowania, lecz takze moze w ogole nie
rozpoczeto nauki lub nie moglo jej kontynuowa¢ z powodu nieoptacenia terminu lub
nieprzedtozenia w okreslonym czasie metryki urodzenia.

Zupelie odmienny charakter piSmiennictwa zlotniczego wykazuja dwie
pozostate ksig¢gi, zasadniczo niezawierajgce wpisow uczniéw, a jedynie sporadycznie
notujace nazwiska przyjmowanych na termin. Ksiggi dokumentujagc rozmaite sprawy
cechowe, prezentujg nazwiska zlotnikow w $cistym tego stowa znaczeniu, tj. cztonkdéw
cechu — mistrzoéw ztotniczych. Stanowig zatem reprezentatywne zrodto dla poswiadczen
nazwisk ,,prawdziwych” wyszkolonych ztotnikow miejskich. W ksiedze o sygnaturze
478, jak wspomniano powyzej, znajdujg si¢ notatki zwigzane z funkcjonowaniem

bractwa ztotniczego — spis wydatkéw na rozmaite ,,brackie potrzeby” — obuwie, trunki,

186 Mowa tu o nazwiskach uczniéw znajdujacych sie w aneksie do stownika. Do pelnej liczy uczniow,
ktérzy odbyli nauk¢ w Poznaniu nalezaloby dodaé¢ nazwiska uczniowskie pomieszczone w hastach
stownikowych. W stowniku A-Z widnieje ponad dwiescie piecdziesiat hasel gromadzacych nazwiska
mistrzow, ktorzy w wigkszosci mieli poswiadczenie w zrddtach réwniez jako mlodzi uczniowie
odbywajacy nauke (wpis i wypis); w obrebie tych hasel zawarto takze nazwiska uczniéw zbiezne
(niekiedy przypadkiem) z nazwiskami mistrzow ztotniczych, cho¢ sytuacje takie nalezg do rzadszych
(Zob. rozdz. Zasady ekscerpcji materiatu i sposob jego prezentacji w rozprawie doktorskiej).
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odziez, S$wiece, na ofiary dla dominikanéw, notowane sa sktadki ,,do puszki” cechowe;j,
informacje o karach dla uczniow, rézne skargi ztotnikdw na wspoétbraci, listy obecnosci
na zebraniach, uwagi o nieobecnos$ci czlonkdéw cechu na nabozenstwach (co podlegato
karze), notatki 0 przydzielaniu funkcji noszenia choragwi, takze spisy przedmiotow,
ktére nalezato naprawi¢. Znajdujg si¢ w niej roéwniez opisy sporow, bojek i sytuacji,
W ktorych zlotnicy oczerniali siebie nawzajem. Jest to ksigga spisana niemal wyltacznie
po polsku, co wyraznie przeklada si¢ na wickszg — w pordwnaniu do ksigg polsko-
niemieckich — poprawnos$¢ jezyka polskiego oraz konsekwencje i jednolitos¢ grafii. Ta
wlasciwo$¢ charakterystyczna jest rowniez bardziej dla zapiséw z wieku XVII niz
z wieku XVI*®.

W ksiedze o sygnaturze 477 — podobnie — znajduja si¢ rozmaite rachunki
cechowe, sktadki pieniedzy do puszki, spisy regularnych wydatkow (np. na ,trzewiki”
dla ucznidow, datki dla zakonnikdéw), notatki o dopetieniu przez ztotnikdw obowigzku
wykonania tzw. sztuk mistrzowskich po odbyciu ztotniczej wedréwki, opisy drobnych
konfliktow ztotnikow z bractwem (ktorych konsekwencja mogly by¢ kary grzywny,
dodatkowe powinnos$ci wzgledem bractwa badZz w najgorszym wypadku skreslenie
z bractwa), sytuacje ztamania przepisoOw brackich (np. bratanie si¢ z partaczami) itp.
Wspolnote ztotnikow zrzeszonych w cechu nazywano w ksiegach uczciwym bractwem,
uczciwym bractwem cechu rzemiosta zilotniczego, uczciwym bractwem zlotniczym,
uczciwym bractwem poznanskim, uczciwym cechem lub za pomoca formy kolektywnej —
uczciwg bracig. Pelnoprawni ztotnicy bedgcy mistrzami zrzeszonymi w cechu nazywani
sq bracmi, uczciwymi bracmi, wspolbracmi, a czeladnicy praktykujacy w ich
warsztatach okreslani sa z kolei jako towarzysze zlotniczy. Uczniow ksiggi notuja
zwykle z dopiskiem chiopiec, miodzieniec, uczciwy miodzieniec. Okreslenia te byty
naturalne 1 powszechne, pojawialy si¢ niemal w kazdym zapisie odnotowanym
w ksiggach.

Zasobno$¢ ksiagg ztotniczych w materiat antroponimiczny jest ré6zna w rdéznych
wiekach. Najwczesniejsze poswiadczenia zlotnikow wychodza nawet poza przyjeta
W rozprawie cezure, si¢gaja konca XV wieku, po§wiadczone sa w najstarszej ksiedze
cechowej (o sygnaturze 480), ktora gromadzi liczne zapisy cechu lacznego — sporo
W niej rowniez poswiadczen malarzy, aptekarzy oraz hafciarzy (zob. aneks). W bazie

zebranych antroponiméw ekscerptoéw z XV wieku jest az sto dwadziescia cztery,

187 Wigcej na ten temat zob. w rozdz. po$wieconym grafii i gramatyce antroponimii ztotnikow.
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najstarszy za§ jest opatrzony data 1489 r.*°®. Wykres ponizej przedstawia liczbe
wszystkich nazwisk po$wiadczonych w ksiegach ztotniczych w roztozeniu na okresy

dwudziestoletnie trzech badanych wiekow.
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Wykres przedstawiajacy liczbg antroponiméw poswiadczonych w ksiegach poznanskiego cechu
ztotnikow w latach 1489-1792. Na osi pionowej zaznaczono lata podzielone na dwudziestoletnie
okresy, na osi poziomej zaznaczono liczbe¢ antroponiméw wyekscerpowanych ze zrodet.

Jasno z niego wynika, ze najwigcej antroponiméw w poznanskich ksiggach
cechowych poswiadczono w wieku XVII, w szczegdlnosci za§ w jego pierwszej
potowie. Niemata zasobno$cig w nazwiska wykazuja sie¢ rowniez ksiegi z XVI wieku,
z ktorych 1lacznie wyekscerpowano ponad dwa tysigce dwiescie roéznych form
nazwiskowych. Jest to jednak i tak znacznie mniej niz liczba ekscerptow z nastgpnego
wieku wynoszaca ponad cztery tysigce siedemset wypis()wleg.

Mozna stwierdzi¢, ze czestos¢ wystepowania rozmaitych form nazwisk

w rejestrach cechowych wzrasta wraz z nasilajacym si¢, poczawszy od wieku X VI az po

polowe wieku XVII, rozwojem poznanskiego cechu jako os$rodka intensywnego

168 Zob. rozdz. Zasady ekscerpcji materiatu antroponimicznego i sposob jego przedstawienia w pracy
doktorskiej.

189 Mowa tu o liczbie ekscerptow na ktora sktadajg si¢ wszystkie antroponimy poswiadczone w ksiegach
cechu oraz ich warianty i formy przypadkow zaleznych (Por. Zasady ekscerpcji...). Dokladna analiza
nazwisk zlotnikow zostata zamieszczona w pdzniejszych rozdziatach.
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uprawnia zlotnictwa i szkolenia jego mtodych adeptow. Druga potowa siedemnastego
stulecia przyniosta nagly i trwajacy niemal nieprzerwanie, nasilony w wieku XVIII,
spadek liczebnosci nazwisk w ksiegach, co stanowi bez watpienia odbicie sytuacji
historyczno-politycznej w miescie — zniszczenia wojenne w XVIII wieku dramatycznie
wrecz zahamowaty rozwoj rzemiosta zlotniczego w Poznaniu. O ile po potopie
szwedzkim zasobno$¢ zrodet w antroponimy wynosita wcigz kilkaset nazwisk — cho¢
bylo to 1 tak juz znacznie mniej niz liczba antroponimow w pierwszej potowie XVII
wieku ksztattujaca si¢ na poziomie ponad tysigca trzystu, o tyle po wojnie pétnocnej nie
przekraczala juz stu jednostek. Najpodzniej zanotowane nazwisko w zrddtach
archiwalnych wystapitlo z datg 1792 r. Koniec wieku to takze radykalny schylek
poznanskiego cechu — spadek nie tylko liczebnos$ci nazwisk z zapiskach ztotniczych, ale
1 zachwianie samej tradycji prowadzenia ksigg w zwigzku z niepewnym statusem
wspoélnoty rzemies$lniczej, wynikajacej z kolei z zupelnie nowej sytuacji gospodarczo-
politycznej w mie$cie zaprowadzonej przez pruskiego zaborce'™.

Z lektury ksiag ztotniczych wylania si¢ pewien obraz rzemie$lniczej wspdlnoty
— nie tylko cechowej, zawodowej czy kulturowej, ale takze wspdlnoty
antroponimicznej. Petno w nich imion, nazwisk, rozmaitych sposobow identyfikowania
0sob, ktore tworzyly te wspolnote sensu largo: mniej lub bardziej aktywnych mistrzow
zlotnictwa; czeladnikow mtodszych 1 starszych, doswiadczonych w swym fachu;
uczniow ,,poczciwych i przyzwoitych”, a takze niesfornych, skorych do ucieczek czy
drobnych kradziezy; mieszczan poznanskich — od zwyczajnych kusnierzy, balwierzy,
konwisarzy po zacnych patrycjuszy — burmistrzow, tawnikow czy rajcow, takze
»wielmoznych” nabywcow ,robot” zlotniczych — duchownych, magnatow;
podmiejskich partaczy z trudem nasladujacych dziatalnos¢ ztotnikéw intra muros;
niekiedy rowniez kolegow po fachu z innych miast — zlotnikow kaliskich,
gnieznienskich, krakowskich, wilenskich czy nawet Iwowskich; w koncu takze 1 kobiet
— mistrzowskich zon, wdow 1 coérek oraz wymagajacych klientek wyrobow ztotniczych.
Sensu stricte owa wspoélnotg antroponimiczng budowaly tylko nazwiska miejskich
ztotnikow, tych, ktorzy jako mtodzi mezczyzni odbyli termin i praktyke czeladnicza, po
czym zdobyli tytuly mistrzow i praktykowali jako doswiadczeni poznanscy aurifabri.
To w szczegolnosci ich nazwiska beda podlegaty analizie 1 interpretacji

antroponomastycznej w dalszej czesci niniejszej rozprawy.

70 por. rozdz. Konteksty historyczne poznanskiego cechu zlotmikéw w wiekach XVI-XVIII.
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ROZDZIAL 4. Sposoby identyfikowania zlotnikow w ksiegach cechu

4.1. Modele identyfikacyjne

Sposoby identyfikacji ztotnikéw poswiadczonych w ksiegach cechu nie sg
zaskakujace ani wyjatkowe, dowodza raczej powszechnos$ci utrwalonego juz zwyczaju
oznaczania os6b wedtug modelu imie + nazwisko, ktoremu wymykaja si¢ co najwyzej
identyfikacje najwczesniejszych ztotnikow z przetomu XV/XVI w., poswiadczanych za
pomocg imienia i1 okre$lenia zawodowego, lub pojedyncze identyfikacje znanych
I aktywnych w cechu mistrzow notowanych jedynie z imienia. Powtarzalno$¢ utartych
formut wpisu ucznidow na nauke rzemiosta lub wypisu z niej, obfituje tez w pewien
schemat pojawiania si¢ w nich nazwisk mistrzow, o czym byla mowa w poprzednim

rozdziale*™

. Owe schematy zapisow nie cechujg si¢ jednak zadna osobliwoscia,
pojawiajace si¢ w nich nazwiska poprzedzone sg z reguty okre§leniem pan, wystepuja
w mianowniku lub w dopetliaczu. Podobnie rzecz si¢ ma z innymi, regularnymi
zapisami cechowymi, po$§wiadczonymi w ksiegach notujacych protokoly posiedzen
kwartalnych, wyroki sadu cechowego, relacje w wyboru wiadz cechu itp. Zapisywane
tu antroponimy znow dowodza istnienia ugruntowanej juz rzemie$lniczej tradycji
onimicznej, polegajacej na identyfikowaniu osob za pomoca imienia i nazwiska. By¢
moze nie bez znaczenia dla opisanego stanu rzeczy pozostaje fakt, ze wykwalifikowani
zlotnicy tworzyli tzw. cech wysoki, cieszacy si¢ powazaniem i prestizem w kulturze
mieszczanskiej. Niektorzy z nich, w szczego6lnosci ci zasiadajacy w strukturach wtadz
miejskich, wymieniani sa w ksiggach cechu z takimi dodatkowymi okresleniami jak:
jasnie mozny pan (w postaci skrotu JMP), zacnie stawny pan. Kwestig za§ dotad
nierozpoznang pozostaja sposoby nominacji i identyfikacji w zrodtach rzemieslnikow
tworzacych tzw. cechy nizsze, ubozszych i mniej wplywowych niz ztotnicy, a przez to
zajmujgcych tez nizsza pozycje w spolecznosci miejskiej — W jej postrzeganiu
| warto§ciowaniu réznych grup. Niewykluczone, ze identyfikacje rzemie$lnikow
nizszych rzemiost sa w mniejszym stopniu oficjalne i podporzadkowane niemal
bezwyjatkowemu, jak to ma miejsce w przypadku zlotnikéw, zwyczajowi

nazewniczemu imie + nazwisko. Antroponimia réznych rzemiost — rowniez w ujgciu

Y1 Por. rozdz. Charakterystyka wykorzystanych zrédet archiwalnych.
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kontrastywnym — bedzie si¢ domagala w przysztosci szczegdélowych badan w tym

zakresie.

Analiza ekscerptow pozwolita wyloni¢ okre§lone sposoby identyfikacji

ztotnikéw, wydzielone z uwagi na kryterium ilosciowe, z ktérych dominujacy jest

wspomniany typowy juz w wiekach XVI-XVIII dwuskladnikowy model w postaci

imienia i nazwiska:

1)

2)

3)

4)

imi¢ i nazwisko: Maciey Abramczik, Pan Krysztof Bild, Cunradt Botenstein,

Valentinus briimer, Pan Woyczech Bucholc, Pan Wojciech Bukotowski, Jurga
Crancz, macziei czieszowski, Andres Drab, Mathis Frelich, Piotr Gielor, Jurga
Guldemaria, Pan Dawid Hitfelt, Greger Howman, Jan Jerzikowic, Erassmus
Kamyn, Wociech Korwin, henrich lienarthowski, Pawel Mroczek, Pan Jacenthy
Pigtkowski, Kristof Siemsickj, Tomasz Slawyensky, Pan Antoni Szabelkowicz, pan
Volft Voydemchamer, Pan Andrzy Weidlich, Pan Jan Werenchaidi, Pan Kasper
Werft, Marczyn Wengrzyn, Conratt Wittman, P. Jakub Wieliochowicz, Szygmunt
wytuchosky, Bartosch Zolna,

imi¢ 1 nazwisko poprzedzone okre§leniami zawodowymi i cechowymi: meyster

jacob barth, Towarzisz Jan Brozek, meyster Hans Emech Goltsmidt, Brat nasz
p Abram Hencz, Stofowi miodszy Andrzei Hentz, Pana Starszego Towarzisza
Stanstawa Jasinskiego, Jan Jurkowicz thowarzysz zlotniczy, Starszy stotlowy P. Piotr
karys, Panu Starszemu Janowy Kwieciszewi, Brath nasz P Christoph Pester, mfody
Mistrz Pan Albrycht Zanfleben, mlodemu mystrzewi P. Wociechowi Szwarcewi,

Towarzisza Piotra Wiosta,

imi¢ i nazwisko poprzedzone réznymi okresleniami spotecznymi: chfopca Jerzego
Arleta, od uczciwe miodzienca Josta Krekenmaiera, chiopca pawta rabe, Zacnie
Slawny Pan jacynthi Pigtkowski na ten czas f.awnik, Burger Maister Her Merthin

Skretusky, mieskey Synek Jgn Wolniewicz,

imie 1 nazwisko uzupelnione okresleniami zawodowymi i cechowymi: Pana

Marcina Arleta Brata Bractwa naszego Poznanskiego, Pan Jan Brozek Starszy,
pawla Czarnego Zlotnika, Ssimon Czudnik brath nasz, Mathis Dobil zlothnik,
meyster Hans Emech Goltsmidt, P Stainstaw Foneda miodszy stotowj, Jacub forster

brath nasz, Panu Bartholomeiowi Fredowi Mlodemu Mystrowi, P. Jerzy Gieczki
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5)

6)

7)

8)

9)

Towarzysz Zlotniczy, uczciwy miodzieniec Jan Jurkowicz thowarzysz zilotniczy,
uczciwy Pan Bartel Mak Brath nasz, Pana Mikolaja Okulicza czeladnika, Pana
lozepha Sfertpheiera Slothnika, Otta Szmyda Partacza, Pana Augustyna Tellera
wspotBrata naszego, Jana Uberszara Bratha y Pysarza naszego, Panu Jgnowi

Zelickiemu Ziotnikowi poznanskiemu,

imie i nazwisko uzupelione kontekstem rodzinnym (tez rozbudowane o frazy

lokatywne): niebosczyka Krysztofa Bilda Szwagra swego; pawel Bodoch Gregra
Bodocha krawcza miesczanyna poznanskiego Syn; Stanyslaw Bremer Niebosczyka
Foltyna Bremera Zlotnyka Brata naszego Yy miesczanyna poshanskiego szyn;
Sacharias darmopych syn brata naszego wocziecha Darmopy. miesczanyna posna.;
Pan Andrzy Darmopych pozostaly Syn pana Andrzeja Darmopycha nieboszczyka
Ojca jego a Zlotnika Poznanskiego, Pan Pawel Woneda miody; Jan Gencz
Niebosczika Jurgi Gencza Sin brata naszego; Pan Lukas Henc Mistrzowski sin; Jan
Klisa spoznanya Rodym pana Malchera Klysy syna kuszmyrza y myesczanyna
poznanskygo Syn; Thomasz Pelka nyebosczyka Jana Pelky Bratha naszego Zlotnyka
y myesczanyna posnanskyego szyn; stanyslaw Rozyczky Wocziecha Rozyczkiego
Powroznyka Syn Znowy Grobly Rodym; Jacob Staniewsky Niebosczyka Stanislawa
Stanyewskiego Szyn ktorego szwano Sklarzem Zposnania Rodym; Jan Uberschar
Spoznanya Rodym (...) syn nyebosczyka Jacoba Uberschara Aptekarza

poznanszkiego,

imi¢ i nazwisko uzupetlnione nazwg miejscowg — Marcyn Arlt Zleszna, Kristoff

besler Znorenberku, Thomas Zimerman Z kozuchowa, Uczciwemu Mtodziencewy
Hanusewy Tylle s Frankfort, Michat Helman zpoznania, wocziech Jastrzemsky
sposnania Rodym, Daniel kryger Zpoznania, Hanus Henrich Paliofolus zwroctawia,
pawel prybylo von possen, miodzienica Szwarca Wociecha skrakowa, Pan Jan

Zanklika zliublina,

imi¢ i nazwisko uzupehlione réznymi okre$leniami spotecznymi: Lorenc Kunig

Tutecni Sinek, Zukasz Koczanowicz tutecni Rodzic, Pana Jana Walentynuszewica

przysieznego,

imie i dwa nazwiska: Stainslaw Masurek Piechno,

imi¢: Andry, Jocup, Simo, Thobias, pana wincetego,
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10)imi¢ z okre$leniem dodatkowym (zawodowym, cechowym, nazwg miejscows):

Andzey goltsmidt, Bernhardt goltsmidt, Kasp goltsmidt, Panu Filipowy Zlotnikowy
Zgorcyna, ffrancz goltsmidt, Greg goltsmeths, meyster Hans Goltsmid, Jacop
goltsmidt, Pan Jan z kondorfu, Jozeff Zlotnik, P. Nikel Ztotnik, meyste Niclas, Peter
Goltsmidt, Sebastian Goltsmid, Szymon goltdsmid, pana Thomasza Zlotnika, pan
Volff Szlotnik,

11) dwa imiona i nazwisko: Christian Ferdinand Burghardt, Christian Gottlob Fleck,
Johann Fried Galh,

12) inicjat imienia i nazwisko: M. herny,

13) nazwisko: P Derpowicz, Pan Endeman, Pan Gallus, P. Henik, Pan Werebilly, Pan
Werle,

14)nazwisko 7z okre$leniem dodatkowym (zawodowym, cechowymi, nazwa

miejscowq): pana Hempla Zlotnika towarzisza, P. Werebili Ziotnik Waliszeskj,

Szemel Lucoviensis.

Powyzszy opis modeli identyfikacyjnych zasadniczo dzieli ekscerpty na te, ktore
zawieraja dodatkowe okreslenia przed imieniem i nazwiskiem lub po nim. Juz wstepny
ich oglad pozwala dostrzec, ze cz¢sciej uzupelniano model imig¢ + nazwisko, sytuujac
dodatkowe okreslenia raczej po nim niz przed nim. Oprocz owej postpozycji okreslen
dodatkowych daje si¢ zauwazy¢ dominacja dwuelementowych identyfikacji bez
kontekstéw identyfikujacych szczegdtowiej osoby — zlotnicy w ksiegach cechu
najczesciej wymieniani s3 tylko z imienia 1 nazwiska. Jest to najczestszy typ
identyfikacji w ksiggach zlotniczych, z pewnoscia uwarunkowany tez czynnikami
zewngtrznymi. Cech jako grupa w duzym stopniu zamknigta stanowitl wspolnote
rzemieS$lniczg, ktorej czlonkowie znali si¢ nawzajem, a pisarze cechowi powtarzajac
wielokrotnie te same nazwiska w obrebie regularnych notatek, nie widzieli potrzeby
postugiwania si¢ jakimikolwiek wariantywnymi czy rozbudowanymi modelami
identyfikacji. Deskrypcje dodatkowe sprowadzaly si¢ zatem do okreslenia
wewnetrznych funkcji czy statusu danej osoby w bractwie, stad drugim zaznaczajagcym
si¢ modelem identyfikacji ztotnikéw sg ich imiona 1 nazwiska wzbogacone o okreslenia
o0 charakterze zawodowo-cechowym, sytuowane zarowno przed antroponimiem, jak i po

nim: meyster, Brat Bractwa naszego Poznanskiego, wspotBrat nasz, Ztotnik poznanski,
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Starszy, Zlotnik, mfody Mistrz, Brat nasz, Starszy stotowy, Stotowi mtodszy, Towarzysz
Zlotniczy, czeladnik.

Niekiedy jednak identyfikowano ztotnikow za pomoca szerszego kontekstu
rodzinnego. Sytuacje takie zwykle mialy miejsce wtedy, gdy osoba zapisywana byta
w ksiggach po raz pierwszy lub, gdy nalezato ja odrézni¢ od innych cztonkéw rodziny
noszacej to samo nazwisko. Te rozbudowane identyfikacje dostarczaja ciekawych
informacji o charakterze socjologicznym, np. wskazujac zawod ojca przysziego
ztotnika, pozwalajg okresli¢, w jakim stopniu uczniowie rzemiosta, ktorzy zostali
mistrzami poznanskimi, byli dzie¢mi zlotnikow, a jak wielu z nich — z kolei — byto
dzie¢mi przedstawicieli innych rzemiost. Z analizy wszystkich rozbudowanych modeli
okreslajacych tego typu relacje rodzinne i spoteczne wynika, ze az 66% zlotnikow
poznanskich (po$wiadczonych w ksiegach juz na etapie odbywania nauki rzemiosta),
byto synami ztotnikdw miejskich, a tylko 34% z nich byto dzie¢mi innego typu
rzemie$lnikow (aptekarzy, krawcow, kusnierzy, powroznikéw, szklarzy, a takze
kupcoéw). Dodatkowe okres§lenia zarysowujace szeroki kontekst rodzinny ztotnikow
wystepowaty niemal wytacznie po schemacie identyfikacyjnym imi¢ + nazwisko.

Innego typu informacje przynosza modele identyfikacyjne zawierajace nazwe
miasta, z ktérego pochodzit ztotnik. Nie nalezg one do czestych, pojawiajg si¢ rowniez
w sytuacjach pierwszego (lub jednego z pierwszych) poswiadczenia danej osoby
w ksiggach cechu. Daja pewne rozeznanie, skad przybywali do Poznania rzemieslnicy,
ktorzy osiedlali si¢ tu na state, uzyskiwali tytuty mistrzowskie i obywatelstwo miejskie.
Co ciekawe, jezeli zlotnik pochodzil z Poznania, to niekiedy tez zaznaczano to
w zrodtach, w niektorych modelach identyfikacyjnych widnieja zapisy typu: z poznania,
Zpoznania, Spoznanya Rodym, z poznanya, Posna., von possen. Poniewaz jednak ten
typ identyfikacji jako taki nie jest najczestszy w zrodiach, przy nazwiskach licznych
ztotnikdéw brak jakichkolwiek informacji o miejscu ich pochodzenia (prawdopodobnie
nalezatloby uzna¢, ze pochodzili oni z Poznania — 0 ile w przypadku znanych rodzin
zlotniczych nie jest to trudne do ustalenia, o tyle w przypadku mniej popularnych
ztotnikow, wobec braku informacji, nie mozna mie¢ pewnosci co do ich miast
rodzinnych). Analiza dwudziestu trzech nazw miejscowych poswiadczonych
w modelach identyfikacyjnych pozwala jednak na sformutowanie kilku ogo6lnych
wnioskow. Az 65% nazw miejscowych to miasta lezace poza granicami dawnej
Wielkopolski, a tylko 35% to miasta wielkopolskie i podpoznanskie wsie i miasteczka.
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Ztotnicy poznanscy pochodzili z takich miast poza granicami dawnej Rzeczpospolitej
jak: Norynbergia, Frankfurt nad Menem, Drezno, Marienberg i Wroctaw (stanowigcych
26% nazw miejscowych poswiadczonych w modelach identyfikacyjnych). Najwiecej
jednak miast w ich identyfikacjach zajmuja miasta polskie, oddalone nieco od
Wielkopolski: Leszno, Krakow, Kozuchoéw (dzi$ woj. lubuskie), Warszawa, Wyszogrod
(dzi$ woj. mazowieckie), Leczyca, Krosno, Lublin (39%). Do miast i miasteczek
wielkopolskich, z ktoérych przybyli pozniejsi obywatele Poznania, nalezg: Lwowek,
Pobiedziska, Pyzdry, Lukowo, Kalisz (22%), a podpoznanskie wsie 1 miasteczka
prezentowane sa w modelach identyfikacyjnych zlotnikoéw przez: Kundorf,
Chwaliszewo i Nowa Groble (13%)""%.

Okreslenie pan przed modelami identyfikacyjnymi jest powszechne (nie zostato
uwzglednione jako osobny element identyfikacyjny w powyzszej klasyfikacji). Ztotnicy
bywaja tez okreslani réznymi innymi przymiotnikami o charakterze grzeczno$ciowym:
uccziwego Pana Christhopha Besslera, uczciwemu P Pawlowy Bodochowy, uczciwy
Pan Marcin Cukielt, slawnego Pana jana Glazera, uccziwego Pana Lodwika
Kosczielnego. Okreslenia uczciwy, sfawny bedace thumaczeniem tac. honestus, famatus
w literaturze z zakresu antroponomastyki uzualnej wskazywane sa jako wlasciwe
mieszczanskim warstwom spoteczenstwa (w przeciwienstwie do okreslen szlachty typu
magnus, generosus, nobilis, venerabilis czy okreslen chiopstwa typu laboriosus),
powszechnie stosowane w zapisach osob w rozmaitych dokumentach miejskich
I koscielnych.

Okreslenie chiopiec pojawiato si¢ przed nazwiskiem ucznidw (pozniejszych
ztotnikoéw miejskich), majacych poswiadczenie w ksiegach cechowych juz od etapu
rozpoczecia nauki, ktérg odbywali w Poznaniu, za$ okreslenie towarzysz, towarzysz
zlotniczy byto zarezerwowane dla czeladnikow. Ksiegi cechowe prezentuja tez rdzne
inne okreslenia dodatkowe, czy to przed nazwiskiem, czy po nim, odnoszace si¢ do
statusu spotecznego lub wieku osoby: Zawnik, przysiezny, Burger, uczciwego
miodzienca, chlopca, mieskey Synek, Tutecni Sinek, tutecni Rodzic itp.

Niska frekwencja identyfikacji w postaci samego nazwiska (np. Derpowicz,

Endeman, Henik, Werle), ewentualnie nazwiska z okresleniem o charakterze

172 7nacznie liczebniejszy zasob nazw miejscowych rejestruja identyfikacje uczniéw przybywajacych do

Poznania na nauk¢ rzemiosta, prezentowane w aneksie zatagczonym do pracy. Pozwalaja one na szersza
skale zaobserwowac¢ zasigg Poznania jako osrodka szkoleniowego mtodych ziotnikow. Szerzej o tym
pisze ponizej. Por. tez Indeks nazw miejscowych, z ktorych pochodzili uczniowie rzemiosta ztotniczego
(zamieszczony w aneksie).
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zawodowym (np. Hempla Zlotnika, Werebili Ziotnik) moze dowodzi¢ pewnego rodzaju
poczucia wspoélnotowosci wsrod czlonkow bractwa, w ktérym osoby identyfikowane sa
— obok oficjalnego modelu imie + nazwisko — raczej tylko po imieniu (np. Andry,
Jocup, pana wincetego, Thomasza Zlotnika, Volff Szlotnik) niz tylko po nazwisku (np.
Gallus, Szemel). W czynniku tym nalezy upatrywaé obecnosci w ksiggach cechu takich
modeli identyfikacyjnych, w ktérych znani zlotnicy wymieniani sg tylko z imienia (np.
pan Barthos zlothnik — Bartosz Zotna, Jacop goltsmidt — Jakub Bart, jan goltsmidt — Jan
Emche, Pett — Piotr Gielchar, Thobiasa bratha naszego — Tobiasz Krekenmaier).

Modele identyfikacyjne z podwdjnym nazwiskiem s3g zupelnie wyjatkowe
(Stainslaw Masurek Piechno), podobnie jak rzadkie sa modele z dwuimiennoscia
(Johann Fried Galh) i modele z inicjatem imienia przed nazwiskiem (M. herny).

Zakres materialu antroponimicznego przyjety w rozprawie doktorskiej
zdecydowal o tym, ze opisowi, analizie i1 interpretacji socjoonomastycznej poddaje
tylko nazwiska mistrzow zlotniczych. Problematyka wartg opracowania w przysztosci
sa sposoby identyfikowania pozostatych osob poswiadczonych w ksiggach cechu —
W szczegblnosci ucznidw 1 czeladnikow (w mniejszym stopniu innych mieszczan
poznanskich, rzemieslnikow innych rzemiost czy ztotnikow z innych miast). Stanowig
one ogromny zbidr rozmaitych identyfikacji, zamieszczony w aneksie dotagczonym do
pracy. Prezentowane w nim modele identyfikacyjne zasadniczo daja si¢ podzieli¢ na
podstawowe, sktadajace si¢ z schematu imi¢ + nazwisko, oraz rozbudowane, poszerzone
o dodatkowe komponenty: okreslenia cechowe, nazwy miejscowe, okreslenia etniczne,
zawodowe, rodzinne czy informacje dotyczace ojcéw poszczegdlnych uczniow
rzemiosta. Przeglad modeli identyfikacyjnych daje pole obserwacyjne dla zagadnien
takich jak: rola Poznania jako osrodka szkolenia ztotnictwa i jego terytorialny zasieg
oddziatywania, uchwycenie statusu spotecznego uczniéw ztotnictwa, efemerycznosé
nazwisk uczniowskich w antroponimii miejskiej, sposoby nominacji czeladnikow czy
W szerszym rozumieniu — takze proba uchwycenia i okreslenia specyfiki nazwiska
rzemieslniczego'®. Z zagadnieniami tymi do pewnego stopnia sprobowatam sig
zmierzy¢ w artykule wygloszonym podczas XX Miedzynarodowej i Ogodlnopolskiej

Konferencji Onomastycznej w Krakowie w 2016 r., opublikowanym w czasopi$mie

1% Tematyke te w pewnym stopniu podejmuje rowniez w odniesieniu do nazwisk mistrzow zlotniczych
W niniejszej rozprawie.
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174
7

Socjolingwistyka w roku 2017-"". Wymagaja one niewatpliwie dalszego rozpoznania

I Szerszego opisu we wskazanym zakresie.

4.2. ldentyfikacje kobiet

Mimo iz w materiale zrodlowym prezentowanym w slowniku pierwsze
identyfikacje odnosza si¢ do kobiet, w ksiggach poznanskiego cechu zlotnikéw nie ma
ich duzo, a pojawiajace si¢ przyktady nominacji nie stanowig reprezentatywnego zbioru
uprawniajacego badacza to formutowania istotnych wnioskow. Niewatpliwie warto
pokusi¢ sie o krotkg charakterystyke tego interesujacego ,,mikrosystemu”
antroponimicznego. Sposroéd wszystkich sposobow nazywania zon (i corek) ztotnikow

lub wdow po nich daja sie¢ wyodrebnié¢ okreslone modele identyfikacji:

1) jednoelementowe marytonimicum od imienia me¢za — Abrahamowa,

conrathin, Conratowa, Hanusewa, Pany Tobiaszewy,

2) jednoelementowe marytonimicum od nazwiska meza — Pelczina, panig

stomyng (instr.), Walentynuszewycowa, widmanyn,

3) jednoelementowe nazwisko derywowane paradygmatycznie od nazwiska

meskiego — Rupalski (gen.),

4) dwuelementowe marytonimicum od imienia i nazwiska me¢za — conrathin
widmanyn, Janowy Jerzykowycewy (gen.), Kristofowa Pesterowa, Janowa
Gulczewiczowa, fukaszowi Wrzaskowicowi (gen.), Maciejowa Hencowa/
Maciejewa Hencewa, Marczijnowg Wengrzynowg (acc.), Mstainsllawowa
Piechnowa'”™, Pawlfowa Fonedzina, Stanyslawowy fonendowy (gen.),

Wociechowa Szwarcowa, woyciechowy zaftlebowy (gen.),

5) marytonimicum od imienia m¢za i forma derywowana paradygmatycznie —
Janowa Libicka, Janowa Kosmowska, Janowa Roziczka, Mikotajowej

Kabaszewskiej (gen.), Tobiaszowa Jastoska/ Tobiaszewa Jastoska,

174 Zob. E. Nowak-Pasterska, Identyfikacjia chiopcow w ksiegach poznariskiego cechu zlotnikéw jako
Swiadectwo rzemiesiniczej tradycji onimicznej w XVI wieku. ,,Socjolingwistyka” 2017, nr 31, s. 177-189.
15 Ppoczatkowe M prawdopodobnie stanowi inicjal imienia kobiety, by¢ moze odnosi si¢ do
wspotfunkcyjnego nazwiska ztotnika — Mazurek.
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6) dwuelementowe marytonimicum od imienia meza i od okre$lenia

zawodowego me¢za — Wojciechowa Mistrzyna,

7) imi¢ kobiety i marytonimicum od (proto)nazwiska me¢za — Katarina

Andrysowa,

8) imi¢ kobiety, imi¢ meza i marytonimicum od nazwiska meza — Cattarina

Conratt widmanyn,

9) patronimicum od nazwiska ojca — Darmopichowne (acc.).

Niektorym identyfikacjom towarzysza dodatkowe konteksty stuzace bardziej
szczegdtowe] identyfikacji, sprowadzajace si¢ do potwierdzenia relacji rodzinnej
wyrazonej uprzednio w odpowiedniej strukturze nazwy: Katarina Andrysowa starego
endrisa slotnika nyeboszczyka sona, Pani Tobiaszowa Jastoska pozostala Matzonka,
Janowa Kosmowska nieboszczyka P Jana Kosmowskiego pozostata matzonka, Pani
Conratowa natenczas wdowa pozostala/ conrathin widmanyn nach gellosene Widffrau.
Okres$lenia tego typu niekiedy wystepuja przed modelem identyfikacyjnym kobiety:
Nyeboszczyczy pany Stanyslawowy fonendowy, panyg Wdowqg Marczijnowg
Wengrzynowq. Trzy matzonki mistrzow notowane sa w zrodtach za pomoca okreslenia
zlotniczka, bedacej zenska formg okreslenia zawodowego mezow: Pany Abrahamowa,
y pani Wociechowa Szwarcowa, y pany Janowa Libicka (...) panie Zlotniczki.

Dwadziescia pig¢ identyfikacji kobiecych, poswiadczonych w ksiggach cechu, to
niemal wylacznie dwuelementowe okreslenia relacyjne, uformowane od antroponimow
mezOow — ich imion 1 nazwisk, wzbogaconych w stlowotwoércze wyktadniki zenskosci
W postaci polskich sufiksow -owa/-ewa, -ina lub niemieckiego -in badz w postaci form
derywowanych paradygmatycznie. Najczgstszym typem jest podwojne marytonimicum
z sufiksami -owa (np. Wociechowa Szwarcowa, Kristofowa Pesterowa, Janowa
Gulczewiczowa) lub z sufiksami -owa i -ina (Pawlowa Fongdzina). Drugim pod
wzgledem czestoSci modelem identyfikacyjnym jest marytonimcum od imienia me¢za
z zenska formg derywowang paradygmatycznie na -ska, -cka (np. Janowa Libicka,
Janowa Kosmowska). Do rzadszych naleza jednoelementowe marytonimika urobione
od imienia (Abrahamowa, conrathin, Conratowa, Hanusewa) badz nazwiska mg¢za
(stomyng instr., Pelczina, Walentynuszewycowa, widmanyn), za$ zupehie rzadkie sg
modele z imieniem kobiety (Katarina Andrysowa, Cattarina Conratt widmanyn — poza
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nimi ksiggi cechu nie rejestrujg imion zenskich w ogoéle). Jednostkowo po$wiadczono
marytonimicum od imienia mg¢za 1 jego okreslenia cechowego (Wojciechowa
Mistrzyna), forme derywowang paradygmatycznie, nieposiadajagcg wyktadnikow
marytonimicznosci (Niebosciczy Sostri naszey Pany Rupalski — gen.) oraz forme
patronimiczng Darmopichowne (acc.).

Nieliczne odmezowskie struktury marytonimiczne dokumentuja wystgpienie
wielkopolskiej cechy dialektalnej, polegajacej na zachowaniu samogtoski przedniej e W
sufiksie -owa, nastepujgcym po spotgtosce historycznie migkkiej i przyjmujacym postaé

-ewa: Maciejewa Hencewa, Janowy Jerzykowycewy (gen.)’ .

Obecnos¢ jezyka
niemieckiego w ksiegach skutkuje z kolei obecnoscig niemieckich wyktadnikow
zenskosci w strukturach utworzonych zaréwno od imienia, jak i nazwiska me¢za
(conrathin widmanyn) badz tylko imienia (conrathin) lub tylko nazwiska (widmanyn).
Jak wida¢, kobiety identyfikowane byly przez pryzmat bycia zong (lub corka)
ztotnika. Upowszechnienie si¢ w ich nominacji struktur relacyjnych moze dowodzi¢ nie
tyle braku podmiotowosci kobiet w systemie onimicznym, co ukonstytuowania si¢
nazwiska w jego podstawowej funkcji'”’. Zenskie formacje marytonimiczne juz w XV
w. w Poznaniu uchodzily za prototyp nazwiska kobiety, jednak w materiale poznanskim
uwage zwraca podwdjne ich zastosowanie€ — z imieniem i z nazwiskiem mezczyzny
(Kristofowa Pesterowa, Samuelowy Klosowy gen., conrathin widmanyn). Na utrwalenie
takiego zwyczaju niewatpliwie mogt wplywac¢ niemiecki uzus 0nimiczny178. Dajacy sie¢
zaobserwowa¢ udzial niemieckich modeli identyfikowania kobiet w zZrodlach

poznanskich, w tym rowniez w ksiggach cechu ztotnikow, jest bez watpienia przejawem

sygnalizowanego w rozdziale teoretycznym zjawiska dyfuzji ponadregionalnych,

78 Wiecej na temat tej cechy dialektalnej zob. rozdz. Pisownia i gramatyka nazwisk zlotnikéw
poznanskich.
Y7 por. T. Skulina, O staropolskich formacjach marytonimicznych, w: ¥ Ogdlnopolska Konferencja
Onomastyczna. Ksigga Referatow, pod red. K. Zierhoffera, Poznan 1988, s. 247. Na wyrazong
stowotworczo zalezno$¢ nazwiska zenskiego od meskiego, zwiazana z zywa relacja osobowa,
W poznanskiej antroponimii zwraca tez uwage Aneta Kolodziejczyk-Trawinska w artykule
zatytutowanym  Sposoby identyfikacji kobiet w siedemnastowiecznych  ksiegach  metrykalnych,
W: Mnohotvarnost a specificnost onomastiky, Ostrava 2010, s. 265-273.
78 Na to zjawisko uwage zwraca I. Sarnowska-Giefing w artykule: Z Antroponomastykonu Poznania.
Sposoby identyfikowania kobiet w spisach obywateli miasta z XVI i poczqthu XVII w., w: Studia
Linguistica. In honorem Edvardi Breza, pod red. E. Laskowskiej i M. Jaracz, Bydgoszcz 2008, s. 212-
220.
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europejskich zwyczajow onimicznych, wspolnych niemieckim i poznanskim kulturom

rzemie$lniczym' .

1 Por. tez na ten temat: I. Sarnowska-Giefing, Slady wplywéw niemieckich w historycznej antroponimii
Poznania, w: Nazwy wlasne a spoleczenstwo, t. 1, pod red. R. Lobodzinskiej, Lask 2010, s. 234.
84



ROZDZIAL 5. Pisownia i gramatyka nazwisk zlotnikow

5.1. Wlasciwosci pisowni polskich nazwisk

Antroponimia ztotnikow poznanskich prezentuje wtasciwe dobie §redniopolskiej
cechy pisowni nazw osobowych. Stopien starannosci ich zapisu — wobec braku
jednolitych 1 konsekwentnie stosowanych wowczas regut — zalezat w duzym stopniu od
pisarzy cechowych. Zapisy poswiadczaja zatem réznorodno$¢ form, skutkujgca
niekiedy niemozno$cig ustalenia jednego wariantu gltéwnego i wydzieleniem form
wariantywnych, z ktoérych wiele utrwalalo si¢ nastgpnie jako odrebne nazwiska.

Pisownia imion i nazwisk wielka literg nie byla w dobie $redniopolskiej
obowigzkowa ani oczywista. Zwyczajowo postugiwano si¢ wielkimi literami i takie
zapisy dominujag w ksiggach cechu, jednak najwczes$niejsze po$§wiadczenia nazwisk
z przetlomu XV/XVI w. czesto zapisywane byly malg litera (pan ian dudek 1493, peter
gelhar 1494, hannesz emche 1520). Zjawisko obecne jeszcze w calym wicku XVI
(marcin gelhar 1544, benedicktt woyth 1560, stanislaw wonenda 1570), z wolna
ustgpowalo w wiekach pozniejszych. W osiemnastowiecznych poswiadczeniach
ztotnikdw mate litery juz prawie nie wystepuja.

Na rézne sposoby zaznaczana jest nosowos¢ samogloseklso. Zapisy niektorych
nazwisk poswiadczaja dominacj¢ dwuelementowej asynchronicznej realizacji
(Gembyczky, Gembyczkiego, Gambyczky, Wengrzyn, Wengrzynowg). W pisowni
nazwisk Jastrzebski, Pigtkowski zapis z samogloskg ¢ wyraznie jednak dominuje nad
dwuelementowymi sposobami zapisu (Jastrzembsky, Jastrzemsky, Piontkowski,
Piantkowski). Obecne sa takze i takie zapisy, w ktorych nosowosci nie zaznacza si¢
w zaden sposob (Jastrzebskj, Piotkowski). Z drugiej strony, pod wptywem maniery
graficznej, zapisywano samogloske nosowa q/¢ (Hennik, Jgnosk, Jerzikowic,
Pigntkowski)™".

Nie zaznacza si¢ w pisowni imion i1 nazwisk litery o, darmo szuka¢ przyktadow

z taka realizacja w pisowni wsrod zapisow imion typu Jozef czy nazwisk typu

180 WWiecej na ten temat zob. ponizej w czesci Cechy gwarowe w antroponimii zlomikéw. Krotka
charakterystyka wlasciwos$ci pisowni poszczegolnych nazwisk i imion ztotnikéw znajduje si¢ artykutach
hastowych stownika (punkt 2).

181 ziawisko w literaturze przedmiotu jest zwykle okreslane jako wtorne wydzielenie mickkosci przed
spotgtoskami nosowymi i szczelinowymi.
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Jozefowicz, Rozicki, Skrobirog. Poswiadczenia w pisowni wymawiania protetycznej
joty w naglosie naleza rowniez do cech rzadkich (Lucasza Jabramczyka).
Powszechng wtasciwo$¢ pisowni stanowito nieodrdéznianie w pismie liter

odpowiadajacych gloskom szumigcym Sz, cz, Z i syczacym S, C, 7%

(np. Jan
Brozek/Brozek/Brosek/Broszek, Woczech Capla/Czaplia, Simon Czudnik/szimonowi
Cudnikowi, Aleksander Klisa/Klissa/Klisza/Kliza, Jan Kozmowski/
Kosmowskj/Koszmowsky,  Szlawienskiemu/Slawyensky,  Czjesewszkjego).  Prawie
W ogdle nie stosowano znakow diakrytycznych dla oznaczenia migkkosci §, Z, ¢, dz
(Gosdz, GOSCI), a takze 7 (Jasinski). Zapisy typu Piotr Karys, ian Zelicki, Carol
Zylicki sa wyjatkowe, nieco cze$ciej znak diakrytyczny stosowany jest za zapisach
nazwiska ztotnika Jana Brozka (w ksi¢gach poswiadczony cztery zapisy Jan Brozek).

Bardzo czesto gloske K- w naglosie, najpewniej pod wplywem tacinskim,
zapisywano w postaci C- (np. ztotnik Wojciech Korwin po§wiadczony jest trzykrotnie
czesciej w zapisach Corwin niz Korwin).

Zapisy nazwisk zlotnikow cechowaly sie tez brakiem konsekwencji
w zaznaczaniu gloski ¢/ (Bukolowsky, Bukollowsky, Bukotowki; Glowinsky, Glowinski,
Glowik, Glowik; Pelka, Pellka; przybilo, Przybylo, Przybyllo; Sloma, Stoma;
Wioslowsky, Wiostowski). Najczesciej £ nie zaznaczano, pisano | (Slawyensky), zdarzaty
si¢ 1 takie nazwiska, w zapisie ktorych prawie bez wyjatku zaznaczano wyraZne
t (Michat Susidlowicz).

Trojako oznaczano jote w wyglosie nazwisk — za pomoca Y, i, j (Jan Cosodoy,
HANVS KOZODOI, marczina kozodoja — gen).

Pisarze cechowi mieli tez do§¢ swobodne podej$cie do oznaczania migkkoS$ci
(Dubyela, Dubiela, Dobjela — gen; Kosiorowicz, Kossierowicz, Kosserowic,
Koszerowicz; Kwiecisz, Kwieczysz; Pyechno, Piechno; Syemsyczky, Szyemszyczky,
Sziemsziczky, Siemsicky; Slawyensky, sfawienski; Staniewsky, Stanyewsky, Torunjsky),
jakkolwiek daje si¢ zauwazyc¢, ze najczescie] migkkos¢ spotgtoski oddawali przez litere
y.

Mieszano litery i oraz y pojawiajace si¢ takze w innych kontekstach, niepetnigce
funkcji zmigkczajacej (czarni/Czarny, Darmopich/Darmopych, Derpowicz/Derpowycz,

Glowik/Glowyk, wisockiego — gen.). Wiasciwos¢ ta przejawiata sie¢ w duzej mierze

182 W niektorych opracowaniach antroponomastycznych ceche te wiaze sic z mazurzeniem, jednak
Wielkopolska nalezata do tzw. obszarOw niemazurzacych i taka interpretacja tego zjawiska nie ma
uzasadnienia.
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w zapisie sufiksu -ski w postaci -sky (Jasinsky, Jastrzemsky, Jazfowsky, Kabaszesky,
Rupalsky). Zaburzona dystrybucja i oraz y wtasciwa jest tez dla zapisow nazwisk na -skKi
w tekstach niemieckich (Math Czesszeffsky, Merthin genbitzsky). W miejsce
| zapisywano réwniez j (Jasinskj, Skrzetuskjego).

Zaznaczanie migkkosci po glosce historycznie migkkiej | (zachowujacej
palatalno§¢ do XVII wieku) obecne jest w pisowni nazwisk: Czaplia, Gliazer,
lyenartowskiego — gen., Lienartowskiemu — dat., Lyeszkorneth, Strzeliecz.

Piszacy nierzadko podwajali spotgtoski, by¢ moze czynili to pod wptywem
jezyka niemieckiego'®®, niewykluczone jednak, Ze zapisy tego typu sa przejawem
powszechnej w owym czasie maniery graficznej (Marcin Arllett, pana matyssa
Czesseffskyego, panu Matyszowy Dubyellyowy, Stanstaw Mallik, Jan Pellka, Pawel
Przybbyllo). Podobnie oddawanie niemego h po gltosce t mozna réwniez zinterpretowac
dwojako — jako =zapis gloski przydechowej stosowany powszechnie w jezyku
niemieckim badz znéw jako wyraz maniery graficznej, obecnej w zapisach wielu
polskich nazwisk tej epoki. Pisarze cechowi stosowali takze i t¢ wlasciwos¢ (np. jacob
barth).

Wahanie pisowni sufiksu -ic/-icz wystgpuje w materiale cechowym jeszcze
w calym XVII w. W identyfikacjach zlotnika Jana Jerzykowicza, wym. w 1. 1609-1644,
wariant z -ic jest prawie bezwyjatkowy, zaledwie dwa razy zapisano jego nazwisko
zsuf. -icz; podobng tendencje obserwuje si¢ w identyfikacji ztotnika Jana
Walentynuszewicza, wym. w |. 1628-1666 — wariantow z -iC jest sze$ciokrotnie wigcej
niz z -icz; w identyfikacjach dwodch ztotnikéw o nazwisku Jan Jurkowicz,
wymienianych w 1. 1601-1644 repartycja -ic/-icz rozktada si¢ réwnomiernie; za$
w identyfikacjach ztotnika Wojciecha Budzyniewicza, wym. w |. 1631-1674, wariant -
icz jest juz dwukrotnie czestszy niz -ic). Dopiero pod koniec XVII wieku wahanie dwu
postaci sufiksu w identyfikacjach zlotniczych ustepuje (np. ztotnik F‘ukasz
Koczanowicz, wym. w |. 1694-1691, tylko jeden raz zostat zapisany jako Kocanowic).
Antroponimia ztotnikow poswiadcza tez przyklady uproszczen w zbitkach
spotgtoskowych, zwlaszcza na styku podstawy motywujacej i nastgpujacego po niej
sufiksu (Kabaszesky, Janoski, wytuchosky), za§ w nazwiskach, w ktorych zapisywano
gltoske w, oddawano ja niekiedy przez podwojenie liter ff (lan Kosmoffzky brat nas,

18 Na gruncie jezyka niemieckiego podwojenie spolglosek wziclo sic ze zwyczaju oznaczania
samogtosek krotkich — wystepujace przed nimi spotgtoski podwajano, zob. B. Czopek-Kopciuch, Polskie
nazwiska w Zaglebiu Ruhry, Krakow 2004, s. 88.
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pana mattisa Czesseffskyego). Ksiggi poswiadczajg zapisy tez innych ubezdzwigcznien
glosek w wymowie zbitek spotgloskowych (Jastrzepsky).

Do zjawisk marginalnych naleza pojedyncze przyktady zapisu gloski w za
pomoca U (Bydkouski), roztgczna pisownia nazwisk dwucztonowych (Gulden Maria)
czy zapisywanie ch w miejsce h (chenik, Cherny — pojedyncze zapisy nazwisk Henik
I Herny). Rzadko tez poddawano formg¢ nazwiska wpltywowi jezyka tacinskiego
(Gallus).

5.2. Polsko-niemieckie interferencje graficzne

Niemieckie dyftongiczne potgczenie samogloskowe -ei- zapisywano w postaci -
ay- (Bodenstayn — niem. Bodenstein, Krekenmayer — niem. Krekenmeier, Maysner —
niem. Meisner), -eu- w postaci -ai-, -ay-, -aj- (Naiman, Nayman, Najman — niem.
Neumann, Tymajera gen.) lub -ei-, -ey- (Neiman, Neyman). Polscy pisarze cechowi,
zapisujac nazwy genetycznie niemieckie, oswajali je niejako na rodzimym gruncie
fonetyczno-ortograficznym, co przejawiato si¢ licznymi substytucjami fonologicznymi:
m. in. i przez u np. (Brumer — niem. Briimer), o przez e (Frelich — niem. Frolich, Teller
— niem. Toller, Tepper — niem. Topper), d przez a (Uberszar — niem. Uberschdr).
Stosowali polskie y w miejsce niemieckiego i (Cymerman, Dyll, Tymajera).

Zapisy nazwisk niemieckich zdradzajg tez ubezdzwigcznienie ich wyglosu
zgodnie z zasadami polskiej fonetyki (Bilt — niem. Bild, Hidfelt — niem. Hidfeld,
Wochenfrit — niem. Wéchennfrid), analogicznie takze ubezdzwigcznienie w $rodglosie
(Hitfelt). Z reguty stosowano tez zapisy zgodne z polska wymowa, bez dbalosci
0 oryginalng pisowni¢ niemiecka (Fonenta, Fon Enta, Fonenda — niem. Von Ende,
Glazer — niem. Glasser, Henik — niem. Hennig, Sztam — niem. Stamm). Niemieckie
identyfikacje w postaci wyrazen przyimkowych zapisywano najczgsciej lacznie
(Wonenda).

Do innych zjawisk polonizacji nazwisk genetycznie niemieckich zaliczy¢ nalezy
unikanie w pisowni niemego h (Leman — niem. Lehmann), obecnego tez w potaczeniach
th (Arlet — niem. Arleth), potaczen ck (Fluk — niem. Fleck) oraz czestych w jezyku
niemieckim geminat (Zimerman — niem. Zimmermann, Elmsteter — niem. Ellmstetter,
Endeman — niem. Endemann, Glimich — Glimmich, Helman — niem. Hellmann, Hofman

— niem. Hoffmann, Widman — niem. Widmann).
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W zapisach nazwisk obcych zaznaczato si¢ rowniez zastepowanie grup tz przez
polskie ¢ (Bucholc — niem. Buchholtz, Szulc — niem. Schultz, Szwarc), z przez c,
poddawane niekiedy dalszym upodobnieniem na gruncie polskim (Cimerman — niem.
Zimmermann, Cukielt, Czukelt — niem. Zuckel, Gencz — niem. Gentsch, Henc, Hencz —
niem. Hentz, Krancz — niem. Kranz, Szulc, Szulcz — niem. Schultz), substytucje -sch-
przez -sz- (Szemel, Szemel, Szmid, Szmyd, Szmyt, Szulc, Szolc, Szwaintaler — niem.
Schweintaller, Szwartz, Uberszar — niem. Uberschdr) lub rzadziej przez -s- (Smid, Smit,
Sulcz), czy oddawanie obcego potgczenia ge- w postaci gie- zgodnej z polskg mickka
wymowa (Gielhar, Gielor, Krigier).

Stosowano tez uproszczenia catych form nazwisk niemieckich: Botensten,
Bodystyn (niem. Botenstein), niekiedy zaprowadzajac zmiany na poziomie
morfologicznym (niem. Ellmstetter — pol. Elmster, Emech/Emche/Emch — niem.
Emmich; Sanfleb — niem. Samtleben, Senftleben; Wernaidy — niem. Werenhaida).

Zrédta dokumentuja takze pewne trudno$ci pisarzy cechowych uzywajacych
jezyka niemieckiego w zakresie pisowni nazwisk polskich. Nieporadnie oddawano
gloski sz, cz (Matthaus Csshesthzeffsky), gtosk¢ s (Tomas Sthlawennzky). Do cech
niemczenia pisowni mozna zaliczy¢ rozne zmiany gltoskowe zblizajace posta¢ nazwiska
do wlasciwosci grafii niemieckiej (np. zapis z dzwieczng gloskg b — Darmobich zmiast
Darmopich®®, Belka zamiast Pelka; zapisy Joseff Terpowitsch, Herr Terpowitzt
ilustrujace substytucje graficzno-foentyczne tsch za polskie cz i tzt za polskie ¢ w
pisowni sufiksu -owicz/-owic). Gloske ¢ w polskich nazwiskach zapisywano jako tz
(Merthin genbitzsky). Chetnie podwajano tez spotgtoski w polskich nazwiskach: Matis
Cieseffski, Erber Her Mattis Dubill, Lorentz kossmoffssky, herren henrich lenartoffsky,
her Sygmunth Wytohoffsky. Ze zjawisk w systemie samogloskowym warto moze
przywota¢ nazwisko Kamin, bedace wariantem nazwy osobowej i miejscowej Kamien.
Niewykluczone, ze pewnego rodzaju $ciggniecie polgczenia samogloskowego -ie- do

postaci pojedynczej gloski i mogto zachodzi¢ pod wptywem niemczenia pisowni185.

184 Zapisy takie znajduja si¢ w tekstach sporzadzonych po niemiecku (Her Woczech Darmobich, der

Erber Woczech Darmobich), dlatego interpretuje je jako wptyw niemczyzny. Podkre$li¢ nalezy, ze
mieszanie pisowni liter p i b obecne bylo takze w jez. staropolskim, rowniez SSNO notuje pisownie n. os.
Darmobich.
185 Tego typu whasciwosé — jako przejaw polsko-niemieckich interferencji w pisowni nazw osobowych
wymieniajg takze inni badacze. Por. |. Matusiak-Kempa, Nazwiska mieszkanicow komornictwa
Jjezioranskiego (XVI-XVIII wiek), Olsztyn 2009, s. 33.
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Wspotwystepowanie polskiej i niemieckiej pisowni nazwisk przejawia si¢ czgsto
w zapisywanych w jezyku polskim formutach wpisow lub wypiséw ucznidw noszacych
wyraznie obce nazwiska, ktorych to pisownia wykazuje wiekszy stopien adaptacji
fonetyczno-ortograficznej w obrebie polskiego teksu w poréwnaniu do widniejgcego
pod tekstem podpisu chlopca, zachowujacego zwykle oryginalng niemiecka pisownig.
Przyktady tego typu zjawisk mozna by mnozy¢: Gotfried Betman (wpis), Gottfriend
Bettmann (podpis); chfopcu Imie Johan Czierskie (wpis), Johannus Tschirschke
(podpis); Joannes Genis (wpis), Johanns Genisch (podpis); chfopcu na imie Mateusz
Gucz (wpis), Mattheus Giitze (podpis), podobnie — chfopca na imie mu Matias Gutcze
(wypis), Matthaus giitze (podpis); temusz chtopczowy na Imieniu Andrzy Hannig (wpis),
Andreas Hanning (podpis); Mathias Henik (wpis), Matthaus henning (podpis); Jakub
Michelman (wpis) i Jacob Michellmann (podpis); Gaspar Stefen (wpis), Kaspar Steffen
(podpis); Mathias Sultz Miesky Synek (wpis), Matthias Schultz (podpis); Samadel Szeler
(wpis), Samuel Scheller (podpis). Wariantywno$¢ graficzna nazwisk mogla wystepowaé
rowniez w obrebie jednej formuly tekstowej oddanej rgka jednego piszacego (Pan
Philip Henik, Philip Henigk 1690, 482, s. 243).

Ksiegi cechowe nie poswiadczajg roznic w pisowni antroponimow mistrzow
zlotniczych i antroponiméw ucznidow, ktore moglyby wynikaé z roznicy statusu

spotecznego, rdéznicy wieku czy roznicy w hierarchii zawodowe;.

5.3. Cechy dialektalne w antroponimii ztotnikow

Do zjawisk dialektalnych wiasciwych historycznej antroponimii Poznania

poswiadczonych w nazwiskach zlotnikdw miejskich naleza™®:

1. Zachowanie samogloski przedniej po gloskach migkkich i1 historycznie migkkich
W grupie ‘ev — w materiale cechowym przejawia si¢ przede wszystkim w obecnosci
koncowki fleksyjnej -ewi w celowniku |. poj. nazwisk meskich, ktora jest licznie
poswiadczona w ksiegach bractwa: Zukaszewi Abramczykowi, Wociechowi
Buczniewicewi/Budziniewiczewi, Jendrzeiewi Darmopychowy, Panu Hanusewy

Tiliewy/Hanusewi Dillewy, Mathiszewi Frelichowi, Jendrzejewi Gieczewi,

18 Opis whasciwosci dialektalnych podaje za: I. Sarnowska-Giefing, Problematyka dialektologiczna
w badaniach historycznej antroponimii Poznania, w: Gwary dzis 4. Konteksty dialektologii, pod red.
J. Sierociuka, Poznan 2007, s. 95-104. Wiecej uwag na temat cech gwarowych imion i nazwisk ztotnikoéw
zostato zamieszczonych w poszczegdlnych hastach stownika, w pkt. 2.

90



Andrzeiewi Hentzewi, Tobiaszewi Jazlowskiemu, panu Janowi Jerzykowicewi,
Janowy kwiecyszewy Brathu naszemu, thomaszewi Szlawyenskiemu, Lukaszewi
Sztamowi, Bartoszewj  Strzelcewi, Michalowi  Susidlowiczewi, Jakubowi
Wielochowiczewi, a takze w identyfikacjach zenskich: Hencewa, Tobiaszewa.

Zastepowanie ‘ev przez ‘ov byto jednak zjawiskiem powszechnym w owym
czasie — w ksiggach wspotwystepuja czesto dwie formy (czasami takze w obrgbie
jednego roku 1 tego samego zapisu w ksiedze): panu  matiszowi
Czieszewskiemu/matiszewi Czieszewskiemu (1559, 480, s.153); Jendrzeyewi
drabowi/Adriszowi drabowi (1563, 480, s. 190), Panu Hemplewy/panu Hemplowi,
Macieiewi Hencewi/Macieiowy Hencowi, Jendrzeiewi Darmopychowy/Andrzejowi
Darmopychowi®®’, Panu Hemplewy/Pawlowi Hemplowi, mlodemu mystrzewi
P. Wociechowi Szwarcewi/Wociechowi Szwarcowi P. Starszemu naszemu. Tego
typu wahanie rzadko pojawia si¢ w identyfikacjach zenskich: Pany Kwiecisowy
(fem. gen.)/Pany Janowy Kwieciszewy (gen. fem.), Pani Tobiaszewa
Jastowska/Pani Tobiaszowa Jasfoska.

Przyktadem zastgpienia -ew- przez -ow- sa tez identyfikacje nieposwiadczajace
w formach celownika koncoéwki -ewi: Panu Bartholomeiowi Fredowi Mlodemu
Mystrowi, panu endriszowi ssalierowi, Janowi Walentynuszewicowi, panu piotrowy
wioslowiczowy, Panu Lukaszowi wrzaskowiczowy, podobnie identyfikacje zenskie
sufiksalne niemajace znamion regionalizmu wielkopolskiego: Pany Gulczewiczowa,
Pani Wociechowa Szwarcowa, Walentinuszowycowa, Pani wdowi Pani fukaszowi
Wrzaskowicowi (gen.).

Zdaniem badaczy oboczno$¢ -ew- do -ow- tych samych nazw osobowych
W réznych miejscach dokumentu lub mian dwuelementowych daje si¢
zaobserwowaé dopiero od drugiej polowy XVI wieku, przy czym wariant -OW-
obecny jest przede wszystkim po stwardniatych gltoskach szumiacych sz, cz, z, dz

i syczacych ¢, dz'®.

W antroponimii zlotniczej zjawisko to prezentowaltyby
przyktady, w ktorych wielkopolskie dialektalne -ew- wystapito po glosce j, nie ma
go juz natomiast po gloskach sz, c: Jendrzeyewi drabowi/Adriszowi drabowi (1563,

480, s.190), a takze zenskie identyfikacje zpodwojnym wyktadnikiem

Identyfikacje te odnosza si¢ jednak do dwdch przedstawicieli rodziny, pierwsza poswiadczona w 1609,

druga — w 1647.

188 7ob. 1. Sarnowska-Giefing, dz. cyt. s. 96-97; M. Trawinska, Fonetyka wielkopolskich rot sqdowych,
Warszawa 2005, s. 36. Zob. tez S. Rospond, Z badan nad przesztoscig polskiego jezyka literackiego. 111
dyspalatalizacja spolglosek funkcjonalnie migkkich. ,,Jezyk Polski” XXXIII, 1953, s. 268-271.
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marytonimicznos$ci: Pani Maciejewy Hencowy (gen.) — material zlotniczy
dokumentuje tez sytuacje odwrotng: Pani Maciejowa Hencewa — tu warto
zaznaczyC, ze obie identyfikacje — Maceiejewa Hencowa i Maciejowa Hencewa —
wystapily w tym samym roku, zapisane sg w tej samej ksigdze cechowej (1649, 478,
s. 222 i 225)™%,

2. Przenoszenie ‘ev na wyrazy twardotematowe — zjawisko w mniejszym stopniu
poswiadczone w antroponimii ztotnikdéw ilustrujg przyktady form celownikowych:
Panu Janewi Gulczewiczewi (jednostkowy przyklad obok  wypisow
nieposwiadczajacych -ew- Janowi Gulczewicowi), panu Jendrzeiewy karisewi oraz
zenskich formacji nazewniczych: Pany Hanusewa.

Forma celownika w tekstach ksiag cechowych nie nalezy do czgstych form
gramatycznych w antroponimii zlotnikoéw, dlatego niekiedy trudno jest okresli¢
status koncowki -ewi. Materiat zrodtowy ilustruje zarowno takie sytuacje, w ktorych
wielkopolska koncéwka jest dominujaca lub jedyna (liczne przyktady:
Buczniewiczewi, Dillewi, Kwieciszewi, Jerzykowicewi, Strzelcewi), jak i takie
sytuacje, w ktorych wspotwystepuje na rowni z koncoéwka -owi (Hencowi/Hencewi,
Szwarcowi/Szwarcewi), a takze sytuacje, w ktorych zachowuje marginalny,
jednostkowy charakter przy dominujacych zapisach z-owi (jedne przyktad:
Gulczewiczewi, Gulczewiczowi). Jej obecno$¢ jednak wyraznie zaznacza si¢

w catym materiale.

3. Przejécie on w un — zjawisko interpretowane jako wptyw spotgloski podlotwartej
nosowej na poprzedzajaca ja samogloske; przyktadami tej cechy dialektalnej
W antroponimii zlotnikow sa zapisy takie jak: Cunradt Bothenstein (warianty
imienia z podniesieniem samogtoski sg czestsze w identyfikacji ztotnika niz formy
z -on-), Kasper Kunerski (wariant gwarowy jest rzadszy od gtdéwnego Konerski).

By¢ moze wariantywno$¢ w zapisach identyfikujacych jednego ze ztotnikow jako:

18 Co ciekawe, kilka lat pozniej matzonka zlotnika identyfikowana jest jako Maciejowa Hencowa
(w1650 i 1652), by¢ moze zatem model niepo$wiadczajacy regionalizmu -ew- stat sie w XVII w.
dominujacy. Trudno o tym przesadza¢ na podstawie ksiag cechu, poniewaz identyfikacje kobiece sa
w nich niezwykle rzadkie, nie stanowig do$¢ reprezentatywnego zbioru.
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Laurentz Kenig i Lorenc Kunig jest wynikiem podniesienia realizacji samogtoski

nazwiska Kenig pod wplywem rodzimej cechy dialektalnej*®.

Wymowa rozszczepiona noséwek — wystepowanie tego zjawiska jest w pelni
uzasadnione w materiale poznanskim — zdaniem Haliny Konecznej cech¢ t¢ mozna
obserwowa¢ wtasnie w zabytkach wielkopolskich w drugiej potowie XVI w., za$
wedlug Zenona Stiebera jezyk literacki dokonat rozktadu artykulacji samoglosek
nosowych na grupy eN, oN przed spotgltoskami zwartymi i zwartoszczelinowymi
ostatecznie po wieku XVI**!. Do przyktadow dwuelementowej realizacji noséwek
W antroponimii ztotnikow nalezg identyfikacje: Marczyn Gembyczky/ Gambyczky
(wobec jednostkowego zapisu Panu Gebickiemu), Jacenty Piantkowski, Jacenti
Piontkowski (wobec liczniej wystepujacych zapisow typu Pigtkowski 1rzadziej
wystepujacych typu Piotkowski), Jan Zaremba (wobec liczniejszych zapiséw Jan
Zaregba, niekiedy tez Jan Zareba).

Wsteczne wydzielenie migkkosci — zjawisko o wielkopolskiej genezie, zdaniem
Tadeusza Skuliny najwczeéniej udokumentowane w 1128 r. Najstarsze
poswiadczenia zapisdOw z antycypacja joty na terenie wielkopolskim wystapity
w rzeczownikach radzca, zdradzca, proces ten szersza skalg zachodzit

w rzeczownikach w pierwszej potowie XV w'%

. W ksiggach cechu zlotnikéw
poswiadczony jest w zapisach imienia Stanistaw — Stainslaw Fonenda, Stainslaw
Masurek Piechno, Pana Stainstawa Rozickiego, Stainslaw Sloma. Pisownia
z wstecznym wydzieleniem migkkosci w nazwisku zlotnikow Jakuba i Wojciecha
Staniewskich wymienianych w 1. 1583-1606 (por. Wociech Stainiewsky, pana
Jacoba Stainiewskiego) data podstawg do wyodrgbnienia wariantu Stajniewski,

wspotczesnie stanowigcego odrgbne nazwisko (zob. SNW).

%0 Oba nazwiska s3 motywowane na gruncie niemieckim (wiecej zob. hasto KENIG w stowniku);
wariant Kunig moze tez by¢ interpretowany jako substytucja fonologiczna u w miejsce niem. ¢ (Konig).
Niektorzy badacze zjawisko przejScia on W un uznajg réwniez za substytucyjne, por. B. Dunaj, Jezyk
polski najstarszej doby pismiennej (XII-XI1I w.), Krakow 1975, s. 74.

191 7ob. 1. Sarnowska-Giefing, dz. cyt., s. 98; H. Koneczna, Charakterystyka fonetyczna jezyka polskiego
na tle innych jezykow stowiariskich, Warszawa 1965, s. 117; Z. Stieber, Historyczna i wspétczesna
fonologia jezyka polskiego, Warszawa 1966, s. 12.

192 70b. Tamze, s. 98; M. Trawinska, dz. cyt., s. 109.
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6. Udzwigcznienie w $rodglosie — by¢ moze pod wplywem tej cechy dialektalne;
niemieckie nazwisko Markwart w materiale poznanskim przybierato postac

Margwart (ztotnik Jan Margwart wym. w 1. 1529-1562).

5.4. Uwagi o0 odmianie nazwisk

Material antroponimiczny poswiadczony w ksiggach cechu ztotnikow
poswiadcza liczne nazwiska w przypadkach zaleznych, z ktérych najczestszymi sa
formy dopetniacza i biernika, rzadszymi za§ formy narz¢dnika i miejscownika. Co
ciekawe, nierzadko pojawiajg si¢ takze formy celownikowe. Fleksja nazwisk ztotnikow
jest w duzym stopniu regularna i1 nie po$wiadcza zbyt wielu osobliwosci. Liczne nazwy
obcego pochodzenia, ktore w odczuciu rodzimych uzytkownikow bez trudu kojarzone
sg z polskimi paradygmatami odmiany sa tez wedtug nich odmieniane (Mistrza Pana
Marcina Arletha, uczniem Jerzym Arletem, Christhopha Besslera, pana Cunradta
Bothensteina, P. benedicta Faytha).

Niewatpliwie material poswiadcza tez takie nazwiska, ktorych forma z uwagi na
wariantywne sposoby zapisu wahata si¢ w pewnym stopniu, co z kolei powodowato
trudno$ci w przyporzadkowaniu ich do okreslonego wzorca odmiany. Wsrod licznych
identyfikacji mistrza Jana Dilla (identyfikowanego tez jako Dilla/Dyla, Dille/Tille,
Thil/Till/Tyll/Dyl/Tyl) daja si¢ zaobserwowac nieznaczne wahania odmiany: Hanusem
Dyllem/Hanusem Dylg (instr.), pana Jana Dille/pana Hanusa Dilla (acc.) wynikajace
bezposrednio z chwiejnosci postaci nazwiska: Hanus Dill / Hanus Dille / Hanus Dilla
(nom.). W funkcji wariantu gtéwnego stabilizuje si¢ wariant zakonczony spotgloska,
odmieniany zgodnie z deklinacjg meska. Inaczej rzecz si¢ ma z nazwiskiem Fonenda,
pochodzacym do niemieckiego wyrazenia przyimkowego von Ende. Nazwisko od
poczatku pojawienia si¢ w zrodle w zdecydowanej wigkszosci przyjmuje syntetyczng
posta¢ rodzaju zenskiego, odmieniang zgodnie z paradygmatem zenskim (Fonendy,
Fonendzie, Fonende, Fonendg), nie utrwalajg si¢ za$ rzadkie i niewyraziste fleksyjnie
formy Fonende, Fonenden czy analityczna Fon Enty. Wedlug deklinacji zenskiej
odmieniane jest tez nazwisko ztozone z dwoch cztonéw Guldenmaria (Jurgy
Guldenmary gen., formy dopetiacza niekiedy przybieraja nieuporzadkowane graficznie
postaci Guldenmariei, Guldenmaryei). Taki sam model odmiany dominuje

w identyfikacjach  ztotnikbw  noszacych  osobliwe w  polskim  systemie

94



antroponimicznym doby $redniopolskiej nazwisko Werenhaida. W zaleznosci jednak od
przyjetego przez pisarza zakonczenia nazwiska (oprocz -a mogto to by¢ takze -e lub -y/-
i), w réozny sposob je odmieniano — wedlug deklinacji zenskiej rzeczownikowe;j
(Vernaide — acc., Warnhajdg — instr., Wernaidzie — loc.) lub deklinacji meskiej
przymiotnikowej (Wernheidego), rzadko nie odmieniano go w ogodle (Pana Jana
Wernaide — gen.).

Nazwiska rodzaju nijakiego, w przeciwienstwie do obecnie obowigzujacych
norm ich odmiany, przybieraly formy przypadkow zaleznych deklinacji cze$ciowo
meskiej, czesciowo zefiskiej lub tylko meskiej. Owczesny zwyczajowy model odmiany
nazwisk tej deklinacji odbiegal wiec od dzisiejszych regut fleksyjnych. Pewnego
rodzaju kontaminacyjny — mgsko-zenski — typ odmiany prezentuja identyfikacje
zlotnika Barttomieja Fredy, wymienianego w tekstach polskich w formach zaleznych:
Pana Bartolomeja Freda, P. Bartholomeja Frede. Nazwisko zlotnika Stanistawa
Piechny w formie dopelniacza (i biernika) przyjmuje posta¢ z koncowka -a, wlasciwa
koniugacji meskiej (pana Stanislawa Piechna), niezgodng z wspotczesnym, zenskim
paradygmatem odmiany tego nazwiska. Podobnie deklinowane sg nazwiska Przybyto,
Wiosto (pana paula Przybylla, Towarzisza Piotra Wiosta).

Chwiejny, mesko-zenski, model odmiany wykazuje rowniez nazwisko Zanklika,
zasadniczo odmieniane zgodnie z zenskim paradygmatem (Zakliky — gen., Zaklike —
acc.), niekiedy jednak przybierajace forme rodzaju meskiego Zaklik i odmieniane
zgodnie z tym wzorcem (Zaklika — gen., Zaklikowy — dat.).

Nazwiska zakonczone na -ke odmieniano zgodnie z Zenskim paradygmatem
odmiany (pawel menke, pana pawla Menky — gen.), przeciwnie do dzisiejszej normy
nakazujacej odmieniac tego typu nazwiska wedlug wzorca przymiotnikowego (Menke,
Menkego, Menkemu, Menkem). W taki spos6b odmieniano nieliczne przymiotnikowe
nazwiska (Pana werebiliego, Panem Werebilim).

Nazwiska meskie obcego pochodzenia zakonczone na -er, -el w formach
wiekszosci przypadkow zaleznych traca e, odmieniane sa zatem tak jak nazwy
ugruntowane w polskim systemie antroponimicznym, w mniejszym stopniu

identyfikowane jako obce'®® — por. Pana Hedelhofra, Pana Jacoba Hempla, P Pawlowy

198 Wspotczesne normy w zakresie odmiany tego typu nazwisk opieraja si¢ na kryterium tradycji nazwy
w polskim systemie — w odmianie nazw o dluzszej tradycji, zwigzanej zwykle z wyzszym stopniem ich
adaptacji, opuszcza si¢ e (np. Wedel, Wedla), za§ w odmianie nazw o krotszej tradycji i w mniejszym
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Hemplowy, Pana Malchra Hensla, Bartla szemla, pana Volganga weidenchamra. Obok
nich zaznaczaja si¢ nazwiska z zachowaniem e w paradygmacie odmiany (pana
Kjerstina Hekera, Pana Szimona Krakera). Nazwiskiem nieustabilizowanym w tym
zakresie jest bez watpienia nazwisko identyfikujace zlotnika Daniela Krigiera i jego
brata Marcina. W materiale zrodlowym wystepuja dwojakie formy przypadkow
zaleznych — z zachowaniem e (Pana Daniela Krygera gen., panem Danielem Krygierem
instr.) oraz bez e (Marcina krigra gen., Panu Danieliowy krigrowy dat.), podobne
wahanie paradygmatu obserwowa¢ mozna w identyfikacjach zlotnika Franciszka
Waltera (P. Franciszka Waltra, P. Franca Waltera).

Zdarzaja si¢ sporadyczne, by¢ moze omylkowo zapisane, przyktady
nieodmieniania nazwisk, ktérych przyporzadkowanie do okreslonego wzorca odmiany
nie powinno stanowic¢ trudnosci (U pana Tobiasza Krekenmeier — jednostkowy przyktad
wobec wielu przypadkow odmiany typu Thobiasza Krekenmayera, Tobiasa
Krekemaiera, Jostowi Krekenmaierowi). Z kolei nazwiska o strukturze wyraznie obcej
i niedajacej si¢ przyporzadkowa¢ zadnemu modelowi odmiany pozostawaty
nieodmienne (pana Myhala Reichenau, pana Michala Reuchenaw, panu Jurdze
rauchenau). Nazwisko zlotnika Jerzego Sanftlebena, w wariancie skroconym,
pozbawionym sufiksu -en, podlega regularnej odmianie (Pana Jerzego Sanfleba, przez
P. Jurge sanfleba, Panem Wociechem Zantflebem), jednak w rzadszym wariancie
z niemieckim -en pozostaje nieodmienne (P Jerzego Sanftleben).

Ksiggi cechu dokumentujg rowniez osobliwe zjawisko unieruchomienia fleks;i
imienia w schemacie imie¢ i nazwisko poddanym szykowi okreslonego przypadka
zaleznego — por. panu Hang Dillewi (dat., przy jednoczesnych regularnych zapisach
Hanusewi Dillewy), kasper Linki (gen.). Niekiedy wyraznie blednie odmieniano

nazwisko — Panu Casprowy linki (dat.).

5.5. Wariantywnos$¢ pisowni a odrebne nazwiska

Posta¢ graficzna nazwiska — podobnie jak nazwisko samo w sobie — pozostawata
w duzej mierze zwyczajowa 1 — jak wspomniano wczesniej — czesto ksztaltowana byta

indywidualnymi wyborami piszacego. W badanej antroponimii znalez¢ mozna zar6wno

stopniu zaadaptowanych najczeSciej e sie zachowuje (Cromwell, Cromwella). Zob. Wielki stownik
poprawnej polszczyzny PWN, pod red. A. Markowskiego, Warszawa 2004, s. 1613-1614.
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takie nazwiska, ktorych pisownia jest jednolita i konsekwentna, jak i takie, ktore
wykazuja si¢ duza chwiejnos$cia postaci graficznej. Czynniki te miaty swo6j wplyw na
wytonienie gldwnej, wiodacej formy oraz jego wariantéw. Niektére z sredniopolskich
wariantow nazwiskowych przetrwaty do dzi$ i funkcjonujg jako odrebne jednostki we
wspotczesnym systemie onimicznym. Ponizej zanalizowane i opisane zostaly rdzne
przyktady wariantywno$ci dawnych form nazwiskowych, ktéra majac swoje zrodto
W chwiejnosci 1 niekonsekwencji pisowni, przyczynila si¢ zarazem do rdznorodnosci
dzisiejszego zasobu nazwisk.

Niejednoznaczna warto§¢ graficzna liter S, § oraz zakldcenia w dystrybucji
znakow |, y spowodowaly, ze z identyfikacji typu Piotr Karis/Piotr karys/Piotr Karys,
(w przypadkach zaleznych: Andrzeia karisa, Pana Piotra Karysia) nalezato wytoni¢
trzy nazwiska: Karys, Karys, Karis, ktore dzi§ funkcjonujg jako odrebne jednostki,
poswiadczone sa w bazie nazwisk wspotczesnych Polakow. Nazwiskiem wyraznie
dominujacym wspotczesnie, cho¢ rzadkim wsréd poznaniakéw, jest Karys (por. hasto
KARYS). Z kolei nieodréznianie szeregéw spotgltosek szumigcych i syczacych
W pisowni licznych nazwisk Sredniopolskich skutkuje niemozno$cig jednoznacznej
interpretacji zapisow typu: Klisa, Kliza/Klyza, Klissa/Klyssa, Klisza/Klysza. W polskim
systemie nazwisko to ustabilizowato si¢ w formie Kliza, ktora liczebnie wyraznie
dominuje nad formag o niskiej frekwencji Klisa, wycofatlo si¢ z uzycia natomiast
nazwisko Klisza (por. hasto KLIZA).

Do nazwisk, dla ktorych Zrodtem wariantywnosci jest nieodrdznianie w pisowni
szeregbw S — SZ | Z — z nalezy niewatpliwie nazwisko zlotnika Jana Brozka, zapisanego
w ksiggach cechu jako Jan Brozek, Jan Broszek, Jan Brozek, Jan Brosek.
Poswiadczenie tak rzadkiej wlasciwosci pisowni jak znak diakrytyczny nad literg
Z pozwala mie¢ pewno$¢ co do postaci nazwiska Brozek, jednak jesli wzia¢ pod uwage
wszystkie warianty, nie mozna wykluczy¢ wyprowadzenia od nich takich
wspoéltczesnych nazwisk jak Brozek czy Broszek. Ich wystepowanie wsrod nazwisk
dzisiejszych Polakow jest nieporownanie rzadsze od nazwiska Brozek (n0Szonego przez
blisko pig¢ tysiecy osob), niemniej funkcjonuja one jako odrgbne nazwiska (por. hasto
BROZEK).

Dwojaka pisownia nazwiska pod wyplywem zaburzonej dystrybucji S 1 z:
Tobiasz Jastowski/Tobiasz Jazlowski znoéw nakazuje wydzielenie dwoch roznych
wariantow — poswiadczonych takze wspolczesnie jako dwie odrebne jednostki,
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z ktorych liczebniejsza jest zdecydowanie forma Jasfowski, jakkolwiek dzi$
niewystepujaca juz w rejonie Poznania (SNW, por. hasto JASLOWSKI). Analizujac
poswiadczenia zlotnikow z rodziny Kosmowskich, tez wyraznie wida¢ dominacj¢
wariantu z -s-, cho¢ nieliczne zapisy z -z- utrwalily si¢ jednak na tyle w systemie
antroponimicznym, ze dzi§ maja status osobnego nazwiska (nieposwiadczonego jednak
na terenie bylego woj. poznanskiego, na ktorym ponad pot tysigca Polakow uzywa
formy z -s-, SNW, por. hasto KOSMOWSKI).

Wariantywno$¢ graficzna zapisoOw typu Stainslaw Rozyckj, Stainstaw Rozickj
réwniez nie pozwala na jednoznaczne odczytanie jego formy. Dwojako oznaczana jest
mickkos$¢ po spotgtosce z (Rozicki, Rozycki). Biorac pod uwage fakt, ze w owym czasie
niezwykle skapo stosowano znaki diakrytyczne, nie mozna wykluczy¢ lekcji z gltoska
[u] lub/i z gloska [Z] — Rozycki, Rozycki, Rozicki. Jesli doda¢, ze warianty te stanowig
wspotczesnie odrgbne nazwiska (SNW), w taki wlasnie sposob nalezatoby
zinterpretowac zapisy zrodlowe. Wspodtczesnie najwigcej nosicieli tego nazwiska
identyfikuje si¢ forma RoZycki, licznie reprezentowana tez na terenie dawnego woj.
poznanskiego (SNW), za$ nazwiska Rozicki, RoZycki i Rozicki cechuja si¢ znacznie
nizszym, podobnym poziomem frekwencji (por. hasto ROZYCKI).

Trudnosci w jednolitym 1 konsekwentnym oznaczaniu migkkosci nazwiska
zlotnika Macieja Cieszewskiego (Cieseffski, Czjesewszkjego, Czieszewskiemu,
czyeszewskiego, Czesseffskyego) zmuszaja do zinterpretowania wyekscerpowanych
form jako wariantywnych sposobow zapisu dwoch nazwisk, poswiadczonych
wspoélczesnie jako odrebne w SNW: Cieszewszki, Czeszewski. Nadmienié¢ nalezy, ze
ztotnik Maciej identyfikowany byt réwniez za pomoca wariantu morfologicznego z suf.
-owski (Czesowsky, czeszowsky). Poswiadczenia zrodlowe nakazujg zatem wydzielenie
czterech zupehlie réznych nazwisk: Cieszewski, Czeszewski, Cieszowski, Czeszowski,
sposroéd ktorych pierwsze trzy funkcjonujg do dzi§ (SNW), ostatnie za$§ nie ma
wspoltczesnie poswiadczen. Wsrdd poznaniakoéw przetrwato nazwisko Czeszewski, cho¢
nie nalezy ono do czgstych (por. hasto CIESZEWSKI). Niejednoznaczne sa rowniez
zapisy zlotnika Andrzeja Gozdzia, notowanego w zrodtach: GOSCI, Gosdzia
(gen.)/gosdzija/Gosdzya, =~ Goszcz.  Niekonsekwencja ~ w  stosowaniu  liter
odpowiadajacych gloskom Z, dzZ, §, ¢, a takze fakultatywne traktowanie oznaczania
miekkosci spolglosek i litery 0 sprawiaja, ze mamy do czynienia z nazwiskami Gozdz,
Gozdz, Gosé, Goszcz badz Gozdz. Jak si¢ okazuje, wariant ostatni jest dzi$
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najpowszechniejszy, w rejonie Poznania reprezentowany przez ponad osiemdziesigciu
nosicieli (SNW, por. hasto GOZDZ).

Niektore z dawnych wariantow, mimo iz wspoHunkcyjne w identyfikacji
ztotnikdéw, juz na gruncie sredniopolskiej antroponimii, dajg si¢ zinterpretowaé jako
wyraznie rézne nazwiska — np. ztotnik Bartosz Tobecki, wym. w 1. 1556-1559,
notowany jest nickiedy w ksiegach cechu jako Tomecki. Do zapisoéw z nietypowa
wymiang glosek dwuwargowych b i m nalezy doda¢ rowniez i te, ktore poswiadczajg
maniere¢ pisania g zamiast a i e (Tobgcki, Tomgcki). Z tych czterech wariantow
wspolczesnie funkcjonuje tylko jedno nazwisko Tomecki, jednak w XV1 w. wariantem
wyraznie przewazajacym w zapisach byta forma Tobecki (por. hasto TOBECKI).

By¢ moze zaskakujaca wariantywnoscig cechuje si¢ tez nazwisko ztotnika
Wojciecha Budzyniewicza (Budziniewicza), zapisywanego w ksiggach réwniez jako
Buczniewicz. Zjawisko mieszania glosek dz 1 cz rozklada si¢ w obrebie
wyekscerpowanych wypisow na korzy$¢ pierwszej — wariantow typu Budzyniewicz,
Budziniewicz, niekiedy tez Budzniewicz jest wiecej niz wariantow Buczniewicz.
Wspotczesnie natomiast nazwiska Budzyniewicz i Budziniewicz nie wystepuja juz
w ogdle, w antroponimii Polakow przetrwato jedynie nazwisko Buczniewicz, cechujgce
si¢ jednak niewielkg liczbg poswiadczen (por. hasto BUDZYNIEWICZ).

Bez watpienia zrodtem odrebnosci niektorych dzisiejszych nazwisk jest
niezaznaczanie przez pisarzy cechowych migkkosci w sufiksach -inski/-ynski,
wspotczesnie funkcjonujacych zarowno w wydzielong w postaci znaku diakrytycznego
miegkkos$cig, jak 1 bez niej. Zlotnik Jan Glowinski, wystepujacy w zrodtach w latach
trzydziestych XVII wieku, po$wiadczony jest wylacznie w wariancie bez migkkosci,
jednak skonfrontowanie jego nazwiska ze stanem wspdiczesnym dowodzi istnienia
dwoch roznych nazwisk: czestszego Glowinski 1 rzadszego Glowinski (podobna
specyfika charakteryzuje zlotnika o niezwykle popularnym nazwisku Jasinski,
notowanego w ksiegach bez oznaczenia migkkosci; wspotczesnie z dwoch wariantow:
Jasinski 1 Jasinski pierwszy jest nieporownanie czestszy od drugiego, SNW, por. hasto
JASINSKI). Jesli dodaé, ze w poswiadczeniach nazwiska Glowirski pisano 7 i |, nalezy
wymieni¢ rowniez warianty Glowinski i Glowinski, notowane w SNW (por. hasto
GLOWINSKI). Podobnie rzecz si¢ ma z wspotfunkcyjnym nazwiskiem ztotnika —
Glowik. Swobodne stosowanie znakow | i / (najpewniej dla oznaczenia gloski 7)
przyczynia si¢ do wyodregbnienia kolejnych réznych nazwisk — Glowik i Glowik.
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Identyfikacje ztotnika Jana Pelki, ktorego nazwisko przyjmowato niekiedy zniemczona
posta¢ Pelken, z uwagi na fakt powszechnego nieodrdzniania w pisowni gloski 7 od |,
mamy prawo odczytac takze jako Pefka. Nie jest chyba tez wielce zaskakujacy fakt, ze
to wilasnie ta powsta¢ dzi$ jest wiodgcym wariantem, ponad szes$ciokrotnie cz¢stszym
wsrdd nazwisk Polakow niz Pelka (SNW, por. hasto PELKA).

Do zwigkszenia zasobu form wariantywnych przyczyniajg si¢ takze procesy
adaptacyjne nazwisk genetycznie niemieckich. Zapisywanie ich w dokumentach
cechowych z pewnag doza swobodnosci, a takze w zgodzie z polskimi regutami
ortograficznymi sprawia, ze niektdre nazwiska wystepuja w tak dalece odmiennych
formach, ze trudno jest je wywiez¢ z jednej podstawy motywujacej w jezyku
niemieckim, w ktérym tez wspodlczesnie stanowiag rézne nazwiska. Za przyktad niech
postuzy nazwisko trzech generacji ztotnikéw poznanskich nazywajacych si¢ Jan Leman
1 zlotnika przybytego z Drezna, Rudolfa Lemana oraz jego syna Zachariasza. Ksiggi
cechowe poswiadczaja takie formy graficzne jak: Leman, Lehman, Leheman,
Leiman/Leyman, Lieman (w zrodtach wystepuja rOwniez zapisy z geminatami Lemann,
Leimman oraz zapis Leman). Roéznorodnos¢ zapisanych form nakazuje odnie$¢ je do
dwoch nazwisk niemieckich o roznej genezie: Lehmann i Leimann (por. hasto LEMAN
w stowniku). Jezeli jednak wzig¢ pod uwage fakt, ze w zdecydowanej wiekszosci
pisarze cechowi zapisywali nazwisko w postaci Leman, to z pewnoscig moze mie¢ ono
(przynajmniej w przypadku rodziny Jana Lemana) takze odniesienie do polskiej bazy
motywujacej (ap. leman). Zestawienie dawnych wariantow z wspoOlczesnymi
nazwiskami Polakoéw przynosi rownie ciekawg obserwacje. Obecnie funkcjonujg
w polskim systemie nazwiska takie jak: Leman, Lemman, Lehman, Lehmann, Leiman,
Lejman, Leyman (SNW), z ktorych — co ciekawe — wyraznie dominujgcy liczebnie jest
wariant zachowujacy wilasciwosci pisowni niemieckiej Lehmann (nieme h, geminatg
nn), zaraz po nim zaznacza si¢ wariant zaadaptowany na polski grunt fonetyczno-
graficzny Lejman, czgste wspolczeSnie sg takze nazwiska Leman i Lehman, zas
w dawnym wojewodztwie poznanskim dominuje rowniez nazwisko Lehmann (SNW).

Duza liczbg dawnych wariantow graficznych — dzi§ odrgbnych nazwisk —
cechuje si¢ nazwisko Szulc motywowane niemieckim onimem Schultz(e). O jego
powszechnos$ci w $redniopolskiej antroponimii $wiadczy fakt, ze mimo iz wsrod
ztotnikow miejskich ma ono nieliczne reprezentacje, niezwykle czgsto nosili je
uczniowie rzemiosta — mieszkancy Poznania lub przybysze z Gdanska, Wroctawia
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I Warszawy (ich identyfikacje znajdujg si¢ pod hastem SZULC). Identyfikowani byli
rozmaitymi wariantami nazwy osobowej: wiernymi niemieckiemu oryginatowi (Schultz,
Scholtze, Scholtz), spolonizowanymi po czesci, taczacymi wiasciwosci grafii polskiej
i niemieckiej (Schulcz, Scholcz, Sultz, Szultz) czy tez catkowicie zaadaptowanymi na
gruncie polskim (Szulcz, Sulcz, Szolc). Wspodtczesnie, rowniez w rejonie Poznania,
zdecydowanie dominuje spolszczony wariant graficzny Szulc, ktéry ma ponad 25
tysiecy nosicieli w Polsce, w dawnym wojewodztwie poznanskim za$ blisko dwa
tysigce. Drugi po nim jest wariant Schulz z liczbg ponad 220 nosicieli, w tym 316
w dawnym woj. poznanskim, trzeci za§ — spolszczony Szolc z liczba 1385 nosicieli
W Polsce. Odrebnymi nazwiskami dzi§ sa takze ,,hybrydowe” warianty graficzne,
niezupehnie spolonizowane i zachowujace po czesci cechy niemieckie: Szultz, Szulz,
Szolz, Schulc, Scholc, a takze pozostate warianty typowo niemieckie: Schultz, Scholtz,
Scholtze, Scholz. Nie cechuja si¢ juz tak wysoka frekwencjg jak nazwiska Szulc, Schulz
czy Szolc. Wycofujacymi si¢ z uzycia sg z kolei takie warianty graficzne jak
spolszczone: Sulcz, Sulc oraz niemieckie Scholtze (por. hasto SZULC).

Podobne prawidlowosci wykazuje analiza wariantow graficznych nazwiska
Szwarc, identyfikujacego wybitnych siedemnastowiecznych ztotnikow przybytych do
Poznania z Krakowa — Wojciecha i Stanistawa. W materiale cechowym nazwisko ma
tez kilka poswiadczen w identyfikacjach uczniow m. in. z Wroctawia i z Torunia. Tym
razem roéwniez wyraznie dominuje forma sprowadzona na polski grunt fonetyczno-
graficzny Szwarc, ale pojawiajg si¢ takze takie warianty jak: Schwarcz, Swarcz, Szwarz,
Szwartz, Swartz, Swarc, Schwarc. Specyfika wystepowania réznych form wspotczesnie
jest podoba do tej, ktora charakteryzuje nazwisko Szulc. Najwiecej Polakéw
(i poznaniakéw) nosi bowiem nazwisko wyraznie spolszczone Szwarc, majace dzi$ az
ponad sze$¢ tysiecy przedstawicieli. Z nazwisk o nizszej frekwencji dominujace jest
nazwisko wierne pisowni niemieckiej (z uproszczeniem grupy tz) Schwarz, a zaraz po
nim typowo niemieckie Schwartz (por. hasto SZWARC).

Na uwage zastuguje tu takze przywolywane wczesniej nazwisko Henc/Hentz,
identyfikujace wielopokoleniowa rodzing zlotnikéw, wystepujaca w zréddlach na
przestrzeni stu trzydziestu lat, poswiadczong w wielu wariantach graficznych: Heintz,
Hencz, Henc, Hentz, Heinc, Heincz, Haincz, Heintze. Nazwisko kontynuowane jest
wspolczesnie w wielu postaciach: Henc, Hencz, Henz, Henze, Heinc, Heincz, Heintz,
Heintze, Heinz, Heinze, z ktérych najwyzsza frekwencj¢ w planie ogoélnopolskim
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osiggaja: wierne pisowni niemieckiej Heinze i spolonizowane fonetyczno-graficznie
Henc, za§ do najpopularniejszych wariantow wséréd mieszkancoOw rejonu Poznania
nalezg: Heinze, Heintze, Henc (por. hasto HENCZ).

Z imponujacg liczbg wspotczesnych wariantow mozna powigza¢ nazwisko
wspomnianego wczesniej zlotnika Jana Dilla, przybylego do Poznania w XVII w.
z Frankfurtu. W ksiggach cechu mistrz wymieniany jest na rozne sposoby (por. hasto
DILL) prezentujace rozmaite warianty na gruncie pisowni 1 morfologii, ktore
W zestawieniu z wspoétczesnym zasobem antroponimicznym pozwalajg wytoni¢ az
dwanascie roznych nazwisk noszonych przez Polakow: Dil, Dill, Dilla, Dyl, Dyla, Dyll,
Dylla, Tyl, Tyla, Tyll, Tylla. Najczestsze sa: Dyl, majacy blisko dwa i pét tysigca
nosicieli (jakkolwiek w rejonie Poznania reprezentowany przez zaledwie czternascie
0sob), nastepnie Tyl — blisko pottora tysigca nosicieli, w tym az stu dwudziestu pigciu
mieszkancow bylego woj. poznanskiego, i Dyla z liczbg reprezentantow wynoszaca
ponad tysigc dwiescie o0sob (w tym szesnascie z bylego woj. poznanskiego).
Analogicznie mozna opisa¢ nazwisko zlotnika Benedykta Faitha, dziatajacego
w Poznaniu w XVI wieku. Ogromna réznorodno$¢ sposobow zapisu (Foith, Foyth, Foit,
Faith, Fayth, Fait, Feit, Feith, Vaitt, Voith, Woyth) przektada si¢ na niematg liczbe
nazwisk, funkcjonujacych wspotczesnie: Fait, Fajt, Fajth, Feit, Feith, Fejt, Foit, Fojt,
Voit. Do najczestszych nalezg dzi$ nazwiska Fojt, Foit, Fait i Fajt, najwtasciwsze dla
rejonu poznanskiego za$ sg nazwiska Fojt i Fait (por. hasto FAITH).

Swoistym ,,rekordzista” w liczbie wspdiczesnych wariantow jest bodaj nazwisko
Szmidt, prezentowane przez ztotnikow Ottona i Tomasza (niepowigzanych ze sobg),
wielu uczniéw rzemiosla 1 ré6znych mieszczan poswiadczonych w ksiggach cechu.
Nazwisko obecne w polskim systemie antroponimicznym juz od XIV wieku, w dobie
sredniopolskiej podlegato dalszej adaptacji na polskim gruncie fonetycznym-
graficznym 1 morfologicznym tak, iz wspolczesnie najczgstsze jego postaci,
Z wyjatkiem dominujacej oryginalnej formy Schmidt, majg pisowni¢ niemal w pelni
spolszczong: Szmidt, Szmyd, Szmit, Szmyd, Szmid. Do rzadszych naleza warianty:
Schmid, Schmitt, Schmitt, Szmytt, Szmitt, Szmitd (por. hasto SZMIDT). Borykanie si¢
polskich pisarzy z nagminng geminacja w jezyku niemieckim, bedacg zarazem 1 polska
manierg graficzng, ma swoj skutek we wspdlczesnym stanie nazwisk, w ktorym formy
typu Szmit i Szmitt stanowig odrgbne, réznigce si¢ nazwiska. Jesli rzuci¢ okiem na
identyfikacje szesnastowiecznego zitotnika Konrada Widmana (mistrz niemal
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bezwyjatkowo wystepuje jako Widman, czasem tez Witman), nie sa one tak
zroznicowane graficznie, jak pozniejsze kontynuacje tego nazwiska: Witman, Widman,
Witmann, Widmann, Wittman, Wittmann (por. hasto WIDMAN).

Do zroéznicowanych pod wzgledem pisowni nazwisk nalezg dzi§ takze
kontynuanty niemieckiej nazwy osobowej Neumann, w antroponimii ztotnikow
poswiadczonej w identyfikacjach zlotnika Karzysztofa Neimana i jego synow,
poswiadczonych w 1. 1673-1706 w formach: Naiman/Najman/Nayman, Nauman,
Neuman, Neiman/Neyman. Wszystkic formy identyfikujace zlotnikéw sa dzi$
poswiadczone w bazie nazwisk Polakéw (do nich nalezy doda¢ jeszcze wariant
z oryginalng pisownig niemiecka Neumann, ktory jest najpopularniejszym nazwiskiem
wspotczesnie, noszonym przez ponad cztery tysigce osob, licznie reprezentowanym tez
w dawnym woj. poznanskim — przez blisko czterystu nosicieli. Kolejne pod wzgledem
popularnosci sa nazwiska Neuman i Najman, za§ warianty z pisownig i lub y typu
Naiman/Neyman naleza do bardzo rzadkich, SNW, por. hasto NAIMAN).

W kilku postaciach graficznych, w réoznym stopniu podlegajacych adaptacji na
gruncie polskim, wystgpito w zrodtach nazwisko osiemnastowiecznego ztotnika
Michata Meis(t)nera: Meistner, Meisner, Meysner, Maisner, Maysner. Wspotczesne
formy nie po$wiadczajg juz wariantu z protetycznym -t- w §rodglosie (nie tak rzadkiego
w ksiegach cechowych): Meisner, Meissner, Mejsner, Meysner, Majsner, Maisner. Po
raz kolejny wida¢ tu pewna prawidlowos¢ dotyczaca nazwisk niemieckich w polskim
| poznanskim systemie — dominujgce jest nazwisko z pisownig wlasciwg jezykowi

oryginatu Meissner lub w petni spolonizowane Majnser (por. hasto MEISTNER).

W powyzszym opisie szczegotowo przedstawiono wlasciwosci pisowni nazwisk
ztotnikoéw, ich cechy typowe, indywidualne i1 dialektalne. Na rozmaito$¢ wariantow
zapisu wplyw miaty powszechne w dobie $redniopolskiej cechy pisowni,
udokumentowane zarazem w licznych opracowaniach regionalnej antroponimii tego
okresu, modyfikowane nieraz w dowolny sposob przez jednostkowe wybory pisarzy
cechowych 1 bez watpienia podporzadkowane oddziatywaniu wielkopolskich cech
regionalnych, przejawiajacych si¢ rowniez w onimicznej warstwie jezyka. Przywotane
powyze] liczne przyklady antroponimii zlotniczej pozwalaja zaobserwowac relacje
migdzy $redniopolskimi i wspotczesnymi formami nazwisk, pokazujac, jak wiele cech
dawnej grafii pozostalo w nazwiskach do dnia dzisiejszego, wbrew zmieniajacym si¢

103



W czasie rdéznym manierom i nawykom pisowni czy skodyfikowanym zasadom
ortograficznym. Potwierdza to niejako teze¢, ze nazwiska w polskim systemie stanowig
pewien odrebny zbior eclementow, rzadzonych wedle wlasnych zasad ich

funkcjonowania.
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ROZDZIAL 6. ANALIZA I INTERPRETACJA NAZWISK ZLOTNIKOW

6.1. Budowa polskich nazwisk zlotnikéw

Przyjeta przeze mnie metodologia pracy doktorskiej zasadniczo nie zaklada
szczegbtowe] analizy stowotwoérczo-semantycznej nazwisk zlotnikow. Ponizej
przedstawiam zatem og6lng charakterystyke budowy antroponiméw, zwracam uwage
na interesujgce w badanym zbiorze zjawiska wahania postaci nazwisk, zwigzane
zwcigz zywa 1 czesto poswiadczong kontekstowo w zrodle ich kreacja, odsylam
réwniez do literatury szerzej rozpatrujacej zagadnienie roli poszczegdlnych formantow
W procesach nazwiskotworczych.

Spogladajac na budowe¢ nazwisk ztotnikdw, mozna wyr6zni¢ kilka typow
stowotworczych. Ogladowi podlegato sto dziewigédziesiat pie¢ jednostek, zawartych
w stowniku nazwisk mistrzow ztotniczych'**:

* nazwiska réwne podstawom je motywujacym — liczg trzydziesci trzy jednostki,

= nazwiska derywowane sufiksalnie na polskim gruncie antroponimicznym — licza
siedemdziesiat jednostek,

= nazwiska obce — licza az dziewie¢dziesiat dwie jednostki'®,

Do nazwisk réwnym podstawom je motywujagcym nalezy zaliczy¢: 1) nazwiska
rowne apelatywom: Czapla, Czarny, Darmopych, Drab, Dubiel, Dudek, Gozdz, Herny,
Koscielny, Kozodoj, Mak, Podeszwa, Przybyto, Skrobirog, Stoma, Strzelec, Wiosto,
Zaklika, Zareba, Zotna 2) nazwiska rowne imionom: Andrzej, Bernhardt, Casper, Filip,
Franc(z), Jozef, Sebastian, Szymon, Wincenty 3) nazwiska rowne nazwom etnicznym:
Wegrzyn, 4) nazwiska rowne nazwom miejscowym: Giecz (nazwisko o podwojne;j
motywacji, tez rowne skroconej formie imienia), Kamin (nazwisko o podwojnej
motywacji, tez rowne apelatywowi kamiern), 5) nazwiska rowne nazwom herbowym:

Korwin, 6) nazwiska rowne nazwom etnicznym: Wegrzyn. Powstawaly one w drodze

194 W danych ilo$ciowych nie sg zawarte hasta w postaci imion ztotnikow, ktérzy postugiwali sie rowniez

nazwiskiem i ujeci sg w stowniku tez pod hastami poszczegodlnych nazwisk (Abraham, Bartosz, Benedykt,
Hanus, Jakub, Jan, Tomasz, Tobiasz), za$ nieliczne protonazwiska ztotnikow postugujacych sie tylko
imieniem (np. Szymon, Sebastian) zostaty zawarte w powyzszych danych ilo$ciowych.
195 Ostatniej grupie zostata po$wiecona uwaga w odrebnej czgsci rozdziatu; ich budowa — z uwagi na
obco$¢ w polskim systemie — nie jest tu rozpatrywana.
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tzw. derywacji semantycznej, tj. translokacji funkcji apelatywu lub antroponimu
bedacego podstawa nazywania, czemu nie towarzyszyta zmiana formy antroponimu®*®.

W grupie tej znajduja si¢ réwniez nazwiska, ktore w $wietle starszych uje¢
badawczych i1 wynikajacych z nich klasyfikacji nazwisk, mozna by uznaé¢ za typ
stowotworczy, jakim jest compositum. Jego odrgbne miejsce w klasyfikacji nazwisk
wyznaczyl juz Stanistaw Rospond, wyrdzniajac m. in. composita o charakterze wtdrnie
przezwiskowym197. W dzisiejszych pracach prezentujacych formalne kryterium
W opisie nazw wlasnych, pomija si¢ niejako nazwiska zlozone, dzielac zasadniczo
antroponimy na derywowane i niederywowane oraz sytuujgc nazwiska komponowane
w obrebie tych rownych wyrazom motywujacym (w tym wypadku dwom podstawom).
Wobec podkreslanej przez wielu badaczy niemozliwosci uchwycenia pierwotnego aktu
nominacji cztowieka oraz prawdopodobienstwa, ze struktura typu compositum zostata
utworzona w warstwie apelatywnej, formy takie jak dwuelementowe zlozenia
czasownikowo-rzeczownikowe Kozodoj czy Skrobirég badz przystowkowo-
czasownikowe Darmopych, zaklasyfikowatam do nazwisk réwnych podstawom je
motywujacym — W tym wypadku gotowym apelatywom przezwiskowym darmopych
‘pyszatek, zarozumialec’ (SXVI), kozodoj ‘ten, kto doi kozy’ (SXVI) i skrobirég —
analogicznie ‘ten, kto skrobie rogi’. Przykladem za$ zestawienia w klasycznym
rozumieniu poje¢ zwigzanych z podgrupa nazwisk typu compositum mogtaby byé
tlumaczenie niemieckiej nazwy osobowej Zlota Maria (por. niem. Gulden Maria,
poswiadczone w antroponimii zlotnikow; ksiegi cechowe nie notuja jednak polskiego
odpowiednika Zfota Maria, wymienia je jedynie historyk T. Nozynski).

Nazwiska derywowane antroponimicznie, nie zmieniajac swej funkcji
denotacyjnej, zmieniaty forme, w zbiorze antroponimii ztotnikéw utworzone zostaty za
pomoca nastgpujacych sufiksow, prezentowanych wedtug ich frekwencji:
-(ow)ski/-(ew)ski, -inski, -enski, -Cki — poswiadczony w 32 nazwiskach (23 z suf. -ski
19 z suf. -cki): Bukofowski, Bydkowski, Cieszewski, Gembicki, Giecki, Glowinski,
Janowski, Jasinski, Jastowski, Jastrzebski, Kabaszewski, Kawecki, Konerski, Kosiarski,

Kosmowski, Lenartowski, Libicki, Pigtkowski, Podowski, Rozycki, Rupalski, Siemsicki,

19 Ppor. A. Cieslikowa, Staropolskie odapelatywne nazwy osobowe. Proces onimizacji, Wroctaw-

Warszawa-Krakow 1990, s. 7; Ta sama, Sposoby przenoszenia apelatywdéw do kategorii nazw osobowych,

w: V Ogélnopolska Konferencja Onomastyczna 3-5 wrzesnia 1985. Ksigga referatéw, pod red.

K. Zierhoffera, Poznan 1988, s. 85.

7S, Rospond, Struktura i klasyfikacja nazwiska stowianskiego na podstawie nazwisk Slgskich,

Rozprawy Komisji Jezykoznawczej Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego V, Wroctaw 1965, s. 9-63.
106



Skrzetuski, Stawienski, Staniewski, Stawski, Tobecki, Torunski, Wiostowski,
Wituchowski, Wysocki, Zelicki,

-owicz/-ewicz — po$wiadczony w 20 nazwiskach (16 z suf. -owicz i 4 z suf. -ewicz):
Budzyniewicz, Derpowicz, Dobielowicz, Fredowicz, Gulczewicz, Helmanowicz,
Jerzykowicz, Jozefowicz, Jurkowicz, Koczanowicz, Kosiorowicz, Kudzinowicz,
Lemanowicz, Susidtowicz, Szabelkowicz, Walentynuszewicz, Wielochowicz, Wiostowicz,
Wolniewicz, Wrzaskowicz,

-ek — poswiadczony w 4 nazwiskach (Brozek, Kwieciszek, Mroczek, Poganek),

-ik — poswiadczony w 4 nazwiskach (Czudnik, Dobielik, Glowik, Malik),

-czyk — poswiadczony w 2 nazwiskach (Abramczyk, Pogarczyk),

-as(z) — poswiadczony w 2 nazwiskach (Niklas, Piotrasz),

-is(z) — poswiadczony w 2 nazwiskach (Kwiecisz, Matis),

-icz — poswiadczony w nazwisku Okulicz,

-ys — poswiadczony w nazwisku Karys,

-och — poswiadczony w nazwisku Bodoch,

-no — poswiadczony w nazwisku Piechno.

Prezentowane w ten sposob sufiksy traktuje jako pewnego rodzaju gotowe
zakonczenia nazwisk, zdajac sobie sprawg, ze geneza niektorych z nich nakazywataby
ujecie ich we wspolnych grupach. W kilku sytuacjach jednoznaczne zakwalifikowanie
nazwiska do danego typu stowotworczego moze tez by¢ dyskusyjne — np. nazwisko
Brozek (n. 0s. Broz+ek lub ap. brozek), C(z)udnik (n. os. Cudny+ik, ap. cudnik). Dla
przejrzystosci powyzszej klasyfikacji oraz, zeby nie tworzy¢ grup nazwisk o watpliwym
przyporzadkowaniu, przyjetam niejako arbitralnie, ze w motywacji tego typu nazwisk
przyjmuje pierwszenstwo nomen proprium nad nomen appelativum i wiazace si¢ z tym
pierwszenstwo derywacji sufiksalnej w planie antroponimicznym.

Wyraznie dominujagcym typem strukturalnym w antroponimii zlotnikow sa
nazwiska z sufiksami -(ow)ski/-(ew)ski i cki, ktore to sufiksy uformowaty nazwiska
przede wszystkim od nazw miejscowych — z trzydziestu dwu tego typu form az
dwadziescia trzy maja W podstawach wyrazng nazwe¢ miejscowa: Bukolowski,
Bydkowski, Cieszewski, Gembicki, Giecki, Glowinski, Janowski, Jasinski, Jastowski,
Jastrzebski, Kawecki, Kosmowski, Libicki, Pigtkowski, Rozycki, Siemsicki, Skrzetuski,
Stawienski, Staniewski, Stawski, Torunski, Wituchowski, Wysocki, a tylko pozostatych
dziewie¢ motywowane jest nazwami osobowymi o dwojakim odniesieniu: do
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apelatywow Kabaszewski (n. os. Kabasz : ap. chaby ‘staby, maty’), Kosiarski (n. os.
Kosiarz : ap. kosiarz), Podowski (podst. pod- por. n. os. Podeszwa : ap. podeszwa),
Wiostowski (n. 0s Wiosto . ap. wiosto) i do imion: Konerski, Lenartowski, Rupalski,
Tobecki, Zelicki. W tym sensie nazwiska ztotnikéw dowodza zachowania podstawowe;
funkcji sufiksu -ski, taczonej w literaturze przedmiotu z miejscem pochodzenia lub
posesywnoscig. Zdaniem Andrzeja Sieradzkiego taki charakter sufiks ten zachowuje
jeszcze w okresie Sredniopolskim, cho¢ przyktady zerwania wyrazanej przez niego
relacji obserwuje si¢ juz w Sredniowieczu. Stereotypowe pojmowanie roli tego
przyrostka w rozwoju polskich nazwisk, wywiedzione z wysokiej frekwencji
budowanych przez niego struktur nazewniczych wsrod ludnosci szlacheckiej, sprzyjato
utrwaleniu si¢ zwyczaju nazwa osobowa + sufiks, za§ wytworzony w ten sposob model

stuzyt dalszej modyfikacji istniejacych juz antroponimow*®

(por. podstawy
przywotanych powyzej nazwisk modelowych: np. Kabasz, Kosiarz, Wiosto, Zelik).
Sufiks -ski w wielu opracowaniach antroponomastycznych doby $redniopolskiej
wystepuje jako dominujacy derywat nazwiskowy'%. Andrzej Sieradzki zauwaza, ze
sufiks ten (mimo iz podstawowy w nazwisku szlacheckim) juz od XV wieku,
a szczegdlnie w wiekach nastepnych, stuzyt formowaniu nazwisk mieszczanskich,
anawet chlopskich®®. Podobnie Matgorzata Jaracz podkresla, ze z powodu wysokiej
produktywnos$ci formantu -ski juz od potowy XVI w. wida¢ zjawisko zmiany jego

pierwotnej funkcji odmiejscowej na strukturalng®*

. Prowadzona przez badaczke analiza
nazwisk kaliszan z uwzglednieniem sporej grupy antroponiméw wielomotywacyjnych
jeszcze bardziej zdaje si¢ uwypukla¢ modelowg funkcj¢ zakonczenia -ski.

W zastosowanym przeze mnie uproszczonym opisie budowy nazwisk zlotnikéw
poznanskich 1 1laczliwosci formantow z okreslonymi podstawami wykluczam

wielomotywacyjno$¢ niektérych nazwisk, dla kazdego nazwiska przyjmuj¢ jedna

motywacj¢ nadrzedng, co znow jest pewnego rodzaju arbitralnym rozwigzaniem,

198 Zob. A. Sieradzki, Stowotwérstwo protonazwisk doby staro- i Sredniopolskiej. ,Poznanskie Studia
Polonistyczne. Seria jezykoznawcza” 2010, t. 16, s. 269. Pierwotnie sufiks typowy byt w Wielkopolsce,
na Pomorzu i w Matopolsce oraz na pograniczu potudniowo-wschodnim (zob. S. Rospond, O nazwiskach
na -ski. ,,Poradnik Jezykowy” 1966, nr 1, s. 1-12; Z. Kowalik-Kaleta, Staropolskie nazwy osobowe
motywowane przez nazwy miejscowe, Wroctaw 1981).

1997 wyjatkiem prac, ktore dowodza dominacji sufiksu z podstawowym -k- w badanych regionach:
J. Maczyniski, Nazwiska Lodzian (XV-XIX wiek), LodZz 1970 i H. Borek, U. Szumska, Nazwiska
mieszkancow Bytomia od konca XVI wieku do roku 1740. Studium nazewnicze i spoteczno-
narodowosciowe, Warszawa 1976.

20 70b. A. Sieradzki, Poznariskie derywaty nazwiskowe XVI-XVII1 wieku, Poznan 2013, s. 22.

201 M. Jaracz, Nazwiska mieszkancéw Kalisza od XVI do XVIII wieku, Bydgoszcz 2001, s. 454,
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wymaganym jednak dla przejrzystosci takiego opisu (sytuacje homonimii podstaw
motywujacych w przypadku nazwisk na -ski dotycza jednostek ujmowanych
w stownikach motywacyjno-etymologicznych jako odmiejscowe, dla ktorych jednak nie
da si¢ wykluczy¢ jako drugiej motywacji przez nazwe osobowg — np. Gembicki,
Glowinski, Janowski. Przyjecie takiej perspektywy sprawiloby, ze nazwiska pochodzace
wylacznie od podstaw miejscowych stanowityby czternascie jednostek, a az dziewigé
nazwisk nalezatoby uzna¢ za homonimiczne).

Spojrzenie na funkcjonowanie sufiksu -ski w badanym okresie pozwala z koleli
zaobserwowaé, ze az pigtnascie tego typu form wystgpito w wieku XVII, dwie na
przetomie XVI/XVII wieku, jedenascie w wieku XVI, a tylko cztery w wieku XVIII?%,
O ile stosunek nazwisk od podstaw miejscowych do nazwisk modelowych w wieku
XVI wynosi odpowiednio 82% do 18%, o tyle w wieku XVII udzial podstaw
miejscowych w kreowaniu formacji na -ski juz nieco maleje, wynosi 69% w stosunku
do 31% podstaw innych niz miejscowe. Obserwacj¢ te zdaje si¢ potwierdza¢ badanie
og6tu antroponimii poznanskiej, w $wietle ktorego liczba odnazwiskowych formacji na
-ski wyraznie wzrasta (w wieku XVI w zbiorze nazwisk poznaniakow wystgpito ich 53,
w wieku XVII - 213, aw wieku XVIII — 302)%%,

Drugi dominujacy typ strukturalny zlotniczej antroponimii stanowig nazwiska na
-owicz/-ewicz, -icz. Repartycja form z -owicz/-ewicz ksztattuje si¢ w stosunku szesnastu
nazwisk z pierwszym wariantem do czterech nazwisk z drugim wariantem, w ktérym to
sufiks z ‘ev w miejsce ov pojawia si¢ bezwyjatkowo po glosce historycznie migkkiej
(Gulczewicz, Walentynuszewicz). Co znamienne jednak, po gloskach historycznie
miekkich wystepuje tez sufiks -owicz (Dobielowicz), tak samo po podstawach
z twardym wyglosem pojawia si¢ sufiks -ewicz (Budzyniewicz, Wolniewicz). Reguty
derywacji nazwiskowej maja niekiedy przewage na tradycyjnymi regutami taczliwosci
formantow.

Wiystagpienie wielkopolskich form dialektalnych wiasciwe jest wiekowi XVII,
podobnie jak niemal wszystkich pozostatych struktur na -owicz/-ewicz. W wieku XVI

wystapity zaledwie dwa takie nazwiska, identycznie — w wieku XVIII. Stan ten

202 Obserwowanie whasciwosci nazwisk zlotnikow poznanskich w czasie w kategoriach ilosciowych
obarczone jest w pewnym stopniu niedoktadnoscia z powodu czynnikow zewnetrznych, zwigzanych
z dziejami cechu i wynikajgcg z nich bezposrednio czgstoscig prowadzenia zapisow w ksiegach. Por.
rozdz. Charakterystyka wykorzystanych Zrédet archiwalnych, wykres przedstawiajacy liczbe
antroponiméw poswiadczonych w ksiggach poznanskiego cechu ztotnikow w latach 1489-1792.
23 70h. A. Sieradzki, Poznariskie derywaty nazwiskowe..., S. 23.
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potwierdza tez¢ Andrzeja Sieradzkiego o naglym przyroscie ilosciowym derywatow
z sufiksem -owicz w antroponimii poznanskiej w XVII w., przy ich niewielkiej
liczebno$ci w wieku poprzednim 1 nizszej frekwencji réwniez w wieku nastepnym,
powodowanym ,,wyzwoleniem” si¢ owego derywatu z relacji semantycznych, zywych

jeszcze w szesnastym  stuleciu®®

. W literaturze antroponomastycznej istnieje wiele
opracowan na temat ewolucji formalnej i semantycznej patronimicznego przyrostka.
Formant -ic, przeksztalcony fonetycznie z prastowianskiego *ite, W polszczyznie zostat
rozszerzony o czgstke -ow- prawdopodobnie pod wptywem tgczenia si¢ imion na -ic
z imionami na -ow lub w wyniku obecnosci nazw coérek na -owna i nazw zon na -owa.
Jego patronimiczna funkcja uksztattowata si¢ juz w okresie prastowianskiej wspolnoty
jqzykowej205. Oznaczal pochodzenie w ogdlnosci od kogo$ lub skads, a na gruncie

polskim pochodzenie od ojca®*®

. Patronimika w antroponimii ztotnikow, ktére na pewno
lub z duzym prawdopodobienstwem mozna uznaé za wyrazajace rzeczywista relacje
odojcowska to: Dobielowicz, Fredowicz, Lemanowicz, Wiostowicz (wigcej uwagi
pos$wigcam im ponizej, por. tez odpowiednie hasta w stowniku). Jezeli przesledzié
podstawy nazw osobowych, od ktorych zostaly derywowane nazwiska z formantem -
owicz/-ewicz, na plan pierwszy wysuwaja si¢ podstawy apelatywne (stanowigce 52% —
Budzyniewicz, Derpowicz, Dobielowicz, Koczanowicz, Kosiorowicz, Kudzinowicz,
Susidlowicz, Szabelkowicz, Wiostowicz, Wolniewicz, Wrzaskowicz), nast¢gpnie imiona
(stanowigce 29% — Jerzykowicz, Jozefowicz, Jurkowicz, Okulicz, Walentynuszewicz,
Wielochowicz), a takze podstawy niemieckie (stanowigce 19% — Fredowicz,
Gulczewicz, Helmanowicz, Lemanowicz). Struktura ostatniej podgrupy nakazywalaby je
okre$li¢ mianem hybryd niemiecko-polskich. Wanda Szulowska w artykule
poswigconym nazwiskom z sufiksem -owicz wiernych parafii sw. Wojciecha podkresla,
ze dodawanie tego mile widzianego w kulturze mieszczanskiej zakonczenia do podstaw
motywowanych przez apelatywa jest przejawem pewnej nobilitacji, wyrazem checi
posiadania nazwiska lepszego, odcinajgcego sie od znaczenia wyrazu ukrytego

W podstawie. Autorka dowodzi rowniez, iz sufiks -owicz wykorzystywany byt do

204 A Sieradzki, Poznarnskie derywaty nazwiskowe..., s. 191-193.
205 7ob. Tamze, s. 81; M. Magda-Czekaj, Wybrane typy stowotwdrcze nazwisk okresu sredniopolskiego
W ujeciu historyczno-spotecznym, Krakow 2011, s. 79, 81.
26 A Sieradzki, Stowotwérstwo protonazwisk..., S. 268.
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polonizacji nazw obcych, co znajduje potwierdzenie roéwniez w antroponimii
ztotnikow"",

Trzecim dajacym si¢ wyodrebni¢ zbiorem derywowanych nazwisk ztotnikéw sg
formacje z podstawowym -k-. Wérod nich znajduja si¢ cztery nazwiska zakonczone na -
ek (Brozek, Kwieciszek, Mroczek, Poganek), cztery zakonczone na -ik (Czudnik,
Dobielik, Gfowik, Malik) oraz dwa zakonczone przyrostkiem -czyk (Abramczyk,
Poganczyk). Az 80% tych struktur utworzonych zostalo od nazw osobowych
0 podstawach apelatywnych (Czudnik, Dobielik, Glowik, Kwieciszek, Malik, Mroczek,
Poganek, Poganczyk), a tylko 20% od nazw osobowych majgcych w podstawach
imiona lub od imion (Abramczyk, Brozek). Co ciekawe az cztery nazwiska wyrazaja
relacj¢ patronimiczng potwierdzong kontekstowo: Abramczyk, Pogarczyk, Kwieciszek
i Dobielik. Jak zauwaza Andrzej Sieradzki, derywaty z sufiksem -Czyk juz od
sredniowiecza w pltaszczyznie apelatywnej tworzyly nazwy uczniéw, terminatorow lub
synéw?®. Pod koniec XVII wicku za$ sa juz jedynymi sufiksami mogacymi jeszcze
komunikowa¢ relacje odojcowska, ktorej w tym stuleciu derywaty z -owicz/-ewicz juz

20 Matgorzata Magda-Czekaj w pracy Wybrane typy stowotwdrcze

nie wyrazaty
nazwisk okresu sredniopolskiego w ujeciu historyczno-spotecznym réwniez zwraca
uwage na zanik najstarszej warstwy formacji patronimicznych na -0wicz/-ewicz

i pojawienie sie nowszej z elementem -k- w sufiksie?™®

. Bez wzgledu jednak na te
zjawiska liczba derywatow z podstawowym -k- w osiemnastowiecznej antroponimii
miejskiej gwalttownie spada — zar6wno z powodu aktywnos$ci sufiksow tworzacych
nazwiska modelowe na -ski, -owski, -ewski, -owicz, -ewicz, jak i z powodoéw
ekstralingwalnych (nazwiska z derywatami z -k- nie byly tak pozadane jak te

2w antroponimii zlotnikdw réwniez brak

Z wymienionymi powyzej przyrostkami)
jakichkolwiek poswiadczen struktur z podstawowym -k- w wieku XVIII. Ich
wystgpienie rozktada si¢ rownomiernie w wiekach wczesniejszych (50% w XVI w.

1 50% w XVII w.).

207 7ob. W. Szulowska, Nazwiska z sufiksem -(ow)icz / -(ew)icz w parafii $w. Wojciecha w Poznaniu.
,Poznanskie Spotkania Jezykoznawcze”, t. 27, Przestrzenie jezykoznawstwa. Prace dedykowane Profesor
Irenie Sarnowskiej-Giefing, pod red. M. Graf, Poznan 2014, s. 179.
28 A Sieradzki, Stowotwdrstwo protonazwisk..., . 268.
29 A Sieradzki, Poznarnskie derywaty nazwiskowe..., s. 189.
210 M. Magda-Czekaj, dz. cyt., s. 180.
211 70b. A. Sieradzki, Poznariskie derywaty nazwiskowe..., s. 192.
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Pozostate sufiksy reprezentowane s3 w antroponimii zlotnikéw przez
pojedyncze (najwyzej podwdjne) przyklady, niektore z nich nalezg do rzadszych na
poziomie proprialnym, czesciej biorg udziat w derywacji na poziomie apelatywnym —
np. -och w hybrydowych nazwisku Bodoch, utworzonym od niemieckiej nazwy
osobowej, -ys W nazwisku Karys czy zupelie rzadki suf. -no w nazwisku Piechno.
Wiekszy udzial w tworzeniu nazw osobowych majg suf. -as(z) i -is(z) poswiadczone

w derywatach: Niklas, Piotrasz, Kwiecisz, Matis.

Whykres 1. Typy sufiksalne derywowanych nazwisk ztotnikdw

nazwiska na -owicz
nazwiska na -owski
nazwiska na -cki
nazwiska na -ski
nazwiska na -ewicz
nazwiska na -ik
nazwiskana -ek
nazwiska na -inski, -enski
nazwiska na -ewski
nazwiska na -isz
nazwiskana -as(z)
nazwiska na -czyk
nazwiskana -no
nazwiskana -och

nazwiskana -ys$

nazwiskana -icz

Na osobng uwage w antroponimii poznanskiej bez watpienia zashuguja
przypadki zywych procesow nazwiskotworczych uchwyconych w ksiggach cechu
ztotnikow. Syn ztotnika Macieja Dobiela, dziatajacego w X VI wieku w Poznaniu, odbyt
nauke rzemiosta u swojego ojca i w 1566 r. zostat czeladnikiem, wymieniany jest
wowczas w zrodtach jako Jan Dobielowicz, zas sam mistrz Maciej w 1549 r.
po$wiadczony jest jednostkowo jako Matis Dobielik. Wahanie jego nazwiska przejawia
si¢ nie tylko w nieSmialej probie zidentyfikowania go w postaci derywatu z -ik, lecz
takze w uzywaniu przez niego wspotfunkcyjnego nazwiska Mazur.

Ksiggi cechu ztotnikow rejestrujg tez sporadyczne proby urobienia za pomocag
sufiksu -owicz nowych nazwisk od juz funkcjonujgcych, lecz niemajacych
wyktadnikow derywacji. Niekiedy wyrazaja one jeszcze zywa zalezno$¢ ojciec — syn,
innymi razy trudno jest jednoznacznie ustali¢, czy mamy do czynienia z relacja
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semantyczng czy juz tylko z oddzialywaniem modelowej struktury. Przykladem tego
typu sytuacji moze by¢ poswiadczenie zrodlowe Pan Jan Lemanowicz z 1665 r.
identyfikujace jednorazowo zlotnika Jana Lemana (II), dziatajacego w cechu w latach
1663-1697 (por. hasto LEMANOWICZ). Modelowe wspoétfunkcyjne nazwisko na -
owicz nosit réwniez zlotnik Michat Helman, wym. w 1. 1614-1633, niekiedy
alternatywnie identyfikowany jako Helmanowic. Bardziej klarowne w ksiegach cechu
sg zapisy dotyczgce ztotnika Barttomieja Fredy, wym. w 1. 1682-1686. Co ciekawe
zlotnik 6w, zanim zostal mistrzem, identyfikowany byt jako Fredowicz (chfopca na
Imie batltlomi fredowicz, fredowiczem Towarzyszem Ziotniczym), a dopiero po
wykonaniu sztuk mistrzowskich jego identyfikacje przybraty posta¢ nazwiska bez
wyktadnikow derywacji antroponimicznej (Fredowi Mlodemu Mystrowi). Ztotnik, jak
widaé, porzucit struktur¢ patronimiczng — czy to z powodu awansu zawodowego
kojarzonego z pewna dojrzatoscia, czy moze z powodu $mierci swojego ojca (w wyniku
ktorej nie bylo juz potrzeby odrozniania miodszego przedstawiciela rodziny od
starszego). Patronimicum identyfikujace ucznia i czeladnika nie utrwalito si¢ w funkcji
nazwiska mistrza (zob. hasto FREDO, FREDOWICZ). Powr6ot do nazwiska
podstawowego moze potwierdza¢ wcigz zywe w $wiadomo$ci mieszczan
przeswiadczenie o zarezerwowaniu struktury patronimicznej wytacznie dla synow
| wigzace si¢ z tym pewne jej ograniczenie funkcjonalne. O ile sytuacje takie sa
wyjatkowe, nie stoja w sprzecznosci z tezg o naglym przyroscie modelowego derywatu
na -owicz w antroponimii poznanian w wieku XVII. Zupelie inaczej rzecz ma si¢
z nazwiskiem ztotnika Piotra Wiosty, wym. w ksiggach w 1. 1626-1674, ktoremu daja
si¢ przyporzadkowac¢ az trzy sposoby identyfikacji: za pomoca nazwiska podstawowego
Wiosto 1 jego dwoch derywatow Wiostowski 1 Wiostowicz. Od najwczesniejszych lat,
w ktorych ztotnik poswiadczony jest w ksiggach cechu (m. in. jako uczen rzemiosta)
postugiwat sie¢ dwoma formami nazwiska: Wiosto i Wiostowski. W latach trzydziestych
1 czterdziestych natomiast, kiedy byt juz praktykujacym czeladnikiem, uzywat
najczesciej nazwiska Wiosto (sporadycznie tez Wiostowicz lub Wiostowski). W tym
okresie jednak rzadko wymieniany jest w ksiggach cechu, a ta swoista luka w Zyciorysie
zawodowym zlotnika prawdopodobnie wigzata si¢ z pracag dla partaczy i pogorszeniem
jakosci jego wyrobow, o czym wzmiankuje si¢ w ksiggach cechu. W latach
sze$¢dziesiatych notowany jest na powr6t w licznych zapisach bractwa. Zostat wtedy
mistrzem, a nawet starszym cechowym. Co ciekawe w tym okresie najczesciej
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wymienia si¢ go jako Wiostowskiego. Od roku 1659, kiedy to zaczal ubiega¢ si¢ o tytul
mistrzowski, poswiadczono go tylko dwukrotnie za pomoca nazwiska Wiosto,
czterokrotnie za pomocg nazwiska Wiostowicz 1 az jedenascie razy za pomocg nazwiska
Wiostowski (por. hasta w s{owniku)212. Identyfikacje zlotnika mogg by¢ zatem zywym
przyktadem spadku popularno$ci nazwisk réwnych apelatywnym podstawom
motywujacym, ktoremu z kolei towarzyszyt wzrost popularnosci modelowych struktur
na -ski i -owicz.

Innym przyktadem nie w pelni ustabilizowanego nazwiska moga by¢
identyfikacje ztotnika Floriana Poganka, dziatajacego w poznanskim cechu w latach
1541-1576. Najwczesniejsze poswiadczenie ztotnika w roli mistrza przyjmujacego
uczniow na nauk¢ rzemiosta ma form¢ Poganczyk, poza nig wszystkie pdzniejsze
identyfikacje bezwyjatkowo przybieraja posta¢ Poganek, forma ta identyfikuje takze
syna i bratanka ztotnika. Z kolei siedemnastowieczny zlotnik Jan Kwiecisz pochodzacy
z Pobiedzisk zostat zapisany do terminu i wypisany z niego jako Jan Kwieciszek. Bedac
jednak czeladnikiem i mistrzem zlotniczym, postugiwat si¢ juz tylko nazwiskiem bez
wyktadnika derywacji antroponimicznej — Kwiecisz. Ksiegi cechowe po$wiadczajg tez
sytuacje kreacji nazwiskowej za pomoca modelowego -Ski na wzdér nazwisk
odmiejscowych. Ztotnik Jan Glowik, wymieniany w latach 1631-1659, w kilku
poswiadczeniach z lat trzydziestych XVII wieku wystepuje jako Jan Glowinski.
Podobnie ztotnik Bartosz Podeszwa, notowany w ksiegach cechu w latach 1600-1624
w kilku miejscach wzmiankowany jest jako Podowski — co ciekawe w szczegdlnosci
w tych zapisach, ktore wiagza si¢ z poczatkiem jego dziatalnosci mistrzowskiej
(Mtodego Mistrza Jmieniem Bartosza Podofskiego), w okresach pozniejszej aktywnosci
rzemie$lniczej ztotnika identyfikowano za pomoca nazwiska Podeszwa. Podobnie waha
si¢ nazwisko jednego z uczniow zlotnictwa, ktory nosit ten sam antroponim co mistrz
Jan Markwart. Chlopiec we wpisie notowany jest jako Mikotaj Markwarski, zas
w formule wyzwolin jako Mikotaj Markwart.

Na zjawisko réznych oboczno$ci form nazwiskowych w ksiggach pabianickiego

cechu szewcow zwraca uwage Ewa Wozniak w artykule Sposoby identyfikowania osob

2127 powodu braku informacji kontekstowych w ksiegach cechu, a takze duzej przerwy w zyciorysie
zawodowym ztotnika miedzy rokiem, w ktérym zostat czeladnikiem, a rokiem, w ktorym ztozyt egzamin
mistrzowskich, nie mozna wykluczy¢, ze nazwisko Wiostowicz odnosi si¢ do syna Wiosty
(identyfikowanego tez jako Wiostowski), takie przypuszczenie zaktada historyk T. Nozyfski. W opisie
antroponimii ztotnikéw poznanskich przyjmuje jednak, ze mam do czynienia z jedng osoba postugujaca
si¢ trzema nazwiskami, bedacymi niejako dowodem wciaz jeszcze zywych procesow nazwiskotworczych.
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w dwdch pabianickich ksiegach cechowych (XVI-XVIII wiek). Autorka wymienia liczne
obocznos$ci, w tym m.in. takie, ktore po§wiadczone s3 w ksiggach cechu poznanskich
ztotnikdw: wystepowanie nazwisk podstawowych i1 utworzonych od nich formacji
sufiksalnych (przyktady z ksigg pabianickich: Kozera/Kozerka/Kozerczyk), oboczne
wystepowanie nazwisk z sufiksami -ek 1 -czyk (Litwinek/Litwinczyk), oboczne
wystepowanie  sufiksow -ik 1 -owicz (Formancik/lFormankowicz), oboczne
wystepowanie suf. -owicz i -ski (KozlowiczlKozlowski)**®. Zjawisko wariantywnosci
nazwisk pabianickich szewcoéw, zilustrowane przez badaczke licznymi przykladami,
jest w owych ksiegach powszechne i nieporownanie czestsze niz przypadki jego
wystapienia w antroponimii ztotnikéw poznanskich. Jak zauwaza Ewa Wozniak,
obocznos¢ nazwisk wystgpuje w rownym stopniu we wszystkich trzech wiekach, jest
natomiast zdeterminowana spolecznie — warianty na -ski, -cki i -owicz maja
zdecydowanie wyzsza frekwencje wérod petnoprawnych obywateli Pabianic?.

Do kompletnego opisu budowy stowotwoérczej nazwisk ztotnikow warto moze
jeszcze dodaé struktury dzierzawcze, przymiotnikowe utworzone za pomocg sufiksu -
owy. Wskazuja one na zawodowa zalezno$¢ 1 hierarche panujaca w warsztacie,
wyrazajg najczesciej relacje mistrz—czeladnik (Pan Wociechow Buczniewicow
Towarzisz, Marcinowego Cukieltowego towarzysza, Thowarzysza Pana klizinego,
Towrzisza Pana Corwinowego, Czeladzi Pana  Kosirowiczowych, na Czeladz
P. Kosiorowiczowe). Naleza tu takze zenskie identyfikacje marytonimiczne, ktérym
poswiecono uwage we wczesniejsze] czesci rozprawy. Niektore z tego typu form
odnoszg si¢ do syndw i uczniow rzemiosta (Hemplowi Jakubowi chlopca swego, syna
pana Hemplowego).

Analizie 1 opisowi podlegalty w niniejszym podrozdziale gotowe juz derywaty,
z kilkoma wyjatkami pozwalajacymi uchwyci¢ nazwiska in statu nascendi. Interpretacja
ich struktur w pewnej mierze narazona jest na uogolnienia, bowiem niemozliwos¢
odtworzenia pierwotnego momentu derywacji antroponimicznej nie daje stuprocentowej
pewnosci co do postaci podstaw motywujacych nazwiska ztotnikéw. Odwotanie si¢ do
badan onomastow, prezentujacych semantyczno-Strukturalne podejscie do analizy
nazwisk, pozwala jednak w duzym stopniu je scharakteryzowa¢, mimo iz

charakterystyka ta ma niekiedy cechy analizy statycznej. Wtasciwosci strukturalne

213 B Wozniak, Sposoby identyfikowania oséb w dwéch pabianickich ksiegach cechowych (XV-XVIII
wiek). ,,Onomastica” 2001, z. XLVI, s. 227, 230, 231, 233.
24 Tamze, s. 241-242.
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nazwisk ztotnikdw poznanskich odzwierciedlaja tendencje typowe dla antroponimii

poznanskiej w badanym okresie.

6.2. Klasyfikacje nazwisk — zagadnienia ogélne

Klasyfikacje = nazwisk  wypracowane @~ w  toku  polskich  badan
antroponomastycznych opierajg si¢ na kryterium etymologiczno-motywacyjnym, na
kryterium formalnym badz tez staraja si¢ taczy¢ oba punkty widzenia w probie
poszukiwania mozliwie idealnej, wszechstronnej systematyzacji. W miar¢ pojawiania
si¢ coraz to nowszych monografii regionalnych, mierzacych si¢ z ogromnymi zasobami
rozmaitych nazwisk, przeczyta¢ w nich mozna bylo stowa krytyki wczesniej
opracowanych rozwiazan klasyfikacyjnych albo uznania dla nich. Nowsze prace wigcej
czerpia z kognitywizmu, w ktérego centrum znajduje si¢ przeciez zagadnienie
kategoryzowania zjawisk dostrzeganych przez umyst czlowieka, potrzeba
przypisywania obiektow otaczajacego $wiata do ogoélnych i uniwersalnych kategorii
pojqciowych215, co z kolei odzwierciedla tez $§wiat wartosci czlowieka. Badacze
podkreslaja, ze dzisiejsze metody interpretacji antroponiméw, poszukujace nowych,
interdyscyplinarnych rozwigzan, coraz czesciej sig¢gaja po pojgcia psycholingwistyczne,

etnolingwistyczne, aksjologiczne®'®

. Poszerzaja one z pewnosciag dotychczas znane
odpowiedzi na pytania o kreacj¢ nazwiskotworcza.

Pierwszg klasyfikacj¢ nazwisk stworzyt Witold Taszycki w przedwojennej pracy
Polskie nazwy wlasne®"’, w ktorej nakreslit cztery drogi nominacji czlowieka i cztery
,»pochodzeniowe” typy nazwiska: 1) od dawnych imion (Jan Chwalibog), 2) od cech
zewngtrznych i wewnetrznych cztowieka (Jan Diugosz), 3) od miejsca zamieszkania
(Jan Borowy), 4) od zawodu (Jan Zdun). Warto moze i krotko wspomnie¢
0 przedwojennej pracy Jana Bystronia, historyka, etnologia 1 socjologa, ktory opisujac
narodziny 1 stabilizacj¢ polskich nazwisk w rozumieniu obyczajowym 1 prawnym,

uczciwie zastrzega, ze nie bedac filologiem nie wdaje si¢ w jezykowe rozwazania na ich

215 7ob. Z. Kaleta, Teoria nazw wlasnych, W: Polskie nazwy wilasne. Encyklopedia, pod red.
E. Rzetelskiej-Feleszko, Krakow 2005, s. 24.
218 por. I. Matusiak-Kempa, Nazwiska mieszkaricéw komornictwa jeziorariskiego (XVI-XVII1 w.), Olsztyn
2009, s. 26. Kognitywng i statystyczng probe klasyfikacji nazwisk zastosowata m. in. Katarzyna
Skowronek w pracy Wspélczesne nazwisko polskie, Krakow 2001. Do metod kognitywnych odwotuje sie
tez Barbara Czopek-Kopciuch w pracy Nazwiska polskie w Zaglebiu Ruhry, Krakow 2004.
21" \W. Taszycki, Polskie nazwy wlasne, Krakow 1924
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temat. Dzieli jednak nazwiska na pospolite, odimienne i odmiejscowe. Mimo iz trudno
nie dostrzec tu pewnych metodologicznych btedéw z punktu widzenia wspotczesnego
onomasty, warto doceni¢, ze autor wymienia az dziesi¢¢, otwartych na mozliwos¢
poszerzania, kategorii semantycznych zasilajgcych polskie nazwiska — m.in.: grupy
etniczne na obszarze polskim, grupy zawodowe, zwierzeta, rosliny, zywnosc,
przedmioty, czesci ciata, zjawiska pogodowe itp?'®.

Kryterium podziatu nazwisk zaproponowane przez Taszyckiego kontynuowat
Jozef Bubak, ktory rowniez za punkt wyjscia w swojej socjolingwistycznej klasyfikacji
przyjal informacje o pochodzeniu nazwisk, dajace si¢ sprowadzi¢ do odpowiedzi na
nastepujace pytania: 1) jaki kto$ jest (wskazanie w nazwisku charakterystycznej cechy
cztowieka), 2) czyj kto$ jest (wskazanie zalezno$ci rodzinnej lub innej), 3) skad jest
(wskazanie relacji do miejsca), 4) co robi (wskazanie zawodu, funkcji, stanowiska), 5)
jakim imieniem jest okreslany potocznie (wskazanie potocznej, skroconej formy
imienia)®"®. Klasyfikacja ta kladzie nacisk na funkcjonowanie typéw nazwisk
W odniesieniu do okreslonych tresci socjologicznych, bowiem status spoteczny —
zdaniem autora — determinuje to, jakim nazwiskiem bedzie si¢ dany cztowiek
postugiwat.

Podstawa nieco starszej klasyfikacji Stanistawa Rosponda jest struktura
stowotwoércza nazwisk, ktora zasadniczo pozwala podzieli¢ je na: 1) prymarne, 2)
sekundarne i 3) composita. W obrebie tych klas autor dokonal dalszego podziatu
semantycznego podstaw motywujqcychzzo. Systematyzacja Rosponda miala swoich
zwolennikow i przeciwnikow®!, byla bodaj najczesciej krytykowana w pdzniejszych
pracach antroponimicznych z powodu blednie postawionej granicy migdzy planem
derywacji stlowotworczej a planem derywacji antroponimicznej. Opierali si¢ na niej
m.in. Henryk Borek i Urszula Szumska w monografii o nazwiskach bytomian, rowniez

przyjmujac podzial nazwisk zasadniczo na prymarne i sekundarne, nie do konca

218 J. S. Bystron, Nazwiska polskie, wyd. 3, Warszawa 1993.
219 ). Bubak, Proces ksztaltowania sie polskiego nazwiska mieszczanskiego i chlopskiego, Krakow 1986,
s. 39.
2203, Rospond, Struktura i klasyfikacia nazwiska stowiarnskiego na podstawie nazwisk Slgskich,
Rozprawy Komisji Jezykoznawczej Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego V, Wroctaw 1965, s. 9-63.
22! Klasyfikacja Rosponda znalazta zastosowanie m. in. w pracy H. Borka i U. Szumskiej, Nazwiska
mieszkarcéw Bytomia od korica XVI w. do roku 1740. Studium nazewnicze i spoteczno-narodowosciowe;
M. Czapliskiej-Niedbalskiej, Nazwiska mieszkaiicow Bydgoszczy od II potowy XV w. do I potowy XVIII
w., Bydgoszcz 1996. Krytykowali jg w swoich pracach m.in.: J. Maczynski, Nazwiska todzian (XV —
X1X), L6dz 1970, A. Cieslikowa, O motywacji w onomastyce. ,,Polonica” XVII, 1994, s. 193-199;
Staropolskie odapelatywne nazwy osobowe. Proces onimizacji, Wroctaw — Warszawa — Krakow 1990.
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precyzyjnie oddzielajac dwa plany derywacyjne®.

Watpliwosci, jakie budzita
Rospondowska klasyfikacja nazwisk, w duzej mierze rozwiala Zofia Kowalik-Kaleta
w pracy Strukturalistyczna a strukturalna klasyfikacja nazwisk, stwierdzajgc stanowczo,
ze wykrycie derywacji antroponimicznej moze si¢ dokona¢ jedynie w badaniu opozycji
poszczegolnych typow nazwisk do imion, toponiméw czy apelatywnej warstwy jezyka
w zblizonym przedziale czasu. Takie postepowanie pozwala odrézni¢ struktury
wlasciwe tylko nazwiskom od tych przetransponowanych jako gotowe jednostki
leksykalne z innej warstwy jezyka. Autorka nakreslita strukturalistyczng klasyfikacje
nazwisk opartg na kryterium prymarnosci lub sekundarnosci funkcji nazwiskowej, co
pozwolito jej wydzieli¢ nazwiska prymarne w swej funkcji (naleza tu liczne derywaty)
| translokacyjne, wtorne w swej funkcji, przeniesione do zbioru nazwisk jako juz
istniejace jednostki z innych poziomoéw (imion, toponimdéw, etnonimow, apelatywow).
Warto podkresli¢, ze takie ujecie, wysuwajac na plan pierwszy kryterium Kkreacji
nazwiska, zaktada odwrotne niz u Rosponda pojmowanie, dzi§ juz i tak nieco
przestarzatych metodologicznie, termindw prymarny i sekundarny??.

Wspotczesne monografie poswiecone antroponimii roznych regionéw w duzej
mierze opierajg si¢ na typologii nazwisk Bubaka, rozwijajac ja w zaleznosci od potrzeb
klasyfikacyjnych podyktowanych przez materiat zrodlowy. W ten sposob postgpuje
Wanda Szulowska w opisie antroponimii Mazowszan, wydzielajac grupy okreslen
dodatkowych osobno dla kobiet i m¢zczyzn, a wsrdd nich dalej podgrupy wiasciwe dla
szlachty oraz mieszczan i chtopdéw, w obrebie za$ tych podgrup pojawiajg si¢ dopiero
okreslenia odmiejscowe, zaleznosciowe, réwne imionom, przezwiskowe, od nazw

funkcji i godnosci lub zawodow??*

. Tak rozumiane, w petni humanistyczne, podejscie
do antroponimii, ktéra przez swoje bogactwo niejako sama dyktuje rozwigzania
systematyzacyjne, odnalezé mozna rowniez w obszernej monografii Elzbiety
Rudnickiej-Firy, w ktorej nazewnictwo osobowe krakowian zostato ujete w okreslone
typy motywacyjne protonazwisk mezczyzn 1 kobiet, opatrzonych rowniez uwagami

25

0ich statusie spolecznym2 . O krok dalej w opisie antroponimii kresowej idzie

Leonarda Dacewicz, dla ktorej kwestie formalno-kreacyjne nazwisk nie sg tak istotne,

222 70b. H. Borek, U. Szumska, dz. cyt.
22 Por. tez. Z. Kaleta, Kierunki i metody badarn nad nazwami wlasnymi, w: Polskie nazwy wilasne.
Encyklopedia, Krakow 2005, s. 52-57.
224\, Szulowska, Dawna antroponimia Mazowsza (XV—-XVII wiek), Olsztyn 2004, s. 89-228.
225 £ Rudnicka-Fira, Antroponimia Krakowa od XVI do XVIII wieku. Proces ksztaftowania sie nazwiska,
Katowice 2004, s. 129-196.
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jak ich spoteczne funkcjonowanie na badanym obszarze. Autorka rozpatruje nazwiska
potnocno-wschodnich kresowian przez pryzmat takich zagadnien jak dziedziczenie
nazwiska ojca przez dzieci, obejmowanie nazwiskiem calej generacji, interferencje
etniczno-kulturowe wlasciwe nazwom terenu pogranicza. Zastosowanie metody
socjolingwistycznej w przywotanej pracy pozwala na oglad spolecznego zréznicowania
nazwisk®%.

Nowsze spojrzenie na klasyfikacje¢ historycznej antroponimii prezentowane jest
rowniez w pracy Halszki Gorny, w ktérej autorka szanujac niejako dorobek starszych
badaczy, jak 1 wychodzac naprzeciw kognitywnym ujeciom klasyfikacyjnym, postuluje

pewnego rodzaju ,,fuzyjne” stanowisko badawcze w opisie zjawisk antroponimicznych.

W opracowaniu nazewnictwa ziemi sanockiej pisze, ze:

,»W klasyfikacji nazwisk nie mozna pomija¢ semantyczno-pragmatycznego, spolteczno-
kulturowego i strukturalnego mechanizmu nominacji, lecz dazy¢ do wyeksponowania
motywacji semantycznych i pragmatycznej ekspresywnosci, a takze do wykrycia typow

i srodkoéw morfologicznych”?’.

Wydaje sig, ze prezentowane przed badaczke spojrzenie na problematyke
systematyzacji nazwisk zainspirowalo kolejne prace mtodych onomastek: m. in. Izy
Matusiak-Kempy pt. Nazwiska mieszkancow komornictwa jezioranskiego (XVI-XVIII
w.) czy Kingi Banderowicz pt. Nazwiska nowych obywateli poznanskich na podstawie
Ksiag przyje¢ do prawa miejskiego (1575-1793).

Wobec podkreslanej przez wielu badaczy niemozliwosci wypracowania jednej,
wyczerpujacej wszystkie kryteria opisu, pozadanej i idealnej klasyfikacja nazwisk,
pozostaje mi w niniejszej rozprawie nakresli¢ typologie odpowiadajaca przyjetym
zatlozeniom  metodologicznym 1 bedaca zarazem  mozliwie najlepszym
odzwierciedleniem poswiadczonego w ksiegach ztotnikow poznanskich materiatu

antroponimicznego.

226 | . Dacewicz, Historia nazwisk na kresach pétnocno-wschodnich Rzeczpospolitej (XV—XVIII wiek),
Biatlystok 2014, s. 10-13.
22T H. Gérny, Nazwiska mieszkarcéw wybranych miejscowosci dawnej ziemi sanockiej w swietle
interferencji etniczno-jezykowej (XV-XIX W.), Rzeszéw 2004, s. 52.
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6.3. Motywacyjna typologia nazwisk zlotnikow

Zasob nazwisk mistrzow ztotniczych poswiadczony w ksiggach poznanskiego
cechu w wiekach XVI-XVIII nie jest duzy, liczba jednostek, ktore podlegaja analizom
ilosSciowym wynosi okoto dwustu nazwisk. Nie pozwala to by¢ moze na formutowanie
tak szerokich wnioskOw na temat badanej antroponimii, jak czynig to autorzy
obszernych monografii regionalnych, obserwujacy nazwiska ogétu ludnosci danego
spoteczenstwa, liczone w badanych archiwaliach w setkach i tysigcach, niekiedy
zroznicowane socjolingwistycznie, uprawniajagce do formulowania tez na temat stanu
nazewnictwa na danym obszarze. Nazwiska ztotnikow poznanskich tworza raczej
pewien mikrozbidr w antroponomastykonie Poznania, wpisuja si¢ W typ
sredniopolskiego nazwiska mieszczanskiego, wlasciwego tutejszej wspdlnocie
miejskiej. Poniewaz identyfikuja waska, zamozng i wptywowa grupe w miescie, majaca
rozlegte kontakty handlowe 1 rzemie$lnicze z innymi o$rodkami polskimi
i europejskimi, a takze szkolgca mtodziez przybywajacg tu z réznych stron, ich cechami
charakterystycznymi sg zarazem zamknigto$¢ mikrosystemu, wynikajaca z elitarnosci
grupy, jak 1 nieustanna otwarto$¢ na elementy nowe, wynikajaca z kolei z checi
rozwijania rzemiosta na jak najwyzszym poziomie 1 wigzacej si¢ z tym interakcji
z ztotnikami innych miast i regionow. W $wietle tych czynnikéw w odniesieniu do
antroponimii ztotnikOw poznanskich mozna mowi¢ o homogenicznos$ci kulturowej owe;j
grupy, jak 1 ciaglej dyfuzji zjawisk kulturowych i1 onimicznych migdzy roéznymi
grupami rzemie$lnikow.

Nazwiska poznanskich mistrzéw ztotnictwa zasadniczo dzielg si¢ niemal po
rowno na nazwiska polskie 1 genetycznie niemieckie. Ze stu dziewigcdziesigciu pigciu
jednostek daje sie wyodrebni¢ dziewiecdziesigt pig¢ nazwisk wyraznie polskich,
pozostate za$ to znaczacy zbidr nazwisk niemieckich, jedno nazwisko szkockie, jedno
pochodzenia lacinskiego oraz kilka nazwisk homonimicznych o odniesieniu do polskie;j
lub niemieckiej podstawy motywujacej, a takze hybrydy uformowane od podstaw
niemieckich wedlug polskich modeli nazwiskowych. Juz na poziomie tej wstepnej
systematyzacji uderza proporcja nazwisk genetycznie niemieckich do polskich.
Ogromny udzial tych pierwszych w antroponimii zlotnikdw stanowi jej ceche
specyficzng na tle antroponomastykonu miejskiego. Mimo iz obecno$¢ zachodnich

nazwisk w Poznaniu w wiekach XVI-XVIII wyraznie zaznacza si¢, nie stanowi bodaj
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tak duzej procentowo grupy w ogolnej antroponimii mieszczan, ktdra zachowywata

przeciez zdecydowanie polski charakter®.

Historycy podkreslaja jednak nieco inne
stosunki etniczne w obregbie grup rzemieslniczych. Wedtug nich w niektoérych cechach
poznanskich dominowali Niemcy — np. w cechu sukiennikow i garbarzy. W cechu
krawieckim za§ w XV wieku bylo 20-25% Niemcow, a w cechu kusnierzy 15%%%°,
Jacek Wiesiotowski podkresla tez, ze wyzszy procent ludno$ci niemieckiej widoczny
byl wsrdd przedstawicieli zawodow o wysokiej randze spotecznej, zas wsrdd nizszych
warstw ludno$ci niemieckiej bylo znacznie mniej. Thumaczy¢ to mozna matym

h?°, W $wietle

zasiegiem migracji podejmowanej przez ludzi niewykwalifikowanyc
tych faktow wysoki udziat nazwisk niemieckich w antroponimii poznanskich ztotnikow
jest wiec zupelnie uzasadniony.

Polskie nazwiska zlotnikow dziele na dwa typy motywacyjne: nazwiska
motywowane apelatywna warstwa jezyka i nazwiska motywowane nazwami wlasnymi.
Wisréd kazdej z tych grup obecne s3 nazwiska derywowane antroponimicznie i rowne
podstawie motywujacej. Nie jest zaskakujace, ze dominujacg liczebnie podgrupe
stanowig nazwiska majace w podstawach ukryte dawne apelatywy o charakterze
pierwotnie przezwiskowym lub zawodowym. Stanowig one czterdziesci dwie jednostki
sposrdd poddanych analizie dziewiecdziesigciu pieciu nazwisk, tj. 44% catego zbioru
polskich antroponiméw. Jesli doda¢ do tego kilka nazwisk homonimicznych,

w tworzeniu ktérych mogly bra¢ udzial rowniez podstawy apelatywne, zbidr ten

nieznacznie si¢ powieksza.

228 70b. J. Lukaszewicz, Obraz historyczno-statystyczny miasta Poznania w dawniejszych czasach, t. 1,
wyd. i przygotowat J. Wiesiotlowski, Poznan, 1998, s. 55. Historyk szacujac liczb¢ poznanian w XVI
wieku, wskazal, ze wérod 30 tysigcy mieszkancow, osob pochodzenia niemieckiego moglo by¢ 2500-
3000. Przywoluje za: 1. Sarnowska-Giefing, Slady wplywow niemieckich w antroponimii Poznania,
W: Nazwy wiasne a spoleczenstwo, t. 1, pod red. R. Lobodzinskiej, Lask 2010, s. 238. Autorka podkresla,
ze w $wietle nowszych badan aglomeracj¢ poznanska w XVI w. zamieszkiwalo ok. 20 tysiecy ludzi,
W tym 5 tysiecy w murach miasta. Z zachowanego z konca XVI w. spisu pogldéwnego, obejmujacego
3620 0s6b w murach Niemcy stanowig 360-380 osdb (ok. 10%).

229 J. Wiesiotowski, Socjotopografia péznosredniowiecznego Poznania, Poznah 1997, s. 115-116. Autor
zauwaza tez, ze w cechu ztotnikéw, malarzy i aptekarzy w latach 1492-1518 uczniowie noszacy
niemieckie nazwiska stanowili az 40%. Historyk najpewniej opieral te dane na ksiedze ztotnikéw o sygn.
480, jednej z najstarszych ksiag, rejestrujacej zapisy tzw. cechu wspolnego, wyekscerpowanej rowniez na
potrzeby niniejszej rozprawy doktorskiej.

Tamze.
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Whykres 2. Typy motywacyjne polskich nazwisk ztotnikéw

1% 1%

M odapelatywne
odimienne

W odmiejscowe

B homonimiczne

M odetniczne

od nazw herbowych

Jak stusznie zauwaza Kinga Banderowicz w pracy Nazwiska nowych obywateli
poznanskich na podstawie Ksiag przyje¢ do prawa miejskiego (1575-1793): ,,nazwiska
odapelatywne obywateli poznanskich — poprzez zachowang przez stulecia a wpisang
W swoja strukture wiedz¢ o wartosciach waznych dla tutejszej ludnosci — sg szczegdlnie
predestynowane do uje¢ warto$ciujacych, ktére w pewnym stopniu odzwierciedlajg

231 . .. . . . .
7%, Nie dziwi wiec fakt, ze w wielu opracowaniach,

kulturg ludno$ci tego obszaru
prowadzonych w zgodzie z duchem kognitywizmu wymienia si¢ rozmaite kategorie
apelatywow  zasilajgcych nazwy osobowe, odpowiadajagce zarazem sposobom
postrzegania, porzadkowania 1 wartoSciowania otaczajagcego S$wiata. Procesy
nazwotworcze odbywaja si¢ na zasadzie metafory lub metonimii, za pomoca wyrazow
konkretnych lub poje¢ abstrakcyjnych, w drodze translokacji (zwanej tez w literaturze
przedmiotu derywacjg semantyczng) jednostki do systemu onimicznego lub derywacji
antroponimicznej. Oglad liczebnych zbioréw antroponimii odapelatywnej pozwala
wydziela¢ autorom rozmaite kategorie antropoleksemow wlasciwych danej kulturze,
bedacych podstawa dawnych procesoOw onimicznej kreacji — m.in. nazwy zwierzat,
roslin, przedmiotéw, pojec, czesci ciata, cech psychicznych, zajeé itp.zsz. Roéwniez
odapelatywne nazwiska mistrzéw ztotniczych daja si¢ do pewnego stopnia w ten sposob
usystematyzowac. Najwiecej jest wérod nich podstaw apelatywnych wyrazajacych jakas
pierwotng cechg¢ charakteryzujaca nazywanego, najczesSciej w sposob dostowny,
bezposredni. Materiat pozwala wydzieli¢ kilka podgrup:

1) nazwiska majace w podstawach nazwy cech osobowosci, charakteru, zachowania

cztowieka: Budzyniewicz (ap. budzi¢), Czudnik (ap. cudny, czudny *budzacy podziw’

21 K. Banderowicz, Nazwiska nowych obywateli poznanskich na podstawie Ksiag przyje¢ do prawa
miejskiego (1575-1793), Poznan 2013, s. 155.
232 por. I. Matusiak-Kempa, dz. cyt., K. Banderowicz, dz. cyt., H. Gorny, dz. cyt.
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lub gw. cudnik ’cztowiek roznigcy si¢ od innych swoim zachowaniem, wygladem,
dziwak’), Darmopych (ap. darmopych ’zarozumialec, pyszatek’), Dubiel (ap. dubiel
’tepy, nieokrzesany czlowiek’), Kabaszewski (ap. chaby ’staby, matly’), Poganek,
Poganczyk (ap. poganin), Przybyto (ap. przyby¢), Wolniewicz (ap. wolny),

2) nazwiska majace w podstawach nazwy cech zewnetrznych czlowieka: Czarny (ap.
czarny), Drab (ap. drab ’cztowiek wysoki, niezgrabny’), Glowik (ap. glowa), Herny
(ap. herny ’zreczny, zgrabny’), Karys (ap. kary ‘czarny’), Malik (ap. maty),

3) nazwiska majgce w podstawach nazwy topograficzne odnoszace si¢ do miejsca
zamieszkania czlowieka: Zareba (ap. zareba lub zargb ’miejsce po wycietych
zaro$lach’).

Do tej podgrupy nalezatoby zaliczy¢ takze liczne nazwiska majace w podstawach
okreslenia réznych zajg¢, zawodow, funkcji: Derpowicz (ap. terpaé, tyrpaé ’szarpac,
potrzasac’), Gozdz (ap. gozdz *gwozdz), Kosiarski (ap. kosiarz), Kosiorowicz (ap. kosior
"pogrzebacz’), Kozodoj (ap. kozodoj ’ten, ktory doi kozy’), Koscielny (ap. koscielny
’stuzacy koscielny, zakrystianin®), Skrobirég (ap. skrobirég ’skroba¢ + rog’), Strzelec
(ap. strzelec), Susidfowicz (tac. sus, suius ’$§winia, wieprz’ + ap. sidfo), Zaklika (ap.
klikun *wozny, wywotujacy sprawy w sadzie’ lub ap. klika *hak, czes¢ mechanizmu
kuszy’). Jak zauwaza Aleksandra Cieslikowa, nazwy te okres§laty ludzi w sposob
weryfikowalny, wiadomy grupie spolecznej’®. W zasadzie byly pozbawione
ekspresywnego nacechowania i mogly by¢ transonimizowane w sposob bezposredni.
Warto jednak nadmieni¢, ze apelatywy wyrazajace rozmaite cechy czlowieka
najczesciej nie tworzyly bezposrednio nazwisk. Najpierw stuzyty kreacji
przezwiskowej, a dopiero po wyodrebnieniu si¢ przezwisk, ktdre z czasem zatracaty
wlasciwosci semantyczne w odniesieniu do desygnatu (co wigcej, mogly stawaé si¢
dziedziczne), mozna mowic o transonimizacji do klasy nazwisk i dalszej ich derywacji
modelowej®**,

W podstawach odapelatywnych nazwisk ztotnikow zaznaczajg si¢ takze
apelatywy przezwiskowe pierwotnie nazywajace osoby w sposob niedostowny,
przenosny, rowniez i one daja si¢ w pewien sposob sklasyfikowac: 1) nazwy ptakow:
Czapla (ap. czapla), Dudek (ap. dudek), Zofna (ap. Zotna ’dzieciot’), 2) nazwy roslin
i elementdw pochodzacych od roslin: Koczanowicz (ap. koczan ‘giab, todyga, pret’),

23 A. Cieslikowa, dz. cyt., s. 202.
24 A. Cieslikowa, dz. cyt.; H. Gorny, dz. cyt., s. 89.
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Kwiecisz, Kwieciszek (ap. kwiat), Mak (ap. mak), Stoma (ap. stoma), 3) nazwy
przedmiotow: Podeszwa, Podowski (ap. podeszwa), Szabelkowicz (ap. szabla), Wiosto,
Wiostowicz, Wiostowski (ap. wiosto), 4) nazwy cech i zjawisk otaczajacego $wiata:
Mroczek (ap. mrok), Wrzaskowicz (ap. wrzask). W literaturze na ten temat podkresla si¢
duzy tadunek ekspresywny tego typu apelatywow i1 niemozliwo$¢ pelnienia przez nie
funkcji predykatywnej z uwagi na metaforyczne, ironiczne i subiektywne odniesienie do
nazywanej osoby. Przyporzadkowanie powyzej wymienionych antropoleksemoéw do
okreslonych klas — wobec brak znajomosci kontekstu poszczegolnych aktow
nazwotwoérczych — jest zawsze w duzej mierze umowne, oparte na wypracowanych
w toku badan antroponomastycznych kategoriach ukazujacych semantyczno-
pragmatyczne mechanizmy nazewnicze. Pozwalaja one uchwyci¢ psychologiczno-
kulturowy aspekt nominacji oraz odtworzy¢ pierwotng metafore i metonimi¢ ukryta
W nazwie osobowej**.

Komponowana struktura niektorych nazwisk odapelatywnych w cechu
ztotnikow ~ poznanskich  by¢  moze  zdradza  oddzialywanie = obcego,
zachodnioeuropejskiego wzorca antroponimicznego, zwigzanego ze zwyczajem
nadawania tzw. przemiankow wyzwalanym czeladnikom. Irena Sarnowska-Giefing
wywodzi ten zwyczaj z niemieckiej tradycji onimicznej’®*. Pisze, Zze przemianki
stanowily specyficzny typ przezwisk antoproponimicznych o funkcji ludyczne;,
ekspresywnej, urabiane byty przez mtodych czeladnikéw podczas zabawy z okazji
wyzwolin, na ktérej mozna bylo sobie pozwoli¢ na przekroczenie sztywnych norm
I nakazow cechowych. Przemianki nie tyle charakteryzowaty osoby nimi obdarzane, ile
urabiane byty ku uciesze uczestnikow zabawy. W tym sensie mowity wiecej o samych
kreatorach nazwy niz ich denotatach. Zabarwienie semantyczne i stylistyczne
przemiankow sprawialo, ze byly to nazwy prze$miewcze, szydercze, a nawet obelzywe,
odnoszace si¢ do biologii cztowieka. Autorka przywotanego artykutu podkresla jednak,
ze o tym, iz byly to miana trwale zapisane w kulturze europejskiej, swiadczy¢ moze
zaskakujacy fakt, ze liczne z nich ukonstytuowaty sie w funkcji nazwisk. Przywotuje
zarazem nazwiska ztozone, wyekscerpowane z roznych zZrédel archiwalnych Poznania:

Moczygeba, Mrzygtod, Pedziwiatr, Doikrowka, Farbiwoda, Meczydusza, Krzywonos,

2% por. K. Banderowicz, Zbior staropolskich obrazéw. O odapelatywnych nazwiskach mieszkaricow
Poznania, w: Nazwy wlasne a spofeczenstwo, t.1, pod red. R.Lobodzifskiej, Lask 2010, s. 263;
H. Gorny, dz. cyt., s. 7.
23|, sarnowska-Giefing, Slady dyfuzji kulturowej..., s. 174.
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Swiniaglowa, Ledworuch, Malowtyk, Napiedzimqz, Zniebaspad itp?’

. Najczestsze s3
komponenty o strukturze czasownikowo-rzeczownikowej. Zlotnicy poznanscy nosili
cztery tego typu nazwiska: Darmopych, Kozodoj, Skrobirég, Susidiowicz. O ile
przedstawiciele nazwisk Darmopych i Skrobirég poswiadczeni sa w ksiegach cechu juz
jako uczniowie rzemiosta zlotniczego (noszone przez nich nazwiska, odziedziczone po
przodkach, nie zostaly zatem urobione jako przemianki tych konkretnych ztotnikow),
0 tyle nazwiska Jana Kozodoja 1 Michata Susidtowicza by¢ moze sg ich przemiankami —
pierwszy zlotnik poswiadczony jest w ksiggach cechu wylacznie w roli mistrza
rzemiosta (brak $ladéw z wczesniejszych etapow drogi zawodowej; jakkolwiek jesli
wzig¢ pod uwage, ze poswiadczenia zlotnika pochodza z najstarszej ksiggi cechu
wspolnego, trudno tu cokolwiek rozstrzyga¢ wobec braku istnienia odrgbnego cechu
prowadzacego swoje ksiegi w latach wczesniejszych), drugi za§ pojawia si¢ po raz
pierwszy w ksiegach jako doswiadczony czeladnik, pochodzacy z Krakowa, majacy
przystapi¢ do egzaminu mistrzowskiego w Poznaniu. Na obecno$¢ kilku przemiankow
w pabianickich ksiegach cechu szewcoOw zwraca tez uwage Ewa Wozniak: Buczymucha,

Dolezydziura, Kurzynoga, Nosibot, Pierdziwol, ngzirzepams.

Trudno zatem nie
zgodzi¢ si¢ z tezg stawiang przez Iren¢ Sarnowska-Giefing mowiacg, ze rzemieslnicze
przemianki byly nazwiskami akceptowanymi zwyczajowo w owym czasie
historycznym, a niektore z nich staly si¢ w przyszto§ci nawet prawnie zaakceptowanymi
nazwiskami®®,

Wsrdd odapelatywnych nazwisk ztotnikow poznanskich formy derywowane
antroponimicznie dominujg nieznacznie nad formami roéwnymi podstawom
motywujacym. W podgrupie nazwisk od przezwisk metaforycznych znalazlo si¢ siedem
form rownych podstawom 1 osiem derywowanych, w podgrupie nazwisk od przezwisk
wyrazajacych ceche charakterystyczng znalazto si¢ z kolei osiem form réwnych
podstawom 1 dziewig¢ derywowanych — inaczej niz w podgrupie nazwisk
motywowanych apelatywami zawodowymi, w ktorej wystgpito szes¢ form réwnych
podstawom 1 cztery derywowane. Przypuszcza¢ wigc mozna, ze nazwiska zasilane

apelatywami pierwotnie przezwiskowymi, chetniej poddawano dalszej sufiksacji

231 Tamze, s. 175-176.
28 E. Wozniak, Sposoby identyfikowania oséb w dwéch pabianickich ksiegach cechowych (XV-XVIII
wiek). ,,Onomastica” 2001, z. XLVI, s. 225-226. Typ nazwisk zlozonych wymienia wiecej badaczy
w swoich opracowaniach antroponimii ré6znych miast i regionéw. Nie sg one jednak interpretowane
W Swietle nazewniczych zwyczajow srodowisk czeladniczych.
291, sarnowska-Giefing, Slady dyfuzji kulturowej..., s. 176.
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antroponimicznej, w przeciwienstwie do nazwisk odzawodowych, cze$ciej
zachowujacych form¢ réwng podstawie. Jak wspomniatam powyzej, antropoleksemy
zawodowe byly w mniejszym stopniu (lub w ogdéle nie byly) nacechowane ekspresyjnie,
zatem nazwiska od nich utworzone mogly nie wykazywaé tak silnej tendencji do
zerwania konotacyjnego zwiazku z pierwotnym apelatywem, jak moglo to mie¢ miejsce
wsrod nazwisk pochodzacych od przezwisk metaforycznych czy charakteryzujacych.

Funkcjonowanie nazwisk odapelatywnych w antroponimii ztotniczej w zasadzie
wlasciwe jest calemu badanemu okresowi. Zaznacza si¢ jednak ich wyrazny spadek
w wieku XVIII, za§ dwa wieki poprzednie poswiadczaja ich stopniowy wzrost — 40%
nazwisk odapelatywnych wiasciwych jest wiekowi XVI, 58% — wiekowi XVII, za$
tylko 2% - wiekowi XVIII. Najbardziej reprezentatywne dla ogladu nazwisk
odapelatywnych sg zatem wieki XVI i XVII, w obrebie ktorych daje si¢ zaobserwowaé
spadek nazwisk rownych apelatywom 1 wzrost struktur derywowanych. O ile tych
pierwszych w wieku XVI wystapito trzynascie, 0 tyle w wieku XVII — juz tylko siedem,
podczas gdy nazwisk derywowanych w wieku XVI poswiadczono cztery, a w wieku
XVII — az osiemnascie.

Odimienne nazwiska zlotnikow poznanskich stanowiag drugi zaznaczajacy si¢
typ motywacyjny, stanowig 21% antroponiméw polskich. Nalezg do niego nazwiska
motywowane imionami w formach petnych lub skroconych, wywodzacych si¢ z tradycji
starotestamentowej lub nowotestamentowej oraz z kanonu imion $wigtych czczonych
w kulturze europejskiej. Z podstaw imiennych nieduzego zbioru nazwisk tego typu
najwiecej daje si¢ wyloni¢ imion Nowego Testementu — por. nazwiska: Andrzej,
Jerzykowicz, Jonn, Jurkowicz, Mattis, Piechno, Piotrasz, Simon, nieco mniej wystgpuje
imion Starego Testamentu — por. nazwiska: Abramczyk, Kasper, Jozef, Jozefowicz,
Tobecki, za§ z kultem $wigtych zwigzane sa podstawy takich nazwisk jak: Niklas,
Okulicz, Rupalski, Sebastian, Walentynuszewicz, Wincenty. Poswiadczono takze jedno
nazwisko motywowane imieniem stowianskim — Wielochowicz. Tu znéw nalezatoby
wspomnie¢ o kilku nazwiskach homonimicznych, nieuwzglgdnionych w powyzszych
danych procentowych, ktére oprocz imion mogly by¢ motywowane przez nazwy
miejscowe lub apelatywy: Brozek (im. Ambrozy lub ap. brozek ‘maty rog’), Giecz
(hipok. im. Goczatek lub n. m. Giecz), Janowski (n. m. Janow, Janowo, Janowice lub

im. Jan), Lenartowski (n. m. Lenartow, Lenartowo lub im. Lenart).
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Nazwisk derywowanych antroponimicznie jest niemal dwukrotnie wigcej niz
nazwisk transponowanych, formalnie rownych imionom. Tych pierwszych wystapito
w badanym zbiorze trzynascie (Abramczyk, Jerzykowicz, Jozefowicz, Jurkowicz, Mattis,
Niklas, Okulicz, Piechno, Piotrasz, Rupalski, Tobecki, Walentynyszewicz,
Wielochowicz), za$ drugich — siedem (Andrzej, Jon, Jozef, Kasper, Sebastian, Szymon,
Wincenty). Nazwiska réwne imionom to w zasadzie jednoelementowe sposoby
identyfikacji ztotnikow, poswiadczonych w najstarszych zapisach cechowych,
pochodzacych czestokro¢ z konca XV wieku 1 pierwszej potowy wieku XVI.
Jednonazwowe identyfikacje w postaci samego imienia, petnigcego wobec braku innych
elementow identyfikacyjnych funkcje nazwiska, zmuszaja niejako do uznania ich za
pewne prototypy nazwisk. Te swoiste protonazwiska nosili ztotnicy: Andrzej wym. w 1.
1497-1533, Kasper wym. w |. 1496-1646, Sebastian wym. w |. 1496-1507, Szymon
wym. w I. 1491-1511, Wincenty wym. w |. 1541-1549. Ich modele identyfikacyjne
najczesciej jednak opatrzone sg okresleniem zawodowym goldschmied lub zfotnik — np.
Andzey goltsmidt, andry goltsmidt, Czasper goltsmit, Kasp goltsmid, Caspra zlothnika
corke, Sebastian Goltsmid, Szymon goltdsmid, wincetj Slothnik, wincetego Zlothnika
sposnanja. Spogladajac na powyzsze przyktady, mozna by si¢ pokusi¢ o postawienie
hipotezy na temat stabilizacji okreslen zawodowych w funkcji nazwisk (np.
w identyfikacjach ztotnika Wincentego okreslenie zawodowe pisane jest bezwyjatkowo
po polsku i wielkg litera). Mimo iz prawdopodobienstwo utrwalenia si¢ zawodowych
okreslen w funkcji nazwisk jest duze, analiza wyekscerpowanego materialu nie
uprawnia do sformulowania takiego wniosku. Uzycie okreslenia zawodowego po
imieniu ztotnikow nie bylo obowiazkowe (cho¢ czeste), stosowane je takze po petnych
modelach identyfikacyjnych zloZonych z imienia i nazwiska.

W ksiegach cechowych poswiadczono nieliczne identyfikacje z drugimi
okresleniami ztotnikow roéwnymi imionom — por. ztotnik Kasper Jon, notowany
w latach 1535-1550, postugujacy sie imieniem i nieco zniemczonym nazwiskiem, oraz
ztotnik Krzysztof Jozef, dziatajacy w latach 1564-1571. Na temat nazwisk réwnych
imion wypowiada sie w swojej pracy Beata Raszewska-Zurek. Zdaniem badaczki
okreslenia te obecne byly juz w poczatkowej fazie formowania si¢ dwuimiennego
(dwunazwowego) systemu nazywania osob, kiedy to obok imion w formie lacinskiej
dopisywano polskie odpowiedniki lub obok imion chrzescijanskich dopisywano tzw.
ponowione imi¢, np. stowianskie. Drugie imiona przybieraly tez posta¢ zdrobnien
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I skrocen oficjalnych imion chrzestnych. Nazwiska rowne imionom mogly by¢
wywiedzione takze z dawnych rodzinnych okreslen relacyjnych. Autorka zauwaza, ze
od potowy XV wieku ponowione imiona petnity funkcje nazwisk rodzinnych,
poswiadcza si¢ wowczas ich dziedziczenie przez trzy pokolenia24o. Byty jednak
ograniczone spotecznie do nizszych warstw 1 juz od XVI wieku coraz rzadziej uzywane.
Tezy te wyjasniatyby ich funkcjonowanie w poznanskim cechu ztotnikow —
protonazwiska w postaci imion wilasciwe sg najwczesniej poswiadczonym zlotnikom
miejskim, notowanym w jednej z najstarszych ksigg cechu lgczonego, rejestrujacej
zapisy z konca XV wieku, anazwiska roéwne imionom noszg zlotnicy dzialajacy
w pierwszej potowie XVI wieku. W pozniejszych identyfikacjach darmo szukaé tego
typu okreslen.

Jesli spojrze¢ za$ na dominujace wsrdd odimiennych nazwisk ztotnikow
poznanskich formacje derywowane antroponimiczne, zwraca uwage znaczna przewaga
derywacji hipokorystycznej, tj. tworzenia nazwisk od skroconych form imion, nad
derywacja od pelnych form imion. DIla poréwnania — pierwszych form wystapito
dziesie¢ (Abramczyk, Jerzykowicz, Jurkowicz, Matisz, Niklasz, Piechno, Rupalski,
Tobecki, Wielochowicz), a drugich — trzy (Okulicz, Piotrasz, Walentynuszewicz).
W literaturze na temat imion podkresla si¢ niezwykla wrgcz intensywnos$¢ w tworzeniu
zdrobniatych form sufiksalnych zarowno od staropolskich imion dwucztonowych, jak
iod imion chrzescijanskich przyswajanych z innych je;zyk(')w241. Obfitos¢ tych
derywatow w pewnoscig wptywata na to, ze w wigkszym stopniu niz imiona peine braty
one udzial w formowaniu nazwisk od nich pochodnych. Najczestszymi sufiksami, ktore
braty udziat derywacji antroponimicznej nazwisk od imion — tak od pelnych, jak
I skroconych — byly przyrostki: -owicz/-ewicz, -ski/-cki, -asz, rzadziej poswiadczano
sufiksy: -icz, -czyk, -isz, -no. Wystepowanie tego podtypu nazwiskowego rozktada sig
niemal rownomiernie w wiekach XVI i XVII z nieznaczng przewaga dla wieku XVIIL.
W wieku za§ XVIII, co ciekawe, nie poswiadczono nazwisk, ktorych motywacja

wskazywalaby na zwigzek z imionami.

20 B. Raszewska-Zurek, Ksztaltowanie sie nazwisk réwnych imion (wiek XIII-XV1), Warszawa 2006,
s. 199-201; Z. Kowalik-Kaleta, Historia nazwisk polskich na tle spotecznym i obyczajowym (XII-XV W.),
t. 1, Warszawa 2007, s. 262. Jozef Bubak zwraca uwage réwniez na sytuacjg, w ktorej dzieciom
nieznanych rodzicéw nadawano dwa imiona po to, by drugie petito funkcje nazwiska — zob. J. Bubak,
Proces ksztaltowania sie polskiego nazwiska mieszczanskiego i chlopskiego, Krakow 1986.
21 70h. M. Malec, Staropolskie skrécone nazwy osobowe od imion dwucztonowych, Wroctaw 1982; ta
sama, Imiona chrzescijariskie w Sredniowiecznej Polsce, Krakow 1994. Por. tez: Z. Kowalik-Kaleta, dz.
Cyt., S. 263.
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Trzeci wyraznie zarysowujacy si¢ typ motywacyjny nazwisk zlotnikéw
wyznaczaja te antroponimy, w podstawie ktorych doszuka¢ si¢ mozna nazw
miejscowych. Stanowig 17% wszystkich polskich nazwisk. Wykazuja si¢ prawie
bezwyjatkowo charakterystyczng budowsg na -ski, aktywng jako pewien wzorzec
nazwiskowy takze w obrebie pozostatych typow motywacyjnych (por. powyzsze
przyktady i podrozdzial Budowa nazwisk zlotnikow). Zauwazy¢ jednak nalezy, ze
oprocz tych kilkunastu typowo odmiejscowych nazwisk na -ski, wyodrebnié¢ si¢ daje
osiem nazwisk o podwdjnej motywacji. W etymologicznych opracowaniach
stownikowych laczone sa one najczesciej z nazwami miejscowymi, jednak nie mozna
wich przypadku wykluczyé motywacji przez rézne nazwy osobowe o odniesieniu
apelatywnym lub imiennym. Naleza do nich: Bukolowski (w podstawie n. m. typu
Bukolowa, Bukotéow lub n. 0s. Bukaf, gw. Bukof), Gembicki (n. m. Gebice lub n. os.
Gebicz/Gembicz), Giecki (n. m. Giecz lub n. os. Giec), Glowinski (n. m. Glowin lub n.
0s. Gtowa), JanowskKi (zob. powyzej), Lenartowski (zob. powyzej), Pigtkowski (n. m.
Pigtkowo, Pigtek lub n. 0s. typu Pigtek, Pigtko), Kamyn (ap. kamiern lub n. m. Kamien),
za$ do nazwisk, ktore wedle ustalen motywacyjno-etymologicznych mozna wywie$¢
zasadniczo tylko od nazw miejscowych nalezg: Bydkowski, Cieszewski, Jasinski,
Jastowski, Jastrzebski, Kawecki, Kosmowski, Libicki, Rozycki, Siemsicki, Skrzetuski,
Stawienski, Staniewski, Stawski, Torunski, Wituchowski, Wysocki. Funkcjonowanie tych
ostatnich wsréd cztonkéw poznanskiego cechu zlotnikow zaznacza si¢ w catym
badanym okresie, nie przejawiajagc cech radykalne; zmiennosci. Wystgpienie
odmiejscowego nazwiska jest poréwnywalne w wiekach XV1 (8 form) i XVII (7 form)
— z nieznaczng przewaga na korzys¢ wieku XVI, spada zas w wieku XVIII (3 formy).
Jesli wziagé pod uwage zasobno$¢ materiatu antroponimicznego w ksiegach ztotnikow
W odniesieniu do réznych okresow (intensywno$¢ zapisOow w ksiegach byla silnie
zdeterminowana czynnikami zewngtrznymi, por. przywolany juz wczesniej wykres
wrozdz.  Charakterystyka — wykorzystanych — Zrodel — archiwalnych), — nazwisko
odmiejscowe uzna¢ nalezy za najbardziej typowe dla wieku XVI. Zupehie inng
tendencj¢ wykazuje funkcjonowanie nazwisk homonimicznych — odmiejscowo-
odapelatywnych czy tez odmiejscowo-odimiennych. Ich wystgpienie dominuje w wieku
XVII, w ktorym jest dwukrotnie czestsze niz w wieku XVI. Ma to niewatpliwie zwigzek

z modelowa funkcja nazwiska na -ski.
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W repertuarze polskich nazwisk ztotnikéw znalazty si¢ tez pojedyncze
przyktady nazwisk od nazw herbowych i od nazw etnicznych (stanowiace lacznie
niecate 2% zasobu). Przedstawicielem pierwszego typu jest Wojciech Korwin, ztotnik
pochodzacy z Warszawy, niezwykle aktywny w poznanskim cechu, dziatajacy w .
1590-1644, dobrze znany S$rodowisku miejskiemu, wielokrotnie wybierany na
burmistrza, rajc¢, tawnika czy poborcg podatkowego. Nazwa herbu Korwin pochodzi
od tac. corvinus ’kruczy, wlasciwy krukowi’ (w tarczy herbu widnieje ten wtasnie ptak).
Roéwniez nazwisko Zareba, zaklasyfikowane przeze mnie powyzej do odapelatywnego
typu nazwisk, noszone przez ztotnika Jana Zarebg, wymienianego w poznanskim cechu
w latach 1622-1637, zdaniem badaczy interpretowa¢ mozna tez jako nazwe herbowag od
imperatywnej proklamacji zarebi! badz nazwe rodu zatozonego w XIV wieku przez
Mikotaja Zarqbq242. Takze nazwisko ztotnikow Jana i Aleksandra Klizow, wystgpujace
w ksiegach cechowych w okresie niemal stu lat (1558-1655), wywiedzione od
niemieckiej podstawy Kliss (: srwniem. g/i3, glize ’blask, potysk’, gliz, gliz ’btyszczacy,
polyskujacy’) ma heraldyczne odniesienia. Nazwisko etnonimiczne nosit ztotnik Marcin
Stamm identyfikowany za pomocg wspotfunkcyjnego okreslenia Wegrzyn, wymieniany
w ksiegach w 1. 1563-1596. Do nazwisk odetnicznych nalezy réwniez antroponim Gall,
przybierajacy tez rozszerzong morfologicznie posta¢ Galen w identyfikacjach
osiemnastowiecznego ztotnika Jana Fryderyka Galla (pol. Gal, niem. Galle *Francuz’).

W antroponimii ztotnikow, jak w kazdym tego typu zbiorze nazwisk, znajduja
si¢ jednostki homonimiczne, po czegsci wskazane juz w powyzszym opisie, niedajace
si¢ w tatwy sposob przyporzadkowaé jednemu typowi motywacyjnemu. Prowadzona
przeze mnie analiza nazwisk jest zasadniczo analizg statyczng, etymologie i motywacje
poszczegdlnych oniméw s3a odtworzone na podstawie istniejacych opracowan
stownikowych. Zrodta raczej nie dokumentuja sytuacji, w ktorych dokonywatby sie
pierwotny akt nazwiskotworczy. Przyjecie okreslonej motywacji nazwiska sprowadza
si¢ zatem do rozstrzygnie¢ arbitralnych. Poniewaz nie sposob jednak poming¢ wazkiego
1 frapujacego wielu badaczy dawnych nazwisk problemu  homonimii
I wielomotywacyjnosci, pokrotce chciatabym poswigci¢ mu troche uwagi. Na pytanie
postawione przez Aleksandrg Cieslikowa w artykule Stopien prawdopodobienstwa

etymologii onomastycznych: ,,a wigc czy warto etymologizowac¢” odpowiada twierdzgco

22 Slownik etymologiczno-motywacyjny staropolskich nazw osobowych, cz. 6. Nazwy heraldyczne, oprac.
M. Bobowska-Kowalska, Krakow 1995, s. 24, 70.
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Katarzyna Skowronek w pracy Tajemniczy Lewandowski. O etymologiach
onomastycznych®®, zauwaza tez: ,nalezy zapewne poszukiwaé etymologii,
Z poczuciem, ze niec zawsze przynosi to jednakowo dobry i spodziewany efekt.
W niektorych  bowiem  przypadkach  (...) trzeba z  géry  zalozyc
wielomotywacyjnosé?*,

Homonimi¢ nazwisk ztotnikow poznanskich mozna obserwowa¢ na kilku
poziomach: w nazwiskach o polskich podstawach — odnoszacych si¢ do nazw wtasnych
1 apelatywow, réznych nazw wilasnych, a nawet nazw wilasnych tego samego rodzaju,
w nazwiskach majacych odniesienia do polskich i niemieckich podstaw oraz
W nazwiskach typowo niemieckich. Ostatniej grupie bedzie poswiecona odrebna uwaga
w dalszej cze$ci rozprawy.

Ztotnicze nazwiska o podwojnej lub wielokrotnej motywacji stanowig niemal
16% polskiego zasobu®®. Najczestszym typem homonimii sa nazwiska z modelowym
uzyciem sufiksu -ski, ktore powstawaty nie tylko od podstaw miejscowych, lecz takze
od innych nazw osobowych motywowanych imionami i apelatywami (por. liczne
przyklady powyzej). Niemozliwo$¢ odrdznienia hipokorystycznej w warstwie
apelatywnej funkcji przyrostka -ek od jego patronimicznej funkcji w warstwie nazw
wlasnych zmusza do przyjecia podwojnej motywacji nazwisk typu Brozek, Czudnik.
Zdaje sig¢, ze ciekawszych przyktadéw dostarcza polsko-niemiecka polimotywacyjnosc,
wynikajaca ze zbieznosci podstaw pochodzacych z tych dwu jezykow. Ztotnik Pawet
Bodoch nosit nazwisko urobione za pomocg polskiego sufiksu od podstawy, ktoérg
mozna zinterpretowa¢ dwojako: jako czlon stowianskiego imienia zlozonego typu
Bodzistaw (por. pst. *bosti, bodg, pol. bode, bos¢é *ktu¢’) lub jako niemieckg nazwe
osobowa Bode (od $rdniem. bode ’maty domek, barak, namiot, kram”). Wspomniane
odetniczne nazwisko Gall ma odniesienie na gruncie polskim takze do imienia Gawef,
bedac zarazem jego formga skrocong. Zapisy ztotnika Francza (Franza) sprawiajg, ze
mozna je odczyta¢ jako polskie lub niemieckie hipokorystyki: Francz lub Franz.
Podobnie nazwisko mistrza Samuela Klosa, poswiadczone w licznych wariantach
graficznych, daje si¢ odczyta¢ jako Klos (bedace skroceniem zarowno polskim

i niemieckim imienia Mikotaj), Ktos (0d ap. kfos ’kwiatostan zb6z’) albo Klosa, Klose

23 7o0b. A. Cieslikowa, Stopierr prawdopodobieristwa etymologii onomastycznych, W: In memoriam
Alfredi Zareba et Josephi Reczek. Prace Komisji Slowianoznawstwa 5, Krakow 1999, s. 121-127.
2% K. Skowronek, Tajemniczy Lewandowski. O etymologiach onomastycznych. ,,Onomastica” 2000,
r. XLV, s. 27-41.
245 Wliczone tu zostaly rowniez nazwiska o polsko-niemieckiej motywacji.
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(tez niem. skrocenie im. Mikotaj) lub Kloza (od ap. kloza, kfoza >zamknigcie, zamknigte
pomieszczenie, klatka, wigzienie’).

Jak si¢ okazuje, niematy problem w ustaleniu jednoznacznej motywacji stanowig
nazwiska o dalece posuni¢tej wariantywnosci graficznej, prowadzacej w rezultacie do
koniecznos$ci wyodrgbnienia dwoch (lub wigceej) réznych nazwisk, majacych odmienne
podstawy motywujace. Ztotnik Wojciech Budzyniewicz wielokrotnie widnieje
w zrodtach jako Buczniewicz, a te dwa rézne nazwiska dajg si¢ wywies¢ od dwoch
réznych apelatywoéw ukrytych w n. os. Budzyn, Budzin (od ap. budzi¢) i n. os.
z podstawa Bucz- (od ap. buczyna). Podobnie zlotnik Bartosz Tobecki niekiedy
wystepuje w ksiggach cechu jako Tomecki — w podstawach tych dwoch roéznych
nazwisk s3 nazwy osobowe motywowane dwoma (a nawet trzema) roznymi imionami:
Tobiasz i Tomasz (lub im. ztozone Tomistaw). Nieco mniej problematyczne
w przyporzadkowaniu do okreslonego typu motywacyjnego jest nazwisko zltotnika
Macieja Cieszewskiego, notowanego tez jako Czeszewski. Nazwisko odmiejscowe,
Z uwagi na wariantywnos¢ jego pisowni, mamy prawo odnie$¢ do nazw miejscowosci:
Cieszewo i Czeszewo. Inny ztotnik, Maciej Bydkowski, poswiadczony jest rowniez jako
Bykowski — tu znow dwa rdézne nazwiska odnoszg si¢ do odmiennych nazw
miejscowych: Bytkowo (moze tez Bydgoszcz) albo Byki lub nazwy osobowej Byk
o0 odniesieniu do apelatywu. Podobne sytuacje daja si¢ zaobserowowac¢ wérod nazwisk
niemieckich. Przywolani juz wcze$niej w niniejszej rozprawie przedstawiciele nazwiska
Leman — polscy ztotnicy o imieniu Jan (trzy generacje) oraz Rudolf Leman, przybysz
z Drezna — identyfikowani sg nazwiskiem o takiej wlasnie postaci. Wariantywnos¢
zapisu Leheman, Lehman, a nawet Leiman (co ciekawe poswiadczona w identyfikacjach
Polakéw) nakazuje rowniez uwzgledni¢ zasadniczo dwie nazwy osobowe na gruncie
niemieckim Lehmann (od $rwniem. Léhenman, dzi§ Lehnsmann ’lennik, wasal’, por. tez
polska nazwa osobowa Leman od ap. leman ’lennik, wasal, hotdownik’) i Leimann (od
srwniem. n. ter. leie, lei *skata, kamien’, Srwniem. /o ’las, zagajnik’).

Niekiedy jednak konteksty zrodlowe i informacje dajace sie wyczytaé z ksiag
cechowych pozwalaja w  przypadku konkretnych  zitotnikow  wykluczy¢
prawdopodobienstwo niektorych motywacji. Przywotane juz wczesniej nazwisko Gall,
wystepujace w wariancie Gahl/Galen, przez historykow za$ notowane tez jako Galle,
identyfikowalo zlotnika wymienianego w ksiggach cechu za pomocg imion
niemieckich: Johann Fried. Trudno zatem przyjmowa¢ mozliwos¢ motywacji nazwiska
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przez polskie skrocone imi¢ Gal, rOwnobrzmigce z tacinskg podstawg nazwy etniczne;j.
Podobnie informacje o ztotniku Janie Dillu, notowanym w ksiegach cechu rowniez za
pomocg rozmaitych spolszczonych wariantow jego nazwiska takich jak: Dyl, Tyl, Dyla,
Tyla, wykluczajg polsko-niemiecka polimotywacyjno$¢ nazwiska, ktorg nalezatoby
przyjac¢ na gruncie czysto onimicznym, nie majac informacji kontekstowych. Zgodnie
Z opracowaniami stownikowymi nazwisko jest motywowane przez niemiecka nazwe
osobowa Dill, bedacg skroceniem imienia Dietrich, niemieckie dawne apelatywy dil,
dille *deska’ lub tille, dille "koper’ badz tez niemieckic nazwy miejscowe Dill, Dille,
wystepujace dzi§ m.in. na terenie Dolnej Skasonii i Nadrenii Péinocnej-Westfalii, na
gruncie polskim za§ mozliwa jest motywacja przez staropolskie wyrazy dyl, del ’gruba
deska’. Zwazywszy na fakt, ze Jan Dill przybyt w 1615 r. jako mtody ztotnik do
Poznania z Frankfurtu, a w ksiggach przyje¢ do prawa miejskiego zapisany zostal jako
Dilling, ostatnia z przywolanych motywacji jest zapewne wykluczona. Podobnie
identyfikacje zlotnika polskiego pochodzenia, Jana Glowika, przybierajace niekiedy
posta¢ Jan Glowinski, wykluczaja w tym konkretnym przypadku mozliwos¢
motywowania nazwiska przez nazwe¢ miejscowa Glowin, wskazywang zwykle jako
podstawe nazwisk typu Glowinski, Glowinski, Glowienski, pozwalaja zas powigzac
nazwisko modelowe z antroponimem o apelatywnej podstawie (por. n. 0s. Gtowa od ap.
glowa). Roéwniez nazwisko zlotnika Jacentego Pigtkowskiego, hominimiczne na
poziomie odmiejscowym, wywodzone w lietarturze przedmiotu od nazw Kilku
miejscowosci w Wielkopolsce: Biafe Pigtkowo (pozn., gm. Mitostaw), Czarne Pigtkowo
(pozn., gm. Sroda Wielkopolska), Pigtek Wielki (kal., gm. Stawiszysz), mozna z bardzo
duzym prawdopodobienstwem wigzaé raczej z nazwag podpoznanskiej wsi Pigtkowo

(dzi$ dzielnicy miasta).

6.4. Nazwiska pochodzenia niemieckiego

Tradycyjnie w antroponomastyce za nazwiska obce uwaza si¢ takie jednostki
onimiczne, ktore zostaty przetransponowane do jezyka polskiego jako gotowe nazwy
osobowe 1 w polszczyznie nie nastgpita zmiana ich funkcj i?*_ Obce nazwiska mistrzow

zlotniczych to niemal wylacznie nazwiska genetycznie niemieckie. Kazimierz Rymut

246 K. Rymut, Nazwiska, W: Polskie nazwy wilasne. Encyklopedia, Krakow 2005, s. 156.
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podkresla, ze onimiczne interferencje polskiego i niemieckiego systemu maja bardzo
dhuga tradycje, poniewaz whaénie w zachodniej Wielkopolsce, takze na Slasku, a nieco
wczesniej tez na Pomorzu pojawity si¢ pierwsze niemieckie nazwy osobowe, ktore
zczasem zadomowily si¢ w duzych s$redniowiecznych o$rodkach miejskich:

W Poznaniu, Toruniu, Krakowie i Lwowie. Kinga Banderowicz, z kolei, zauwaza:

,Pograniczne  potozenie = Wielkopolski,  specyficzne  stosunki  polityczne
i narodowo$ciowe, ruchy kolonizacyjne, a w koncu ozywione migracje przyczynity si¢
wytworzenia etnicznie zroéznicowanej kultury. Jednym z jej przejawow staly sie

koegzystencja jezykow, obustronna asymilacja, interferencja jezykowa, symbioza

lingwistyczna oraz integracja — rowniez na ptaszczyznie onimicznej”™*.

Jak juz wspomniano we wczesniejszej czesci rozdziatu, udzial nazwisk niemieckich
W mikroantroponomastykonie zlotnikdw poznanskich jest znaczacy, stanowi polowe
badanego materialu onimcznego. Uzasadniaja go czynniki zewngtrzne, wskazywane
przez historykéw, m.in. dalekosiezna migracja wysoko wyspecjalizowanych
rzemie$lnikow europejskich. Dla poréwnania — udzial nazwisk niemieckich
w dziewietnastowiecznych opolskich ksiggach cechowych, przebadanych przez Danutg
Lech-Kirstein, wynosi 32,5% catego dwczesnego zasobu antroponimiczneg0248.
Przeglad niemieckich nazwisk ztotnikéw pozwala je sklasyfikowaé wedlug tej
samej typologii, ktorg zastosowano do nazwisk polskich. Dajg si¢ bowiem wyodrgbni¢
niemieckie nazwiska oparte na apelatywach pierwotnie opisujacych cztowieka w sposob
dostowny lub metaforyczny oraz nazwiska oparte na r6znych nazwach wilasnych, czy to
imiennych, czy miejscowych. Analizie motywacyjnej zostalo poddanych
dziewigcdziesigt jeden nazwisk genetycznie niemieckich. Najwigksza grupe tworzy
czterdzie$ci antroponimOéw motywowanych przez wyrazy pospolite, stanowig one 44%
onimii niemieckiej. Drugie pod wzgledem liczebno$ci s3 nazwiska homonimiczne na
gruncie niemieckim, wyznaczaja one zbidr liczacy dwadziedcia trzy onimy, co stanowi
25% catosci. Trzecim pod wzgledem frekwencji typem motywacyjnym s3 nazwiska
pochodne od imion, stanowiace 21%, czwartym — nazwiska odmiejscowe stanowiace

9%. Poswiadczono takze jedno nazwisko odetniczne.

247 K, Banderowicz, Nazwiska nowych obywateli miasta..., s. 176.
8 D. Lech, Nazwy osobowe dziewietnastowiecznych mieszkaricéw Opola (ze stownikiem etymologicznym
nazwisk), Opole 2004, s. 78. Niestety nic o nazwiskach niemieckich nie pisze autorka opracowania
opartego na pabianickich ksiggach cechowych. (E. Wozniak, dz. cyt.).
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Wykres 3. Typy motywacyjne niemieckich nazwisk ztotnikow

1%

W odapelatywne
homonimiczne

® odimienne

H odmiejscowe

= odetniczne

Niemieckie apelatywy biorace udzial w tworzeniu nazwisk, podobnie jak
polskie, mozna podzieli¢ zasadniczo na wyrazajace bezposrednio roézne cechy
charakteryzujace osobg¢ nazywang lub nazywajace osob¢ w sposob metaforyczny.
W pierwszym podtypie semantycznym zaznaczaja si¢ apelatywy zawodowe odnoszace
si¢ do dawnych zaje¢ 1 funkcji cztowieka. Staroniemieckie podstawy sa zarazem
ciekawym zrodtem wiedzy o $redniowiecznych rzemieslnikach. Badany materiat co
prawda nie stanowi bardzo obszernego zbioru nazw, jednak w analizach o szerszym
zakresie antroponimii genetycznie niemieckiej mozliwy jest oglad licznych tego typu
apelatyw()w249. Ztotnicze nazwiska odnoszace si¢ do dawnych zawodow, funkcji 1 zajec

to m.in.. Cymerman®®

(W podstawie $rwniem. zimberman, zimmerman, zimerman
“ciesla’), Forster (Srwniem. vorstere ’lesniczy’), Glaser (Srwniem. glas ’szkto, glasere
‘rzemieslnik wykonujacy przedmioty ze szkta’), Hoffmann (Srwniem. hoveman
’dworzanin, stuga na dworze ksigzgcym, chtop w zagrodzie’), Krigier (srwniem. krieger
‘wojownik’), Leman (Srwniem. Léhenman, dzi§ Lehnsmann ’lennik, wasal’),
Margwarth (germ. marha ’kon’, $rwniem. marh, pozniej mark ’rumak bojowy’ +
stwniem. wart ’straznik’), Pester ($rwniem. besten ’wigza¢, sznurowac’), Szmidt
(Srwniem. smit, gen. smides ’kowal’), Szulc (srwniem. schulteize ’sottys, wojt’), Teller
(Srwniem. zolaere, naere od $rlac. tolonarius ‘celnik’, $rdniem. toller ‘poborca optat

celnych’), Widman (gniem. wideme, widem ’wiano’, por. widemer ’rolnik’).

24 yoe s . o e . . , .
% Por. zréznicowana jezykowo antroponimie komornictwa jezioranskiego, przebadana przez

I. Matusiak-Kempe, dz. cyt., s. 68.

20 przywolywane nazwiska podaje w formach graficznych dominujacych w ksiegach cechowych,
poddane sg one w réznym stopniu polonizacji. Informacje na temat polonizacji nazwisk niemieckich
znajduja si¢ w obrebie poszczegbdlnych haset stownikowych (w pkt. 2) oraz w rozdziale poswigconym
wilasciwos$ciom pisowni nazwisk.
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Szczegdlnym typem strukturalnym w niemieckiej antroponimii s3 nazwiska
komponowane — te majace w podstawie apelatywy odnoszace si¢ do wykonywanej
czynno$ci lub zawodu to m.in.: Hedelhofer (germ. hathu, stwniem. hadu ‘walka’ +
srwniem. hopfe ‘chmiel’, ‘sprzedawca chmielu’), Krekenmeier (dniem. krike, kreke,
kreike ’gatunek $liwy’ + §rwniem. meier, meiger ’dzierzawca, zarzadca, gospodarz’).

Pozostate podstawy charakteryzujace w sposob dostowny cztowieka odnosza si¢
do roznych tresci: 1) do cech charakteru i zachowania: Frelich (Srwniem. vreelich
"wesoly’), Linka (srwniem. linc, lénc ’lewy, przezwisko cztowieka leworecznego, takze
niezdarnego’), Szaller ($rwniem. schalleere ’gaduta, gawedziarz, samochwata’); 2) do
wygladu zewnetrznego: Gelhar (Srwniem gél ’zotty’ 1 har *wlos’, jeden z wariantow
nazwiska — Gelhorn ma tez odniesienie do czlonu horn ’rog, wierzchotek, rog
mysliwski’), Weidlich (srwniem. wiede(n)lich ’pigkny, przystojny, okazaty'); 3) miejsca
zamieszkania: Endeman (oznaczenie osoby mieszkajacej na koncu wsi — Ende ’koniec’
+ suf. -mann o pierwotnym znaczeniu ’cztowiek’), Fonenda (von End(e) rowniez
‘o kim$ z konca wsi, osady’), Kasdorf (Kdse ’ser’ lub podst. Kast- : stwniem. gast
’go$¢’, Srwniem. ’obcy, nieprzyjacielski wojownik’ + n. m. Dorf), Szweintaller
(Srwniem. i dniem. swin *$winia’ + §rwniem. tal ’dolina, okreslenie mieszkanca doliny’
telle wawdz’); 4) innych cech spoteczno-rodzinnych: Naiman (stwniem. niuwi,
$rwniem. niuwe ‘nowy’ is$rwniem. man ‘me¢zczyzna’), Stamm (Srwniem. i $rdniem.
stam ’rod, pochodzenie’, ’potomek rodu, dziedzic’). Tu réwniez zaznaczaja si¢
struktury komponowane takie jak Gelhar czy Kasdorf.

Nazwiska majace w podstawach wyrazy okreslajace ludzi w  sposob
metaforyczny lub metonimiczny rowniez odnosza si¢ do kilku dajacych si¢ wyodrebnié
kategorii: 1) nazw przedmiotow: Besler (srdniem. beseler ’dtugi, ostry nuz, krotki
miecz’), Bild (Bild ’obraz, metaforyczne okreslenie malarza przedstawiajacego
wizerunki $wietych i Madonny”), Heffer (§rwniem. haven ’garnek’), Szemel ($rwniem.
schamel, schemel ’stotek, podndzek’, tez $rwniem. ’wstydwliwy’); 2) nazw zjawisk
I elementow $wiata natury: Glimich (§rwniem. glimmen ’$wieci¢, btyszcze¢’ Iub glime,
gleim ’robaczek $wigtojanski’), Kliza (Srwniem. gliz, glise ’blask, potysk’, gliz, gliz
"blyszczacy, potyskujacy’); 3) nazw topograficznych: Uberszar (’zaniedbane pole’,
okreslenie odnoszace si¢ do osoby zamieszkujacej dane miejsce, Srwniem. iberscher
"zbyteczny’), Werft (hol. werft i dniem. warf ’stocznia, falochron, sztuczne wzgorze’),
4) nazwy zwierzat: Raba (Srwniem. rabe(n), rab, rappe, rap, srdniem. rave(n) ’kruk,
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metaforycznie mezczyzna o ciemnych wlosach’), Wolfe (§rwniem. wolf ’wilk’).
Rowniez i w tej grupie odnalezé mozna zlozenia, ktére trudniej jednoznacznie
sklasyfikowac: Wochenfridt (Wochen ‘tydzien’ + stwniem. fridu, dniem. vréde ‘spokdj’.
Szczegbdlnym compositum jest nazwisko Guldenmaria, taczace apelatyw bedacy nazwa
przedmiotu i chrzescijanskie imi¢ zenskie (stwniem. gold ’ztoto’, srwniem golt *ztoto” +
im. Maria). Wsrdéd niemieckich nazwisk odapelatywnych dominujg nazwiska
odzawodowe, ktore nieznacznie przewyzszajg liczebnie  grupe  nazwisk
charakteryzujacych 1 grupe nazwisk metaforycznych. W tej ostatniej, z kolei,
najczestszymi  apelatywami bioragcymi udzial w kreacji nazwotwoérczej sa nazwy
przedmiotdw (najczesciej sugerujace wykonywane zajecie czy zawod) 1 nazwy
topograficzne (wyrazajace w jaki$ sposob miejsce zamieszkania cztowieka).

W tworzeniu odimiennych nazwisk zlotnikéw poznanskich braty udziat
zarbwno formy pelne, jak i1 skrocone dawnych imion germanskich oraz imion
wyrostych z tradycji chrzescijanskiej. Niektore powstawaly w drodze derywacji
sufiksalnej i paradygmatycznej. Dawne germanskie imiona ztozone z cztonem -hardt
prezentuja nazwiska Bernhardt (stwniem. Berinhard, Bernart, Bernard od stwniem.
bero ’niedzwiedz’, w postaci rozszerz. beren, berin + stwniem. hart *twardy, szorstki’,
’silny, mocny, krzepki, dzielny’) i Burgahrdt (m. Burghard od stwniem. bérgan
’ochrania¢’ + hart). Skrocone formy tego typu imion zaznaczaja si¢ takze w nazwiskach
Werner i Menke. Pierwsze jest pozniejsza forma starszych form Warinheri, Werinher
Z cztonem -heri (stwniem. warnon ’patrzeé na cos, strzec si¢, mie¢ si¢ na bacznosci’ +
stwniem. heri ‘druzyna wojenna’, w funkcji cztonu drugiego ‘dowodca wojskowy”).
Drugie jest skrocong formag zlozonego imienia Meinhardt z czlonem -hardt,
derywowang dodatkowo za pomoca sufiksu -ke. Do derywowanych sufiksalnie nazwisk
od imion dwucztonowych zaliczy¢ nalezy takze nazwisko Hampel (powstate od cztonu
Hamp- od stwniem. hagan ‘krzew ciernisty, rejon otoczony ptotem’, wystepujacego
w imionach typu Hamprecht, przegloszonego na gruncie niemieckim), utworzone za
pomoca sufiksu -el. W podstawach dawnych imion germanskich krylo si¢ mnostwo
tresci odnoszacych si¢ do sfery walki, rywalizacji, honoru, $wiata natury. Skrocone
formy r6znych imion niemieckich znalazty si¢ rowniez w nazwiskach takich jak: Arlet
(od im. Arnold, podst. Ar- odnoszaca si¢ do stwniem. aro is$rwniem. aar ’orzel’,
charakterystyczng dla Slaska i Gornych Euzyc), Barth (od imion Bartholomadius lub
Barthold z stwniem. cztonem hold ’taskawy, oddany, unizony’), Fredo (od im. Alfred
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lub Manfried, mozliwe tez od im. Frederik bedacego dniem. wariantem imienia
Friedrich), Hencz/Hentz (niemieckie hipok. im. Heinrich), Henick/Hennig (od imion
Heinrich lub Johannes, forma jest dodatkowo derywowana niemieckim sufiksem -ing,
w formie uproszczonej -ig), Hensel (réwniez hipok. im. Heinrich lub im. Johannes
z suf. -el), Lemkeil (bgdace ztozeniem dniem. skroconej formy im. Lambrecht z suf. -k-
+ $rwniem. Kil ’klin, kotek wspierajacy namiot’). Swoistym skroceniem imienia jest
takze niemieckie nazwisko Pelka powstale od polskiego imienia Swietopelk
(w antroponimii ztotniczej wystepujace takze w formie derywowanej paradygmatycznie
na gruncie niemieckim, przybierajacej koncowke stabej deklinacji rzeczownikéw lub
liczby mnogiej -en: Pelken). Wymieni¢ nalezatoby rowniez protonazwisko zlotnika,
identyfikowanego za pomocg jednego elementu Greger (od tacinskiego imienia
Gregorius, W jez. greckim oznaczajacego ’gorliwy, czuwajqcy’)251. Poznanscy zlotnicy
nosili tez niemieckie patronimika, utworzone od réznych form imion w drodze
derywacji paradygmatycznej, majace koncowke dopeiniacza deklinacji mocnej
rzeczownikow -s: Kerstens (od dniem. formy imienia Christian — Kersten, Karsten),
Mertens (od formy imienia Martinus — Merten). Nazwiska réwne bodaj dwom
najwazniejszym imionom tradycji chrzeScijanskiej prezentuja zlotnicy, identyfikowani
pojedynczymi protonazwiskami: Paul i Peter.

Odmiejscowe nazwiska zlotnikow poznanskich, noszacych genetycznie
niemieckie antroponimy prezentuje kilka form. Dzielg si¢ one prawie rownomiernie na
nazwiska rowne nazwom miejscowym oraz derywowane sufiksem -er. Oba warianty sg
popularnymi w niemieckiej antroponimii sposobami motywacji odmiejscowej. Do
pierwszego podtypu zaliczy¢ mozna nazwiska: Botenstein (n. m. Bodenstein w Dolnej
Saksonii, Turyngii i Bawarii), Bucholc(z) (n. m. Buhcholz czgsto wystepujaca
w Niemczech i Szwajcarii od gniem. Buchholtz ’drzewko bukowe, buczyna’),
Reichenau (n. m. Reichenau — liczne miejscowos$ci na terenie dzisiejszych Niemiec,
a takze Polski — por. dawng niem. nazw¢ m. Bogatynia) i Santfleben (n. m. Sambleben
w Dolnej Saksonii), a do drugiego formy: Bremer (n. m. Brem w Bawarii, Brehm

w Saksonii-Anhalt lub Brehem w Turyngii), Meistner (n. m. Meifien, dtuz. Miso, Misn,

»! Forma Greger ma diuga tradycje w polskiej antroponimii. M. Malec datuje najwcze$niejsze
poswiadczenia zniemczonej formy w polskich zrédtach w 1454 r. Podobnie forma Hencz moze by¢
rozumiana jako skrdcenie powstate na polskim gruncie, notowana jest w polskich zrodtach juz w 1375 r.
(M. Malec, Imiona chrzescijariskie w Sredniowiecznej Polsce, Krakow 1994). Zaklasyfikowanie tych
jednostek do antroponimii niemieckiej bylo po czgéci rozstrzygnigciem arbitralnym, po czesci
wynikajacym z informacji kontekstowych w ksiggach cechu.
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pol. Misnia), Stetner (liczne n. m. Stetten w Badenii-Wirtemburgii, Bawarii, Alzacji, tez
w Austrii i Szwajcarii). Nalezy tu takze nazwisko komponowane za pomoca cztonu
stetter — por. Elmsteter ‘mieszkaniec EIm’> od n. m. EIm lub Elme i $rwniem. stetter
"mieszkaniec miasta’.

W grupie nazwisk niemieckich réwniez daja si¢ zauwazy¢ przypadki duzej
wariantywnoS$ci zapisu, ktdra na gruncie etymologiczno-motywacyjnym przektada si¢
na konieczno$¢ wskazania dwu (lub kilku) réznych podstaw — np. nazwisko ztotnika
Walentego Bremera, identyfikowanego niekiedy jako Brimer w zwigzku
Z wariantywnoscia zapisu mozna odnie$¢ nie tylko do podstaw odmiejscowych Brem,
Brehm, lecz takze do podstawy apelatywnej (Srdniem. brummer ‘malkontent’, tez
brum(me) ‘ciern, miotla’). Podobnie nazwisko zlotnika Jakuba Teppera bywa
zapisywane w ksiegach cechu jako Tdpper, co skladnia do uwzglednienia dwoéch
podstaw apelatywnych okreslajacych zawdd — $rwniem. topfer, topfer ‘garncarz’ lub
srdniem. tepper ‘szynkarz’. Wariantywne zapisy Lorenc Kenig/Lorenc Kunig rowniez
nakazujg przyjecie podstawy motywujacej niemieckie nazwisko Kenning (stnord. gandr
"laska czarodziejska’, podstawa Ken- w wyniku nagltosowego wzmocnienia g- > k- oraz
przeglosu a > €) oraz homonimicznej podstawy motwujacej nazwisko Kaonig (hipokor.
im. Konrad lub n. m. Kénig w Hesji).

Homonimia niemieckich nazwisk zlotnikow przejawia si¢ na dwoch
poziomach motywcji — apelatywno-proprialnym i proprialnym. Pierwszy z wskazanych
poziomdOw jest wyraznie czgstszy, reprezentowany przez liczne przyklady nazwisk
wywodzonych od wyrazow pospolitych i nazw miejscowych: Au (w podstawie
$rwniem. ouve woda, otoczony wodg teren’ lub n. m. Aue czesta w Niemczech, Austrii
I Szwajcarii), Hecker (n. m. Hecke, Hecken z suf. -er lub $rwniem. hecke, srdniem. heck
“cierniste zaros$la, zywoptot”), Kracker (n. m. Krakau [Krakoéw] z suf. -er lub srdniem.
krack ’runo’, tez dniem. i $rniem. Kracke ’stary, nieuzyteczny kon’ lub ’czarna wrona’),
Lohman (n. m. Lohe, Loh lub érwniem. [0, loe, lohe ’garbnik, przenosnie o grabarzu’
z suf. -mann), Szwarc (srwniem. swarz ‘czarny, ciemnego koloru’ lub n. m. Schwarz —
kilka miejscowo$ci, m.in. w kraju zwigzkowym Meklemburgia-Pomorze Przednie,
w Saksonii-Anhalt, Hesji), Szyling (srwniem. schillinc ’szyling, moneta’ lub n. m.
Schilling w Bawarii, Schillingen w Nadrenii-Palatynacie), Walter (srdniem. walt ’las’
lub n. m. Wald, Walda, Waldau z suf. -er). Zidentyfikowac si¢ daja takze nazwiska

wywodzone od wyrazoéw pospolitych i imion: Faith/Feith (im. Vitus lub §rwniem. voit
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urzednik, obronca prawa, sedzia, dworzanin’), a nawet od wyrazéw pospolitych
I dwoch réznych imion: Gencz, Gensz (pochodzace od im. Johannes z substytucja G- za
J- na gruncie niem albo od im. Genderyk, niem. Gendrich, bedacego stowianskim
odpowiednikiem Heinrich z podstawa Gend- lub od gwarowego gornosaksonskiego
Gensch ’gasior’). Wystepowanie trzech podstaw motywujacych niemieckie nazwiska
prezentuja takze inne przyklady — por. przywotane wczesniej nazwisko Dill czy
nazwisko Brandt (w podstawie hipok. im. Hildebrand(t) lub germ. ap. branda ’ogien,
glownia, zar’ lub dawna n. m. Brand w Prusach Wschodnich). Rzadziej homonimia
nazwisk niemieckich dotyczy roznych podstaw z poziomu wytacznie proprialnego — np.
Emch/Emche/Emech (pochodzace od n. os. Emmerich o niejdnoznacznej etymolgii
odnoszonej do n. os. Amelrich, n. os. Ermenrich lub n. m. Emmerich w Nadrenii
Pémnocnej-Westfalii), Helman (nazwisko od n. m. Hell, Helle z suf. -mann lub od im.
ztoz. z cztonem Heil- lub Helm-), Werle (w podstawie skrocenie im. Werner z suf. -le
lub n. m. Werle albo Werlau).

Kilka podstaw motywujacych odnalez¢ mozna takze w niemieckich nazwiskach
komponowanych. Nazwisko Weidenchamer prezentuje apelatywno-odmiejscowa
dwumotywacyjnos¢ w obu cztonach (1. §rwniem. wide, $rdniem. wide ’wierzba’, tez
srwniem. weide ’pastwisko’ lub n. m. Weidenau; 2. srwniem. i $rdniem. hamer *miot’
lub n. m. Hammer — liczne miejscowos$ci na terenie Niemiec i dawne nazwy kilku
miejscowosci na terenie Polski). Homonimiczny jest rdéwniez pierwszy czlon
compositum Werenhaida (1. skroc. im. Werner lub czton im. ztoz. Werin- lub n. m.
Wern; 2. im. ztoz. Heid od $rdniem. heide ’ziemia; pustkowie, btonie’) i nazwiska
Timeier (pierwszy czton ztozenia pochodzi od skroconej formy im. Dietrich > Tide >
Tye lub dniem. tie 'miejsce spotkan na wsi’ + $rwniem. meier ’dzierzawca, zarzadca,
gospodarz).

Warto wspomnie¢ takze o nielicznych hybrydach niemiecko-polskich.
Stanowia one 5% niemieckiej antroponimii. Prezentujg je antroponimy, w ktérych
podstawach legly nazwiska genetycznie niemieckie, a urobione zostaly za pomoca
polskich wykladnikéw nazwiskotworczych. Kryterium strukturalne w opisie nazw
wlasnych pozwala je odnies¢ do polskiego systemu antroponimicznego, za$ kryterium
motywacyjno-etymologiczne wyraznie lgczy je z niemieckimi nazwami wlasnymi.
W tym sensie sg to nazwiska bedace niejako rezultatem interferencji dwoch systemow
onimicznych. Za takie ,,interferencyjne” jednostki wérdd ztotnikow poznanskich mozna
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uznac¢: Fredowicz (w podstawie niem. n. os. Fredo), Gulczewicz (w podst. n. os. Goltz,
Goltzsch(e), Golz, Gélz, Golze), Helmanowicz (w podst. niem. n.os. Hellmann;
nazwisko obecne juz SSNO), Lemanowicz (w podst. niem. n. 0s. Lehmann, obecna juz
w SSNO w formie Leman), Konerski (w podst. niem. n. Konnert(h)). Co ciekawe,
znaczna ich cz¢$¢ jest nazwiskami typowo poznanskimi. Wszystkie poza nazwiskiem
Helmanowicz, obecnym w polskim systemie antroponimicznym juz od
staropolszczyzny, mozna uzna¢ za nazwiska, ktore prawdopodobnie powstaty na
gruncie poznanskim. Nie majg wczesniejszych poswiadczen w SSNO, nie notuje ich tez
AntrP. Nazwisko Gulczewicz niestety nie przetrwato tez do dzis (SNW nnot), za$
nazwiska Fredowicz, Lemanowicz, Konerski funkcjonujg wspotczesnie. W literaturze na
temat antroponimii poznanskiej w dobie $redniopolskiej podkresla si¢, ze sufiks -owicz
stuzyt m.in. do polonizacji nazwisk niemieckich, obecnych przeciez licznie we
wspoblnocie miejskiej”?. Nie dziwi zatem ich wystgpowanie takze w ksiegach cechu
ztotnikow. Konteksty zrodtowe pozwalajg tez stwierdzié¢, ze niektére z nich byly
nazwiskami wspotfunkcyjnymi (np. Fredowicz — nazwisko ztotnika Bartlomieja Fredy,
Helmanowicz — nazwisko zlotnika Michata Helmana), inne, z kolei, jedynymi
okresleniami mistrzow (Gulczewicz — nazwisko ztotnika Jana Gulczewicza).
Z socjoonomastycznego punktu widzenia wart zauwazenia jest fakt, ze niektérzy
zlotnicy po uzyskaniu dojrzalo$ci zawodowe] utozsamiali si¢ raczej z podstawowa
formg nazwiska, porzucajgc swoje patronimika na -owicz, najprawdopodobniej
odczuwane wtedy jeszcze jako typowe nazwiska synéw — osob niedorostych (por. hasta
FREDOWICZ, LEMANOWICZ).

Z blisko stu nazwisk pochodzenia niemieckiego zaledwie trzydziesci cztery byly
poswiadczone w staropolskim systemie antroponimicznym (SSNO), pig¢dziesigt osiem
wystapito w antroponomastykonie doby S$redniopolskiej, a az siedemdziesigt pigc
funkcjonuje wspotczesnie. Niektore z nich mozna uznaé za wlasciwe nazewnictwu
Poznania, by¢ moze tez zapoczatkowane w antroponimii ogdlnopolskiej wtasnie dzigki
tutejszym ztotnikom. Do nazwisk, ktore nie maja poswiadczen w AntrP (i w SSNO)
nalezg: Botenstein, Biichel, Elmsteter, Konerski, Lemanowicz, Linka, Pester, Stetner.
Wszystkie te nazwiska noszone sg rowniez przez wspotczesnych Polakéw. Niestety

liczne z typowo poznanskich nazwisk zlotnikdw, niemajgcych wczeéniejszych

22 W. Szulowska, Nazwiska z sufiksem -(ow)icz / -(ew)icz w parafii $w. Wojciecha w Poznaniu.
,Poznanskie Spotkania Jezykoznawcze”, t. 27, Przestrzenie jezykoznawstwa. Prace dedykowane Profesor
Irenie Sarnowskiej-Giefing, pod red. M. Graf, Poznan 2014, s. 173-180.
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poswiadczen ani w systemie staropolskim, ani w $redniopolskim, wycofaty si¢ z uzycia
W p6zniejszym okresie i dzi§ juz nie funkcjonuja: Czukielt, Fonenda, Gulczewicz,
Guldenmaria, Hidfeld, Kasdorf, Krekenmaier, Lemkeil, Reichenau, Sanftleben,
Sfertfeier, Szweintaler, Uberszar, Weidenchamer, Werebili, Werft, Wéchenfrid(t). Do
nazwisk tych nalezy takze nazwisko Timeier, notowane w AntrP z odniesieniem
wylacznie do zrédet poznanskich. Podobnie nazwisko Werenhaida notowane jest

rowniez tylko w antroponomastykonie §redniopolskim.

6.5. Zywotno$¢ nazwisk zlotnikéw

Poswiadczenia polskich nazwisk w antroponomastykonach staropolskim,
sredniopolskim i wspotczesnym przedstawiajg si¢ znacznie lepiej. Az pieédziesiat dwa
nazwiska ztotnikow poznanskich funkcjonowaty w polszczyznie sredniowiecznej. Do
nazwisk o tak dlugim rodowodzie nalezg przede wszystkim przymiotnikowe formy
odmiejscowe typu: Bydkowski, Glowinski, Jastrzebski, Kawecki, Kosmowski,
Skrzetuski, Torunski, Wituchowski, Wysocki (i inne), nazwy osobowe rowne dawnym
apelatywom przezwiskowym typu: Brozek, Czudnik®™3, Czapla, Czarny, Darmopych,
Drab, Dobiel, Dudek, Kamin, Sfoma, Strzelec, Zotna, a takze protonazwiska rowne
imionom m.in.: Andrzej, Filip, Kasper, Jozef, Sebastian/Sebestian i nieliczne
patronimika od nazw osobowych: Jurkowicz, Koczanowicz oraz nazwa herbowa Korwin
I etnonim Wegrzyn. Wsrod najstarszych rodzimych nazwisk brakuje z kolei — co jest
zrozumiale w kontekS$cie rozwoju antroponimii polskiej — pdzniejszych formacji
modelowych urabianych od istniejacych juz nazw osobowych typu: Kudzinowicz,
Wolniewicz, Lenartowski, Kosiarski, Kabaszewski, Jerzykowicz czy Glowik. Nazwisk
poswiadczonych w ogolnopolskim systemie antroponimicznym XVI-XVIII wieku jest
juz znacznie wigcej (AntrP — notuje 73 nazwiska zlotnikow), prawie tyle samo, co
wspoliczesnie (SNW notuje 74). Sa to rOwniez najczgsciej te same nazwy, mozna zatem
konstatowa¢, ze wickszo$¢ jednostek onimicznych, funkcjonujacych w dobie
sredniopolskiej pozostata zywotna po dzi$ dzien.

Sa jednak 1 takie nazwiska ztotnikow, ktére mimo iz po§wiadczone w AntrP, nie

utrwalily si¢ w zbiorze nazwisk pozniejszych Polakow — np. Herny, Kabaszewski,

253 przy zalozeniu, ze te dwie jednostki sg transonimizowane do klasy nazw wiasnych, a nie derywowane
w planie antroponimicznym.
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Kosiorowicz, Walentynuszewicz to typowo s$redniopolskie antroponimy, ktore dzi§ juz
nie maja swoich przedstawicieli. Dwa ostatnie z nich w $redniopolskim
antroponomastykonie majg odniesienia geograficzne wytacznie do zrédet Wielkopolski,
mozna je zatem uzna¢ za nazwiska regionalne (ztotnik Florian Walentynuszewicz
pochodzit z Kalisza, zlotnik Jan Kosiorowicz byt poznaniakiem). Do regionalnych,
poznanskich nazwisk, jakkolwiek efemerycznych w dziejach polskiej antroponimii,
nalezg z pewnoscig te, ktorych opracowania ogolne w ogole nie poswiadczajg (SNNO,
AntrP, SNW nnot), a ktoére prezentowane sg przez mieszczan poznanskich (niekiedy
nawet dwupokoleniowe rodziny — por. stownik zalagczony do pracy i SNmP):
Budzyniewicz, Bukotowski, Derpowicz, Jastowski, Kwiecisz, Kwieciszek, Pogarczyk (co
ciekawe, wspotfunkcyjne nazwisko ztotnika — Poganek — notowane byto w okresie
sredniopolskim nie tylko w Wielkopolsce, lecz rowniez na Mazowszu, funkcjonuje tez
wspolczesnie), Susidlowicz, Szabelkowicz, Wiostowicz, Wrzaskowicz. Bez watpienia
odkrywaja one nowy fragment antroponimii $redniopolskiej, dotad niepoznany
I nieopisany. Z kolei nazwiska ztotnikow miejskich, wtasciwe w dobie $redniopolskie;j
wylacznie antroponimii poznanskiej, ktore przetrwaty do dzi§ w antroponomastykonie
Polakow, to m.in.: Jon, Kozodoj, Wielochowicz, Wiosto, Wiostowski, Wolniewicz,
Tobecki, Zelicki®®*. Byé moze zatem zlotnikom poznafiskim mozna zawdzieczaé ich
utrwalenie we wspolczesnej tradycji antroponimiczne;.

Za nazwiska noszone tylko przez ztotnikéw miejskich, niepo$wiadczone
w wyborze zrodet archiwalnych, bedacych podstawg do opracowania antroponimii
poznanskiej XVI-XVIII wieku (SNmP nnot), uzna¢ nalezy: Bes(z)ler (AntrP notuje je
tylko na Mazowszu), Czukielt, Elmsteter, Forster (AntrP notuje je tez tylko na
Mazowszu), Glimmich, Guldenmaria, Heffer (AntrP notuje je na Kresach
Potudniowych, wspotczesnie ma z kolei poswiadczenie tylko w dawnym wojewodztwie
poznanskim), Hidfeld, Kabaszewski, Karys (AntrP notuje na Slasku, notuje tez SNW),
Kersten(s) (AntrP notuje na Warmii, notuje tez SNW), Konerski, Kozodoj (notuje
SNW), Krekenmaier, Lemanowicz (notuje SNW), Lemkeil, Leszkornet, Lo(h)man
(AntrP notuje w Wielkopolsce i na Mazowszu, notuje tez SNW), Mak (AntrP notuje
w Wielkopolsce, Matopolsce i na Mazowszu, notuje tez SNW), Menke (notuje

2% Nazwiska Wolniewicz i Zelicki po$wiadczone sa tez w AntrP z wskazaniem tylko wielkopolskiej
geografii.
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SNW)®°. Stanowig one réwniez nowoodkryty fragment antroponimii miejskiej,
uzupetniajacy dotychczas opracowany antroponomastykon.

Nazwiska ztotnikow majace ugruntowang tradycje w dawnych systemach
(SSNO, AntrP) i - w przypadku niektorych — obszerng egzemplifikacje
W poswiadczeniach cztonkéw cechu, jednak wycofane z uzycia wspotczesnie to m.in.:
Darmopych, Skrobirog. Z kolei nazwiska najstarsze w polskim systemie, poswiadczone
w SSNO, nienotowane juz w AntrP i SNW prezentujg przyktady: Giecki, Siemsicki.

Warto zwroci¢ uwage na te nazwiska dawnych zlotnikow, ktore dzi$ ciesza si¢
najwiekszg popularno$cig wérdéd mieszkancow Poznania i jego okolic. Nalezg do nich:
Hoffmann (z liczbg nosicieli w kraju: 5187 i w dawnym woj. poznanskim: 1435; tez
Hofmann 149, Po: 34), Wolniewicz (2039, Po: 557), Lehmann (2050, Po: 541),
Kosmowski (2284, Po: 575). Mieszkancy dawnego wojewddztwa poznanskiego
stanowig jedng trzecia — jedng czwarta wszystkich przedstawicieli tych nazwisk
w kraju. Do nazwisk wykazujacych podobne proporcje nalezg takze inne, juz
0 mniejszej liczbie nosicieli: Tyll (288, Po: 70), Stamm (152, Po: 55) lub w skali kraju
zupehie rzadkie, charakterystyczne za$ dla Poznania: Rab (36, Po: 11), Leiman (18, Po:
5), Burkhardt (14, Po: 5), Gens (54, Po: 13), Hellmann (99, Po: 22). Za jeszcze bardziej
poznanskie, cho¢ tez rzadkie, mozna uzna¢ nazwiska, ktorych proporcja liczby
przedstawicieli w regionie do liczby przedstawicieli w kraju wynosi 1:1,6, 1:1,7 lub
1:1,8 — Meysner (39, Po: 24, inne liczniejsze warianty tez wykazuja ,,poznansko$¢”:
Majsner 377, Po: 187, Meissner 629, Po: 150) Wituchowski (24, Po: 14), Tepper (287,
Po: 158), a takze zupelie wyjatkowe nazwiska wykazujgce wystapienie wylacznie na
terenie dawnego woj. poznanskiego — Helmanowicz (7, Po: 7), Kamin (8, Po: 8). Do
nazwisk wlasciwych badanemu regionowi zaszeregowa¢ mozna réwniez i takie, ktérych
jedna pigta — jedna szdsta wszystkich przedstawicieli zamieszkuje Poznan i jego
okolice: Lenartowski (531, Po: 94), Heintze (159, Po: 28), Kamin (105, Po: 30) — co
cieckawe szesnastowieczni zlotnicy Erazm i Jakub Kamynowie, synowie Benedykta
Kamyna, najprawdopodobniej zmarli bezdzietnie®®®), Linka (891, Po: 157), Besler (105,
Po: 17).

255 .. . , .. . . . . . , . . .
Zestawienie to bierze pod uwage rowniez nazwiska niemieckie; niektore aspekty ich funkcjonowania

zostaty scharakteryzowane juz we wczesniejszej czesci rozdziatu. Wiekszosci nazwisk nie notujg zrodta:
SSNO, AntrP, SNW — w innych przypadkach informacje zamieszczone sg w nawiasach.
26 7ob. A. Warschauer, Kamynowie — poznariska rodzina zlotikéw, thum. M. Mikolajczak. ,.Kronika
Miasta Poznania” 2000, nr 1, s. 92.
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Popularne ztotnicze nazwiska nie sa tymi najpopularniejszymi wspotczesnie
w rejonie Poznania. Bogdan Walczak w pracy Najczestsze nazwiska wielkopolskie
wskazuje wspotczesne nazwiska najbardziej charakterystyczne dla Wielkopolski257.
Kryterium doboru jednostek stanowi liczba wynoszagca minimum potowe wszystkich
nosicieli danego nazwiska, poswiadczonych w dawnych wojewodztwach
wielkopolskich z przyleglto§ciami. Tak postawiona granica ,,poznanskosci”
i ,,wiclkopolskos$ci” nazwisk pozwala istotnie wytoni¢ antroponimy najbardziej typowe
dla tego obszaru. Jak wskazuje autor, sg to m.in.: Wawrzyniak, Ratajczak, Stachowiak,
Bartkowiak, Mikolajczak, Frqckowiak, Mackowiak, \Walkowiak, Jankowiak (ktorych
liczba nosicieli na interesujagcym autora terytorium wynosi od 6 do 14 tysiecy osob),
atakze najpopularniejsze nazwisko, powszechnie kojarzone z Wielkopolskg —

Kaczmarek z liczba nosicieli wynoszaca: w Polsce 59 403, w Wielkopolsce 34 186 i w

woj. poznanskim 12 648. Jak podkresla badacz:

.jest wigc nazwisko Kaczmarek bardzo dla Wielkopolski charakterystyczne, przede
wszystkim jednak jest traktowane tak jak Kowalski w skali catego kraju, a wiec jako

wielkopolskie nazwisko prototypowe (...) Kaczmarek znaczy tyle, co ‘przecigtny

Wielkopolanin®*?®,

By¢ moze to, ze nie ma wsrod typowych nazwisk Wielkopolan antroponiméw dawnych
ztotnikdw poznanskich na uzasadnienie w podkreslanej juz nie po raz pierwszy
socjoonimczne] specyfice badanej grupy rzemieslniczej, zdeterminowanej przez jej
wysoki status spoteczno-materialny we wspolnocie miejskiej i wigzaca si¢ z tym
hermetycznos¢ 1 elitarnos¢ mikrosrodowiska ztotniczego. Mistrzow zlotnictwa na
przestrzeni trzech badanych wiekéw nie byto znowu az tak wielu, o czym $wiadczy
dobitnie do pewnego stopnia ograniczony repertuar ich nazwisk. Wptywowi 1 maje¢tni
fachowcy z pewnoscig bronili tatwego dostgpu do wykonywanego przez nich zawodu.
Zdaje si¢, ze te pozaonimiczne czynniki wpltywaly na swoista zamknigtos¢
I homogeniczno$¢ opisywanej tu mikrokultury rzemie$lniczej 1 wlasciwej jej
antroponimii. Zawod zlotnika bez watpienia kojarzyl sie¢ z prestizem spolecznym,
przejawiajagcym si¢ na gruncie onomastyki w pewnej dbatosci o wtasne nazwisko —

trwale, ustabilizowane w swej funkcji 1 w duze] mierze w niezmiennej postaci,

27 B, Walczak, Najczestsze nazwiska wielkopolskie, w: Miasto w perspektywie onomastyki i historii, pod
red. I. Sarnowskiej-Giefing i M. Graf, Poznan 2010, s. 257-268.
28 Tamze, s. 267.
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dziedziczne i rodzinne, obejmujace kolejne generacje kontynuatoréw rzemieslniczego
fachu. Antroponimia ztotnikow posiada wszystkie te cechy, a poszczegdlne jej
nazwiska funkcjonujag w badanym okresie tak jak wspotczesnie. Ma to uzasadnienie
W owczesnym $wiecie ,,produkcji” zlotniczej — tj. wytworczosci przedmiotow
codziennych, jubilerskich, artystycznych, takze niezwyktych i obrotu handlowego nimi,
w $wiecie, w ktérym nazwisko, bedac niejako znakiem firmowym catych rodzin,
musialo by¢ chronione 1 pojmowane jako wartos¢ ,,marketingowa”. Wydaje sie, ze
w tym tez kluczu nalezatoby rozpatrywaé rodzinnos¢ nazwisk ztotnikow. Réwniez na
gruncie badan antroponimicznych podkresla sie, ze ten wlasnie aspekt funkcjonowania
nazw wilasnych jest wyznacznikiem rzeczywistej stabilizacji nazwisk, za$ ich celem
nadrzgdnym, jak podkreslaja cho¢by Aleksandra Cieslikowa czy Elzbieta Rudnicka-
Fira, jest wyodregbnienie nie tylko jednostki, lecz takze rodziny259.

W zwigzku z postawiong we wczesniejszej czeSci rozprawy tezg o pewnej
dwubiegunowosci cech antroponimii zlotnikdw poznanskich, w mys$l ktorej
hermetycznemu 1 ograniczonemu antroponomastykonowi zlotnikéw towarzysza,
paradoksalnie, jego ciggla otwarto$¢ 1 gotowos¢ na naptyw nowych jednostek, zasadne
byloby przyjrzenie si¢ pokrotce nazwiskom zilotnikow — przybyszy z innych miast,
ktorzy zostali nowymi obywatelami Poznania. Kinga Banderowicz w pracy Nazwiska
nowych obywateli miasta na podstawie ,,Ksigg przyje¢ do prawa miejskiego” (1575-
1793) podkresla, ze to wlasnie posiadanie obywatelstwa oraz wynikajacych z niego
praw 1 przywilejow oznaczalo prawdziwy personalny zwigzek ze wspodlnotg miej squeo.
Przywolywane zas w odniesieniu do badanej antroponimii zjawisko dyfuzji onimicznej
mozna rozumie¢ nie tylko jako przyjmowanie wzoré6w nazewniczych, ale i samych
antroponimow — nowych, poszerzajacych stan antroponimii tej wspolnoty. Z dwustu
nazwisk zlotnikow prezentowanych w stowniku az pigédziesigt cztery ma
poswiadczenia w Ksiegach przyje¢ do prawa miejskiego, cO stanowi 27% wszystkich
nazwisk, przypuszcza¢ zatem mozna, ze nieco ponad jedna czwarta ztotniczych
antroponimow to nazwiska nowych obywateli Poznania. Nalezag do nich: Au, Bild,
Brozek, Biichel (Bichel), Bucholtz, Bukolowski, Burghardt (Burchart), Bydkowski
(Bykowski), Cymerman (Cimmerman), Derpowicz, Dill (Dilling), Fleck, Gembicki,
Giecki, Giec, Glowik, Hefer (Hofer), Hennig, Jasinski, Jastowski, Jurkowicz

2% Pprzywoluje za: E. Rudnicka-Fira, Antroponimia Krakowa od XVI do XVIII wieku. Proces
ksztattowania si¢ nazwiska, Krakéw 2004, s. 119.
260 Zob. K. Banderowicz, Nazwiska nowych obywateli miasta..., s. 41.
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(Jurkowiecz), Kabaszewski, Kasdorf (Kastrof), Kawecki, Konarski, Kosiarski,
Kudzinowicz, Kwieciszek, Leman (Leyman), Meisner (Meystner), Menke (Mainke),
Naiman (Nejman), Okulicz, Paliofilus (Paliopolus), Pester, Piotrasz, Rozycki, Rupalski,
Siemsicki, Stetner (Sztetner), Susidlowicz (Susidlomicz!), Szmidt (Schmidt), Szwarc
(Schwarz), Teller, Walentynuszewicz (Walentinuszowicz), Weidlich (Weydlich),
Werebili (Werbelli), Werft, Werle (Weerle), Wegrzyn, Wielochowicz, Wrzaskowicz,
Zaklika, Zelicki®®*. Poréwnanie materialu zrodlowego nazwisk zamieszczonych
W Stowniku nazwisk mieszkarncow Poznania (litery A—N) pozwala z kolei wnioskowac,
ze zasadnicza wickszo§¢ z nich byla rowniez nowymi nazwiskami
W antroponomastykonie miasta, nieposwiadczonymi wczesniej w dokumentach
miejskich.  Konstatacja ta nie dotyczy jednak nazwisk szczegélnie popularnych,
obecnych w poznanskiej antroponimii niezaleznie od przybywajacych do miasta
ztotnikow — np. Cymerman, Jasinski, Naiman, Szmidt, Szwarc. Nazwiska zlotnikow
przybyszy w 54% stanowiag nazwiska polskie, zas w 46% — nazwiska obce, niemal
bezwyjatkowo genetycznie niemieckie. Niestety az 27% wszystkich nazwisk ztotnikow-
nowych obywateli wycofato si¢ z uzycia w polskim systemie antroponimicznym
(Bukotowski, Derpowicz, Giecki, Hefer, Jastowski, Kabaszewski, Kasdorf, Kwieciszek,
Paliofilus, Siemsicki, Susidlowicz, Walentynuszewicz, Werebili, Werft, Wrzaskowicz),
a dodatkowe 25%, mimo iz obecne wspotczesnie wérdd Polakéw, nie funkcjonuje juz
w Poznaniu (Bild, Biichel, Fleck, Jurkowicz, Konarski, Kudzinowicz, Pester, Piotrasz,
Rupalski, Stetner, Weidlich, Wielochowicz, Zelicki)®®.

Na koniec warto moze skonfrontowa¢ niemaly zaséb nazwisk ztotnikow
poznanskich doby $redniopolskiej ze spisem zlotnikow poznanskich w XIX wieku
opracowanym przez Zygmunta Dolczewskiego®®®, w ktorym to wyraznie rzuca sig
W oczy brak kontynuacji antroponiméw omawianych w pracy doktorskiej we
wspomnianym spisie. Zawiera on nazwiska zupetnie odmienne, nowe, inne, swieze —
sposrod ktorych zaledwie dwa to nazwiska ztotnikoéw doby $redniopolskiej: Burghardt
(noszone przez ztotnikow takich jak: Franz Senior Burghardt dziatajacy w latach 1800-

1832, Samuel Fryderyk Burghardt dziatajacy do 1835 r., Traugott Burghardt dziatajacy

21 por. odpowiednie hasta w stowniku. W nawiasach podano formy cytowane w pracy K. Banderowicz,

Nazwiska nowych obywateli miasta...
%62 Dane oszacowane na podstawie poswiadczen w SNW.
263 7. Dolczewski, Spis zlotnikéw poznanskich w XIX wieku — do pocz. XX w. ,,Kronika Miasta Poznania”
2000, nr 1, s. 143-152.
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do 1833 r.), Werle (Jan Werle, jubiler dzialajacy w latach 1800-1828)%%*. Fakt ten
jednak nie dziwi, jezeli wezmie si¢ pod uwagg kilka czynnikéw ekstralingwalnych.
Autor spisu zastrzega, ze jego opracowanie nie jest kompletne, wymaga dalszych prac i
uzupehnien, z zamierzenia powstalo jako pomoc dla doraznych badan muzealniczych,
miato zatem charakter bardziej roboczy anizeli naukowy. Na poziom trudnosci takiego
przedsigwzigcia, jak ustalenie rzetelnego spisu ztotnikow XIX wieku wptywa tez fakt
nowej rzeczywisto$ci funkcjonowania rzemieslnikow, ktoérzy nie musieli juz byc¢
zrzeszeni w cechu. Liczba zlotnikow miejskich juz w XVIII wieku ulegla tez
znacznemu uszczupleniu z powodu wielu niesprzyjajacych okolicznosci zewnetrznych
— wojen, zaraz, pozarow, obecnoéci obcych wojsk w miescie®®. Znalezienie sie
Poznania pod wladza zaborcy pruskiego sprzyjalo jednak ciaglemu naplywowi
zachodnich nazwisk do tutejszej antroponimii: por. nazwiska ztotnikow takich jak:
Christof Samuel Ahlgreen, Johann Ahlgreen, Teodro Rudolph Baumann, Fryderyk
Wilhelm Below, Carl Gustav Blau, Samuel Fryderyk Burghardt, Adalbert Eigel,
Gotfryd Hoefer, Karol Hoefer, August Krause, Ernest Meyer, Michat Petzold, Leopold
Gustaw Rehfeld, Antoni Stark, Walerian Szulc, Jan Werle”®. Wiek XIX to réwniez
czas wylaniania si¢ i budowania znanej do dzisiaj poznanskiej marki ztotniczej — Kruk,
zapoczatkowanej przez Wladystawa Kruka, ktéry przejat po swoim wuju Leonie
Skrzetuskim dziatajacy od 1840 r. zaktad sprzetu liturgicznego i rozwingt w nim

dziatalnos¢ jubilersko-zegarmistrzowskazzm.

264 por. hasta BURGHARDT i WERLE w stowniku zataczonym do pracy.

265 \Warto wspomnie¢, ze po zaraze panujaca W Poznaniu w latach 1709-1711 przezyto zaledwie trzech

ztotnikow.

266 70b. Z. Dolczewski, dz. cyt.

%67 70b. M. Wyszynska, Historie pisane nie tylko zlotem. , Kronika Miasta Poznania” 2000, nr 1, s. 190.
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ROZDIAL 7. Imiona zlotnikow poznanskich
Wstep

Zdaniem Marii Malec: ,.termin imie zarezerwowany jest dla indywidualnego
imienia wlasnego, nadawanego dziecku z woli rodzicow w akcie nominacji
(w spoteczenstwach chrzescijanskich podczas obrzedu chrztu), prawnie potwierdzonych
w dokumentach koscielnych i cywilnych”zss. Na temat imion mieszkancéw Poznania
wypowiadat si¢ m. in. Tadeusz Skulina w artykutach po§wigeconych imiennictwu kobiet
w okresie staropolskim iw wiekach XVII, XVII1*®. Materiaty, jakimi dysponowat
badacz, jak sam pisal wjednym zopracowan, opublikowanym w latach
osiemdziesigtych, niewiele wowczas jeszcze mowily o tak istotnych kwestiach, jak
tradycja nadawania imion w ciggu wiekow czy wplyw czynnikow rodzinnych
i religijnych na akt nominacji®”®. Znacznie wigcej $wiatla na te problematyke rzucaja
pézniejsze prace badaczy antroponimii poznanskiej, podjete w zespole naukowym,
skupionym wokot projektu poswigconego kompleksowemu opisowi

. , c . e .7
antropokonomastykonu Poznania, w tym réwniez imion“ .

Wymieni¢ tu nalezy
artykuty: Magdaleny Graf zatytulowany Imiona mieszkaricow Poznania w najstarszych
dokumentach miejskich, Andrzeja Sieradzkiego zatytulowany [Imiona swietych
W datacjach dokumentéow poznanskich z konca XVI wieku, Kingi Banderowicz
zatytulowany Imiona poznaniakow u progu XVII stulecia, a takze probe catoSciowego
ujecia problematyki imiennictwa mieszkancow miasta w kontekScie zjawisk kultury
duchowej — prace Ireny Sarnowskiej-Giefing zatytutowana Imiona mieszkancow

272

Poznania w dobie reformacji i kontrreformacji'“. Najnowszg pracag w tym zakresie jest

28 M. Malec, Imie w polskiej antroponimii i kulturze, Krakow 2001, s. 8.
29 T Skulina, Imiona kobiet w Wielkopolsce XVI1 i XVIII w. ,,Slavia Occidentalis” XLV, 1988, s. 47-60;
O staropolskich formacjach marytonimicznych, w: V Ogdlnopolska Konferencja Onomastyczna. Ksiega
Referatow, pod red. K. Zierhoffera, Poznan 1988, s. 241-248.
2% por. T. Skulina, Imiona kobiet..., dz. cyt., s. 55.
2L projekt badawczy Nazwiska mieszkaricéw Poznania na tle antroponomastykonu innych miast
wielkpolskich i ewolucji polskiego systemu antroponimicznego, realizowany na Uniwersytecie im.
A. Mickiewicza od 2006 r. pod kierunkiem 1. Sarnowskiej-Giefing.
2 M. Graf, Imiona mieszkaricow Poznania w najstarszych dokumentach miejskich, W: Mnohotvdrnost
a specificnost onomastiky, Ostrava 2010, s.158-164; A. Sieradzki, Imiona Swietych w datacjach
dokumentéw poznanskich z korica XVI wieku, W: W kregu jezyka tozsamosci, pod red. G. Cyrana,
E. Skorupskiej-Raczynskiej, Gorzéw Wlkp. 2012, s. 261-267; K. Banderowicz, Imiona poznaniakéw
u progu XVII stulecia (na materiale Akt sqdu wojtowskiego). ,,Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria
Jezykoznawcza” 2009, t. XV, s. 137-152; . Sarnowska-Giefing, Imiona mieszkaricow Poznania w dobie
reformacji i kontrreformacji. Rekonesans badawczy, w: Pamieci profesora Tadeusza Skuliny w 15.
rocznice Smierci, pod red. A. Pihan-Kijasowej i I. Sarnowskiej-Giefing, Poznan 2008, s. 117-143.
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natomiast artykul wymienionej badaczki zatytulowany Imiennictwo Poznania
W kontekscie ,,lat mitosciwych” kosciola katolickiego na materiale z XVI i pierwszych
dziesiecioleci XVII wieku, rzucajacy nowe $wiatlo na problematyke ksztattowania si¢
zasobu imienniczego mieszkaficow miasta pod wpltywem paradygmatu religijnego®”.
Przywotane tu opracowania — zgodnie z tradycja zapoczatkowang przez Tadeusza
Skuline i kontynuowang przez poznanskich onomastow — uwzgledniajg szeroki kontekst
badan onimii, odwotujacy sie do okreslonych zjawisk ze sfery duchowej i materialnej
wspolnoty miejskiej, ktore maja niekwestionowany wplyw na stan nazewnictwa osob

w Poznaniu®™.

7.1. Tlo kulturowe motywacji imion zlotnikéw

Zasadniczym punktami odniesienia do opisu imion ztotnikow poznanskich sa
zatem rowniez czynniki zewngtrzne eksponowane w wielu pracach z tego zakresu, takie
jak kult $wietych, praktyki religijne wynikajace z kalendarza liturgicznego, obecno$¢
swiatyn, koSciotow 1 réznych obiektow sakralnych w przestrzeni miasta, a takze
ewangelizacyjna dziatalno$¢ duchownych, przekladajace si¢ niemal bezposrednio na
sfer¢ zjawisk onimicznych wyrazonych w okreslonym repertuarze imion, stanowigcym
pewien uniwersalny chrzescijanski kanon, w nieduzym zakresie podlegajacy zmianom
i modom. Maria Malec w swojej pracy zatytulowanej Imiona chrzescijanskie
W sredniowiecznej Polsce podkre$la, ze zwyczaj nadawania na chrzcie imion §wigtych
wywodzi si¢ z czasOw wczesnego chrzes$cijanstwa, jednak na szersza skalg zaczat by¢
stosowany w Europie dopiero w pdznym S$redniowieczu na fali ruchdéw odnowy
kosciota, rozwoju formacji zakonnych, a takze powstania catej kultury religijnej
zbudowanej wokot praktyk pielgrzymowania, rozwoju literatury hagiograficzne;,
a takze instytucji patronatu $wigtych wynikajacej z prostej wiary ludzi w ochrong przed
nieszczesliwymi zdarzeniami?”>. W interpretacji imion ztotnikow poznanskich waznym
czynnikiem modelujacym dodatkowo 6w wszechobecny w spoleczenstwach
chrzescijanskiej Europy wplyw kultu §wietych na sfer¢ imion pozostaje bez watpienia

oddziatywanie nurtu reformacyjnego na kulture duchowo-ideowa szesnastowiecznego

23|, Sarnowska-Giefing, Imiennictwo Poznania w kontekscie ,, lat mitosciwych” kosciola katolickiego na
materiale z XVI i pierwszych dziesiecioleci XVII wieku. ,,Onomastica” 2017, r. LXI/2, Krakow, s. 143-
163.

214 70h. 1. Sarnowska-Giefing, Imiona mieszkaiicow Poznania..., s. 119.

25 M. Malec, Imiona chrzescijaniskie w Sredniowiecznej Polsce, Krakow 1994, s. 17.
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miasta, a takze zapoczatkowana w niedlugim okresie od jego pojawienia si¢ dziatalnosé
kontrreformacyjna ko$ciota katolickiego. Pierwszy z czynnikow w pewnym stopniu
zmienia 1 urozmaica zastaly zas6éb imion, drugi za$ niejako na nowo konstytuuje
uniwersalny kanon chrzescijanski.

Najwazniejszym naukowym glosem podkreslajacym wptyw reformacji na zasob
imion poznaniakow jest wspomniana praca I. Sarnowskiej-Giefing. Jak zauwaza
autorka, o ile historycy jezyka juz jaki§ czas temu uznali reformacj¢ za jeden ze
stymulatorow przemian polszczyzny doby sredniopolskiej, o tyle onomasci nie
wyzyskiwali dostatecznie jej wplywu na historyczna antroponimig?’®. Zdaniem
badaczki, rozw6j idei reformacji mogt w pewnym stopniu dezintegrowaé tradycyjny
zasob imion poznaniakdw, ktorych dotychczasowa swiadomos$¢ onimiczna zasadzala si¢
na repertuarze imion $wietych katolickich. W Poznaniu juz w latach trzydziestych
uksztattowalo si¢ w mie$cie ognisko reformacji skoncentrowane wokot dworu
moznowtadczego rodu Gorkow. W latach 1540-1543 funkcjonowal w miescie oficjalny
zbor protestancki, a w roku 1548 przybyli do niego rowniez bracia czescy, ktorzy
zatozyli sw@j zbor na przedmiesciu $w. Wojciecha. Rozwojowi idei reformacji sprzyjali
tez sprowadzani do miasta niemieccy kaznodzieje, a takze kupcy i1 rzemie$lnicy
przybywajacy z zachodnich miast 1 z Gdanska, Torunia, Elblaga (miast gwarantujacych
luteranom swobod¢ wyznania). Co bogatsi mieszczanie wysyltali z kolei swoje dzieci na
nauke do Lipska, Wittenbergi, Bazylei czy Heidelbergu. Poznanscy luteranie zasiadali
tez w radzie miasta 1 patrycjacie, dochodzito jednak niekiedy do konfliktow
Z pospOlstwem, zasilanym w ogromnej wigkszosci katolikami. Wptyw ruchu
reformacyjnego w miescie z czasem malal. W 1555 r. krol Zygmunt August wydat
dekret nakazujacy $ciganie roznowiercow w Poznaniu, kilka lat pdzniej sprowadzit do
miasta jezuitéw w ramach realizacji przyjetych zalozen soboru trydenckiego, wladze
miejskie za$ podjely uchwalg o zakazie nadawania obywatelstwa miejskiego osobom
innego wyznania niz katolickie. Wsrdéd samych mieszczan rowniez dochodzito do
roznych aktéw nietolerancji religijnej?’’. Czynniki te mialy swoje odzwierciedlenie
W systemie imienniczym poznanian. Oddzialywanie idei protestanckich nie bylo jednak

w stanie go zdominowac¢ 1 cho¢ miato na niego ozywczy wplyw, nie zahamowato

278 | Sarnowska-Giefing, Imiona mieszkaricéw Poznania..., s. 127-129.
2" Wigcej na ten temat zob. Tamze.
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preferencji onimicznych mieszkancéw miasta wspieranych rozwojem na powrot
religijnosci katolickiej i utrwaleniem kultu §wigtych w motywacji imion.

Opis imiennictwa zlotnikow poznanskich w rozprawie nie jest traktowany
rOwnomiernie z opisem zasobu nazwisk ztotnikow. Wynika to z faktu, ze repertuar
imion traktuj¢ jako pewien zbidr zamknigty, wywodzacy si¢ z okreslonych tradycji
kulturowych, stanowigcy niejako starsza niz nazwiska (pod wzgledem motywacji
i etymologii) klas¢ onimiczng, w przeciwienstwie do niecograniczonego i otwartego na
nowe formacje zbioru nazwisk, ktore w omawianym okresie podlegajg ciagglym
procesom kreacyjnym. Wariantywno$¢ i roéznorodnos¢ graficzna imion ztotnikoéw
zwykle ma uzasadnienie w niestabilizacji pisowni oraz w interferencjach polskiego
I niemieckiego systemu onimicznego, a takze samej obecno$ci imion wyraznie obcych.
Omawiany w pracy okres w historii polskiej antroponimii nie jest okresem
intensywnego ksztattowania si¢ imion, bowiem w wiekach XVI, XVII i XVIII system
imion polskich, w poréwnaniu z okresem wczesniejszym, a takze w odniesieniu do
klasy nazwisk, byl systemem juz w duzej mierze uksztattowanym.

W modelach identyfikacyjnych ztotnikéw poznanskich poswiadczono okoto sto
trzydziesci form rozmaitych imion i ich wariantow. Zaliczy¢ do nich nalezy kilka grup:
1) tradycyjne imiona polskie, w formie podstawowej, nalezagce do zbioru imion kultury
chrzescijanskiej (takie jak: Piotr, Pawel, Jan, Lukasz, Mateusz), w tym takze dawne
imiona stowianskie, zadomowione wsrdd imion chrzescijanskich pod wptywem kultu
swigtych (np. Stanistaw, Wojciech), 2) imiona starotestamentowe, w $wiadomosci
onimicznej ludno$ci Poznania kojarzone z wyznawcami judaizmu (np. Abraham,
Tobiasz, Zachariasz), 3) wariantywne, skrocone za pomoca réznych wyktadnikéw
derywacyjnych formy imion podstawowych (np. Andrysz, Bartel, Nikel, Maci), w tym
rébwniez imion z podstawami niemieckimi (np. Hanus), 4) synonimiczne imiona
niemieckie, wystepujace w zrodltach jako ekwiwalenty imion polskich (Jurgal/Jerzy,
Hans/Jan, Mathis/Maciej, Paul/Pawet, Merthen/Marcin, Stencel/ Stanistawl), 5) imiona
wyrazne obce polskiemu systemowi antroponimicznemu, genetycznie niemieckie
(Wilhelm, Wolf, Wolfgang).

Motywacyjna analiza imion zlotnikéw potwierdza tez¢ o zbiorze imion
poznaniakoéw jako systemie wyrostym z tradycji chrzescijanskiej. Dominujaca liczebnie
grup¢ stanowig bowiem ztotnicze imiona o motywacji hagioonimicznej, odwotujace si¢
do kultu $wietych biskupow, zakonnikéw, meczennikow kosciola — zardéwno
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wczesnochrzescijanskich o szerokim zasiggu oddziatywania na Wschodzie i Zachodzie,
jak 1 pozniejszych $redniowiecznych, wlasciwych Europie Zachodniej. Nalezg tu takie
imiona jak: Aleksander, Aleksy, Antoni, August, Augustyn, Benedykt, Blazej, Erazm,
Florian, Foltyn, Franciszek, Hiacynt, Ignacy, Jerzy, Jordan, Krzysztof, Marcin,
Mikotaj, Sebastian, Walenty, Wincenty, Wawrzyniec (po$wiadczone w zrodtach formie

tac. Lauerentius) i Zygmunt®’®

. Irena  Sarnowska-Giefing wysnuwa hipotezg, ze na
wybor imienia Erazm w XVI w. wplyw miata nie tylko motywacja chrzescijanska, ale
I motywacja zwigzana z ruchem reformacyjnym humanistow europejskich (por. Erazm
z Rotterdamu). Niewatpliwie taka intencja mogta przy§wieca¢ Benedyktowi
Kamynowi, wyksztalconemu zlotnikowi, aktywnemu zawodowo od 1527 r.,
zatozycielowi duzej rodziny zlotniczej, ktéry nadat to imi¢ swojemu synowi —
Erazmowi Kamynowi pdzniejszemu wybitnemu projektantowi wzoréw zlotniczych,
urodzonemu w latach dwudziestych XVI w. Z kolei powrdt popularnosci takich imion
jak: Augustyn, Franciszek, Ignacy, Sebastian, Florian moze wigza¢ si¢ z dziataniami
jezuitow, czczacych w szezegolnosei tych wiasnie $wigtych?”®. Nosicielami tych imion
wsrod ztotnikéw poznanskich byli: Augustyn Teller (aktywny w cechu od 1731 r.),
Franciszek Walter (czeladnik w 1611 r.), Ignacy Kudzinowicz (wym. w 1763 r.),
Sebastian Werle (wym. w |. 1764-1770).

Do omoéwionej grupy nazwisk doda¢ nalezy imiona zniemczone i niemieckie,
ktére na gruncie j¢z. rodzimego rowniez motywowane sg kultem $wigtych, takie jak:
Albert, Albin, Bernhard, Carl, Frantz, Greg, Greger, Gotrfryd, Henrich, Jost (skréoc. im.
poch. celt. Jodokus), Konrad, Lorenc, Martin, Niklas, Otto, Rudolf, Waltyn, Werner,
Wilhelm, Wolfgang. Co ciekawe, przywotana powyzej badaczka zauwaza takze, ze
W Poznaniu niemata popularnoscig cieszyty si¢ niemieckie kulty réznych lokalnych
Swigtych — np. $w. Wolfganga, biskupa Ratyzbony (w antroponimii zlotnikéw
poswiadczony jest Wolfgang Weidenchamer), §w. Bernarda, biskupa Hildesheim
(w antroponimii ztotnikow jest poswiadczony ztotnik Bernhardt), czy kulty o ogélnym
zasiegu — np. Trzech Kroli (w antroponimii ztotnikow obecne sa imiona Kasper

identyfikujace kilku ztotnikow i Melchior identyfikujace ztotnika Melchiora Hensla)*®.

2" Pprzynalezno$¢ imienia Karol (Carl) do kanonu imion o motywacji hagioonimicznej moze wydawaé
si¢ dyskusyjna z uwagi na lata zycia, date kanonizacji i czas rozpowszechnienia kultu (pierwszy §wigty o
tym imieniu to $§w. Karol Boromeusz, zyjacy w XVI w., kanonizowany w 1610 r. Z drugiej za$ strony
kanonizacja $wigtego mogla sprzyja¢ nadawaniu jego imienia dzieciom dwczesnie zyjacych ludzi).

29, Sarnowska-Giefing, Imiona mieszkancéw Poznania..., s. 142.

%% Tamze, s. 140.
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Niewiele mniejsza grupe stanowig imiona motywowane biblijnymi imionami
nowotestamentowymi: Andrzej (i Andrzy), Barttomiej (i Bartosz), Filip, Jan, Jedrzej
(i Jedrzy), Jozef, Lukasz, Maciej, Pawel, Piotr, Szymon, Tomasz. Tu réwniez liczne
Z nich wystgpity w postaci zniemczonej lub niemieckiej: Andreas, Andris, Christian,
Endris, Hanesz, Hans, Hanus, Johannes, Mathis, Petr, Petter, Thomas. Trzecig grupe
motywowang imionami biblijnymi tworza onimy starotestamentowe takie jak:
Abraham, Adam, Daniel, Dawid, Jakub, Joachim, Kasper, Malcher, Michaf, Samuel,
Tobiasz, Zachariasz. Ogétem sposrod stu pietnastu wszystkich form imion meskich,
noszonych przez ztotnikdw poznanskich w badanym okresie, az 48% stanowity imiona
0 motywacji hagioonimicznej, kolejng grupe imion motywowanych onimig NT
stanowito 37% badanych jednostek, za§ grup¢ imion motywowana imionami ST

stanowito 15% catego zbioru.

7.2. Warianty jezykowe imion

Mimo iz ksiegi cechowe nie stanowity tak oficjalnego typu dokumentu jak
roznego rodzaju akta miejskie, poswiadczone w nich imiona ztotnikéw (takze uczniow
i czeladnikow) zachowuja raczej oficjalny charakter, wystepuja w podstawowych
formach i pelnych postaciach. Nie cechuja si¢ duzym stopniem wariantywnos$ci
morfologicznej na gruncie polskim. Obok dominujgcych form podstawowych,
stanowigcych 50% catego zasobu, takich jak: Abraham, Adam, Aleksander, Andrzej,
Bartlomiej, Benedykt, Bfazej, Daniel, Dawid, Erazm, Filip, Florian, Franciszek,
Hiacynt, Ignacy, Jakub, Jan, Jerzy, Jordan, Jozef, Karol, Kasper, Konrad, Krzysztof,
Ludwik, tukasz, Marcin, Michal, Mikolaj, Pawel, Samuel, Sebastian, Tobiasz, Tomasz,
Walenty, Wincent, Wojciech, Zachariasz, Zygmunt wystapity nieliczne formy skrocone
imion: Aleksy, Andrys(z), August, Andrzy, Jedrzy, Kasp, Maci, Macy, Macz, stanowigce
zaledwie 9% zbioru imion, a takze formy wariantywne, stanowigce kolejne 7% zbioru
takie jak: Jacenty, Jedrzej, Malcher, Melcher, Nikel. Wariantywno$¢ imion ztotnikow
przejawia si¢ jednak w najwiekszym stopniu w repertuarze imion w réoznym stopniu
zniemczonych pod wzgledem morfologicznym lub przybierajacych catag ekwiwalentna
posta¢: Andreas, Albert, Endris, Foltyn, Greg, Greger, Hans, Jerge, Jurga, Lorenc,
Lucas, Martin, Mattis, Merten, Paul, Petr, Simon, Stencel, Thomas, Waltyn. Licza one

az 18% procent zasobu imienniczego. Obok nich do$¢ licznie zaznaczaja si¢ takze
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imiona wyraznie obce, niemieckie, niepodlegajace tez interferencjom morfologicznym
z jezykiem polskim, stanowigce 16% zbioru, takie jak: Albin, Christian, Beniamin,
Gotttlieb, Ferdinand, Friedrich (cztery ostatnie w zestawieniu dwuimiennym jako
drugie imiona), Henrich, Johann, Kersten, Otto, Rudolf, Werner, Wilhelm, Wolf,

Wolfgang.

Imiona pochodne, majace posta¢ derywatdéw sufiksalnych, nie tworzg pokaznej
grupy w antroponimii ztotnikow. Ich funkcja jest tozsama z funkcjg imion w formie
podstawowej. Warianty powstale w drodze derywacji zostalty uformowane za pomocg

nastepujacych sufiksow:

-as(z): Andrasz, Niklas (imiona w funkcji protonazwisk identyfikujace zlotnika
Andrzeja wym. w I. 1497-1533 i ztotnika Niklasa wym. w 1519 r., w przypadku
pierwszego forma Andrasz jest jednym z wielu wariantdow imienia zlotnika,
w przypadku drugiego — forma Niklas jest jedyng nazwg stuzacg identyfikacji),

-el: Bartel (imi¢ petni funkcje imienia podstawowego, jest jedyna formg identyfikujaca
ztotnikoéw Bartla Szemela, wym. w 1. 1594-1612 i Bartla Maka, wym. w |. 1597-1614),
-er: Greger, Malcher, Melcher (forma Greger bezwyjatkowo identyfikowata ztotnika
Grzegorza Hofmana wym. w I. 1559-1593; imiona Malcher i Melcher byty
wspotfunkcyjne w licznych modelach identyfikacyjnych ztotnika Melchra Hinsla,
ztotnik tylko jeden raz zostal zapisany z uzyciem formy podstawowej Melchior —
w przeciwienstwie do syna ztotnika Jana Lemana — Melchiora, identyfikowanego tylko
za pomocg formy podstawowej imienia — dwa poswiadczenia w zrodtach),

-es(z): Hanesz, Mates, Nikles (forma Hanesz stanowi jednostkowy wariant inwariantu
Hans, imienia-protonazwiska identyfikujacego jednego z najwczesniej poswiadczonych
ztotnikéw; imi¢ Nikles jest dominujacym wariantem w identyfikacji Mikotaja
Margwarta wym. w |. 1599-1562, poswiadczonym dwukrotnie obok jednostkowego
zapisu Mikotaj),

-is(z), -ys(z): Andris(z), Andrys(z), Endris(z), Endrys(z), Matisz/Matys
(w identyfikacjach ztotnika Andrzeja Gozdzia, wym. w 1. 1545-1552, warianty
sufiksalne Andris/Andrisz sa jedynymi formami imienia ztotnika, w identyfikacjach
ztotnika Andrzeja Torunskiego, wym. w 1. 1570-1575, sufiksalna posta¢ imienia:
Andrisz, Endris, Andris jest dominujaca, zas§ w przypadku ztotnika Andrzeja, wym.

w l. 1497-1533, forma Andrysz jest jednym z wspotfunkcyjnych wariantow imienia
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Andrzej w modelach identyfikacyjnych; identyfikacje ztotnika Matysa, wym. w |. 1493-
1503, rowniez najczesciej przybieraja postaé Matys, Mathisz, Mattis — sag dominujacymi
sposobami nominacji obok rzadszych wariantoéw Mates, Matesz),

-0sz: Bartosz (imi¢ pelni funkcje imienia podstawowego, wystepuje w identyfikacjach
ztotnikéw Bartosza Tobeckiego wym. w 1. 1556-1559 i Bartosza Zolny wym. w |. 1559-
1596; jedyna sytuacje, w ktorej imi¢ Bartosz funkcjonuje jako wariant imienia
Barttomiej poswiadczaja dwie identyfikacje ucznia Bartosza/Barttomieja Hempla,
w ktorych imion uzyto zamiennie),

-us: Hanus (jest wspotfunkcyjnym wariantem imienia Hans, identyfikujacego w rownej
mierze co wariant Hanus zlotnika Jana Margwarta, wym. w 1. 1529-1558 oraz
wspotfunkcyjnym wariantem w modelach identyfikacyjnych zlotnika Jana Henryka
Paliofolusa, wym. w I. 1639-1655, w ktorych warianty Han(u)s i Jan poswiadczone
zostaly w tej samej liczbie; zupetnie inaczej wyglada repartycja form wariantywnych
w identyfikacjach znanego zlotnika Jana Dilla wym. w 1. 1612-1650, zapisanego
w ksiggach az pigédziesieciopigciokrotnie przy uzyciu imienia Hanus i tylko
szesnastokrotnie przy uzyciu imienia Jan — w przeciwienstwie do identyfikacji mistrza
Jana Werenhaidy [I] notowanego niemal wylacznie za pomoca imienia Jan —
dwadzie$cia siedem razy — a tylko dwukrotnie po$wiadczonego wariantem Hanus).
Tradycja wymienionych sufikséw jest bardzo dtuga w polskiej antroponimii. Notuje je
Maria Malec w pracy Imiona chrzescijanskie w Sredniowiecznej Polsce, podajac daty
roczne pierwszych poswiadczen: Andrasz 1412, Niklasz 1353, Bartel 1428, Greger
1454, Malcher 1442, Melcher 1476, Hanesz 1404, Matesz 1344, Matysz 1336, Andrysz
1336, Bartosz 1216, Hanusz 1366.

Niezwykle rzadkie poswiadczenia w zasobie imion ztotnikdw maja warianty
sufiksalne z podstawowym k: -ik (Andzik — jeden z wariantow imienia Andrzej
stuzacych identyfikacji ztotnika Andrzeja wym. w |. 1497-1533) oraz -ek (Jurek —
pojedynczy wariant w modelach identyfikacyjnych ztotnika Jerzego Guldenmarii wym.
w |. 1560-1609; dla Hanuska Dille — jednostkowy wariant w identyfikacjach ztotnika
Jana Dilla, wym. w I. 1612-1650). Do zjawisk rzadkich nalezy rowniez dominacja form
skréconych bez wyktadnikow dalszej derywacji w stosunku do formy podstawowe;j
imienia — np. ztotnik Kasper, wym. w zrodtach od 1496 r. w wigkszo$ci poswiadczony

jest jako Kasp goltsmidt, rzadziej Casper goltsmidt.
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Zamieszczone powyzej informacje o funkcjonalno$ci wariantow sufiksalnych
jasno pokazuja, ze w wigkszosci petnily one role wariantow gldéwnych imion, byty
niejako imionami podstawowymi, niekiedy niemajacymi innych odpowiednikdw.
Stuzylty oficjalnej identyfikacji osob. Swoistym wyjatkiem od tej prawidlowosci sg
imiona typu Andrzej, Maciej uzyte w funkcji jedynych (bez nazwisk) wyktadnikow
identyfikacyjnych zlotnikdw poswiadczonych w najstarszej ksiedze cechowej. Cechuja
si¢ one duzg wariantywno$cig — np. wspomniany ztotnik Andrzej (wym. w 1. 1497-
1533) byt identyfikowany za pomocg wielu wspoétfunkcyjnych wariantow imienia,
wsrdd ktorych znalazty si¢ formy skrocone (Andry, Andzy) i derywowane sufiksalnie na
gruncie polskim (Andrysz, Andrasz, Andzik, tez od podstaw zniemczonych — Endriss),
urabiane rowniez za pomocg sufiksow genetycznie niemieckich (Andresz) czy formy
0 niedoktadnej pisowni (Andze, Andzey, Andzj). Imi¢ Maciej, identyfikujace ztotnika
wym. w | 1492-1503, poswiadczone jest w kilku wariantach graficzno-
morfologicznych, z ktoérych dominujaca forma jest wariant z sufiksem -is(z)/-ys(z)
(Matis/Matys). Formy z suf. -esz (Mates/Matesz) podobnie jak w przypadku wariantow
im. Andrzej sa rzadsze. Zdaniem Marii Malec tego typu formy zostajg przyrownywane
na gruncie polskim do derywatéw na -esz, cho¢ wywodza si¢ z form niemieckich
(Matesz < Mathhes, Andresz < Andres < Andreas)®".

Sprawa wartag podkreslenia jest stosowanie przez zlotnikow form imion
z koncowka -y/-i. W materiale poznanskim trudno byloby upatrywac objasnienia tych
form we wptywach wschodnich, majg one raczej status gwarowy, funkcjonujg jako
warianty form podstawowych®®. Pojawiaja sic w zapisach imion zlotniczych takich
jak: Andrzy (Pan Andrzy Abramczik, Andrzy Darmopich, Andrzy Hentz, Andrzy
Weidlich), Blazy (Pan Blazy Werebili), Jacenty (Jacenti Piontkowski, Jacenty
Pigntkowski), Jendrzy (Gedrzy Abramczik, Jendrzy Weidlih), Macy, Maci (Macy Hentz,
Maci Abramczyk, Maci Bydkouski). Zasadniczo nie dominuja nad formami
podstawowymi — dla poréwnania: na dwadziescia siedem identyfikacji ztotnikow

noszacych nazwisko Andrzej Darmopych (I, II, III) za pomoca imienia w formie

81 7ob. M. Malec, Imiona chrzescijariskie..., s. 76, 184; E. Wolnicz-Pawlowska, W. Szulowska,
Antroponimia Polska na Kresach Potudniowo-Wschodnich, Warszawa 1998, s. 151; E. Rudnicka-Fira,
Imiennictwo krakowian od XVI do XVIII wieku na tle historii i kultury, Krakow 2013, s. 186.
%82 Badacze podkreslaja, ze imiona majace zakoficzenie —i lub -y mogly by¢ urobione ze starocerkiewne;j
koncodwki -ij i staro-cerkiewno-stowianskiej koncoOwki -ii W wyniku ich polonizacji na wzor polskiej
odmiany przymiotnikowej lub niedoktadnej pisowni wschodniostowianskiego zakonczenia -ij. Zob.
M. Malec, Imiona chrzescijanskie..., s. 71.
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Andrzej przypada zaledwie dziesi¢¢ identyfikacji za pomocg imienia w formie Andrzy.
Jesli za§ wzig¢ pod uwage wariant imienia z protetyczng jotg, poréwnanie przynosi
podobny wynik — dziewietnastu identyfikacjom Darmopychow z uzyciem imienia
Jedrzej towarzyszy tylko dziewig¢ z uzyciem imienia Jedrzy. Relacja formy
podstawowej Maciej do formy wariantywnej Maci rowniez ksztattuje si¢ na korzys¢
pierwszej, pieciu identyfikacjom w postaci Maci Henc (Hentz) towarzyszy az
trzydzieSci identyfikacji w postaci Maciej Henc (Hentz). Zupelie odmiennie za$
wyglada proporcja podstawowej i wariantywnej postaci imienia w identyfikacjach
ztotnika Andrzeja Weidlicha, wym. w |. 1672-1707, poswiadczonego w materiale
zrodtowym az dziesigciokrotnie za pomocg wariantu imienia Andrzy (i dwukrotnie
prejotowanego Jedrzy), wystepujacego obok zaledwie podwodjnego zapisu Andrzej,
jednostkowego zapisu niemieckiego Andreas itrzykrotnego zapisu wariantOw
sufiksalnych  Andris/Andrys. Podobnie mozna by rozpatrywa¢ imiona typu
przymiotnikowego Bfazy i Jacenty, w ktorych koncowka -i/-y ma co prawda inng
genezg, jest rezultatem wymowy w lacinie $redniowiecznej — pierwsze poswiadczone
jest wylacznie w formie skroconej (Blazy Werebili), drugie za$ cechuje si¢ specyficzng
wariantywnos$cig. Dominujgcej postaci z koncoéwka -y (Jacenty, 16 poswiadczen),
ustepujg miejsca nieliczne identyfikacje z formg Hiacynt (5 poswiadczen) oraz
jednostkowe kontaminacyjne (lub btednie zapisane) formy: Hiacenty, Jacent.
Niewatpliwie do form na -y/-i nalezg tez imiona Walenty i Wincenty, majace
reprezentacje w antroponimii zlotnikdw poznanskich w identyfikacjach zlotnikow
Walentego Bremera (wym. w I. 1550-1587, poswiadczonego jednak gtownie
W wariantach zniemczonych lub tacinskim Valentinus, zob. ponizej), Walentego
Margwarta (wym. w 1. 1550-1558, w identyfikacji wariant zniemczony Valtin jest
réwniez dominujacy). Etymologicznie forme Walenty wywodzi si¢ jako form¢ powstata
w wyniku obcigcia koncowej spotgltoski imienia Walentyn, przez analogie — z kolei — do

imion z odmiana przymiotnikowa typu Wincenty®®® (

w materiale archiwalnym zlotnik
Wincenty, wym. w |. 1541-1549, identyfikowany byl za pomoca imienia
poswiadczonego W wariancie z odmiang przymiotnikowa). Koncowke -i przybierajg tez
niektore warianty imienia Bartlomiej w identyfikacjach ztotnika Bartlomieja Fredy,
wym. w |. 1682-1686. Formy typu Bartlomi, Bartolomi sa niemal rownie czegste jak

forma podstawowa imienia Bartolomej (i Bartlomiej).

283 Tamze, s. 89.
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Ksiegi ztotnikéw poswiadczaja rowniez nieliczne dzierzawcze przymiotnikowe
formy imion z sufiksem -owy, -owa. Wyrazaja one relacje rodzinne — najczgsciej
marytonimiczng (Pani Abrahamowa, Andrysowa, Pani Tobiaszowa), relacj¢ ojciec—syn
(Abrachowego chlopca Macieia) czy relacje mistrz—czeladnik (Wociechow
Buczniewicow Towarzisz, Marcinowego Cukieltowego towarzysza), mistrz—uczen

chlopca Pana Tobyaszewego).

7.3. Pisownia imion zlotnikow

Wilasciwosci pisowni imion polskich, przedstawione ponizej, z rdéznym
nasileniem wystapily w badanym materiale. Uporzadkowane zostaly od cech
najczesciej zaznaczajacych si¢ w badanym repertuarze imion po zjawiska najrzadsze:

- dowolne stosowanie wielkiej i matej litery — zaznaczy¢ nalezy, ze uzycie malej litery
jest charakterystyczne zwlaszcza w starszych poswiadczeniach, a miar¢ uplywu lat
maleje, w drugiej potowie XVII w. jest coraz rzadsze, a wieku XVIII niemal nie
wystepuje;

- nagminne stosowanie litery ¢ w miejsce k (Conrat, Cunradt, Casper, Cristof, Jacub,
Nicel) zaznaczajace si¢ obok nierzadkich poswiadczen rowniez z pisownig litery
k (Jakub, Kasper, Krisztof, Nikel),

- niekonsekwentne oddawanie fonemu sz (Lukas, Lukasz; Tomas, Tomasz; Tobiasz,
Tobias, Simon, Ssimon, szymon),

- czgste oddawanie nagtosowego K- za pomocg Ch- w imieniu Krzysztof (Christof,
Christoph),

- oddawanie naglosowej joty najczesciej za pomocg liter J lub rzadziej I (Jan, lan,
Jurga, lurga, Jacob, lacob), zdarzaly si¢ takze sporadyczne sytuacje zapisu joty
naglosowej za pomoca G- (Gedrzy, Gurga, Gerzy),

- dwojakie oddawanie joty w $rodglosie imion (Woyczech, Woiczech) lub jej
niezaznaczanie (Wociech),

- oddawanie joty w wyglosie za pomocg litery y (Andrzey, Macieyewy — dat., Mikolay),
rzadziej i (Macieia, Mikolai), sporadycznie takze j (Bartlomiej, Maciej),

- mieszanie pisowni i oraz y (Gerzy, Gerzi, Florian, Floryan, Mykolay, Mikolay,
Tobyasz, Tobiasz, Nikiel, Nykiel, Szimon, Szymon), niekiedy tez i oraz j (Tomasowj,

Lukaszewj — dat.),
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- czeste oddawanie pisowni gloski 7 w postaci litery | (Lukasz, Stanislaw, Michal,
Pawel), zdarzaja si¢ takze liczne zapisy z wyraznym { (Lukasz, Michal, Pawel,
Stanistaw),

- rOzne sposoby zaznaczania migkkosci gltosek (Woczech, Wocyech, Wociech, Wocziech,
Stanislaw, Stanyslaw, Stainstaw),

- nieodréznianie w pisowni szeregow S-Sz (Stanislaw, Staniszlaw) oraz c-cz (Jacenti,
Jaczenti),

- dwojakie zaznaczanie samoglosek nosowych (Jedrzy, Jendrzy),

- pomijanie zaznaczania nosowosci (Jedrzey),

- maniera graficzna polegajaca na stosowaniu samogloski ¢ w miejsce e, a (Jendrzy,
Jgn),

- upodobnienia fonetyczne spotgtosek (Balczer, Marczyn) i samogtosek (Sebestian obok
Sebastian),

- skrocenie trojsylabowej struktury imion stowianskich (Stanslaw zamiast Stanistaw)*®*,
- latynizacja pisowni fonemu f w postaci dwuznaku ph (Philip, Jozeph),
wspotwystepujaca z realizacja fonemu w postaci litery f (Filip, Jozef),

- wtorna latynizacja imion (Erasmus),

- oddawanie grupy ks w postaci x (Alexi, Aleksander),

- uproszczenie pisowni ch do pojedynczej litery h (Melher, Woczieh),

- zapisywanie gloski W za pomoca litery v (David, Verner),

- niestaranna pisownia wyglosu niektorych imion (Dawit, Jacop),

- rzadkie oddawanie w za pomoca u (Loduig, Stanislau),

- prejotacja niektorych imion (Jadam)®®°.

W materiale imienniczym zlotnikow  poznanskich, ktoérego rysem
charakterystycznym jest duzy udzial imion niemieckich i rozmaitych zniemczonych
wariantow imion, z punktu widzenia pisowni istotne jest zjawisko polsko-niemieckich
interferencji graficznych. Przejawami niemczenia zapisu imion polskich sg rézne
substytucje graficzno-fonetyczne i fonologiczne stosowane przez pisarzy cechowych:

- 1 po spotgtoskach twardych zamiast -y (Benedikt, Benedict),

%4 W literaturze przedmiotu zjawisko to motywuje sie wzgledami akcentuacyjnymi, zob. E. Wolnicz-

Pawlowska, W. Szulowska, dz. cyt., s. 152,
28 pisownia imion z protetycznym J- interpretowana jest jako objaw polonizacji w zapisach staropolskich
nazw osobowych. Najczestsze przyklady w dobie staropolskiej dotyczg imienia Jadam, po$wiadczone sg
w zrodtach wielkopolskich i mazowieckich, zob. M. Malec, Imiona chrzescijanskie..., s. 26.
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- zapisy niemego przydechowego h po t (Barthlomei, Conrath, Barthos, Thomas,
Thobias)?®,

- niemeczenie pisowni wyglosu niektorych imion (Conradt, benedigta — gen.,
Benedichtt),

- stosowanie podwojonych spoétgtosek w pisowni imion (Barthllomei, benedicktt,
Conratt, Jacopp, Jann, Jozeff)?®’,

- nieodrdznianie w pisowni szeregow s-sz (Lucas, Thomas, Simon),

- zapisywanie grupy ck w miejsce polskiego k (Jackob, Nickel),

- zapisywanie grupy tz w miejsce polskiego ¢ (Martzin),

- stosowanie substytucji sch za polskie sz (Bartosch).

Wymienione powyzej wlasciwos$ci nie naleza moze do regularnie stosowanych, jednak
obecne sa w pisowni imion, nie sposob zatem o nich nie wspomnie¢. Z drugiej strony
imiona wyraznie niemieckie poddawano niekiedy polszczeniu ich pisowni przez zabiegi
takie jak:

- uproszczenia wyglosowych grup spolgtoskowych w jez. polskim realizowanych
bezdzwigcznie — np. Bernhart zamiast Bernhardt,

- substytucje niemieckich grup tz i gtoski z przez polskie c, cz (Lorenc, lorencz),

- fakultatywna realizacja obcej grupy ge- w postaci gie- (Gregyer) i ke- w postaci kie-
(Nikiel).

Kilka uwag szczegélowych

Liczne zapisy imienia Krzysztof (identyfikujacego kilku ztotnikéw) tacza
W sobie rozmaite wlasciwosci grafii imion w wiekach XVI, XVII 1 XVIII. Imi¢
zapisywano za pomocg K-, C- lub Ch- (Kristof, Cristof, Christhoph), nie oddawano
gloski rz w postaci dwuznaku, wigkszo$¢ zapisow poswiadcza litere r (Cristof,
Krysztof), nie odrozniano i od y (Crystof, kristof), fonem sz oddawano najczgsciej
w postaci pojedynczej litery s (Kristof), cho¢ zdarzaja sie i takie identyfikacje,

w ktorych niemal bezwyjatkowo pisze si¢ dwuznak (np. identyfikacje ztotnika

280 Wiasciwosé ta mogla tez wynikac z szerszej, powszechnie stosowanej maniery graficznej.

287 Stosowanie geminat moglo zachodzi¢ w pisowni polskich nazw osobowych w okresie $redniopolskim
nie tylko pod wptywem niemieckim, lecz takze w wyniku pewnej maniery graficznej, nasilonej zwlaszcza
w wiekach XVII, XVIII, a nawet w wieku XIX (zob. E. Wolnicz-Pawlowska, W. Szulowska, dz. cyt.,
S. 153). M. Malec zaznacza, ze zjawisko obecne bylo juz w grafii staropolskiej, cho¢ miato status
marginalny (M. Malec, Imiona chrzescijanskie..., s. 61), nastepnie rozszerzyto sie jako cecha dialektalna
na Kresach Potnocnych i w Matopolsce.
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Krzysztofa Bilda, wym. w drugiej potowie XVII w. — Krysztof, Chrysztoph), fonem
f oddawano za pomocag liter f, podwojonych ff (Kristoff) lub dwuznaku ph (Cristoph,
Chrysztoph). Poswiadczono tez zapis zlatynizowanej postaci imienia (Christophorus).

W naglosie imion rozpoczynajgcych si¢ jota najczesciej zapisywano J, rzadziej
I, niekiedy naprzemiennie w tych samych nazwach lub wrecz odnoszacych si¢ do tej
samej osoby (lan Gliazer i Jana Gliazera, lan Kosmowski i Jan Koszmowsky). Do$¢
rzadkie zapisy joty za pomocg litery g stosowane byly jeszcze w XVI w. — np. Gurga
Gielhar obok Jurga Gielhar. Dominujagcym nawykiem graficznym, juz w wieku XVI,
byto jednak stosowanie litery J w naglosie imionach takich jak: Jan, Jedrzej, Jerzy,
Jurga. Zdarzaty si¢ takze wyjatki od powyzszej reguly, zanotowane w wieku XVII
zapisy Gerzy Guldenmaria czy Gedrzy Abramczyk, a nawet w wieku XVIII, takie jak
podpis ucznia Andrzeja Stroinskiego — gendrzey Stroynsky (1706, Czt 482, s. 256). Jota
w funkcji wzmocnienia naglosu imion rozpoczynajgcych si¢ od samoglosek nie byta
zjawiskiem czestym w badanych zrodtach (np. Jadam Stoma — identyfikacja ucznia
z21615r.11620r.).

Lacinskie imiona ztotnikobw za§ prezentuja zaledwie przyktady Laurentius
I Valentinus. Pierwszy z nich identyfikuje ztotnika Lorenca Keniga (wym. w 1. 1690-
1696), stanowi ekwiwalent imienia w formie spolszczonej i zniemczonej (Laurentius
Kenig, Lorenc Kunig, Laurentz Kenig). Drugi odnosi si¢ do zlotnika Walentego
Bremera (wym w |. 1550-1587), dwukrotnie poswiadczonego za pomocg imienia
w formie tacinskiej, ustepujacego jednak miejsca liczebniejszym zniemczonym
ekwiwalentom typu Foltyn, Waltyn. Na uwage zastugujg tez nieliczne formy wtorne,
zlatynizowane przez dopisanie do nich suf. -us — np. Franciskus Au, Erasmus Kamyn,
Christophorus Kosmowski — o ile w przypadku pierwszego zlotnika zlatynizowana
posta¢ imienia jest rzadka, podobnie w przypadku trzeciego, o tyle w przypadku
Erazma Kamyna forma zlatynizowana jest jedynym sposobem zapisu imienia ztotnika,
a sufiks tacinski podlega tez pewnej adaptacji do polskiego systemu fonetycznego,
przyjmujac postac -usz — Erazmusz, Erazmuss. Z pewnoscia nie bez znaczenia pozostaje
fakt, ze Erazm Kamyn zyl i dziatat w XVI wieku, podczas gdy dwaj pozostali to
znacznie pdzniejsi ztotnicy — Franciszek Au notowany byt w drugiej potowie XVIII w.,
a Krzysztof Kosmowski w |. 1612-1630. Za pomoca zlatynizowanej formy imienia

jednostkowo zapisano takze w ksiggach ztotnika Marcina Stama (Marthinus), wym. w 1.
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1563-1596, a takze ucznia Wojciecha Hempla, syna zlotnika Jakuba Hempla,
poswiadczonego jako Albertus Hempel w 1630 r.

7.4. Polskie i niemieckie ekwiwalenty imion

Liczne z imion niemieckich, czy tez zniemczonych form wariantywnych,
stanowigc ekwiwalenty polskich imion, w Zrédlach stosowane bywaja zamiennie, cz¢sto
W obrgbie jednej strony rgkopisu, a nawet w tej samej notatce cechowej. Oglad
materialu nazewniczego pozwolil wyodrebni¢ nastepujace pary polsko-niemieckich
ekwiwalentow imion, funkcjonujace w obrebie tekstow zapisanych w jezyku
polskim?®;

- Andrzej/Andreas, Andres(z) — Andreas Weidlich/Andrzy Weidlich (wym. w I. 1672-
1707; poczatkowe identyfikacje mistrza z uzyciem ekwiwalentu niemieckiego ustepuja
miejsca nasilajacym  si¢  identyfikacjom z polskim imieniem), Andreas
Darmopich/Andrzey Darmopich (identyfikacje moga si¢ odnosi¢ do dwoch
przedstawicieli tego nazwiska: Andrzeja/Jedrzeja Darmopycha [I] 1 Andrzeja
Darmopycha [II] zyjacych 1 dziatajacych w zblizonych latach w pierwszej pot. XVII w.;
uzycie ekwiwalentu Andreas jest jednak bardzo rzadkie, ztotnicy identyfikowani sg za
pomocg polskiego imienia)?®.

- Jerzy/Jurga (Jerge) — Jurga Sanfleben/Jerzy Sanftleb (wym. w I. 1598-1647; do lat
trzydziestych XVII w. dominujg identyfikacje zlotnika z imieniem Jurga, nastgpnie
nasilajg si¢ identyfikacje z imieniem Jerzy, wariant polski jest tez liczebnie
dominujacy), Jurga Arlet/Jerzy Arlet (wym. w |. 1642-1655, czeSciej poswiadczany
jako Jerzy, wariant polski nasila si¢ z czasem, za$ poczatkowe identyfikacje zawieraja
ekwiwalent niemiecki), Jurga Gielhar/Jerzy Gelhar (wym. w I. 1559-1615; ztotnik
identyfikowany niemal bezwyjatkowo wariantem Jurga, polski ekwiwalent wystapit
w jednym zapisie z 1565 r.), Jurga Guldenmaria/Jerzy Guldenmaria (trzy generacje
ztotnikow o tym samym imieniu, wym. w [|. 1650-1633, wariant Jurga stuzy

identyfikacji pierwszego i drugiego z nich, za$ polski wariant Jerzy pojawia si¢ dopiero

88 W powyzszym zestawieniu staram si¢ pokazaé¢ funkcjonowanie wariantow polskich i niemieckich
W obrgbie zapisow cechowych prowadzonych wytacznie w jez. polskim. Notatki cechowe sporzadzone
W jez. niemieckim (nieprzekraczajacym 20%-30% materialu archiwalnego), poswiadczajace imiona
w postaci niemieckiej, nie bylyby zatem dla powyzszego zestawienia reprezentatywne. Wiecej uwag na
temat wariantow imion znajduje si¢ w obrebie poszczegdlnych haset stownikowych, a takze w dalszej
czgs$ci rozdziatu, poswieconej frekwencji form imienniczych.
%89 Forma Andreas jest rowniez formga tacinska.
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w identyfikacjach trzeciego zlotnika od 1629 r., ktérego nastepnie identyfikuje
bezwyjatkowo),

- Jan/Hans, Hanus — Hanus Dille/Jan Dyll (ztotnik wym. w 1. 1612-1650, pochodzacy
z Frankfurtu, identyfikowany czterokrotnie cze$ciej jako Hanus niz Jan); warto
zauwazy¢, ze wielu przedstawicieli imienia Jan byto identyfikowanych wylacznie za
pomocg polskiego imienia, z drugiej strony w identyfikacjach niektorych ztotnikow
wystepowat tylko wariant niemiecki (por. ponizej),

- Pawel/Paul — pawel menke/Paul Menke (wym. w I. 1586-1593, identyfikowany
czesciej za pomoca ekwiwalentu polskiego), Pawel Raaba/Paul Raba (wym. w |. 1679-
1707, identyfikowany czg$ciej za pomocg ekwiwalentu niemieckiego),

- Mat(h)is /Maciej — pan matisz Cieszewski/pan macziei czieszewski (wym. w |. 1550-
1566, identyfikowany najczesciej jako Matisz, Mathisz, w zapisach w j¢z. niemieckim
tez Matthaus), Mathis Frelich/Macziey Frelich (wym. w |. 1545-1575, najcze$ciej
identyfikowany jako Matis, Matisz, tylko w dwoch zapisach poswiadczony jako
Maciej), Matis Hentz/Maciey Hencz (wym. w I. 1610-1648, identyfikowany cze¢$ciej za
pomocg imienia Maciej, ktorego wystgpienic wyraznie nasila si¢ w uptywem lat,
ekwiwalent niemiecki identyfikuje mistrza we wczesniejszych poswiadczeniach, a w
latach trzydziestych XVII w. w zasadzie zanika),

- Merten, Mertin, Martin/Marcin — Merten Sukelt/Marcin Cukelt (wym. w |. 1594-
1613, identyfikowany w duzej mierze za pomoca polskiego ekwiwalentu), Mertin Stam/
Marczyn Stam (wym. w l. 1563-1593, identyfikowany niemal wyltacznie za pomoca
ekwiwalentu polskiego), Martin Arlet/Marcin Arleth (ojciec ztotnika Jerzego, wym. w .
1616-1650, identyfikowany rowniez za pomocg dominujacej liczebnie polskiej postaci
imienia),

- Piotr/Petter — Petter karisz/Piotr Karis (wym. w I. 1593-1633, w identyfikacjach
ztotnika dominuje polski ekwiwalent imienia, odpowiednik niemiecki widnieje
w jednostkowym zapisie),

- Franc, Frantz/Franciszek — Frantz Walter, Pan Franc Walter/ Franciszek Walter
(wym. w I. 1606-1654, liczba wariantow polskich i niemieckich jest poréwnywalna
w identyfikacjach ztotnika, jednak niemieckie wystepuja we wczesniejszych wypisach,
za§ w pozniejszych — od lat czterdziestych — ztotnik identyfikowany jest wylacznie

W postaci polskiego ekwiwalentu imienia, co moze §wiadczy¢ o jego polonizacji),
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- Wojciech/Albert, Albrecht — Albrecht Bucholtz/Woiczech Bucholc (ztotnik wym. w 1.
1673-1681, identyfikowany niemal bezwyjatkowo za pomoca polskiego ekwiwalentu,
wariant Albrecht po$wiadczony jednostkowo; w zrodtach wystepuje roéwniez
identyfikacja albrech Darmobych poswiadczona w tek$cie w jez. niemieckim, za$ za
pomoca ekwiwalentu Albert zapisany zostal Wojciech Hempel, czeladnik, syn mistrza
Jakuba Hempla)**,

- Stanistaw/Stencel — wariant Stencel jest niezwykle rzadki, poswiadczony
jednostkowo w podpisie mistrza Stanistawa Stomy (wym. 1. 1593-1646) w postaci:
Sdansel Sluma pod zezwoleniem brackim z 1601 r., w pozostatych kontekstach
figurujacego jako Stanistaw, a takze w jednostkowej identyfikacji ztotnika Stanistawa
Piechny, wym. w |. 1571-1601, w postaci Stenczel piehno.

Niekiedy interesujace zalezno$ci migedzy imionami ekwiwalentnymi daja si¢
zaobserwowaé w pobieznym ogladzie nazwisk uczniowskich. Co ciekawe, uczniowie
podpisujacy si¢ pod formulg zapisu do terminu, czg¢sto utozsamiali si¢ z niemieckim
wariantem swojego imienia, podczas gdy pisarze cechowi notowali je w jezyku polskim
— np. Jan leman (wpis do ksiggi), Johannes Leman (podpis ucznia, pdzniejszego
ztotnika); Dat zapisaé Pan Krzystof Naiman Starszy na ten czas bedgcy syna swego
ktoremu Jan imie (wpis), Jochan Naiman (podpis); Andrzy Hennig (wpis) i Andreas
Hennig (podpis); Joannes Paul (podpis) ichlopczowy Jan Paul na imieniu (wpis);
Andreas Wetzenbaum (podpis) i Andrzy Wetzenbaum (wpis); Franc von der Burg (wpis)
i Frantz Vonderburg (podpis). Zdarzaly si¢ takze i Sytuacje odwrotne, kiedy to
uczniowie, sktadajac podpis pisali bardziej ,,po polsku” niz robit to pisarz cechowy (Jgn
Wolniewicz (podpis) i Johannes Wolniewycz miesky Synek (wpis). Wiasciwosé ta
wynikata jednak najpewniej z wielu czynnikow zewnetrznych — posiadania polskiego
badz niemieckiego nazwiska, z narodowosci uczniow iidacego za tym sposobu ich
edukacji, a takze 1 z narodowosci pisarza cechowego, wyboru przez niego okreslonego
jezyka 1 stosowania r6znych manier graficznych.

Zaprezentowane powyzej polsko-niemieckie pary imion nie uwzgledniaja
ztotnikow identyfikowanych tylko za pomoca niemieckich form ekwiwalentnych np.:
Andres Drab, Andresz Schaller, Jurga Reichenau, Jerge Gens, hansz Schilling, Hanus
Margwart, Matheus Piotrasz, peter Gelhor, peter elmstether brath nasz, Walthin

bremer (tez Valentinus Brumer). Zaznaczy¢ takze nalezy, ze niektore identyfikacje nie

2% Forma Albert stanowi rowniez tacinski odpowiednik imienia Wojciech.
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poswiadczaja w ogole polskich odpowiednikow — np. Greger Hoffman, Gregyer
Hofman.

7.5. Frekwencja imion zlotnikéw

Frekwencja imion zlotnikow poznanskich zostata przebadana w dwojaki sposob.
Z jednej strony przyjrzatam si¢ czgsto$ci wystapienia w zrddle rozmaitych form imion —
petnych, skréconych, zniemczonych, w réznym stopniu wariantywnych (por. tabela 1 w
czesci Zestawienie imion) i relacjom iloSciowym, jakie miedzy nim zachodzg. Z drugiej
strony oszacowatam liczb¢ nosicieli okreslonych imion (por. tabela 2, tamze) w celu
uchwycenia najpopularniejszych imion zlotnikow, okreslenia pewnego kanonu
imienniczego i poréwnania go z analogicznymi opracowaniami innych fragmentdéw
antroponimii poznanskiej.

W goérnych pozycjach tabeli notujacej frekwencje roznych form uplasowaty si¢
imiona niezwykle czeste w ksiggach ztotnikow: Jan, Wojciech, Stanistaw, nastgpnie:
Krzysztof, Tobiasz, Pawel, Piotr, Jurga, fukasz, Bartosz. Tworza one pierwsza
dziesiagtke listy. Liczebnos$¢ ich pos§wiadczen w badanym okresie nie spada ponizej stu.
Na podobnym poziomie frekwencji jest rowniez otwierajace druga dwudziestke listy
imi¢ w formie zniemczonej Mathis (i jego warianty graficzne) — co ciekawe polski
ekwiwalent imienia (Maciej) jest ponad dwukrotnie rzadszy, na 22. pozycji listy.
W drugiej dziesigtce imion ztotnikdw znalazly si¢ jednostki wcigz czgste w zrodlach,
cechujace si¢ duzg popularnoscia, takie jak: Marcin, Michal, Walenty, Tomasz, Jerzy,
Konrad, Benedykt, Hanus i Jakub (na tej samej pozycji), Nikel. Podobnie jak imiona
pierwszej dziesigtki w wigkszosci wystgpity one w swoich formach podstawowych,
stanowigc zarazem egzemplifikacje kanonu imienniczego chrzescijanskich
spoteczenstw dawnej Polski i Europy (Marcin, Michaf, Tomasz, Jerzy, Benedykt,
Jakub). Pewna wariantywno$¢ form imion zaznacza si¢ na dwdch ostatnich pozycjach
drugiej dziesigtki oraz w trzeciej dziesigtce listy rangowej, w ktdorej obok form pelnych
typu Andrzej, Abraham, Franciszek widniejg formy skrécone Andrzy, Abram, Bartel.
Nie brak tu réwniez zniemczonych ekwiwalentow imion polskich, takich jak: Hanus,
Merthen, Simon, Hans, Petter, Paul, Thomas, Henrich. Czwarta dziesigtka listy
rangowej, mimo 1z poczatkowe jej pozycje wykazuja si¢ frekwencyjnoscig na poziomie

porownywalnym z frekwencjg nazwisk z trzeciej dziesiagtki (imiona takie jak: Jedrzy,
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Erazm), zawiera takze imiona rzadsze (Greger, Samuel, Frantz, Gotfryd). Prezentuje
ponad dwadzie$cia réznych form imion: od pelnych tradycyjnych imion kultury
chrzescijanskiej (Filip, Bartlomiej, Kasper) i judaistycznej (Zachariasz, Samuel), przez
formy wariantywne (Jedrzy, Jacenty, w tym deryowowane Andrys(z), Endrys(z)) i o
zniemczonej postaci (Jerge, Andreas, Greger, Frantz) az po imiona niemieckie (Erazm,
Jost, Otto, Bernhardt, Werner, Gotfryd). W kolejnej, wyraznie liczebniejszej, piatej
dziesigtce listy rangowej, liczacej ponad trzydziesci form, wcigz dominujg imiona
polskie w podstawowej postaci, takie jak: Szymon, Zygmunt, Adam, Sebastian,
Aleksander, Ludwik, Wincenty, Augustyn, Hiacynt, Karol, Antoni, Ignacy, Joachim.
Towarzysza im nieliczne formy wariantywne: Malcher, Melcher, Sebestian. Do
rzadszych poswiadczen nalezg tez skrocone formy: Maci, Kasp, Niklas, Bfazy, August
oraz zniemczone warianty: Andres(z), Lorenc, Foltyn, Johann, Martin, Christian
Gottlieb, Hanus Henrich czy imiona niemieckie takie jak: Wilhelm, Wolf, Christian
Friedrich, Rudolf. Co cickawe mieszczacy si¢ w tym przedziale tacinski wariant
Valentinus jest czeSciej poswiadczony w ksiggach zlotnikow niz wariant Foltyn
(jakkolwiek oba nie doréwnujg frekwencji polskiej formy Walenty), za$ wariant
Laurentius — wyraznie rzadziej niz jego niemiecki odpowiednik Lorenc (polskiej formy
Wawrzyniec w zrodtach nie poswiadczono).

Zaledwie dwa poswiadczenia w ksiggach cechu miaty formy: Albin, Christian,
dwuelementowe zestawienie antroponimiczne Christian Ferdinand, Johan Fried,
trzyelementowe Johann Michael Gottlieb/Jan Michal Gottlieb, polskie podstawowe
imi¢ Melchior i wariantywne skrocone Matesz, a takze imiona niemieckie Kersten
| Petr. Najnizsze pozycje na liScie rangowej zajmuja formy jednostkowo zanotowane
w ksiegach cechu: Albert, Aleksy, Andrasz, Carl Gottlieb, Greg, Hanesz, Johann
Bieniamin, Johann Gottlieb, Macz, Stencel, Waltyn i Wolfgang.

Dwu- 1 trzyimienno$¢ jest zjawiskiem rzadkim w zbiorze imion ztotnikow,
potwierdzonym zaledwie w kilku identyfikacjach ztotnikdw noszacych niemieckie
imiona i nazwiska: Christian Friedrich (Burghardt) i Christian Ferdinand (Burghardt),
Johann Benjamin (Glimmich), Johann Gottlieb (Glimmich), Christian Gottlieb
(Glimmich), Johan Fried (Galen), a takze w kilku zniemczonych zapisach zlotnika Jana
Henryka Paliofolusa (Hanus Henrich). Trzy imiona dokumentujg identyfikacje ztotnika
Jana Michata Gottlieba Lomana: Johann Michael Gottlieb (niem.) i Jan Michat Gottlieb

(polsko-niem.). Zestawienia dwoch i trzech imion zostaty ujete w tabeli frekwencyjne;.
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Na uwage zastuguje frekwencja imion niemieckich w badanym zbiorze, imion
bedacych niemieckimi odpowiednikami polskich imion oraz zniemczonych postaci
polskich imion. Podczas gdy w pierwsze] dziesigtce wystgpito zaledwie jedno imie
w wariancie niemieckim/zniemczonym (bardzo popularne Jurga), w drugiej dziesigtce
znalazly si¢ juz trzy takie formy (Mathis, Hanus, Nikel), w trzeciej dziesiatce — siedem
(Merthen, Simon, Hans, Petter, Paul, Thomas, Henrich). Idac dalej tym §ladem,
w czwarte] dziesigtce listy rangowej, skupiajacej imiona o frekwencji w tekscie na
poziomie 24-12 poswiadczen, imion niemieckich wystapito dziesie¢ (Erazm, Jost,
Jerge, Otto, Andreas, Bernhardt, Werner, Greger, Frantz, Gotfryd), za§ w kolejnym
przedziale coraz rzadszych imion ztotnikéw poznanskich form, ktore nalezaloby uznac
za niemieckie lub zniemczone, odnotowatam dwanascie (Andres, Lorenc, Foltyn,
Johann, Martin, Christian Gottlieb, Hanus Henrich, Wilhelm, Wolf, Christian
Friedrich, Rudolf), podczas gdy ws$rdd imion zupetlnie najrzadszych jest ich az
siedemnascie (Albin, Christian, Christian Ferdinand, Johann Fried, Johann Michael
Gottlieb, Mates, Kersten, Petr, Albert, Andras, Greg, Hanesz, Johann Beniamin, Johan
Gottlieb, Stencel, Waltyn, Wolfgang). Ta swoista odwrotna proporcjonalno$¢ —
zwigkszajacy si¢ zasob imion zniemczonych 1 niemieckich na coraz dalszych pozycjach
listy rangowej — dowodzi w gruncie rzeczy rzadkiego statusu tego typu imion
(jakkolwiek stanowiacych niemaly zbidr) w ksiggach zlotnikow. Przygladajac sie
jednak pozycji konkretnych par polsko-niemieckich ekwiwalentow imion mozna
zauwazyC, ze niektore imiona niemieckie s3 zauwazalnie czestsze od ich polskich
odpowiednikéw. I tak forma Jurga zajmuje 6smg pozycje na liScie rangowej, podczas
gdy forma Jerzy znajduje si¢ na szesnastej pozycji. Podobnie imi¢ Mathis ma sto dwa
poswiadczenia w tekscie, imi¢ Maciej za§ — czterdziesci jeden poswiadczen. Imig¢ Nikel
réwniez wystapito w Zrédlach cze$ciej niz Mikotaj, cho¢ juz z mniejsza przewaga niz
wyzej poroOwnane formy. Duzg przewage zas mial wariant Simon nad polskim
Szymonem — pierwszy znalazt si¢ na dwudziestej piatej pozycji, drugi na czterdziestej
pierwszej?. Poréwnanie par polsko-niemieckich, wsklad ktérych wchodza
najpopularniejsze imiona z pierwszej pi¢tnastki na liscie rangowej, przynosi zgola
odmienne wnioski. Imi¢ Jan identyfikowalo w tekstach licznych ztotnikow

siedmiokrotnie cze$ciej niz warianty: Hanus, Hans czy Hanesz, imi¢ Pawef — niemal

21 porownanie tych dwu wariantow obarczone jest jednak pewna doza nieprecyzyjnosci wynikajacej
z niekonsekwencji pisowni imion w wiekach XVI-XVIII, wariant graficzny Simon moégt by¢
w niektorych sytuacjach zapisem pol. imienia Szymon.
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pieciokrotnie czgéciej niz jego odpowiednik Paul. Imi¢ Piotr za$ zapisano w ksiggach
zlotniczych az cztery razy czeSciej niz formy Pet(t)er i Petr. Cze¢sciej postugiwano si¢
tez imieniem Marcin, uplasowanym na dwunastej pozycji listy rangowej, niz jego
odpowiednikami: Merthen (na dwudziestej pierwszej pozycji) czy Martin (na
czterdziestej szostej pozycji). Polskie imi¢ Walenty zarejestrowano siedemdziesiat szes¢
razy, podczas gdy jego odpowiedniki Foltyn i Waltyn — zaledwie siedem razy. Czesciej
tez zapisywano ztotnikdw za pomocg imienia Tomasz (pi¢tnasta pozycja listy rangowej)

niz jego zniemczonego wariantu Thomas (dwudziesta dziewigta pozycja).

7.6. Imiona starotestamentowe a przynalezno$¢ wyznaniowa

Nieliczne w repertuarze imienniczym zlotnikow imiona starotestamentowe
(Abraham, Abram, Kasper, Daniel, Dawid, Jakub, Joachim, Melchior, Samuel, Tobiasz,

Zachariasz)®*?

, wystapily w ksiegach cechu w catlym okresie objetym cezura, byly
noszone przez dwudziestu czterech mezczyzn, w wiekszosci zyjacych i dziatajacych
w cechu w wieku XVII. Nie stanowig dostatecznie duzej proby do szczegotowej analizy
ich funkcjonowania czy oceny zmian ilosciowych 1 jakosciowych, jednak nawet w tak
matym zbiorze pewne tendencje daja si¢ zauwazy¢. Do najpopularniejszych imion
starotestamentowych nalezaly Jakub i Tobiasz. Uzycie pierwszego z nich jest
najbardziej typowe w wieku XVI. Wowcezas to aktywni w cechu byli tacy ztotnicy jak:
Jakub Kamyn (wym. w I. 1553-1574, brat stynnego ztotnika Erazma Kamyna), Jakub
Forster (wym. w I. 1563-1570), Jakub Hempel (wym. w bardzo dlugim okresie
w I. 1580-1630) i Jakub Staniewski (wym. w I. 1583-1606). Uzycie drugiego imienia
nasilito si¢ nieco p6zniej, w latach 1578-1658, nosili je: mistrz Tobiasz Krekenmaier
(wym. w I. 1578-1628), mistrz Tobiasz Jaztowski (wym. wl. 1619-1658), a takze
czeladnicy wywodzacy si¢ ze znanych rodzin zlotniczych: Tobiasz Darmopych (trzeci
syn Wojciecha Darmopycha, wym. w 1607 r.) i Tobiasz Wegrzyn (1617 r.). Bratem
Tobiasza Darmopycha byl Zachariasz, noszacy kolejne popularne wsrdd ztotnikow
poznanskich starotestamentowe imi¢, poswiadczone w ksiegach cechu w 1. 1599-1615.
Imig¢ to nadal rowniez swojemu synowi (uczniowi rzemiosta w r. 1612) Rudolf Leman,

ztotnik 1 medalier pochodzacy z Drezna, a takze mistrz Stanistaw Fonenda (syn kupca

292 7aznaczy¢ jednak nalezy, ze niektére z imion starotestamentowych (Jakub, Zachariasz) maja
podwojng konotacje. W powszechnej $wiadomosci odnosza sg rowniez do osoéb wystepujacych w
Nowym Testamencie, zyjacych w bezposrednim otoczeniu Jezusa Chrystusa.
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Piotra Fonendy). Nie mniejsza popularnoscia cieszyto si¢ imi¢ Kasper, identyfikujace
jednego z najstarszych ztotnikow miejskich, postugujacego si¢ tylko imieniem (ztotnik
Kasper wym. w |. 1496-1518). Podobnie jak inne imiona starotestamentowe najczgsciej
wystepowato w zrddtach réwniez w XVII, a nawet XVIII w. (nosili je m. in. Kasper
Linka wym. w |. 1599-1620, Kasper Werft wym. w |. 1652-1654 i Kasper Kunerski
wym. w |. 1769-1774). Do siedemnastowiecznych imion ztotnikow nalezg tez Daniel
i Melchior (ztotnik Daniel Krigier wym. w 1. 1628-1640 i ztotnik Melchior Hensel
wym. w |. 1606-1624), poswiadczone w drugiej potowie XVII w. imiona Dawid
I Samuel, prezentowane przez ztotnikow Dawida Hidfelda (wym. w 1. 1652-1669)
I Samuela Klosa (wym. w l. 1680-1706), za$ do nielicznych imion poswiadczonych
w XVIII w. nalezy Joachim (ztotnik Joachim Kasdorf wym. w 1. 1702-1703).
Spogladajac na starotestamentowe imiona zlotnikow, nietrudno si¢ domysli¢, ze
wielu z nich moglo by¢ przedstawicielami wyznania mojzeszowego. Pewnych
stwierdzen w tym zakresie nie sposob jednak postawi¢ wobec calkowitego braku
w zrodtach jakichkolwiek informacji na temat przynaleznosci religijnej czionkow

cechu®®

. Powszechnie tez wiadomo, zZe statuty i1 przywileje regulujace catoksztalt zycia
cechowego nie tylko wyraZnie zabranialy wstepowania do niego Zydom, ale takze
I cztonkom bractwa zakazywaty kontaktow handlowych czy zawodowych z ztotnikami

bedacymi wyznawcami judaizmu®.

By¢ moze z tego powodu zapisy cechowe
uporczywie milcza na temat spraw wyznaniowych i darmo szuka¢ w nich przy
nazwiskach Zydow, obecnych przeciez w poznanskim cechu, jakiejkolwiek informacji
ich o przynaleznos$ci konfesyjnej. Nie jest tez do konca pewne, czy nosiciele imion
starotestamentowych byli tylko i wylgcznie Zydami, czy tez protestantami.

W kontekscie tez stawianych przez Irene Sarnowska-Giefing w artykule Imiona

% Na temat imion Zydéw zob. 1. Sarnowska-Giefing, Imiona Zydow w poznanskich
dokumentach z XVI — XVIII wieku. Wstepne rozpoznania, W: Studia onomastyczne
i dialektologiczne, red. A. Pihan-Kijasowa i l. Sarnowska-Giefing, Poznan 2011, s. 95-110.
Rowniez Andrzej Sieradzki w artykule Nominacja Zydow w szamotulskiej ksiedze lawniczej
Zkonca XVI w. podkre$la, ze bezwyjatkowym elementem kazdej frazy nominalnej
W antroponimii tej grupy wyznaniowej jest imi¢ kanonu judaistycznego, zob. Ten sam, dz. cyt.,
wW: Cum revrentia, gratia, amicitia... Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Bogdanowi
Walczakowi, pod red. J. Migdat i A. Piotrowskiej-Wojaczyk, t. 3, Poznan 2013, s. 197-204.
24 por. m. in. wilkierz z 1565 . ,,Czlonkom cechu zlotnikéw nie wolno kupowaé srebra na wlasng reke
poza cechem” (wyraznie mowiacy o zakazie kupna kruszcu od Zydéw), wilkierz z 1647 r. ,,Zakaz
pokgtnego wykonywania robét ztotniczych u Zydow i u partaczy”, w: W. Maiser, Wilkierze poznanskie,
cz. Il i I, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1968, 1969. Dodaé takze nalezy, ze w1658 roku krol Jan
Kazimierz wydat przywilej zakazujacy heretykom nadawania urzedéw miejskich i przyjmowania ich do
cechow i bractw (zob. Przywileje miasta Poznania XII-XVIII wieku, wyd. W. Maisel, Poznan 1994,
s. 254).
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mieszkancow Poznania w dobie reformacji i kontrreformacji wystepowanie u dawnych
mieszkancoOw miasta imion licznych bohateréw Starego Testamentu, nalezy
interpretowa¢ jako efekty wyboréw onimicznych ludnosci pozostajacej w sferze
oddzialywania kultury protestanckiej, obecnej w murach miastach juz od czasow
reformacji. Luteranie czy kalwini nadawali swoim dzieciom imiona takie jak: Abraham,
Daniel, Dawid, Hiob, 1zaak, Mojzesz, Samuel, a wyborom tym przyswiecata warto$¢
konotacyjna zasadzona na wiedzy o0 pierwowzorze biblijnym, nie za$ intencja
hagioonimiczna, bedaca wyrazem prosby o wstawiennictwo $wietego patrona. Wzrost
swiadomosci w zakresie biblijnej (zwlaszcza starotestamentowej) antroponimii wynikat
bezposrednio z nowego typu religijnosci protestanckiej. Badaczka stawia teze, ze na fali
reformacyjnej mody powrdcity do repertuaru imion Wielkopolan znane od
Sredniowiecza, cho¢ rzadkie, imiona takie jak Tobiasz, Zachariasz czy Melchior®® —
imiona te obecne sg wsrdd ztotnikéw poznanskich urodzonych w drugiej potowie lub
pod koniec XVI w., a dzialajacych gléwnie w wieku XVII.

Warto réwniez zaryzykowaé stwierdzenie, ze rodziny ztotnikow zydowskiego
(takze protestanckiego) pochodzenia by¢ moze przynalezno$¢ do cechu i wspolnoty
miejskiej traktowaty jako wiekszg warto$¢ niz swoje wyznanie, che¢tnie si¢
polonizowaly 1asymilowaty zludnoscig katolickg. Synowie Abrahama Henca -
zatozyciela duzej rodziny ztotniczej Hencow-Abramczykow, wym. w 1. 1575-1620 —
nosili imiona: Andrzej, Maciej, Lukasz, a jego wnuk — Marcin. Nazwisko Henc — z kolei
— zamieniali czgsto na polskie syntetyczne patronimicum Abramczyk. Zachariasz
| Tobiasz Darmopychowie za$ byli synami Wojciecha, mieli brata Jana, a kolejne
pokolenia ztotnikow z tej rodziny nosity rowniez imiona Andrzej, Jan i Wojciech.
Zachariasz Fonenda mial brata Pawtla, ojca Stanistawa i dziadka Piotra, za$ zlotnik
Daniel Krigier (wym. w I. 1628-1640) miat brata Marcina. Trudno zatem w odniesieniu
do wyboréw imienniczych stosowanych w rodzinach ztotnikéw wysnuwaé wigzace
wnioski dotyczace ich wyznania, czy to judaistycznego, czy tez protestanckiego.
Starotestamentowe imiona ztotnikow poznanskich wystepowaty tez, co ciekawe, przede
wszystkim w wieku XVII (z wyj. popularnego w wieku wcze$niejszym imienia Jakub)
— w czasach, w ktorych dawne nastroje reformacyjne przygasaty juz wyraznie pod

naporem katolickiej kontrreformacji. Na ich nieduzy zasdb z pewnos$cig wplywaly

25 70D, I. Sarnowska-Giefing,, Imiona mieszkaricow Poznania..., s. 128, 140.
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wytyczne soboru trydenckiego, zalecajace wiernym nadawanie dzieciom imion

swigtych katolickich oraz unikanie imion uzywanych przez innowiercow.

7.7. Najpopularniejsze imiona zlotnikow

Przyjrzenie si¢ najpopularniejszym imionom ztotnikow poznanskich dowodzi
niezbicie chrzescijanskiego charakteru badanego repertuaru onimicznego. W pierwszej
dziesigtce imion najczesciej noszonych przez ztotnikow znalazly sig: Jan, Wojciech,
Andrzej, Stanistaw, Pawel, Marcin, Jerzy (cztery ostatnie na tej samej pozycji listy
rangowej, por. tabela 2), Krzysztof, Maciej (na tej samej pozycji), Jakub, Piotr, Mikolaj,
Tobiasz, Michat, Kasper (cztery ostatnie na tej samej pozycji), fukasz, Bartosz,
Franciszek, Jozef, Szymon (pig¢ ostatnich na tej samej pozycji).

W poréwnaniu z listag rangowa opracowang na podstawie stownika nazwisk
wiernych kolegiaty §w. Marii Magdaleny w Poznaniu, zamieszczong w artykule Ireny
Sarnowskiej-Giefing?® zwraca uwage zbiezno$¢ najpopularniejszych imion zlotnikow
z imionami dzieci ochrzczonych we wspomnianej parafii w latach 1577-1625. U gory
listy rangowej badaczka wymienia Jana, Alberta, Stanistawa i Andrzeja. Znamienny
pozostaje fakt, ze wsrod ztotnikoéw wariant Albert niemal nie wystgpowat — ztotnik
Wojciech Darmopych [I] (wym. w |. 1546-1607) jednostkowo zostal zanotowany
w ksiggach cechowych jako Albrecht, zas ztotnik Wojciech Sanftleben (wym. w 1.
1662-1673) dwukrotnie zostal zapisany jako Albrycht. Stanowi to pewng osobliwos¢
W repertuarze imion ztotniczych, jesli porownac rankingi popularnych imion w pracach
poswigeconych imiennictwu poznanskiemu autorstwa Magdaleny Graf i Kingi
Banderowicz®®’, wida¢ wyraznie, ze obie badaczki réwniez wymieniaja imic Albert,
anie Wojciech. We wszystkich trzech przywotanych rankingach, podobnie jak
w rankingu imion zlotniczych, wysoka pozycj¢ zajmuja imiona Marcin i Andrzej,
a takze Stanistaw. Bezwyjatkowo na pierwszej pozycji list rangowych widnieje imi¢
Jan — tak samo jak na liscie rangowej imion ztotnikow. Imieniem szczegdlnie lubianym

w Poznaniu bylo réwniez imi¢ Marcin z powodu rozpowszechnionego tu kultu $w.

2% | sarnowska-Giefing, Imiennictwo Poznania w kontekscie ,,lat mitosciwych” ..., s. 156. Lista rangowa
sporzadzona na podstawie danych zawartych w rozprawie doktorskiej: A. Kulupa, Nazwiska
mieszkancow Poznania w XVI-XVIII wieku na podstawie ksigg metrykalnych parafii sw. Marii
Magdaleny. Studium onomastyczno-socjolingwistyczne [niepublikowana praca doktorska dostepna
w Repozytorium AMUR].
27 M. Graf, dz. cyt., s. 162; K. Banderowicz, dz. cyt., s. 147.
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Marcina — we wszystkich rankingach imi¢ plasuje si¢ wysoko, najwyzej w zestawieniu
K. Banderowicz. Przejrzane wykazy nie notuja jednak imienia Krzysztof, popularnego
W antroponimii ztotnikéw, mieszczacego si¢ na pigtej pozycji mojej listy rangowej. Na
rowni z Krzysztofem wystapit w Zrodtach cechowych takze Maciej, notowany przez
I. Sarnowska-Giefing i M. Graf. Nieco dalsze w tabeli imiona Jakub i Piotr rowniez
wystepuja w rankingach wszystkich trzech badaczek. Nie notuja one jednak
W pierwszej dziesigtce imion takich jak Mikofaj, Tobiasz czy Kasper, w repertuarze
imion ztotniczych znajdujacych si¢ na tej samej — dziewigtej pozycji (imi¢ Mikotaj
I Kacper znajduje si¢ w rankingu M. Graf w drugiej dziesiagtce; popularne wsrod
ztotnikow imie Michal wystepuje rowniez tylko w zestawieniu opracowanym przez
M. Graf.). Nie wystepuja tez w pierwszych dziesigtkach badaczek imiona zlotnikow
takie jak: Bartosz, Franciszek, Jozef czy Szymon (Szymon i Bartlomiej pojawiaja si¢ na
listach rangowych M. Graf i I. Sarnowskiej-Giefing w drugich dziesigtkach).

Omoéwione dane zestawia ponizsza tabela.

ranNggwy Imiona zlotnikow M. Graf k Sgrire]]?i\;]vska Ban d(i(rlowicz
1 Jan Jan Jan Jan
2 Woijciech Jakub Albert Marcin
3 Andrzej Mateusz/Maciej | Stanistaw Mateusz
4 Stanistaw, Pawel, Marcin, Jerzy | Marcin Andrzej, Jakub | Albert
5 Krzysztof, Maciej Albert Adam Jakub
6 Jakub Stanistaw Marcin, Tomasz | Andrzej
7 Piotr Andrzej Lukasz, Piotr Stanistaw
8 Mikotaj Piotr Mateusz, Pawel | Jerzy
9 Tobiasz, Michal, Kasper Jerzy Wawrzyniec Grzegorz
Lukasz, Bartosz, Franciszek,
10 Jozef, Szymon Michat Maciej Lukasz, Piotr

Magdalena Graf idac o krok dalej, w przywotanej pracy poswigconej
imiennictwu Poznania w najstarszych dokumentach miejskich®® poréwnata zasob
imion poznaniakOéw z repertuarami imion innych regionéw, miast i parafii dawnej
Polski. Autorka doszta do wniosku, ze onomastykon imienniczy Poznania zasadniczo

si¢ od nich nie réznil, w tym sensie nie odbiegal znaczaco od pewnego kanonu

2% Zob. M. Graf, dz. cyt. W artykule omawiane sg imiona poswiadczone w ksiegach sagdu wojtowskiego

z |. 1538-1723, ksiegach przyje¢ do prawa miejskiego z 1. 1575-1791, aktach radzieckich z I. 1501-15086,
spisach ungeltu z 1. 1556-1571 i podymnego z I. 1789 i 1793.
173




imiennictwa $redniopolskiego. Teze¢ t¢ zdaje si¢ potwierdzaé przywotane przez
badaczke stanowisko Tadeusza Skuliny, zdaniem ktérego we wspolnocie miejskiej od
wiekow zyje 1 funkcjonuje niezbyt liczebny i1 otwarty na zmiany, lecz trwaty i
spolecznie wystarczalny zestaw imion powszechnie znanych i powielanych®®. Do
podobnych  wnioskow  doszta Kinga Banderowicz, kontrastujac  dziesigé
najpopularniejszych imion poznaniakéw z poczatku XVII wieku z popularnymi
imionami pigtnastego stulecia (poczatku 1 konca wieku), dowodzac trwatosci
I nieznacznej zmiennosci tradycji imienniczej w Poznaniu. Listy najpopularniejszych
imion z poréwnanych przez badaczke okresow niemal si¢ pokrywaja, a drobne réznice
dotycza pozycji na liscie — W siedemnastym stuleciu wzrosla moda na imiona Jan,
Marcin i Zukasz*® (co ma tez potwierdzenie w antroponimii ztotnikéw). Konfrontujac
material imienniczy poznanskich akt sadu wodjtowskiego z  czternasto-
| pietnastowiecznymi imionami w SSNO, autorka dowodzi, ze repertuar imion
chrzestnych poznaniakéw wieku XVII zostal ukonstytuowany juz w $redniowieczu,
przetrwatl tez do naszych czasoéw, jest zasobem trwatym, podkreslajacym chrzescijanski

uniwersalizm i odpornym na prady innowacyjne*"".

Podsumowanie

Na podsumowanie rozwazan o imiennictwie ztotnikoéw poznanskich warto
przywota¢ stowa Ireny Sarnowskiej-Giefing, w ktérych charakterystyka omowionych

przeze mnie onimow znajduje pelne potwierdzenie:

,,Oglad zasobu imion megskich w Poznaniu pozwala na sformutowanie wniosku, iz w $wietle
uzywanych przez mieszkancéw imion (...) Poznan jawi si¢ w XVI i na poczatku XVIII w. jako

chrzescijaniska wspolnota — Kulturowe i religijne continuum — w ktérym kult $wietych pehit role

. . ,,302
podstawowego elementu integrujacego™ .

Omoéwiony w rozdziale repertuar imion zlotnikow poznanskich odkrywa kolejny
fragment antroponimii miejskiej doby sredniopolskiej. Imiona te tworzg bogaty zbior
nazewniczy wyrosly z tradycji chrzescijanskiej, zachowujacy zdecydowanie polski

charakter i zarazem otwarty na naptyw nowych, niekiedy wyraznie obcych jednostek.

297 skulina, Imiona kobiet w Wielkopolsce..., s. 55-56.
300 K Banderowicz, dz. cyt., s. 147.
s01 Tamze, s 148.
80z Sarnowska-Giefing, Imiona mieszkancow Poznania..., S. 139.
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Ksiegi rzemieslnicze z uwagi na swoj nieco mniej formalny kancelaryjny charakter daja
szerokie pole ogladu rozmaitych wariantow imion i ich wspotwystgpowania z imionami
oficjalnymi. Owa wariantywno$¢ zdaje si¢ wyznacza¢ ceche specyficzng badanego
zasobu, pozostajaca by¢é moze nie do uchwycenia w innego rodzaju zrodtach
archiwalnych, zachowujacych bardziej urzedowy charakter. O pewnej odrebnosci tego
zasobu — w zestawieniu z opracowaniami imiennictwa ogétu mieszkancow miasta moze

przesadzac fakt, iz odnosi si¢ on do wasko zakreslonej grupy spoteczne;.

ZESTAWIENIE IMION

Tabela 1. Frekwencja form imion zlotnikéw poznanskich poswiadczonych

w ksiegach cechu

Prezentowana ponizej tabela zawiera wykaz wszystkich form imion mistrzow
zlotnictwa  uporzadkowany wedlug ich frekwencji w tek$cie Zrodtowym
(tj. w wyekscerpowanych  zksigg  ztotnikbw  modelach  identyfikacyjnych).
Uwzgledniam w nim formy podstawowe imion, a takze wszystkie warianty tych form —
imiona o skroconej, zniemczonej lub zlatynizowanej postaci. Dane zawarte w tabeli
zostaly oszacowane na podstawie wystapienia danej formy w ponad czterech tysigcach

%03 Wysoka

kilkuset ekscerptow prezentowanych w artykutach hastowych stownika
frekwencja danego imienia moze wigza¢ si¢ z duzg liczbg poswiadczen w zrodtach
danego ztotnika (dotyczy to oséb szczegolnie aktywnych w cechu, petnigcych funkcje
starszych cechowych i/badz przyjmujacych wielu uczniow na nauke¢ rzemiosta). Formy

imienne zostaly rowniez opatrzone numerem rangowym.

Numer Imiona zlotnikéw poznanskich — Frek}Nencja
rangowy podstawowe i wariantywne danej f9rm y
w tekscie

1 Jan 611

2 Wojciech 369

3 Stanistaw 251

4 Krzysztof 175

5 Tobiasz 157

6 Pawet 137

303 Wariantywne formy imion moga odnosi¢ si¢ do tej samej osoby.
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7 Piotr 121
8 Jurga 117
9 Lukasz 113
10 Bartosz 105
11 Mat(h)is(z), Mat(h)ys, Mattis 102
12 Marcin 87
13 Michat 77
14 Walenty 76
15 Tomasz 68
16 Jerzy 65
17 Konrad 59
18 Benedykt 58
19 Hanus 55
Jakub 55
20 Nikel 53
Jakob 44
21 Mert(h)en 44
Mikotaj, Nicolai 44
22 Maciej 41
23 Andrzy 36
24 Andrzej 35
25 Simon 33
26 Abraham 31
97 Hans 29
Pet(t)er 29
28 Abram 28
Paul 28
Dawid 27
29 Florian 27
Thomas 27
Bartel 25
30 Danie.I 25
Franciszek 25
Henrich 25
31 Jedrzy 24
32 Erazm 23
Jost 22
33 Filip 22
Jerge 22
Otto 22
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Zachariasz 22
34 Jacenty 21
Andreas 19
35 —
Bartlomiej 19
36 Bernhardt 17
Andris(z), Andrys(z) 17
Endris(z), Endrys(z) 16
37 Jedrzej 16
Jozef, Jozef, Joseph 16
Werner 16
Greger 14
38
Samuel 14
Frantz 13
39
Gotfryd 13
40 Kasper 12
Szymon 11
41 Valentinus (lac.) 11
Zygmunt 11
42 Adam 10
Sebastian 9
43 Andres(z) 9
Aleksander 9
Lorenc 8
44 :
Maci, Macy 8
Ludwik, Lodwik 7
45 Malcher 7
Wincenty 7
Foltyn 6
46 Johann 6
Martin 6
Augustyn 5
Christian Gottlieb 5
Hiacynt )
Hanus Henrich 5
47
Johannes 5
Karol 5
Melcher 5
Sebestian 5
Antoni 4
49
Ignacy 4
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Kasp

Niklas

Wilhelm

Wolf

50

August

Btazy

Christian Friedrich

Joachim

Laurentius (tac.)

Rudolf

51

Albin

Albrycht

Christian

Christian Ferdinand

Johan Fried

Johann Michael Gottlieb, Jan Michat
Gottlieb

Mates(z)

Melchior

Kersten

Petr

52

Albrecht

Aleksy

Andras(z)

Carl Gottlieb

Greg

Hanesz

Johann Beniamin

Johann Gottlieb

Macz

Stencel

Waltyn

Wolfgang
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Przedstawiona tabela, prezentujac czgsto$S¢ wystgpienia roznych form imion w tekscie,

daje oglad ich popularnosci, stwarza mozliwo$¢ obserwowania relacji ilosciowych

migdzy formami podstawowymi a wariantywnymi imion oraz mi¢dzy poszczegdlnymi

wariantami.
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Tabela 2. Frekwencja imion zlotnikéw poznanskich

Powyzsze zestawienie moze nie dawa¢ w petni wiarygodnego obrazu frekwencji
imion noszonych przez ztotnikdw poznanskich w badanym okresie, poniewaz wysoka
pozycja okreslonej formy imienia wynika niekiedy z jej powtarzalnosci w ksiggach
cechu. W zwigzku z tym prezentuj¢ ponizej tabele pokazujacg popularno$é danego
imienia, opatrzonego numerem rangowym okre§lonym na podstawie liczby jego

nosicieli.

Liczba
Imiona zlotnikéw poznanskich Ztotnikow
noszacych imie

Numer
rangowy

1 Jan, Johann, Johannes, Hans, Hanus, Hanesz 50

2 Wojciech, Albrecht, Albrycht 17
Andrzej, Andrzy, Andreas, Andris(z), Andrys(z),
3 Andres(z), Andras(z), Endris(z), Endrys(z) 14

Stanistaw, Stencel 11
Pawel, Paul 11
Marcin, Mert(h)en, Martin 11
4 Jerzy, Jurga, Jerge 11

Krzysztof 9
Maciej, Mat(h)is(z), Mattis, Mat(h)ys, Mates(z), Macy,
Maci, Macz

Jakub, Jakob
Piotr, Petter, Petr
Mikotaj, Nicolai
Tobiasz

Michat

9 Kasper, Kasp
Lukasz

Bartosz
Franciszek, Frantz

0 (N[O |

Jozef, Jozef, Joseph

10 Szymon, Simon

Tomasz, Thomas

Konrad

Nikel

Daniel

11 Filip

Walenty, Foltyn, Waltyn, Valentinus
Benedykt

12 Florian

N INDNINWWW W W |~ OOTOT O |N |00 O
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Bartel

Henrich

Jedrzej, Jedrzy

Gotfryd

Sebastian, Sebestian

Lorenc, Laurentius

13

Abraham, Abram

Dawid

Erazm

Jost

Otto

Zachariasz

Jacenty, Hiacynt

Barttomiej

Bernhardt

Werner

Greger, Greg

Samuel

Zygmunt

Adam

Aleksander, Aleksy

Ludwik, Lodwik

Wincenty

Augustyn, August

Christian Gottlieb

Hanus Henrich

Karol

Antoni

Ignacy

Niklas

Wilhelm

Wolf

Btazy

Christian Friedrich

Joachim

Rudolf

Melchior, Melcher, Malcher

Albin

Christian

Christian Ferdinand

Johan Fried

Johann Michael Gottlieb, Jan Michat Gottlieb
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Kersten

Carl Gottlieb

Johann Beniamin

e

Johann Gottlieb
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PODSUMOWANIE

W pracy doktorskiej szczegdtowej analizie podlegato okoto dwiescie nazwisk
ztotnikow poznanskich, bedacych cztonkami lokalnego cechu, ktory poczawszy od
pierwszej potowy XVI wieku az po koniec wieku XVIII tworzylt w miescie swoistg
mikrowspdlnot¢ mieszczan cieszacych si¢ uznaniem 1 prestizem spotecznym, dla
ktoérych przynalezno$¢ do bractwa byla jednym z podstawowych wyznacznikéw ich
tozsamos$ci. ZasOb antroponimiczny ksigg cechu zilotnikéw posiada dwie istotne
wlasciwosci — niezwykle liczne nazwiska uczniow rzemiosta, przybywajacych do
Poznania z réznych stron dawnej Polski i Europy, wykazujace si¢ stosunkowo niskg
(niekiedy jednostkowa) frekwencja oraz nieco ograniczone liczebnie nazwiska
mistrzow zlotnictwa, charakteryzujace si¢ zazwyczaj bardzo duza powtarzalno$cig
w zrodle, zwlaszcza gdy mowa o osobach aktywnych w cechu, znanych i szanowanych
W miescie, trwale zapisanych na kartach historii poznanskiego ztotnictwa. To wtasnie
nazwiskom mistrzow poswiecitam uwage w niniejszej rozprawie304.

Badany materiat dokumentuje stabilizacj¢ dwuelementowego sposobu
identyfikowania 0sob w postaci imi¢ + nazwisko, wlasciwego czasom wspotczesnym.
Owczesne zwyczajowe nazwisko jest nie tylko stabilne w swej funkcji, ale takze czesto
w formie, niepodlegajacej juz dalszej derywacji antroponimicznej, dziedziczone po
przodkach 1 obejmujace kolejne pokolenia ztotnikoéw. Nieliczne przyktady dokumentuja
jednak réwniez zupelnie zywe, potwierdzone kontekstem procesy kreacji nazwiskowe;,
zarOwno wyrazajacej relacje patronimiczne, jak i juz tylko modelowej, strukturalne;j.
Antroponimy ztotnikow przejawiaja tez w duzym stopniu wariantywno$¢ pisowni, ktora
przyczynita si¢ do wyodrebniania pézniejszych roznorodnych nazwisk Polakow.

Badana antroponimia to zbidr na poly polski, na poty niemiecki. Proporcja
nazwisk polskich i niemieckich ksztaltuje si¢ mniej wigcej na poziomie 50% : 50%.
Wysoki udziat nazwisk obcych w najwickszym bodaj stopniu $§wiadczy o specyfice
badanego mikrozbioru w obrgbie miejskiej antroponimii, w ktorej zasobnos$¢ obcych

nazw osobowych nie jest az tak wysoka, jak w $rodowiskach wykwalifikowanych

304 W przysztosci cheiatabym rowniez poswieci¢ uwage nazwiskom uczniéw przybywajacych do miasta

na nauke rzemiosta w omawianym okresie, niebedacych poznaniakami z urodzenia. Ich analiza moze
wnie$¢ do badan antroponimii miejskiej kolejne warto§ciowe wnioski. Nazwiska ucznidw zlotnictwa nie
ujrzaty nigdy dotad $wiatla dziennego. Istniejace wykazy historykow uwzgledniajace dawne nazwiska
ztotnikéw, wyliczajg jedynie najwazniejsze nazwiska mistrzow, pomijajac zupeilnie pracujacych w
miescie czeladnikow i terminujgcych uczniow.
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rzemie$lnikow. Rys charakterystyczny poznanskiej antroponimii ztotniczej stanowi nie
tylko wysoki procent nazw niemieckich. Analiza nazwisk polskich pozwala réwniez
W duzej mierze scharakteryzowac i uchwyci¢ typowe nazwisko poznanskiego ztotnika.
Whpisuje si¢ ono bowiem w pewien model tutejszego nazwiska mieszczanskiego doby
sredniopolskiej, ktore najczesciej jest nazwiskiem odapelatywnym, kryjacym w swej
podstawie dawne przezwiska wyrazajace — czesto zupelnie dostownie — wykonywany
zawdd lub zajecie cztowieka, przybierajacym nadto posta¢ na -owicz (w Poznaniu tez -
ewicz) lub na -ski/-cki. Mimo iz dominujagcym formantem nazwiskotworczym
W badanym zbiorze jest ten ostatni (co moze by¢é wyrazem ogo6lnopolskiej tendencji
antroponimicznej), wydaje si¢, ze to wlasnie patronimika na -owicz/-ewicz sa
szczegollnie wyraziste w antroponimii ztotnikow poznanskich, niekiedy wyrazaja wciaz
zywa relacj¢ odojcowska, obecng takze w rzadszych juz nieco wérdd nazwisk ztotnikow
formacjach z podstawowym -k-. Derywowane nazwiska w badanym okresie wykazuja
jednak przede wszystkim juz tylko modelowo$¢ struktury, pozbawionej wyktadnikéw
sugerujacych jakiekolwiek tre§ci semantyczne poza tymi moze, ktore wytworzyly si¢
wtornie poprzez skojarzenie pozadanych przez mieszczan nazwisk z okreslonym
statusem spotecznym 1 materialnym. Polskie nazwiska ztotnikow to réwniez nazwiska
od imion (21%) 1 od nazw miejscowosci (17%), w zaprezentowanej w pracy typologii
motywacyjnej stanowigce dwie wyraznie zaznaczajace si¢ grupy, zaraz po
dominujacych nazwiskach odpaletywnych, obejmujacych niemal potowe polskich
antroponimow (44%) 1 obok licznych nazwisk wielomotywacyjnych (16%), na
wydzielenie ktorych niejako skazani s3 onomasci badajacy dawne systemy nazewnicze.

T¢ sama typologi¢ zastosowano w niniejszej rozprawie W oOpisie nazwisk
niemieckich, wykazujacych podobna do nazwisk polskich charakterystyke
motywacyjna  (44% nazwisk odapelatywnych, 25% homonimicznych, 21%
odimiennych, 9% odmiejscowych), z wiekszym zakresem nazwisk homonimicznych —
by¢ moze wynikajacym z przyjecia szerokiego tta motywacji, uwzgledniajgcego
wszystkie podstawy mogace bra¢ udzial w procesie tworzenia nazwiska.
Niewykluczone, ze precyzyjniejsza wiedza na temat etymologii niemieckich nazw
wlasnych, jaka posiadaja badacze tej wlasnie antroponimii, pozwolitaby wylonié
bardziej prawdopodobne motywacje, a wykluczy¢ te mniej prawdopodobne 1 tym

samym wigcej nazwisk przyporzadkowa¢ okreslonym typom.
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Obecnos¢ polskiej 1 niemieckiej antroponimii w jednej do$¢ waskiej grupie
mieszczan sprzyjala pewnym interakcjom migdzy nazwami osobowymi. Interferencje
polsko niemieckie majg wyraz w powszechnej polonizacji pisowni nazwisk niemieckich
1 nieco rzadszej germanizacji pisowni polskich nazwisk. Przejawami oddzialywania
niemieckich tradycji antroponimicznych na polskie sposoby nazywania o0sob s3
nominacje zenskie urabiane pod wpltywem zachodniego modelu identyfikacji kobiet,
obecnos¢ w ksiggach hybrydowych niemiecko-polskich struktur nazwiskowych, a takze
antroponimy komponowane, dajace si¢ zinterpretowac jako przyktady rzemieslniczych
tradycji onimicznych o szerszym ogdlnoeuropejskim zasiggu oddziatywania.

W badanej grupie rzemieslnikow nazwiska polskie i niemieckie funkcjonuja
obok siebie. Zyjac w pewnej symbiozie, nie naruszajg zarazem odrebnoéci dwoch
roznych systemoéw jezykowych. Dopiero uwzglgdnienie na réwni tych dwu
koegzystujacych tradycji antroponimicznych przynosi cato$ciowy i kompletny obraz

antroponimii ztotnikéw poznanskich.
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prawd. — prawdopodobne

przyr. — przyrostek

pst. — prastowianski

scs — staro-cerkiewno-stowianski
sing. — forma liczby pojedynczej
stczes. — staroczeskie

staniem. — staro-dolno-niemiecki
stnord. — staronordycki

stpol., stp — staropolski

strus. — staroruski

stwniem. — staro-wysoko-niemiecki
suf. — sufiks

$rdniem. — $rednio-dolno-niemiecki
srtac. — Sredniotacinski

$rpol. — sredniopolski

Srwniem. — $rednio-wysoko-niemiecki
tur. — turecki

wlkp — wielkopolski

WIkp — Wielkopolska

w$ — wies$

WOj. — wojewodztwo

wyst. — wystepujacy

z.d. —zdomu

zgerm. — zgermanizowany

ztoz. — ztozony, ztozenie

zniem. — zniemczony

zob. — zobacz

zyd. — zydowski

/ — znak oznaczajacy wariant nazwiska

Il — znak stosowany jest w przypadku, gdy jednoznaczne odczytanie nazwiska nie jest mozliwe
() — wykrzyknik w cytowanym materiale oznacza btad

* — oznacza forme¢ nazwiska zrekonstruowang z form relacyjnych lub form przypadkow
zaleznych; obok daty rocznej oznacza brak daty na danej stronie rekopisu (date
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zrekonstruowano z kontekstu lub na podstawie sasiednich stron rekopisow); w informacji
0 etymologii nazwisk oznacza form¢ w jez. prastowianskim
¢ — wprowadza informacj¢ o etymologii i motywacji nazwiska

Przytoczone w stowniku skroty nazw wojewodztw odnosza sie¢ do podziatu terytorialnego

w Polsce obowiazujacego przed reformg administracyjng, ktéra weszta w zycie 1 sierpnia
1999 r.
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