ADAM SZPUNAR

ZBIEG ROSZCZEN ODSZKODOWAWCZYCH

Nalezy zacza¢ od kilku uwag terminologicznych, wyjasniajacych jed-
noczes$nie zakres niniejszych rozwazan. Jak powszechnie wiadomo, w
prawie polskim istnieja dwa odrgbne systemy (lub rezymy) odpowie-
dzialno$ci za wyrzadzong szkode. Pierwszy z nich obejmuje normy do-
tyczace odpowiedzialnosci za szkode wynikta z niewykonania lub niena-
lezytego wykonania zobowigzania przez dtuznika (art. 471 k.c). Nie ulega
watpliwosci, ze najczg$ciej mamy tutaj do czynienia z naruszeniem obo-
wigzkow umownych. Dlatego do$¢ powszechnie méwimy o odpowiedzial-
nos$ci umownej i wydaje si¢, ze potocznie mozna postugiwaé si¢ tym nie-
zupelnie $cistym terminem, jezeli nie wywotuje to nieporozumien. Drugi
system odpowiedzialno$ci obejmuje bardzo roznorodne stany faktyczne,
w ktéorych wyrzadzenie szkody jest samoistnym zrédlem zobowigzania
(art. 415 - 449 k.c). Mowimy wtedy o czynach niedozwolonych, stanowig-
cych naruszenie obowigzkow ogolnych, cigzacych na kazdej osobie. Uzy-
wany czesto termin ,,odpowiedzialno$¢ deliktowa" jest reminiscencjg z
prawa rzymskiego', ale jego stosowanie nie prowadzi na ogél do wielo-
znaczno$ci stow. Przypomnienie do$¢ elementarnych wiadomosci na ten
temat bylo koniecznym wstepem do dalszych rozwazan.

Ten dualizm odpowiedzialno$ci zostal przeprowadzony w wickszosci
wspolczesnych prawodawstw?. Jego glownym uzasadnieniem jest oko-
liczno$¢, ze zasady obu systemdéw odpowiedzialnosci wykazuja daleko
idgce roznice, podyktowane odmiennoscig spetnianych funkcji. Dotyczy
to przyktadowo takich kwestii, jak przedawnienia, odpowiedzialnosci za

! Historycznie rzecz biorgc, juz w prawie rzymskim wyksztatcito si¢ pojecie de-
liktu. Zostalo ono stopniowo rozszerzone ma podobne stany faktyczne. W XIX w,
pojawia si¢ termin ,czyn niedozwolony", ktoéry zyskal sobie prawo obywatelstwa
we wspotczesnych kodyfikacjach.

> Takie rozwiagzanie znajdujemy w prawie francuskim, szwajcarskim czy obo-
wigzujacym w NRF. Odmienne stanowisko zajmuje prawo austriackie (§ 1293 i nast.
k.c. austriackiego). Warto zaznaczy¢, ze prawo radzieckie i wegierskie przeprowa-
dzaja wspomniane rozrdznienie, natomiast odrzuca je prawo czechostowackie. Prze-
pisy § 420 -450 k.c. czechoslowackiego reguluja odpowiedzialno$¢ za naruszenie
obowigzkéw prawnych, bez wzglgdu na ich Zroédto.
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cudze czyny, cigzaru dowodu, zakresu odszkodowania itp. Ich analiza nie
nalezy do zakresu niniejszych rozwazan. We wszystkich tych prawodaw-
stwach wylania si¢ zasadnicze pytanie, jaki jest wzajemny stosunek ze-
spotéw przepisdOw normujgcych wymienione rodzaje odpowiedzialnosci.
Nie wchodzac w szczegdly, ograniczg¢ si¢ do naszkicowania tendencji roz-
wojowych prawodawstw w tej materii. Zadanie jest utatwione dzigki te-
mu, ze problematyka prawa porownawczego byta juz przedmiotem grun-
townej analizy w naszym pi$miennictwie .

W ujeciu bardzo uproszczonym mozna w nastgpujacy sposob okreslic
typowe rozwigzania tego splotu zagadnien, wystgpujace we wspodiczes-
nych porzadkach prawnych. W kregu prawodawstw germanskich (NRF,
Szwajcaria) do$¢ powszechnie przyjeta jest teza o konkurencji roszczen
wynikajacych z dwoch systemow odpowiedzialnosci cywilnej. Zachodza
jednak istotne roznice zdah co do wielu waznych szczegétow®. Wedlug
jednego zapatrywania mamy tutaj do czynienia ze zbiegiem roszczen,
ktére sa od siebie catkowicie niezalezne. Inni autorzy bronig tezy, ze pod-
stawy prawne odpowiedzialnosci wzajemnie na siebie oddzialuja. Jak
zwykle, nie brak stanowisk posrednich, ktoére stanowia modyfikacje tak
czy inaczej ujetej konstrukcji.

Jest rzecza charakterystyczng, ze naszkicowane rozwigzanie jest przy-
jete takze w prawie wiloskim i belgijskim. Natomiast prawo francuskie
zajmuje w tej sprawie diametralnie odmienne stanowisko. Wedtug usta-
lonego orzecznictwa, aprobowanego przez zdecydowang wigkszo$¢ auto-
row, oba systemy odpowiedzialnosci cywilnej wylaczaja si¢ wzajemnie.
W praktyce oznacza to przyznanie prymatu odpowiedzialno$§ci umowne;j.
Innymi stowy, odpowiedzialnos¢ z tytutu czyndéw niedozwolonych nie
moze wchodzi¢ w rachube tam, gdzie strony wigze stosunek umowny,
okre$lajacy ich wzajemne prawa i obowiazki’. Argumenty przytaczane
na poparcie tego stanowiska sa liczne, ale dadza si¢ ostatecznie sprowa-
dzi¢ do dwoch punktow. Po pierwsze, opieraja si¢ one na systematyce
ustawowej, przewidujacej rozne rodzaje odpowiedzialnosci cywilnej. Po
drugie, doktryna przypisuje decydujgce znaczenie woli stron, ktore okre-
slity w umowie swe wzajemne obowigzki. Jest rzecza niedopuszczalna,
azeby dtuznik, ktory zaciggnat zobowigzanie umowne, byl pozbawiony

> Zob. monografic W. Czachorskiego, Zbieg odpowiedzialnosci cywilnej wedlug
kodeksu zobowigzan. Warszawa 1960, s. 13.

* Por. zwhaszcza R. Dietz Anspruchskonkurrenz bei Vertragsverletzung und
Delikt, Bonn 1934; G. Georgiades, Die Anspruchskonkurrenz im Zivilrecht und Zi-
vilprozessrecht, Monachium 1968. Mozemy stwierdzi¢, ze jedni autorzy glosza zbieg
dwoch roszczen (Anspruchskonkurrenz). Inni uwazaja, ze mamy tutaj do czynienia
z jednym roszczeniem, ale opartym na dwoch podstawach prawnych (dnspruchs-
grundlagekonkurrenz).

> Por. przyktadowo H. L. Mazeaud, A. Tune, Traité théorique et pratique de
la responsabilité civile, t. 1, wyd. 6, Paryz 1965, s. 226. Zob. zwlaszcza orzeczenie
Sadu Kasacyjnego z dnia 11 I 1922 (Sirey 1924, poz. 105).
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mozliwosci powotania si¢ na ograniczenia swej odpowiedzialnosci przez
zastosowanie przepisoOw art. 1382 i nast. k.c. francuskiego o czynach nie-
dozwolonych. Oznacza to, ze wierzycielowi nie przystuguje prawo wy-
boru miedzy przepisami normujacymi dwa systemy odpowiedzialnosci
cywilnej. Wyjatki od tej zasady majg niewielkie znaczenie praktyczne.

Warto wspomnie¢ takze o rozwigzaniach prawodawstwa anglo-amery-
kanskiego, poniewaz odgrywa ono doniostg rolg w $§wiecie wspolczesnym.
Niestety obraz jest do$¢ zamazany, gdy studiujemy precedensy sadowe,
stanowigce gléwne zréodto prawa w tej materii. Mozna poprzesta¢ na
stwierdzeniu, ze prawo anglo-amerykanskie zajmuje w tej sprawie stano-
wisko posrednie, pozwalajac wierzycielowi powola¢ si¢ pod pewnymi wa-
runkami na zasady rzadzgce czynami niedozwolonymi (torts). Azeby uzy-
ska¢ odszkodowanie z tego tytutu, wierzyciel musi udowodni¢ niedbal-
stwo (negligence) dtuznika®. Ma to szczegblne znaczenie, gdy w gre wcho-
dzi odpowiedzialno$§¢ producenta za szkody wyrzadzone przez wprowa-
dzenie rzeczy wadliwej do obrotu. W tym zakresie konstrukcje prawa
anglo-amerykanskiego staly sic wzorem dla innych krajow’.

Tyle na temat prawa poréwnawczego. Zanim przejdziemy do blizszej
analizy przepisu art. 443 k.c., musimy zastanowi¢ si¢ nad motywami le-
gislacyjnymi, ktore doprowadzity do wyraznego unormowania tego splotu
zagadnien przez ustawodawce¢ polskiego. Trzeba podkresli¢, ze pod tym
wzgledem prawo polskie zajmuje stanowisko dos¢ wyjatkowe. W zdecy-
dowanej wigkszosci wspotczesnych prawodawstw zasady rzadzace wza-
jemnym stosunkiem systemow odpowiedzialnosci cywilnej (umyslnie po-
shuguje si¢ dos¢ bezbarwng terminologia) sa dzielem orzecznictwa i nauki.
W rozwazaniach musimy poming¢ skomplikowane problemy, wigzace si¢
ze wstepnym ustaleniem zakresu odpowiedzialnosci za niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie zobowigzan. W dalszym ciggu zaktadamy, ze ma-
my do czynienia z waznym zobowigzaniem, wigzacym strony. Przyjmu-
jemy takze, ze szkoda wynikta niewatpliwie z niewykonania lub niena-
lezytego wykonania zobowigzania przez dtuznika. Wylania si¢ podsta-
wowe pytanie, czy wierzyciel mimo to moze domagac si¢ odszkodowania
uzasadnionego w $wietle przepisoOw o odpowiedzialnosci z tytutu czynow
niedozwolonych. Tak sformutowane pytanie wylacza z pola widzenia
roszczenia odszkodowawcze innych osob, anizeli wierzyciel. Nie zajmuje
si¢ takze odpowiedzialnoscia innych osob, anizeli dtuznik (op. producenta
rzeczy wadliwej lub niebezpiecznej, ktory nie byt jej sprzedawcy).

Jak wiadomo, na gruncie przepisow dawnego prawa zarysowaly si¢

% Przetomowe znaczenie mialo pod tym wzgledem znane i wielokrotnie powo-
tywane orzeczenie Izby Lordoéw z 1932 r. (Donoghue v. Stevenson). Por. C. Wright,
Cases on the law of torts, Toronto 1954, s. 288.

" Por. S. Sottysinski, Odpowiedzialnos¢ producenta wobec konsumenta za  szko-
dy wyrzgdzone wprowadzeniem do obrotu rzeczy z wadami, Studia Cywilistyczne*
t. XV, Krakow 1970, s. 116.
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rozne poglady na temat wzajemnego stosunku tych dwoch rodzajow od-
powiedzialno$ci. Problematyka ta byla tyle razy przedmiotem wszech-
stronnej analizy®, ze mozna ograniczy¢ sie¢ do przypomnienia najwaz-
niejszych faktéw. Azeby uzyskaé¢ wigksza jasno$¢ obrazu, pomijam na
razie ewolucj¢ judykatury, chociaz wywarta ona silny wptyw na ksztat-
towanie si¢ pogladow poszczegdlnych autorow. Wobec wyraznego unor-
mowania tej sprawy wiele kontrowersji na ten temat ma dzi§ tylko hi-
storyczne znaczenie. Dorobek piSsmiennictwa powinien by¢ jednak wy-
korzystany przy wyktadni nowego prawa.

Poczatkowo bronione bylo zapatrywanie wywodzace si¢ jeszcze od
R. Longchampsa, wedlug ktéorego przepisy obu tych systemow odpowie-
dzialno$ci wylaczaja si¢ wzajemnie. Stanowisko to wystgpowato zreszta
w réznych wariantach. Ostatecznie zwyci¢zylo odmienne zapatrywanie
(W. Czachorski, A. Ohanowicz i inni), ktére glosito, ze oba te systemy
odpowiedzialnosci przecinajg si¢ wzajemnie. Mozna to plastycznie przed-
stawi¢ w postaci dwoch kot, ktéorych obwody wzajemnie si¢ krzyzuja.
Z wielu argumentoéw przytoczonych na poparcie takiego rozwiazania,
dwa zasluguja na szczegdlng uwage. Pierwszy z nich miat charakter $ci-
$le jurydyczny. Normy regulujace odpowiedzialno$¢ za wyrzadzong szko-
de stanowia niezalezne od siebie zespoly. Podkres$li¢ nalezy, ze przepisy
o naprawieniu szkody wyniktej z niewykonania zobowigzania przez dtuz-
nika nie stanowia lex specialis w stosunku do zasad rzadzacych czynami
niedozwolonymi. Z analizy przepisOw prawnych nie mozna wysnuwac
wniosku o pierwszenstwie jednego z tych systemow odpowiedzialnosci
nad drugim. Stan faktyczny wyrzadzenia szkody moze niekiedy wypet-
nia¢ wspodlne pole zakresow kot oznaczajacych omawiane rodzaje odpo-
wiedzialnosci. Mamy wtedy do czynienia ze zbiegiem norm, ktéory pod-
lega ocenie wedlug ogdlnych zasad wyktadni. Po drugie, wzgledy spo-
teczne przemawiaja za proponowanym rozwigzaniem, wzmacniajacym
niewatpliwie ochrone¢ przystugujaca uprawnionemu. Szczegdlnie donioste
znaczenie miata tutaj ochrona mienia spotecznego. Jak powszechnie wia-
domo, zagadnienie zbiegu réznych tytuldw odpowiedzialno$ci cywilnej
wystepowato glownie na tle procesow sagdowych o niedobory w powie-
rzonym pracownikowi mieniu.

W toku prac kodyfikacyjnych wysuni¢to stuszny postulat, azeby kwe-
stie zbiegu tytutéw odpowiedzialno$ci za wyrzadzona szkod¢ unormowacd
w odrgbnym przepisie. Glownym motywem byla daznos$¢ do usankcjono-
wania dotychczasowego orzecznictwa w tym zakresie (o czym w dalszym
toku rozwazan). Chodzilo wigc o przecigcie wszelkich watpliwosci w spra-

¥ Obok powotanej juz monografii Czachorskiego nalezy tutaj wymienié: A. Oha-
nowicz, Zbieg norm w polskim prawie cywilnym, Warszawa 1963, s. 94; W. Cza-
chorski, Zbieg odpowiedzialnosci cywilnej w sprawach o manko w ujeciu judyka-
tury Sgdu Najwyzszego, PiP 1960 nr- 2, s. 233.
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wie o wielkiej doniostosci praktycznej. Zagadnienia natury teoretycznej
odgrywaly w dyskusjach skromniejszg role. Panowata zgoda co do tego,
ze nalezy wyraznie odrzucie tez¢ o prymacie odpowiedzialnosci z tytulu
niewykonania zobowigzania. Natomiast w pi§miennictwie polskim zary-
sovgaly si¢ rézne konstrukcje prawne na temat zbiegu odpowiedzialno-
sci”.

W tym stanie rzeczy nie mozna si¢ dziwi¢, ze sformutowanie art. 443
k.c. jest ogdlne i do$¢ ostrozne. Nie przesagdza ono wielu waznych kwestii,
wskutek czego doktryna oraz orzecznictwo majg szerokie pole do wyktad-
ni. Jezeli rozbijemy przepis art. 443 k.c. na punkty, otrzymamy nastepu-
jace formuty. Okoliczno$¢, ze dzialanie lub zaniechanie, z ktorego wynikta
szkoda, stanowito niewykonanie lub nienalezyte wykonanie istniejgcego
uprzednio zobowigzania, nie wylacza roszczenia odszkodowawczego z ty-
tutu czynu niedozwolonego. Tak brzmi zasada, od ktorej zostal wprowa-
dzony do$¢ enigmatycznie ujety wyjatek, mianowicie wylaczenie roszcze-
nia z tytulu czynu niedozwolonego moze wynikaé ,z tresci uprzednio ist-
niejacego zobowigzania". Wykladnia przepisu art. 443 k.c. nie jest zada-
niem tatwym. Do sprawy tej, stanowigcej wlasciwy przedmiot niniejszych
rozwazan, ustawicznie bedziemy powraca¢. Obecnie chcialbym zglosi¢
krotka uwage wprowadzajacg. Jest rzecza chyba bezsporng, ze art. 443
k.c. nie mozna nalezycie zrozumie¢ w oderwaniu od innych przepisow
obowigzujgcego prawa. Najbardziej wnikliwa wyktadnia jezykowa art.
443 k.c. niewiele nam wyjasni. Odpowiedzi na nasuwajace si¢ watpliwo-
sci musimy szukaé¢ przede wszystkim w wykladni systematycznej i ce-
lowosciowe;j.

Zacznijmy od rozproszenia pewnych nieporozumien, jakie nagroma-
dzity si¢ w tej materii. W piSmiennictwie polskim ustawicznie powraca
teza, wedhug ktérej w pewnym zakresie wystepuje prymat odpowiedzial-
nos$ci z tytutu czynéw niedozwolonych. Chodzi przede wszystkim o na-
prawienie szkod wyrzadzonych w zwiazku z uzyciem sil przyrody. Prze-
pisy art. 435 i 436 k.c., ktore mowia o szkodzie wyrzadzonej ,,komukol-
wiek", majg wprowadzaé pierwszenstwo odpowiedzialnosci z tytutu czynu
niedozwolonego '°. Podobnie rozumiany jest przepis art. 88 dekretu z dnia
24 XII 1952 r. o przewozie przesytek i osob kolejami (Dz. U. z 1953 r.,
nr 4, poz. 7). Nie nalezy przecenia¢ znaczenia sporé6w w tej materii, po-
niewaz w wielu sytuacjach odmienne zapatrywania prowadza do niemal
identycznych rozstrzygnig¢. Sadze¢ jednak, Ze nic nas nie zmusza do wy-
laczenia w tym zakresie zasad odpowiedzialno$ci za nienalezyte wykona-

° Zestawienie tych pogladow zawiera monografia W. Czachérskiego (Zbieg odpo-
wiedzialnosci cywilnej..., op. cit., s. 66 1 nast.).

" Por. W. Czachorski, Prawo zobowigzan w zarysie, Warszawa 1968, s. 298;
Z. Mastowski w komentarzu do kodeksu cywilnego (praca zbiorowa) t. II, War-
szawa 1972, s. 1092.
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nie umowy (zwlaszcza przewozu). Jest rzecza bezsporng, ze przepisy art.
435 1 436 k.c. obejmuja réwniez szkode wyrzadzona osobie przewozonej.
Nie ulega takze watpliwosci, ze przy przewozie (kolejowym, samochodo-
wym itd.) poszkodowany,z reguly powota si¢ na przepisy o naprawieniu
szkody na osobie, wyrzadzonej czynem niedozwolonym, poniewaz prze-
widziana w nich odpowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka jest bardzo suro-
wa. Z tego jednak nie wynika, azeby konieczna byta catkowita elimina-
cja przepisOw rzadzacych odpowiedzialno$ciag za niewykonanie lub niena-
lezyte wykonanie zobowigzania''. Kumulacja roszczeh jest zjawiskiem
do$¢ powszechnym w prawie cywilnym. Warto zaznaczy¢, ze art. 437 k.c.
uznaje za niewazne tylko umowne wylaczenie czy ograniczenie odpowie-
dzialno$ci okre§lonej w omawianych przepisach. Zawarty w nim zakaz
nie stwarza prymatu odpowiedzialnosci z tytutu czynu niedozwolonego.
Nic bowiem nie stoi na przeszkodzie, by strony w drodze umowy rozsze-
rzyty t¢ odpowiedzialno$¢ lub wprowadzity do niej modyfikacje. Przy-
pusémy zreszta, ze mamy do czynienia ze szkoda majatkowa, wynikla
podczas przewozu. Roszczenie z tytulu czynu niedozwolonego moze ulec
przedawnieniu lub nie zapewni¢ tych korzys$ci, ktére poszkodowany uzy-
ska na gruncie przepisow o odpowiedzialnoSci umownej przewoznika.

Dotychczas byla mowa o przewozie osdéb. Odrgbne problemy prawne
wytaniaja si¢ przy przewozie rzeczy. Ich analiza nie nalezy do zakresu
niniejszych rozwazan. Mozna poprzesta¢ na stwierdzeniu, ze w tej dzie-
dzinie nie powinniSmy z gory wylacza¢ zastosowania przepisOw o czy-
nach niedozwolonych. Nie przesadzajac kwestii wigzacych si¢ z istotnym
znaczeniem zbiegu tytuléw odpowiedzialno$ci w prawie przewozowym,
pragne zglosi¢ do§é¢ prosta konkluzje. Z przepisOw obowigzujacego prawa
nie mozna wysnué¢ wniosku o prymacie jednego z systemow odpowiedzial-
nosci za wyrzadzona szkode.

Przepis art. 443 k.c. nie wprowadza istotnych zmian w dotychczaso-
wym stanie prawnym. Pozwala to na wykorzystanie bogatego dorobku
judykatury wyksztalconej pod rzadem dawnego prawa. Jak wiadomo,
orzecznictwo dotyczylo przede wszystkim spraw o niedobory w mieniu
spotecznym, powierzonym pracownikowi. Ustalone w tej materii zasady
mozna jednak stosowa¢ do wszystkich stanéw faktycznych, w ktdérych
wystepuje zbieg tytutéw prawnych odpowiedzialno$ci. Przyktadowo wy-
mienmy tutaj roszczenia: najemcy, sktadajacego lub innych wierzycieli
o naprawienie szkody wyrzadzonej im przez dluznika. Mozemy pomingé
okres poczatkowych wahan orzecznictwa i skoncentrowa¢ uwage na skry-
stalizowanych juz zasadach prawnych.

" Por. S. Garlicki, Odpowiedzialnos¢ cywilna za nieszczesliwe wypadki, 2 wyd.,
Warszawa 1971, s. 25; Ohanowicz, Zbieg norm..., op. cit.,, s. 104 stlusznie podkresla,
ze celem przepisow art. 435 i 436 k.c. jest rozszerzenie ochrony poszkodowanego,
a nie jej uszczuplenie.
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Podstawowe znaczenie ma tu niewatpliwie uchwata sktadu 7 sedziow
SN z dnia 13 XI 1954 r."?, z ktorej wynikaja nastepujace konkluzje. Po
pierwsze, roszczenie odszkodowawcze wyplywajace ze stosunku pracy,
wigzacego powoda z pozwanym w czasie wyrzadzenia szkody, ma cha-
rakter umowny. Wobec tego ulega ono rocznej prekluzji z art. 473 k.z.,
ilekro¢ spelnione zostaty przestanki ustawowe tego przepisu. Po drugie,
prekluzja ta nie wylacza roszczenia, ktore poszkodowany wywodzi z prze-
pisow o czynach niedozwolonych (obecnie art. 415 k.c). Do kazdego z
wspomnianych roszczen stosuje si¢ odpowiednie przepisy prawne. Osta-
teczny rezultat rozwazan Sadu Najwyzszego znalazt wyraz w tezie, we-
dtug ktorej roszczenie jednostki gospodarki uspolecznionej o wyréwna-
nie poniesionej szkody nie podlega skutkom prekluzji z art. 473 k.z., je-
zeli manko zostalo spowodowane czynem niedozwolonym pracownika.
Wszechstronna analiza uchwaty 7 sedziow SN z 13 XI 1954 r. jest do
naszych celow zbgdna. Wymagataby ona zreszta uprzedniego omowienia
zasad rzadzacych odpowiedzialno$cig za niedobor w mieniu powierzonym
pracownikowi. Warto tylko podkres$li¢, ze w powotanej uchwale Sad Naj-
wyzszy wyraznie przyjmuje konstrukcj¢ zbiegu roszczen, do ktérych na-
lezy stosowa¢ odpowiednie przepisy.

Azeby nalezycie zrozumieé tres¢ uchwaty calej Izby Cywilnej SN
z dnia 26 X 1956 r. (OSN 1958, poz. 1), trzeba si¢ cofnaé¢ dos¢ daleko. Mia-
nowicie w powotanej juz uchwale 7 sedziow z dnia 13 XI 1954 r. Sad
Najwyzszy przyjat, ze przepisy o czynach niedozwolonych znajda zasto-
sowanie, jezeli niedobdr powstal wskutek takiego dzialania lub zaniecha-
nia pracownika, ktéore podpada pod przepis art. 286 dawnego k.k., stano-
wigc przestepstwo karne. Z zagrozenia sankcjg karng tego rodzaju dzia-
fan czy zaniechan wynika wola ustawodawcy uznania ich za czyny nie-
dozwolone prawa cywilnego, uzasadniajagce odpowiedzialno$¢ pracownika
za wyrzadzong szkode. Poglad ten zostal zakwestionowany w piSmienni-
ctwie jako zbyt daleko idacy . Podkreslano przede wszystkim, ze o kwa-
lifikacji czynu wyrzadzajacego szkode 'powinny decydowacé wylacznie
kryteria cywilne, a nie karne. Przestepstwo z art. 286 dawnego k.k. moze
by¢ popelnione tylko na tle istniejacego stosunku pracy, jego istota jest

2 PiP 1955 nr 7-8, s. 291. Uchwala ta byla przedmiotem wielu wypowiedzi.
Por. zwlaszcza A. Ohanowicz, Odpowiedzialnos¢ cywilna pracownika w swietle naj-
nowszego orzecznictwa Sqdu Najwyzszego, PiP 1956 nr 5-6, s. 908; J. Ignatowicz,
A. Stelmachowski, Podstawy prawne odpowiedzialnosci  materialnej  pracownikow,
PiP 1956 nr 10, s. 557. Niektore zastrzezenia tych autorow wywarly wplyw na dal-
sza ewolucje orzecznictwa. Na szczegdlng uwage zasluguja wywody A. Ohanowicza
o wzajemnym stosunku przepisOw prawa karnego i cywilnego, ktore zachowaly
nadal pelna aktualnosé.

B Por. W. Czachérski, Zbieg odpowiedzialnosci cywilnej w sprawach o man-
ko..., op. cit, s. 249, gdzie zestawione zostaly wypowiedzi autoréw (zwlaszcza
A. Olianowicza) na ten temat.
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naruszenie obowigzku ze strony diuznika. Nie chodzi wigc tutaj o naru-
szenie norm ogolnych, ktéore obowiazuja wszystkich.

W podobnym kierunku poszedt Sad Najwyzszy w powotanej uchwale
z dnia 26 X 1956 r., modyfikujac swe dotychczasowe stanowisko. Z usta-
lonej w uchwale zasady prawnej wynika, ze popeilnienie przez pracow-
nika przestgpstwa przewidzianego w art. 286 § 1 i 3 dawnego k.k. nie
przesadza samo przez si¢ o odpowiedzialnos$ci z tytulu czynéw niedozwo-
lonych. Przytoczona zasada prawna nie byla kwestionowana w piSmien-
nictwie polskim, jezeli pominiemy zastrzezenia co do niektoérych sformu-
towan motywow. Panuje zgoda co do tego, ze zachowala ona swa aktu-
alno$¢ pod rzadem nowego prawa'?. Naturalnie, ze do tresci uchwaty
z 26 X 1956 r. trzeba wprowadzi¢ przepisy nowego prawa karnego (por.
zwlaszcza art. 217 i 246 k.k.). Na szczeg6lng uwage zastuguja nastepujace
punkty uzasadnienia omawianej uchwaty.

Na wstepie Sad Najwyzszy odrzuca zdecydowanie poglad, jakoby kaz-
de przestepstwo karne stanowito jednocze$nie czyn niedozwolony, uza-
sadniajacy odpowiedzialno$¢ cywilng. Mamy tutaj do czynienia z poje-
ciami z ro6znych dziedzin prawa. Analiza obowigzujacych przepisow upo-
waznia tylko do wniosku, ze niektore przestepstwa karne sa czynami
niedozwolonymi w rozumieniu prawa cywilnego. Tak wigc czyn zagrozo-
ny sankcja karng (np. usilowanie) nie musi by¢ bezprawiem cywilnym.
Jezeli przestepstwo karne nie wyrzadza szkody, nie moze by¢ ono uzna-
ne za czyn niedozwolony. T¢ cze$¢ rozwazan zamyka stwierdzenie, ze
omawiane kwestie nie budzg watpliwosci w nauce prawa.

Nastegpnie Sad Najwyzszy analizuje pojecie czynu niedozwolonego
i podkresla, ze mamy tutaj do czynienia z terminem technicznym. Ten
zbiorczy termin obejmuje swym zasiggiem bardzo réznorodne stany fak-
tyczne. Poza jego zakresem znajduja si¢ takze wypadki odpowiedzialno-
$ci za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania. Ogolna za-
sada odpowiedzialno§ci za zawinione wyrzadzenie szkody (obecnie art.
415 k.c.) ma — wbrew swemu dostownemu brzmieniu — ograniczony
zasigg zastosowania. Obejmuje ona tylko te czyny zawinione, ktore wy-
rzadzaja szkod¢ poza wiazacym poszkodowanego 1 sprawce stosunkiem
prawnym. Wyrzadzajacy szkod¢ musi naruszy¢ nakaz lub zakaz obowig-
zujacy go niezaleznie od istniejagcego migdzy stronami stosunku praw-
nego. W zwigzku z tym nalezy wyrdzni¢ dwa rodzaje bezprawia cywil-
nego. Pierwszym z nich begdzie naruszenie obowiazkow ogdlnych, cigza-
cych na kazdym (obecinde aort. 415 k.c), drugim rodzajem bezprawia jest
napuszenie obowiazku ciazacego jedynie ma dtuzniku (obecnie art. 471 k.c.).

Gdy chodzi o popelnione przez pracownika przestepstwo karne, wy-
pada podkresli¢, ze istota jego polega na niewykonaniu obowigzku wy-

' Por. przyktadowo Z. Mastowski w komentarzu do kodeksu cywilnego, op. cit.,
s. 1093.
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nikajacego ze stosunku pracy. Z tego stwierdzenia wysnuwa Sad Naj-
wyzszy ostateczne konkluzje. Wedtlug ustalonych przez prawo cywilne
kryteriow naruszenie tej kategorii obowigzkow speilnia przestanki prze-
pisu o odpowiedzialno$ci umownej (obecnie art. 471 k.c). Dlatego popet-
nienie tego rodzaju przestepstwa samo przez si¢ nie oznacza jeszcze, ze
mamy do czynienia z czynem niedozwolonym w rozumieniu prawa cy-
wilnego (obecnie art. 415 k.c).

W zakonczeniu uzasadnienia czytamy, ze mozliwe s3 oczywiscie sy-
tuacje, w ktorych dziatanie czy zaniechanie pracownika zagrozone sank-
cja karng jest jednocze$nie czynem niedozwolonym. Najprostszym przy-
ktadem bedzie nieumys$lne spowodowanie pozaru, ktéore zawsze uzasadnia
odpowiedzialno$¢, chociaz popetnita go osoba nie bg¢daca pracownikiem
poszkodowanego. Nasuwa si¢ refleksja, ze Sad Najwyzszy jest bardzo
ostrozny przy kwalifikowaniu czynéw przestepnych jako bezprawia cy-
wilnego.

Problematyka zbiegu tytuléw odpowiedzialnosci za niedobory zaj-
mowat si¢ Sad Najwyzszy w wielu pozniejszych orzeczeniach. Lista orze-
czen w tej dziedzinie nie jest zreszta zamknieta. Omodwienie tego boga-
tego materiatu jest z natury rzeczy niemozliwe, a ustawiczne powraca-
nie do tych samych zagadnien mijatoby si¢ z celem niniejszych rozwazan,
musimy wigc poprzesta¢ na uwagach natury ogoélnej. Ot6z w $wietle do-
tychczasowych wywodow zrozumiata jest dgzno$¢ jednostek gospodarki
uspotecznionej do oparcia swych roszczen odszkodowawczych na przepi-
sach o czynach niedozwolonych, azeby w ten sposdb wylaczy¢ stosowanie
rocznej prekluzji (art. 473 k.z.). Kluczowe znaczenie przypada wigc roz-
strzygnigciu, kiedy dziatanie pracownika stanowi czyn niedozwolony w
rozumieniu prawa cywilnego. Okoliczno$ci konkretnej sprawy maja de-
cydujacy wptyw na kwalifikacje postgpowania pracownika. Przyktadowo
mozna wspomnie¢ o nastepujacych tezach Sadu Najwyzszego na ten te-
mat (wymieniam je w porzadku chronologicznym).

Czynem niedozwolonym jest dysponowanie przez pracownika mieniem
w sposob niekorzystny dla zaktadu pracy i niezgodny z jego wolag. W kon-
kretnym przypadku chodzito o wydawanie towaréw na kredyt badz kon-
sumowanie ich. Pozwanemu udowodniono picie wodki w magazynie oraz
zabieranie stamtad towaréw bez zaplaty .

Wydawanie przez kasjera pienigdzy spolecznych komukolwiek, bez
jednoczesnego otrzymania pokwitowania, przekracza ramy nalezytego wy-
konania obowigzkow z umowy o prace. Mamy tu do czynienia z czynem
niedozwolonym, wobec czego roszczenie o naprawienie szkody przedaw-
nia si¢ z uptywem lat dziesieciu od daty popelnienia przestepstwa'®.

'3 Por. orzeczenie SN z dnia 22 I 1960, OSN 1960, poz. 207.
' Por. orzeczenie SN z dnia 8 IX 1965 (NP 1965 nr 12, poz. 1478 z notka.. MP;,
w ktorej zostala zestawiona judykatura na ten temat).
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Kontynuacjg linii dotychczasowego orzecznictwa jest wyrok SN z
dnia 7 X 1969 r.'’, w ktorym zostala sformutowana nastgpujaca teza:
»Naruszenie umownego obowigzku pieczy nad powierzonym mieniem
spotecznym staje si¢ czynem niedozwolonym woéwczas, gdy z niewylecz-
niem si¢ z niego taczy si¢ samodzielne dysponowanie nim lub jego war-
toScig przez pracownika niezgodnie z przeznaczeniem powierzonego mu
mienia albo umozliwienie takiego dysponowania osobie nieodpowiedzial-
nej majatkowo, jezeli nastgpito to z winy umyslnej lub razacego niedbal-
stwa pracownika". Jak wynika z przytoczonej tezy, uchybienia pracowni-
cze moga by¢ zakwalifikowane jako czyn niedozwolony w razie stwier-
dzenia znacznego nasilenia winy i razgco nagannego post¢powania pra-
cownika. Mysl ta przewija sie takze przez inne orzeczenia .

Zgodny z dotychczasowa judykaturg jest wyrok SN z 3 IV 1970 r.
(OSNCP 1971, poz. 35), wedtug ktérego zakaz wprowadzania cudzego mie-
nia do magazynu wylacznie na czas inwentaryzacji ma charakter bez-
wzgledny, gdyz dotyczy kazdego obywatela niezaleznie od tego, czy po-
zostaje on w stosunku umownym z przedsigbiorstwem. Naruszenie tego
zakazu uzasadnia odpowiedzialno$¢ z tytutu czynu niedozwolonego (obec-
nie art. 415 k.c).

Orzeczenie SN z 25 VIII 1970 (OSNCP 1971, poz. 89) zostalo juz wy-
dane na gruncie przepisow nowego prawa. Dla naszych rozwazan istotne
znaczenie ma pierwsza jego teza, ktéra brzmi: ,,W Swietle art. 4,58 § 1
i 2 k.c. nie mozna skutecznie wytaczy¢ w drodze umowy odpowiedzialno-
sci pracownika z tytulu czynéw niedozwolonych w zakresie powierzonego
mu mienia spotecznego. Z mocy bowiem wymienionych przepisow strony
nie moga si¢ zwolni¢ wzajemnie z obowigzku szczegoélnej ochrony tego
mienia w ramach nalezytej starannosci o jego nieuszczuplenie". W kon-
kretnym przypadku ustalono, ze strona pozwana ponosita odpowiedzial-
no$¢ z tytutu czynu niedozwolonego, zatem popelnionego niezaleznie od
stosunku laczacego w chwili wyrzadzenia szkody jej sprawce z poszko-
dowanym.

Ten przeglad orzecznictwa, z konieczno$ci pobiezny i fragmentarycz-
ny, stuzy $cisle okreslonym celom. Mianowicie w judykaturze skrystali-
zowaly si¢ juz pewne zasady w sprawie kwalifikacji postgpowania pra-
cownika. Wniosek o popehlieniu przez niego czynu niedozwolonego uza-
sadniajg takie okolicznos$ci, jak dzialanie w celu osiagnigcia korzysci ma-
jatkowych, wydawanie towaru na kredyt, razace naruszenia obowiazkow
pracowniczych . Ocena naszkicowanego orzecznictwa nie jest zadaniem
tatwym. Poszczegdlne orzeczenia nie wywotuja powazniejszych zastrze-

' NP. 1970 nr 12, s. 1855 z glosa M. Piekarskiego, ktory szczegdtowo analizuje
ewolucj¢ orzecznictwa w tej materii.

'8 Por. zwlaszcza wyrok SN z dnia 13 XI 1959 (NP. 1960 nr 7-8, s. 1094).

' Por. S. Garlicki, M. Piekarski, A. Stelmachowski, Odpowiedzialnos¢ cywilna
za niedobory, Warszawa 1970, s. 59 i powolane tam orzeczenia.
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zen, trzeba jednak stwierdzi¢, ze podzniejsza judykatura — w zawoalowa-
nej formie — dokonata wylomu w ustalonej przez uchwale SN z 26 X
1956 r. zasadzie prawnej’’.

Z dotychczasowych rozwazan wynika, ze zakres zastosowania art. 443
k.c. jest bardzo szeroki. Teoretycznie rzecz biorac, naruszenie obowigzkow
wynikajacych z kazdego zobowigzania moze pod pewnymi warunkami
uzasadnia¢ roszczenie z tytulu czynu niedozwolonego. W praktyce zbieg
tytutdw odpowiedzialno$ci wystepuje, gdy wierzyciel jest uprawniony
do domagania si¢ odszkodowania z powodu niewykonania lub nienalezy-
tego wykonania umowy obligacyjnej przez dtuznika. Lista tych umow
jest bardzo dituga. Byla juz mowa o zagadnieniach wyst¢pujacych na tle
umowy przewozu. Wiele sporow powstato przy ocenie odpowiedzialnosci
lekarza?'. Celem niniejszych uwag nie jest wyczerpanie materiatu nor-
matywnego, lecz sformutowanie takich zasad, ktore by mogly obejmowac
najwigksza liczb¢ wypadkow 1 byty jednocze$nie jak najprostsze. Zacz-
nijmy od rozwazenia kilku przyktadow.

Jak wiadomo, sprzedawca ponosi odpowiedzialno$¢ z tytutu re¢kojmi
za wady fizyczne (art. 566 i nast. k.c). Mozliwy jest tutaj zbieg z rosz-
czeniami opartymi na przepisach o czynach niedozwolonych. Ma to szcze-
golne znaczenie, jezeli chodzi o wprowadzenie do obrotu rzeczy wadli-
wej (np. samochodu z wadg produkcyjna) lub niebezpiecznej*>. Dostar-
czenie przez sprzedawce rzeczy wadliwej badz niebezpiecznej jest prze-
de wszystkim nienalezytym wykonaniem obowigzkéw umownych. Stano-
wi jednocze$nie czyn niedozwolony, poniewaz sprzedawca narusza w ten
sposob ogdlnie obowigzujace nakazy i zakazy prawa. Podobne zasady na-
lezy stosowaé przy odpowiedzialno$ci przyjmujacego zamoéwienie w umo-
wie o dzieto (art. 638 k.c). Ograniczam si¢ do zasygnalizowania ztozonej
problematyki, ktéra ze zrozumialych wzgledéw budzi dzi§ ogromne za-
interesowanie.

Naruszenie obowiazkéw przez wynajmujacego moze stanowié czyn
niedozwolony, ktory uzasadnia odpowiedzialno§¢ wzgledem najemcy.
Przyktadowo mozna tu wymieni¢ szkode na osobie, jezeli wynikta ona

2 por. trafne wywody A. Ohanowicza w glosie do orzeczenia SN z dnia 2 IV
1959 (OSPiKA 1961, poz. 272).

2 por. M. Soséniak, Cywilna odpowiedzialnos¢ lekarza, Warszawa 1968, s. 25.
Nadal podtrzymuj¢ zapatrywanie, ze odpowiedzialno§¢ lekarza za uszkodzenie ciata
lub wywotlanie rozstroju zdrowia ma charakter deliktowy.

22 Odpowiedzialnosci za wprowadzenie do obrotu samochodu z wadg produk-
cyjna dotycza dwa orzeczenia Sadu Najwyzszego: z dnia 6 II 1963 (OSNCP 1964,
poz. 95) oraz z 28 IV 1964 (glosy: A. Ohanowicza, NP 1965 nr 7-8, s. 926 oraz
S. Garlickiego, OSPiKA 1965, poz. 197). Zob. takze orzeczenie SN z 28 VII 1972
(OSNICP 1972, poz. 228), ktére zajmowato si¢ odpowiedzialno$cia za szkod¢ powstata
wskutek niedostatecznego ostrzezenia kupujacego o grozacym mu niebezpieczen-
stwie, zwiazanym z uzyciem preparatu chemicznego. Problematyke t¢ omawia
S. Sottysinski w swym studium: Odpowiedzialnosé¢ producenta..., op. cit., s. 168.
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wskutek tego, ze przedmiot najmu nie byl utrzymany w stanie zdatnym
do umoéwionego uzytku (art. 662 (k.c).

W nauce polskiej zarysowaly si¢ rézne zapatrywania na temat zbiegu
tytutow prawnych odpowiedzialno$ci cywilnej. Zagadnienia te byly wie-
lokrotnie dyskutowane w naszym piSmiennictwie, a poglady poszczegdl-
nych autoréw ulegaly pewnym zmianom i modyfikacjom. Dzi§ nikt nie
broni konstrukcji, wedtug ktérej mamy tutaj do czynienia z roszczeniem
mieszanym, laczacym elementy obu rezymoéw odpowiedzialno$ci cywil-
nej. Wylaczona jest mozliwos¢ jednoczesnego stosowania dwoch zespolow
norm. Poszkodowany nie moze wybraé tych dyspozycji omawianych re-
zymow, ktore najlepiej odpowiadaja ochronie jego intereséw. Eliminacja
tej konstrukcji pozwala na uzyskanie mocnego punktu oparcia do dal-
szych wywodow.

Ujmujac skrétowo powiemy, ze w pisSmiennictwie polskim zarysowaly
si¢ dwa zasadnicze zapatrywania na ten temat. Pierwsze z nich (W. Cza-
chérski, A. Ohanowicz) probuje rozwigzaé ten splot zagadnien od strony
teorii zbiegu norm. Zjawisko to staje si¢ przyczyng powstania zbiegu
roszczen. Uprawnionemu przysluguja dwa roszczenia odszkodowawcze,
mig¢dzy ktéorymi moze dokonaé¢ wyboru. Nie oznacza to jednak, ze wybor
jednego roszczenia powoduje wygasniecie drugiego®’. Uprawnionemu
przystuguja zawsze roszczenia z obu tytutéow. Zaleznie od tego, na jakim
tytule powdd oprze swe roszczenie odszkodowawcze, znajdzie zastosowa-
nie catoksztalt przepisow danego rezymu odpowiedzialnosci. Azeby ode-
prze¢ zarzuty wysuni¢te w pisSmiennictwie, zwolennicy tego zapatrywania
podkreslaja, ze jezeli poszkodowany nie dokonal wyboru roszczenia, po-
winien to uczyni¢ sad. Judykatura zreszta zajmuje stanowisko, ze w ra-
zie, zbiegu norm sad stosuje te ich dyspozycje, ktére zapewniajg dalej
idacag ochrone¢ osobie poszkodowane;j.

Drugie zapatrywanie’® przyjmuje tutaj konstrukcje zbiegu podstaw
odpowiedzialno$ci. Oznacza to, ze istnieje jedno roszczenie odszkodowaw-
cze, ale oparte na dwoch podstawach prawnych. W procesie sad moze
uwzgledni¢ tylko jedng podstawe prawng. Zwolennicy tego pogladu twier-
dza, ze jest on lepiej zharmonizowany z przepisami polskiego prawa ma-
terialnego i procesowego, przyznaja jednak, Ze w orzecznictwie wyste-
puje na ogdl tendencja do przyjmowania konstrukcji zbiegu roszczen.

Zdaniem moim, naszkicowana kontrowersj¢ nalezy rozstrzygnaé na
korzy$¢ pierwszego zapatrywania. Zacznijmy od rozproszenia pewnych
nieporozumien. Zwolennicy pierwszego zapatrywania nie przecza oczywi-
$cie, ze omawiane roszczenia odszkodowawcze s3 od siebie w pewien spo-

2 Por. A. Ohanowicz, J. Gorski, Zarys prawa zobowigzan, Warszawa 1970,
s. 162.

% Por. S. Garlicki, M. Piekarski, A. Stelmachowski, op. cit., s. 77, S Garlicki,
op. cit., s. 14.
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sob zalezne. Chodzi bowiem o osiggnigcie tego samego rezultatu (tj. uzy-
skanie odszkodowania). Dlatego zaspokojenie jednego roszczenia oznacza
wygasniecie drugiego. Trzeba zaznaczyé, ze prawo polskie w wielu przy-
padkach przewiduje zbieg roszczen z roéznych tytutow prawnych. Przy-
ktadowo mozna wskazaé¢ art. 414 k.c. o zbiegu roszczen odszkodowaw-
czych 1 z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia. Implikacje tego przepisu
sg donioste i dotycza calej dziedziny prawa zobowigzan. Dodajmy, ze
zbieg roszczen rzeczowych 1 obligacyjnych jest zjawiskiem bardzo cze-
stym w prawie polskim 3,

Realizacja uprawnien poszkodowanego zalezy oczywiscie od zasad
prawa procesowego. Wypada stwierdzi¢, ze zwolennicy drugiego zapatry-
wania wyolbrzymiajg trudno$ci zwigzane w tym =zakresie z wyborem
roszczen. Naturalnie, ze poszkodowany jest zobowigzany do okreslenia
tylko podstawy faktycznej swego zadania (art. 187 § 1 pkt. 2 k.p.c). Moze
si¢ jednak zdarzy¢, ze w przytoczeniu okolicznosci faktycznych przez po-
woda tkwi juz dokonanie wyboru?®. Wezmy najprostszy przyktad: po-
wod powoluje si¢ w pozwie na stwierdzona prawomocnym wyrokiem
karnym kradziez dokonana przez pracownika. Jezeli natomiast poszkodo-
wany nie dokonal wyboru, sad ma daleko idace uprawnienia i obowiazki
co do kwalifikacji roszczenia odszkodowawczego (por. art. 321 § 2, 328
§ 2 k.p.c). Trudno zrozumieé, na czym maja polega¢ ograniczenia tych
uprawnien w razie zbiegu roszczen. Dodajmy, ze dokonany przez sad wy-
boér powinien mie¢ na oku udzielenie petniejszej ochrony osobie poszkodo-
wanej.

Przejdzmy do kontrataku, azeby w ten sposob tatwiej odeprze¢ argu-
menty zwolennikéw drugiego zapatrywania. Panuje zgoda co do tego, ze
mi¢dzy omawianymi systemami odpowiedzialno$ci cywilnej zachodza do-
nioste réznice w zakresie termindw przedawnienia. Praktyczmie najwigk-
sze znaczenie ma roczna prekluzja ze stosunku pracy (art. 473 k.z.). Nie
mozna broni¢ tezy o istnieniu jednego roszczenia i jednocze$nie uznawac,
ze biegna rozne, niezalezne od siebie terminy przedawnienia badz preklu-
zji. Mowiac przeno$nie, zapatrywanie drugie rozbija si¢ na rafie przedaw-
nienia roszczen o naprawienie szkody. Konkluzja jest do$¢ prosta. Kon-
strukcja zbiegu roszczen stanowi teoretyczne uzasadnienie rozwigzania
przyjetego w art. 443 k.c., wyjasniajac jednocze$nie dotychczasowe orzecz-
nictwo w tej materii. Ujmujac to nieco inaczej powiemy, ze mamy do
czynienia z kumulacjg roszczen i ze wybor migdzy nimi nalezy w zasa-
dzie do wierzyciela?’.

3 Por. T. Dybowski, Ochrona wiasnosci w polskim prawie cywilnym, Warsza-
wa 1969, s. 214.

% Por. W. Czachorski, Zbieg odpowiedzialnosci cywilnej wedlug kodeksu zo-
bowigzan...) op. cit., s. 113.

>’ Por. A. Ohanowicz, Zbieg norm..., op. cit., s. 33, 126.
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Pozostaje do rozwazenia bodaj najtrudniejsza sprawa. Jak wiemy,
z art. 443 in fine k.c. wynika, ze tre$¢ istniejagcego uprzednio' zobowigza-
nia moze przemawia¢ za wylaczeniem roszczenia z tytutu czynu niedo-
zwolonego. Wytania si¢ pytanie, jak nalezy rozumieé¢ wspomniane ogra-
niczenie zbiegu roszczen. W pi§miennictwie polskim panuje na ogoét zgo-
da co do tego, ze zobowigzanie to musi istnie¢ uprzednio, tj. przed pow-
staniem szkody **. Implikacje tak sformutowanej tezy sa bardzo donioste.
Musimy przyjaé, ze argumenty jurydyczne oraz wzgledy natury spotecz-
nej i gospodarczej nie pozwalaja na umowne uchylenie odpowiedzialno$ci
z tytutu czynéw niedozwolonych . Mamy tu z reguty do czynienia z prze-
pisami bezwzglednie obowiazujacymi. Spoteczne znaczenie zobowigzan
z tytutlu czyndéw niedozwolonych stanowczo przemawia przeciw temu,
azeby przepisy te mogty by¢ zmieniane wola stron. Wytaczenie lub ogra-
niczenie odpowiedzialno$ci jest dopuszczalne tylko w waskim =zakresie.
To prawda, ze ustawa zawiera niewiele przepisoOw na ten temat. Ale
posrednim potwierdzeniem bronionej tutaj tezy sa przepisy ograniczajace
swobode dyspozycji poszkodowanego (por. art. 437, 447, 449 k.c). Jezeli
spojrzymy na to zagadnienie od strony rzeczywisto$ci spolecznej, musimy
uznaé, ze wola stron ma bardzo ograniczone znaczenie w dziedzinie odpo-
wiedzialno$ci z tytutu czynéw niedozwolonych.

Ustalenie zasady tej tre§ci stanowi dopiero pierwszy etap rozumowa-
nia. Z kolei wypada uznaé¢, ze wylaczenie czy ograniczeniec odpowie-
dzialno$ci w ramach rezymu umownego nie oznacza samo przez si¢ uchy-
lenia przepiséw o czynach niedozwolonych*’. Dotyczy to w szczegdlnosci
trzech punktow. Po pierwsze, w rachube¢ wchodzi kwestia wysoko$ci od-
szkodowania ustalonego w drodze umowy. Jezeli poszkodowany potrafi
udowodnié¢, ze dluznik dopus$cil si¢ czynu niedozwolonego, moze doma-
gaé si¢ od niego petnego odszkodowania (art. 361 § 2 k.c). Wigksza ostroz-
no$¢ jest nakazana, jezeli wysoko$¢ odszkodowania zostata okre$lona
przez ustawg¢. Orzecznictwo przyjmuje jednak, ze stosowanie przepisow
o czynach niedozwolonych moze prowadzi¢ do przyznania poszkodowa-
nemu pelnego odszkodowania. Chodzi przede wszystkim o odpowiedzial-
nos$¢ przedsigbiorstwa panstwowego PPTT, ale ustalone w ten sposéb za-
sady maja ogolniejsze znaczenie *'.

2 Zob. S. Garlicki, op. cit., s. 23.

2 Inaczej A. Ohanowicz, Zbieg norm..,, op. cit., s. 124; tenze: Zbieg norm w
kodeksie -cywilnym, PiP, 1965 nr 2, s. 191.

30 Zob. zwlaszcza uchwate sktadu 7 sedziéw SN z dnia 9 IX 1967 r. (OSNCP
1969, poz. 80), w ktorej ustalona zostala nast¢gpujgca zasada prawna. Jezeli zagi-
nigcie lub uszkodzenie paczki jest nastgpstwem czynu niedozwolonego pracownika
PPTT, przedsigbiorstwo to odpowiada za wynikla stad szkode na podstawie prze-
piséw art. 417 i nast. k.c.

' Por. A. Szpunar, Naprawienie szkody wyrzqdzonej przez funkcjonariusza
pocztowego, Palestra 1970, nr 4, s. 9.
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Po drugie, wiele watpliwosci nastrecza sprawa umownych klauzul
nieodpowiedzialno$ci dtuznika (por. art. 473 k.c). Zagadnienie to jest bar-
dzo zywo dyskutowane w pi§miennictwie zagranicznym (zwlaszcza fran-
cuskim). W ramach niniejszych rozwazan ogranicz¢ si¢ do przedstawienia
wlasnego punktu widzenia, rezygnujac z przytoczenia szczegdlowej argu-
mentacji. Jak wiadomo, orzecznictwo polskie usiluje ré6znymi drogami
eliminowaé¢ te ograniczenia w klauzulach umownych, ktéore wyraznie
krzywdza wierzyciela*>. Pojawia si¢ my$l, ze niektore klauzule sa sprzecz-
ne z zasadami wspotzycia spolecznego (obecnie art. 5,58 k.c). Mniemam,
ze do wytknietego celu prowadzi prostsza droga. Jezeli uznamy tutaj do-
puszczalno$¢ roszczenia z tytutu czynu niedozwolonego, przekreslimy
ujemne konsekwencje tego rodzaju klauzul umownych. Jest rzeczg oczy-
wista, ze na wierzycielu spoczywa wtedy ci¢zar dowodu winy dluznika
(por. art. 415 k.c). Klauzule umowne wytaczaja jedynie odpowiedzialnosé
z tytutu niewykonania zobowigzania.

Trzecia kwestia nie sprawia szczeg6lnych trudnosci w prawie pol-
skim. Jezeli sama ustawa ogranicza odpowiedzialno$¢ dtuznika, przepisu
tej tresci nie mozna podwazy¢ poprzez powolanie si¢ na zasady rzadza-
ce odpowiedzialnoscig z tytutu czyndéw niedozwolonych. Jest rzeczg cha-
rakterystyczng, ze przypadki ustawowego ztagodzenia odpowiedzialnosci
dtuznika sa w prawie polskim rzadkie (por. art. 891 § 1 k.c.) albo ograni-
czone tylko do pewnego rodzaju szkoéd (por. przyktadowo art. 777 § 1,
801 § 3, 849 § 2 k.c). Wszystko to sprawia, ze zbieg roszczen odszkodo-
wawczych ma w naszych warunkach bardzo donioste znaczenie.

LE CUMUL DES PRETENTIONS DINDEMNITE

Résumé

Le but de cet article c'est l'explication des relations réciproques ayant lieu
entre les deux systémes de la responsabilité civile: a titre des actes illicites (l'ar-
ticle 415 du code civil) et de la non-exécution d'une obligation (l'article 471 du cc).
De bréves remarques du domaine du droit comparé constituent une introduction. Le
probléme discuté est différemment résolu dans les législations contemporaines.
Dans la plupart de ces législations on admet une concurrence des prétentions ré-
sultant de ces systémes de la responsabilité civile. Mais p.ex. le droit francais
prend une position opposée. Il n'existe pas de la responsabilité civile a titre des
actes illicites 1a, ou les parties sont liées par un rapport contractuel.

Le droit polonais contient une nette disposition dans cette matiere (l'art. 443
du c.c). En effet elle constitue un sanctionnement de la jurisprudence, qui s'est
formée sous régime de l'ancien droit. Selon Il'article 443 du ce le fait, que l'action
ou l'abstention dont a résulté un dommage, constituait la non-éxécution d'une obli-

32 Por. M. Piekarski w komentarzu do kodeksu cywilnego (op. cit., t. II, s. 1167)
i powolane tam orzeczenia.
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gation, n'exclue pas la priétention a titre d'un acte illicite. Cette exclusion peut
cependant ressortir du contenu d'une obligation qui existait auparavant.

L'article renferme une analyse précise des problémes surgissant a l'interpré-
tation de l'article 443 du cc. (en liaison avec d'autres dispositions du droit en vi-
gueur). L'auteur défend la thése que le champ de l'application de l'article 443 du
ce. est trés vaste. Une opinion d'aprés laquelle on affirme parfois, que le droit po-
lonais accepte dans une certaine sphere le primat de la responsabilité a titre des
actes prohibés est non fondée. I1 faut souligner, que la disposition de l'article 443
du ce. trouve aussi son application au transport des personnes et des choses.

Comme l'article 443 du c.c n'introduit pas de changements de base a I'état
juridique précédent il est possible de profiter de l'ancienne jurisprudence. L'article
comprend une revue chronologique des décisions les plus importantes dans cette
matiére. L'étape décisive de ce long développement était 1'arrét de toute la Chambre
Civile de la Cour Supréme du 26 X 1956 étant jusqu'a présent actuel. Ces proble-
mes sont d'une importance particuliére, quand la responsabilité d'un employé pour
la perte d'un bien lui confié est en jeu. L'article analyse une évolution suivante de
la jurisprudence dans ce domaine.

A T1'heure actuelle ce sont des cas d'un autre cumul des titres juridiques qui
exitent um grand intérét. On sait que le vendeur est responsable de la garantie des
vices physiques de la chose. Si le vendeur a introduit dans le trafic la chose vicieuse
(p.ex. une voiture d'automobile avec un vice de construction) il est possible le cumul
avec des prétentions appuyées sur les dispositions sur les actes prohibés. L'auteur
se borne a signaler que la jurisprudence de la Cour Supréme en cette matiére suit
la bonne voie.

La derniere partie de l'article a été consacrée au probleme de la illicite con-
struction juridique. Dans la doctrine polonaise se sont formées sur ce sujet deux
opinions. D'aprés la premicre (Czachorski, Ohanowicz) il existe ici le comul des
normes. Ce phénoméne cause la naissance du cumul des prétentions d'indemnité.
Selon une autre opinion (Garlicki, Stelmachowski) il y a une autre solution. Il
existe seulement une prétention d'indemnité, mais basée sur les deux fondements
juridiques. L'auteur préfére cette premiére opinion, en citant des arguments dans
cette matiére. Dans sa résolution acceptée il va méme plus loin, que le font les
partisans de la premicre opinion. Il accepte, que l'exclusion contractuelle ou limi-
tation de la responsabilité a titre des actes prohibés n'est possible que dans une
étroite spheére. Les clauses contractuelles de la non-responsabilité ne privent pas
donc le créancier du droit de se référer aux dispositions sur les actes prohibés.

La solution sera la méme dans le.cas ou le montant de l'indemnité a été fixé
de la maniére contractuelle ou quand il résulte des dispositions particulieres de
la loi.





