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W koncu XIX w. Francja weszta w okres imperializmu. Nastapit
znaczny rozwoj przemystu. Koncentracja kapitatu finansowego rosta
coraz wyrazniej. Najwickszy stopien koncentracji osiagnal kapitat
bankowy. Jednoczeé$nie nastgpowal eksport kapitatu, zwtaszcza do
Rosji, Turcji i Hiszpanii. Lenin twierdzit, ze ,,imperializm francuski
mozna nazwaé imperializmem lichwiarskim" '.

Trzecia republika okazata si¢ nie mniej zaborcza od poprzednich
ustrojow politycznych we Francji. Do ostatnich zdobyczy kolonial-
nych nalezato Maroko, nad ktérym Francja rozciagneta protektorat
w 1911 r. Rozlegte obszary kolonialne powodowaty odptyw kapitatu,
a jednocze$nie wzmacniaty kota prawicowe operujace hastami na-
cjonalistycznymi. Sprawa Dreyfusa pokazata, ze nacjonalisci i rasisci
nie cofaja si¢ przed fatszowaniem dokumentéw dla wywotlania na-
strojow nacjonalistycznych i odwrdécenia uwagi od walki klasowej,
podobnie jak jeszcze wczesniej sprawa Panamy wydobyla na jaw
korupcje kot rzadzacych. Sprzecznosci kapitalizmu przyczynity sie
do walki panstwa z (kodciotem i tworzyty staty ferment w parlamen-
cie. Parlament francuski nie miat partii, ktéra by — jak w Anglii —
posiadata wickszo$¢ w parlamencie, tylko sktadat sie¢ z licznych
partii i matych grup politycznych konkurujacych z soba o wladze.
Stad czeste zmiany gabinetow 1 czeste kryzysy parlamentarne.
Rzady nie miatly zadnego autorytetu, nawet w kotach burzuazyjnych.

" Lenin, Soczinienija, t. XIX, s. 122.
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W miar¢ rozwoju imperializmu walka klasowa pogltebiata sie
coraz bardziej. Strajki byty coraz czestsze i coraz wieksze w swych
rozmiarach. Jednakze walka ta nie znajdowala nalezytego wyrazu
w zyciu politycznym. Na samym poczatku XX w. dziatato we Fran-
cji kilka grup socjalistycznych, z ktorych najwicksze znaczenie miaty
dwie partie socjalistyczne: jedna — ba>rdziej rewolucyjna, z Juliu-
szem Guesde i Pawtem Lafargue na czele, i druga — bardziej refor—
mistyczna z Janem Jaurésem na czele. W 1904 r. amsterdamski Kon-
gres Il. Miedzynarodéwki zalecit tworzenie we wszystkich krajach
jednolitych partii socjalistycznych. W zwiazku z tym oraz z przygo-
towaniem poprzednim obie partie socjalistyczne zjednoczyty sie’,
jednakze kierownictwo tej nowej partii socjalistycznej dostalo sie
faktycznie w rece reformistéw z Jaurésem na czele. Jaurés nalezat
dawniej do radykatow, pdzniej przeszedt do socjalistow, ale pozostat
zwolennikiem wspotpracy z partiami burzuazyjnymi. W tych wa-
runkach w radykalnych kotach robotnikéw i inteligencji zaczeto wy-
twarzaé sie¢ rozczarowanie do akcji politycznej, zaczeta mknaé wiara
w to, azeby na tej drodze mozna byto doprowadzi¢ do radykalnego
przewrotu spotecznego. W Powszechnej Konfederacji Pracy prze-
wage uzyskal kierunek zwany anarcho-syndykalizmem.
Na kongresie zwiazkow zawodowych czyli syndykatow w Amiens
w 1906 r. anarcho-syndykali$ci przeforsowali (rezolucjg, ktéra wy-
stepowata przeciw kierowaniu syndykatéw przez partie socjali-
styczna. Twierdzili oni, ze partia polityczna robotnicza jest niepo-
trzebna, bo tylko syndykaty sa naprawde¢ organizacja robotnicza.
Potrafia one same za pomoca strajkéw ekonomicznych obali¢ pano-
wanie burzuazji i nie potrzebuja pomocy partii politycznych.

W deklaracji programowej uchwalonej na Kongresie w Amiens
czytamy:

,1. Co sie tyczy jednostek nalezacych do syndykatu, Kongres
uznaje calkowita ich swobode brania udziatu, poza ugrupowaniem
korporacyjnym, w formie walki odpowiadajacej ich pogladom filo-
zoficznym lub politycznym, zadajac tylko nawzajem, azeby nie
wprowadzali oni do syndykatu opinii, ktére propaguja na zewnatrz.

* Miedzynarodowy Kongres Socjalistyczny odbyty w Amsterdamie w 1904 r.
nalegat na socjalistéw francuskich w kierunku zjednoczenia swego ruchu. Jako
rezultat tej akcji Kongres Zjednoczeniowy odbyt si¢ w kwietniu 1905 r. i ,,Parti
Socialiste de France" oraz , Parti Socialiste Francgais" utworzyty , Parti Socia-
liste Unifi¢" (Laidler, Social Economic Mouvements, 1948, s. 304). Por. takze
Paul-Louis, Histoire du Parti Socialiste en France, 1922, s. 38.
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2. Co sie tyczy organizacji, Kongres os$wiadcza, ze syndykalizm
dla osiagniecia maksimum swojej skuteczno$ci powinien wykonywad
akcje ekonomiczna (bezposrednia przeciw posiadaczom, a organizacje
skonfederowane nie powinny, jako grupy syndykalne, troszczyé sig
o partie i sekty, ktore poza syndykatami moga zmierzaé z petna swo-
boda do przeksztatcenia spotecznego’.

2

Teoretycy marksizmu podkreélali niejednokrotnie, ze przyczyny
powstania anarcho-syndykalizmu leza w ustroju ekonomicznym
i w charakterze rozwoju wszystkich krajow kapitalistycznych®. Jest
on wyrazem oddzialywania drobnomieszczanskiej ideologii na klase
robotnicza ze strony o0séb pochodzacych z k&t drobnoburzuazyjnych
miasta i wsi i wprowadzajacych ido klasy robotniczej swoje przy-
zwyczajenia, swoje wahania i swoje (koncepcje.

Gtéwnym teoretykiem anarcho-syndykalizmu byt znany publi-
cysta francuski Jerzy Sorel. Twierdzit on, ze jest zwolennikiem
socjalizmu, ale przeciwnikiem partii socjalistycznych, przeciwni-
kiem metod demokratycznych, zmierzajacych do wtadzy droga po-
zyskania wickszos$ci wyborcéw albo droga kompromiséw parlamen-
tarnych. Przeciwstawial im zasade akcji bezposredniej,
akcji pozaparlamentarnej, skierowanej ku obaleniu ustroju burzua—
zyjnego. Pomimo do$¢ trudnej i me¢tnej formy swoich dziet, formy
raczej literackiej i filozoficznej anizeli spoteczno-politycznej, wy-
wart Sorel znaczny wptyw na mtode pokolenie XX w., szermujac
hastami kultury socjalistycznej i walki rewolucyjnej. Wptyw ten,
jak to dalej zobaczymy, nie moze by¢ uznany za dodatni.

Najwickszy wptyw na Sorela wywarli dwaj mysliciele: Marks
i Proudhon. Od Marksa Sorel przejat zasade walki klasowej, ktorej
celow zreszta nie zrozumiat nalezycie. Od Proudhona — kult dla
producentéow fizycznych oraz zwalczanie wszelkiej wladzy panstwo-
wej. Do tych dwdch elementéw dotaczyt Sorel trzeci element, a mia-
nowicie swoista konstrukcje walki rewolucyjnej, co wiaze si¢ z jego
teoriaq postepu i jego irracjonalna teoria mitdw spotecznych.
Dotaczyt takze swego rodzaju elitaryzm rewolucyjny.

Sorel mial duzy respekt dla Marksa, ktérego nazywal wielkim
myslicielem, jednakze nie zgadzat sic z nim w pewnych kwestiach.

’ Dolléans, Histoire du mouvement ouvrier, 1948, s. 135.
* Lenin, Soczinienija, t. 16, s. 317.
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Nie uznawal on niektéorych punktéow filozofii marksistowskiej.
W szczegdlnosci nie uznawal dialektyki marksowskiej, ktéra nazy-
wat ,gra stéw" i ktéra przypisywal wptywom Engelsa. Byl nato-
miast zdecydowanym zwolennikiem rozwinig¢tej przez Marksa idei
walki klasowej. Wprawdzie twierdzit on, ze w rzeczywistos$ci
spoteczenstwo zawiera wigcej anizeli dwie klasy i Zze operowanie
dwéjpodziatem jest pewnego rodzaju abstrakcja od $wiata realnego,
niemniej jednak uwazat ten podziat dychotomiczny za nalezyty punkt
wyjscia przy analizie zjawisk spotecznych.

,Jezeli podziat dychotomiczny (dwdjpodziat) nie istnieje w Swiecie
rzeczywistym, to odnajdujemy go w podstawach wszelkich czynni-
kéw moralnych wsréd walk historycznych. Azeby te dwa przeci-
wienstwa mogly sie wytworzyé, trzeba aby istniata w spoleczen-
stwiec walka o zdobycie praw, protest czyniony w imieniu
wielkiej masy przez grupy nowatorskie, ktore tworza sobie idee beg-
dace w opozycji do idei otrzymanych, ktdore pretenduja do wprowa-
dzenia ich w zycie, ktdore znajduja dosy¢ oparcia w sitach realnych,
azeby osiagnaé swoje cele w pewnym stopniu... W obecnej chwili
wszystkie bitwy polityczne zaleza od ruchu, ktéry rozwija si¢ w kla-
sach robotniczych, wszelka my$l wspdtczesna jest zajeta ocena tego
ruchu, jest mu przychylna lub nieprzychylna. Sumienia wrazliwe
na konflikty nieustajace klas robotniczych i klas kapitalistycznych,
staraja si¢ zorientowaé migdzy tezami przeciwnymi i moga to zrobié
tylko wychodzac w drodze abstracji z podziatu dychotomicznego"’.

Sorel miat bardzo ujemna opinie o wartos$ci moralnej burzuazji
wspotczesnej. Uwazal on, iz burzuazja, jaka znatl Marks w Anglii,
byta przewaznie ozywiona tym duchem zdobywczym i nienasyco-
nym, ktory charakteryzowal tworcéw nowego przemystu i awantur-
nikéw porywajacych si¢ na odkrycia ziem nieznanych. Stusznie na-
zywano kapitanami przemystu ludzi, ktérzy kierowali gigantycz-
nymi przedsi¢biorstwami. Typ ten znajdujemy niekiedy jeszcze dzi-
siaj w Stanach Zjednoczonych®.

Natomiast w Europie wspdtczesnej charakterystyczna cecha bur-
zuazji jest jej tchoérzliwodé. Nie jest ona nastawiona na walke z po-

° Sorel, Matériaux d'une théorie du prolétariat, 1921, s. 188. Uzasadnienie

prawne zadan klasowych robotniczych starat si¢ Sorel przedstawi¢ w swoim
studium Le idee giuridiche del marxismo, ,Saggi di critica del marxismo",
Palermo 1903.

 Sorel, Réflexions sur la violence, 7 wyd., 1925, s. 114.
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stulatami proletariatu, ktére uwaza za niestuszne. Raczej (bylaby
sktonna do pewnych ustgpstw, byle uzyskaé spokdj i dobre stosunki
wzajemne. Zdaja sobie z tego sprawe partie socjalistyczne, ktore
organizuja co pewien czas hata$liwe manifestacje, azeby osiagnaé
mate ustepstwa burzuazji, ktére by wzmacniaty kredyt polityczny
przywodcow robotniczych. Nie sa to jednak wtasciwe Srodki, gdyz
opdzniaja one tylko normalny rozwdj procesu spotecznego i walki
klasowej. Takze proby reformatoréw spotecznych propagujacych
reformy czeSciowe nie maja celu, poniewaz nie bgda w stanie od-
wie$¢ robotnikdw od wtasciwego celu: zasadniczej zmiany ustroju
spotecznego’.

Powyzsze poglady Sorela $§wiadcza o tym, ze nie rozumiat on
i nie doceniat znaczenia partii socjalistycznych (jakkolwiek przyznad
trzeba, ze reformistyczna taktyka Owczesnej partii socjalistycznej
we Francji utatwiata szerzenie takich pogladow).

,Niebezpieczenstwo — pisat Sorel — ktdére grozi przysztosci
$§wiata, moze by¢ usunicte, jezeli proletariat bedzie z uporem przy-
wiazany do idei rewolucyjnych, realizujac w miar¢e moznosci kon-
cepcje Marksa. Wszystko moze by¢ uratowane, jezeli metoda gwat-
towna osiagnie on pogtebienie podziatu na klasy i udzieli burzuazji
nieco swej energii. To jest wielki cel, ku ktéremu powinna by¢ skie-
rowana my$l ludzka"®. Dlaczego udzielenie wickszej energii burzua—
zji ma by¢ ,,wielkim celem", tego oczywiscie Sorel nie tltumaczy, za-
stepujac jasno$¢ mysli efektownym frazesem.

Sorel neguje istnienie obowiazkéw spolecznych poza obowiaz-
kami klasowymi. Obowiazek istnieje w spoteczenstwie, ktdérego cze-
§ci sa wzajemnie solidarne. Skoro jednak kapitalizm jest nieograni-
czony, solidarno$¢ nie moze opieraé si¢ na ekonomii i robotnicy
traktuja przedsigbiorce jako przeciwnika, z ktorym znajduja sie na
stopie wojennej. Nie istnieje obowiazek spoteczny, jak nie istnieje
obowiazek migdzynarodowy ’.

»oyndykalizm rewolucyjny realizuje obecnie to, co jest istotnie
prawdziwego w marksizmie, poteznie oryginalnego, wyzszego ponad
wszelkie formuty, a mianowicie, ze walka klasowa jest alfa i omega
socjalizmu" "’.

Idem, s. 118.
Idem, s. 130.
> Idem, s. 89.
" Sorel, Matériaux d'une théorie du prolétariat, 1921, k 67.
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3

Sorel znajdowat si¢ nie tylko pod 'wptywem Marksa. Byt on réw-
niez, a moze nawet w wigkszym stopniu, pod wptywem Proudhona.
Jezeli od Marksa) Sorel przejat idee walki klasowej, to od Proudhona
przejat on dwie rzeczy: kult wolnych producentéow, w szczegdlnosci
producentéow miesniowych, fizycznych, oraz negatywny stosunek do
wszelkiej wladzy panstwowej.

Juz u Proudhona widzieliSmy szczegdlny kult dla pracy, ktorej
nadaje on znaczenie nie tylko ekonomiczne, ale takze moralne. Row-
niez Sorel przywiazuje szczegdlna wage do wytworzenia wsrod ro-
botnikdw odpowiedniej psychiki, psychiki ludzi pracy, psychiki pro-
ducentéw. Rozwija si¢ ona najlepiej w syndykatach robotniczych,
ktore grupuja wylacznie Swiat pracy.

Zdaniem Sorela, nowoczesna technika produkcji wymaga réwniez
nowego typu robotnika pod wzgledem psychicznym. Musi on nie
tylko posiada¢ kult pracy, ale takze szereg innych wtasciwosci, ktore
musi posiadaé¢ wlasciciel warsztatu postepowego. A przede wszyst-
kim wszyscy musza by¢ opanowani mocnym dazeniem do stworze-
nia jak najcenniejszych rezultatow swojej dziatalnosci.

,Wolny wytwdrca przy postepowym warsztacie — powiada
Sorel — nie musi mierzy¢ wysitkéw, ktére dostarcza, jaka$ miara
zewnetrzna; on uwaza za zbyt mierne wszystkie modele, ktére ma
przed soba, on chce przescignaé¢ wszystko, co byto zrobione przed
nim. W ten sposob produkcja bedzie wciaz ulepszaé sie pod wzgle-
dem jakosci i ilodci. Idea nieograniczonego postepu jest realizowana
przy takim warsztacie '.

Mowiac o producentach Sorel ma na mys$li pracownikow fizycz-
nych lub ludzi zwiazanych z ich praca w sensie technicznym (np. in-
zynieréw). Natomiast do pracownikdéw umystowych (les
intellectuels) odnosi si¢ bardzo krytycznie.

Juz Proudhon twierdzit, ze cztowiek, (ktéry ma swoja ide¢ w dto-
niach, jest nieraz cztowiekiem posiadajacym daleko wigcej inteli-
gencji niz ten kto posiada owa ide¢ w glowie i nie jest zdolny wy-
razi¢ jej inaczej jak w formutach stownych .

Takze syndykalista Lagardelle pisat, ze podziat na pracownikow
umystowych i fizycznych tworzy jedna z podstaw wspodtczesnej hie-
rarchii socjalnej, jeden z czynnikdéw podziatu na spotecznie wyzszych

8

Sorel, Réflexions sur la violence, 7 wyd., 1925, s. 377.
" Pirou, Proudhonisme et syndicalisme revolutionaires, 1910, s. 54.
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i nizszych, na rzadzacych i rzadzonych'’. Pracownicy umystowi zro-
bili sobie z myslenia zawdd zyciowy. Poniewaz sa oni zalezni mate-
rialnie od klasy rzadzacej, przeto ich poglady sa wyrazem tej zalez-
nosci. Odgrywaja oni taka rolg, jak niegdy$ artysci i literaci na dwo-
rach ksiazat wtoskich. Jezeli ich praca ma sta¢ si¢ czynnikiem
postepu, musza oni zwiaza¢ si¢ z produkcja débr gospodarczych
i wyzwoli¢ si¢ od zalezno$ci materialnej i duchowej wobec warstw
posiadajacych.

Stosunek Sorela do pracownikéw umystowych jest jeszcze kry—
tyczniejszy. Inteligenci to nie sa ci, ktorzy mys$la, ale ci, ktorzy robia
z mys$lenia zawdd i kaza sobie ptaci¢ za to sute honoraria. Zdaniem
Sorela kierownicy syndykatow francuskich doskonale zdaja sobie
sprawe z tego, ze panowanie wtadz publicznych jest oparte na rze-
komej wyzszos$ci warstwy inteligencji. Zwalczajac dogmat zdolnosci
umystowych skierowali oni robotnikéw na droge wskazana przez
Marksa.

W swoim Avenir socialiste des syndicats (1897) twierdzi Sorel, ze
socjalizm bedzie katastrofa dla inteligencji. W innej pracy o$wiadcza
on, ze gdyby wypedzono wszystkich administratoréw kolei zelaznych
i kopaln, ceny towarow nie zmienityby si¢ o grosz. Sa oni rownie
niepotrzebni jak cztonkowie Akademii Francuskiej, socjologowie
i bohaterzy Obrony Narodowej '*.

LInteligenci — pisze Sorel — maja interesy zawodowe, a nie
ogolne interesy klasowe. Te interesy zawodowe ucierpiatyby przez
rewolucje proletariacka. Prawnicy nie znalezliby zapewne wicle
zaje¢ w spoteczenstwie przysztym. Nie jest prawdopodobne, azeby
choroby sie zwigkszyly. Postep nauki i lepsza organizacja opieki
lekarskiej juz zmniejszytly ilo§¢ potrzebnych lekarzy. W wielkim
przemysle mozna by skasowa¢ wielu urzednikéw wyzszych, gdyby
wielkim akcjonariuszom nie zalezalo na ulokowaniu swoich klien-
téw. Lepszy podziat funkcji pozwolitby skoncentrowaé praceg, wyko-
nywana zle przez inzynierdow, zbyt licznych, w matej grupie techni-
koéw, bardzo wyksztatconych i bardzo doswiadczonych. W miarg tego
jak zalety moralne i umystowe robotnikéw beda wzrastaly, mozna

skasowaé przewazna cze$é nadzoréw" .

" Lagardelle, Les Intellectuels et le sortalisme ouvrier, ,le mouvement
socialiste”, 1907.
" Sorel, Les illusions du progrés, 3 wyd., 1921, s. 358.

“ Sorel, Matériaux d'une théorie du prolétariat, 1921, s. 06.
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Proletariat, zdaniem Sorela, nie powinien nasladowa¢ nauki i filo-
zofii burzuazyjnej. Proletariat powinien mysle¢ wedtug swych wta-
snych warunkéw zyciowych. Tak jak system parlamentarny byt od-
powiednikiem roli spotecznej burzuazji, tak proletariat posiada sy-
stem instytucji jemu wtasciwych i zwiazanych z ruchem syndykali-
stycznym. Jezeli robotnicy dopuszcza do dyrygowania ludzi obcych
korporacji produkcyjnej, to beda zawsze niezdolni do rzadzenia sig,
bo beda poddani dyscyplinie zewnetrznej. Proletariat moze wyzwo-
li¢ sie¢ bez potrzeby uciekania si¢ do pomocy naukowej inteligencji.
Z walki syndykatow rewolucyjnych przeciw pracodawcom i przeciw
panstwu moze wytworzy¢ sie nowa kultura.

Ideatem Sorela jest spoteczenstwo wolnych wytworcow, jest (war-
sztat bez pana {atelier sans maitre), w ktorym Kkierownictwo pro-
dukcji znajduje si¢ w rekach samych robotnikdéw. Zdaniem Sorela,
Marks stusznie przyjmowat, ze rewolucja spoteczna bedzie absolutna
i nieodwotalna, poniewaz rezultatem jej bedzie oddanie sit produk-
-yjnych w rece wolnych ludzi, czyli ludzi zdolnych do pro-
wadzenia warsztatu stworzonego przez kapitalizm, bez potrzeby stu-
chania panéw .

,Proletariat — pisze Sorel — powinien pracowaé¢ od razu nad
emancypacja spod wszelkiego kierownictwa, ktdore nie jest we-
wnetrznym. Tylko przez ruch i przez dziatanie powinien on nabywaé
kwalifikacji prawnych i politycznych. Pierwsza reguta postgpowa-
nia powinno by¢: pozosta¢ wytacznie ruchem robotniczym, to zna-
czy wykluczyé inteligentéw, ktérych kierownictwo pociagnegtoby za
soba restauracj¢ hierarchii i podziat ciata pracownikéw. Rola inteli-
gentdéw jest rola pomocnicza. Moga oni stuzyé jako urzednicy syn-
dykatu. Nie maja oni zadnego tytutu do kierowania dzisiaj, gdy pro-
letariat zaczat uswiadamiaé sobie wtasna rzeczywisto$¢ i tworzyé
swoja wtasna organizacje .

Ideatem Sparty starozytnej byt bohater bojowy. Ideatem chrze-
$cijanstwa w $redniowieczu — asceta. Ideatem syndykalizmu rewo-
lucyjnego jest wolny producent.

Azeby jednak proletariat mogt spetni¢ swoja role wolnych wy-
twércéw, musi on by¢ na odpowiednim  poziomie moralnym.
Nalezy, zdaniem Sorela, wyjasniaé proletariatowi wielkos$¢ roli re-
wolucyjnej, ktéra mu przypada. Nalezy go zachecaé¢ do doskonalenia

16

Sorel, Réflexions sur la violence, 7 wyd., 1925, s. 240.
7 Sorel, Matériaux dune théorie du prolétariat, 1921, s. 132.
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swych organizacji. Nalezy doprowadzi¢ do instytucji, ktére nie maja
wcale wzoru w historii burzuazyjnej, a to w celu tworzenia idei,
ktére zaleza wyltacznie od sytuacji proletariatu jako wytwoércy wiel-
kiego przemystu i ktére nie pozyczaja niczego od idei burzuazyjnych.
A przede wszystkim trzeba naby¢ obyczaje wolnos$ciowe,
ktérych nie zna burzuazja dzisiejsza'’. Trzeba, azeby socjaliéci byli
przekonani, ze dzieto, ktéoremu si¢ poswiccaja jest dzielem powaz-
nym, groznym i wzniostym. Tylko pod tym warunkiem przyjma oni
niezliczone poswiccenia) zadane od nich przez propagande, ktdra nie
moze dostarczyé ani zaszczytéw, ani korzy$ci, ani nawet satysfakcji
umystowej bezposéredniej .

Dobre obyczaje w warsztacie sa tym zrédiem, z ktérego powsta-
nie prawo przyszte. Socjalizm dziedziczy nie tylko narzedzia stwo-
rzone przez kapitalizm i nauke powstata z rozwoju technicznego, ale
takze metody kooperacji wytwarzane w fabrykach, w celu najlep-
szego wykorzystania czasu, sit i zrecznoéci ludzkiej’’. Dlatego Sorel
jest przeciwny tzw. sabotazowi, poniewaz jest on czynnikiem demo-
ralizujacym, jest narzedziem starego ustroju i nie wskazuje robotni-
kom wtasciwej drogi ku emancypacji. Przemiany ekonomiczne nie
moga by¢ zrealizowane, jezeli pracownicy nie nabeda wyzszego po-
ziomu kultury moralnej.

W swoim wstepie do ksiazki Merlino o istocie socjalizmu®' Sorel
pisat:

,Powinni$my przez tre$¢ psychologiczna oceniaé instytucje, azeby
wiedzieé¢, czy maja one zwiazek z aspiracjami socjalizmu. Wszystko
co zmierza do zmniejszenia ducha odpowiedzialno$ci, warto$ci god-
nodci ludzkiej, energii inicjatywy, powinno by¢ potepione, poniewaz
dazy do zmniejszenia tego, co powinno wzbudzaé entuzjazm w spo-
teczenstwie przysztym. Socjalizm jest kwestia moralna w tym zna-
czeniu, ze przynosi on $wiatu nowy sposdéb oceny aktéw ludzkich
lub — uzywajac stynnego wyrazenia Nietschego — nowe przewar-
tosciowanie wszystkich warto$ci. Socjalizm staje przed $wiatem bur—
zuazyjnym jako jego przeciwnik nieprzejednany, grozacy mu Kka-
tastrofa moralna jeszcze bardziej anizeli katastrofa mate-
rialna".

" Sorel, Réflexions sur la violence, 7 wyd. s. 113.

“ Idem, s. 202.
* Sorel, Matériaux d'une théorie du prolétariat, 1921, s. 70.
Merlino, Forme et essence du socialisme, 1898.
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Okresy doniostych przemian i intensywnej twoérczosci wymagaja
od ludzi pewnych poswigcenn, pewnego wyrzeczenia si¢, wymagaja
rozwoju psychiki twérczej zamiast psychiki uzycia. Wszy-
stko co wzmacnia owa psychike tworcza przyczynia si¢ do stworze-
nia nowej kultury — kultury pracy. Dlatego Sorel jest zwo-
lennikiem surowej moralnosci ptciowej, powotujac si¢ na to, ze roz-
ktad moralno$ci w Rzymie doprowadzit do rozktadu jego potegi.

Przytoczytem powyzsze poglady Sorela, poniewaz sa one nie-
zmiernie charakterystyczne dla jego umiejetnosci blyskotliwego
operowania poje¢ciami zaczerpnig¢tymi z ideologii socjalistycznej dla
celéw obcych doktrynie socjalistycznej.

4

Sorel znajdowat si¢ pod wptywem Proudhona nie tylko wtedy,
gdy gtosit kult wolnych producentdow, w szczegdlnosci producentdéw
fizycznych. Przejat on takze od Proudhona zdecydowanie negatywny
stosunek do organizacji panstwowej. Z tego punktu widzenia nalezy
zaliczy¢ Sorela — podobnie jak Proudhona — do anarchistdéw.

Syndykaliéci — pisze Sorel’’> — nie zamierzaja reformowaé pan-
stwa, jak to zamierzali ludzie XVIII wieku. Oni chcieliby znisz-
czy¢ panstwo, poniewaz daza do zrealizowania tej my$li Marksa:
ze rewolucja socjalistyczna nie powinna doprowadzi¢ do zastapienia
obecnej mniejszos$ci rzadzacej przez inna mniejszo$s¢. W tym znacze-
niu syndykali§ci uwazaja si¢ za antypatriotow.

Na tym terenie niemozliwe jest jakiekolwiek porozumienie po-
miedzy syndykalistami a socjalistami parlamentarnymi. Socjalisci
atakuja raczej ludzi bedacych przy wladzy anizeli sama wtadze.
Maja oni nadzieje uchwyci¢ w swe rece site panstwa, a z chwila,
gdy beda mieli w reku rzady, beda potrzebowali armii. Beda réw-
niez prowadzili polityke zagraniczna i beda musieli popieraé hasta
patriotyczne. Wynika stad, ze pomiedzy syndykalizmem a panstwem
istnieje sprzeczno$¢ absolutna.

Doswiadczenie nas poucza, ze dotychczas wszyscy rewolucjonisci
operowali racja stanu i jak tylko dochodzili do wtadzy stosowali
rowniez metody policyjne i traktowali sadownictwo jako bron, kto-
rej moga naduzywaé przeciw swym przeciwnikom. Socjalisci parla-
mentarni nie stanowia pod tym wzgledem wyjatku. Oni takze zacho-

® Sorel, Réflexions sur la violence, 7 wyd., 1925, s. 163.
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wali stary kult panstwa. Beda wigc popetniali te same btedy co stary
rezim oraz rewolucja francuska ™.

Jezeli do tego dodamy, ze Sorel uwazal wejscie anarchistéw do
syndykatéw francuskich za jedno z najwazniejszych wydarzen naj-
nowszej historii’*, to jasne sie staje, ze Sorel miat zdecydowane na-
stawienie antypanstwowe, ze byt zdecydowanym sympatykiem
anarchizmu. Totez — podobnie jak wszyscy anarchisci — nie zdawat
sobie sprawy z réznicy funkcji spotecznych organdéw panstwowych
(armii, sadownictwa, policji) w panstwie burzuazyjnym i panstwie
socjalisitycznym.

5

Jezeli poprzednie mys$li przewodnie Sorela, a mianowicie idea
walki klasowej, kult wolnych wytwércéw i negacja wtadzy panstwo-
wej byty zaczerpnicte od Marksa i Proudhona, a tylko rozwinicte
przez Sorela, to samodzielny charakter nosi jego teoria walki re-
wolucyjnej, ktéra wiaze si¢ z jego teoria postgpu i jego
irracjonalna teoria mitdw spotecznych.

Wyka w swoim ciekawym studium o Sorelu” stusznie zaznacza,
ze Sorel w sprawie natury ludzkiej byt raczej pesymista. ,,Ruchy
nasze ku wielkoSci — pisat Sorel — zawsze sa wymuszone, ruchy ku
upadkowi zawsze naturalne. Natura nasza nieprzezwyci¢zenie zmie-
rza ku temu, co filozofowie uwazaja za zte, czy bedzie to barbarzyn-
stwo czy upadek" . W zwiazku z tym Sorel odnosit si¢ bardzo kry-
tycznie do idei postepu i poswigcit temu zagadnieniu specjalna
ksiazke pt. ,,Ztudzenia postepu”. Starat sic on w niej wykazaé, ze
idea postepu jest 'wygodna doktryna demokracji burzuazyjnej, za-
dowolonej ze swego dobrobytu i liczacej na to, ze bedzie coraz lepiej.

,Postep bedzie zawsze istotnym elementem tego wielkiego pradu,
ktéry zmierza ku demokracji wspdtczesnej, poniewaz doktryna po-
stepu pozwala korzysta¢ w spokoju z dobr terazniejszych bez troski
o trudnodci jutrzejsze. Podobata si¢ ta doktryna dawnej szlachcie
préznujacej. Bedzie si¢ podobata zawsze politykom, ktérych demo-
kracja wysuwa ku witadzy i ktérzy, czujac si¢ zagrozeni przyszitym
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Sorel, Réflexions sur la violence, 7 wyd., 1925, s. 157.
* Idem, s. 56.

Wyka, Jerzy Sorel, 1935, s. 40.

* La Critica" XXVI, s. 343.
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upadkiem, chca pozwoli¢ swym (przyjaciotom skorzysta¢ z dobro-
dziejstw dostarczanych przez panstwo’’.

Dla naszych demokratow — mowi Sorel — postep nie polega na
nagromadzeniu $rodkéw technicznych ani nawet wiadomos$ci (nauko-
wych, tylko na pewnej dekoracji mysli, ktéra wyzwolona z przesa-
déw, pewna siebie i ufna w przyszto$é, tworzy sobie filozofie zapew-
niajaca szczeScie wszystkim tym, ktdrzy posiadaja §rodki materialne.
Zadaniem wspotczesnego socjalizmu jest zburzy¢é to rusztowanie
ktamstw konwencjonalnych **.

Istnieje, zdaniem Sorela, w ustroju kapitalistycznym postep
realny, ktdéry jest jednocze$nie warunkiem koniecznym rewolucji
spotecznej. Ten postep realny odnosi si¢ do techniki produk-
cji, ktéra umozliwi proletariatowi usunigcie panéw’’.

Sorel byt zdecydowanym przeciwnikiem demokracji burzuazyj—
nej, przeciwnikiem parlamentaryzmu, przeciwnikiem udziatu socja-
listow w akcji parlamentarnej. Byt natomiast zwolennikiem akcji
rewolucyjnej bezposSrednie]j (action directe), przy ktd-
rej nie chodzi o dojscie do wtadzy panstwowej, ale o zburzenie obec-
nego ustroju i wprowadzenie ustroju socjalistycznego ludzi wolnych,
czyli ludzi uwolnionych od kapitalistéw i od przymusu panstwowego.

Gdyby — pisze Sorel — nasi socjalisci parlamentarni przypad-
kiem doszli do wtadzy, pokazaliby si¢ dobrymi dziedzicami inkwi-
zycji, starego rezimu i Robespierre'a. Sady polityczne funkcjono-
watyby na wielka skale i moze nawet skasowano by ustawe z 1848 r.,
ktéora usuncta kare Smierci w sprawach politycznych. Przy takiej re-
formie widzielibySmy znowu panstwo tryumfujace przy pomocy
kata.

Przemoc proletariacka nie ma nic wspdlnego z tymi proskryp-
cjami. Polega ona po prostu na aktach wojennych, ktére maja war-
to$¢ demonstracji wojskowych i stuza do podkres$lenia podziatu kla-
sowego. Wszystko za§ co dotyczy wojny odbywa si¢ bez nienawisci
i bez ducha zemsty *.

Sorel odrdznia idee sity od idei przemocy. Sita ma na celu na-
rzuci¢ ludziom organizacje pewnego porzadku spotecznego, w ktérym
mniejszo$¢ rzadzi. Przemoc natomiast dazy do zburzenia tego
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Sorel, Les illusions du progrés, 3 wyd., 1921, s. 49.

% |dem, s. 51.

2 |dem, s. 276. Nie zapominajmy, ze Sorel byt inzynierem.
* Sorel, Réflexions sur la violence, 7 wyd., 1925, s. 16l.
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porzadku. Burzuazja stosowala site od poczatku czaséw wspdiczes-
nych, podczas gdy proletariat wystepuje przeciw burzuazji i prze-
ciw panstwu w drodze przemocy.

Nowa szkota (symdykalistyczna) nie moze uznaé tego pogladu, ze
zadaniem proletariatu jest nasladowanie burzuazji. Nie pojmuje ona
tego, azeby rewolucja gigantyczna, ktdora obali kapitalizm, miata by¢
przedsiebrana dla osiagnigcia tak skromnego rezultatu, jak zmiana
panéw lub satysfakcja ideologéw, wielbicieli panstwa’'.

Przemoc proletariacka — pisze Sorel — jako zwykta manifesta-
cja poczucia walki klasowej, przedstawia si¢ nam jako rzecz pigkna
i bohaterska. Stuzy ona podstawowym interesom cywilizacji. Nie jest
to metoda najodpowiedniejsza dla osiagania korzy$ci materialnych
bezposrednich, ale moze zbawié §wiat od barbarzynstwa .

W zwiazku z zagadnieniem metody rewolucyjnej Sorel rozwija
idee, ktora go uczynita gtosnym, a mianowicie irracjonalna idee mi-
téw spotecznych, w szczegdlnosci ide¢ strajku po-
wszechnego.

Sorel uwaza, ze wielkie przewroty lacza si¢ zwykle z pewnymi
hastami dynamicznymi, z pewnymi mitami, ktére moze nie sa catko-
wicie realne, ale w ktére ludzie wierza i ta wiara wtasnie tworzy ich
site. Mitem pierwszych chrzesdcijan byta wiara w powtdrne nadejscie
Chrystusa. Mitem wielkiej rewolucji francuskiej byta wiara w wol-
no$¢, réwnos¢ i braterstwo. Mitem rewolucji syndykalistycznej jest
idea strajku powszechnego, ktéry obali ustrdj kapitalistyczny i wpro-
wadzi nowy ustréj wolnych wytwoércow.

Mit nie jest wedtug Sorela, réwnoznaczny z utopia. Utopia
jest pomystem gabinetowym oderwanym od 2zycia, zawieszonym
w prozni. Mit natomiast zwiazany jest z potrzebami spoteczenstwa,
jest sita dynamiczna, ktéra popycha masy do tworzenia wielkich
dziet historycznych.

To przywiazywanie przez Sorela wagi do mitéw spotecznych, do
czynnikéw irracjonalnych, zdradza niewatpliwy wplyw Bergsona.
Pirou w swoim studium o Sorelu przytacza list Bergsona, pisany do
jego przyjaciela, w ktorym Bergson pisze: ,Jerzy Sorel jest umy-
stem zbyt oryginalnym i zbyt niezaleznym, azeby ptynaé pod czyja—
kolwiek bandera. Nie nalezy on do kategorii ucznidow. Ale akceptuje

* Idem, s. 266.
*? Idem, s. 130.
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on niektére z mych pogladow, a kiedy cytuje mnie, widaé, ze czytat
mnie uwaznie i doskonale zrozumiat" *.

Socjalizm — pisze Sorel — przestal by¢ dzieki Marksowi utopia,
a stat si¢ przygotowaniem mas robotniczych do obalenia wtasno$ci
oraz panstwa. Chodzi jednak o metode akcji rewolucyjnej. Marks
nie miat przed oczami tych faktéw, ktére nam sa znane, poniewaz
za jego zycia strajki nie odgrywaty tej roli, jaka maja obecnie. Mit
strajku powszechnego jest teraz popularny i tkwi mocno w umy-
stach robotniczych. Mamy obecnie na temat przemocy proletariac-
kiej poglady, ktére poprzednio nie mogty istnie¢. Mozemy wigc uzu-
petni¢ doktryne Marksa zamiast komentowaé jego teksty przez nie-
fortunnych uczniéw **.

Strajk powszechny przekresla wszelkie konsekwencje ideologi-
czne zwyktej polityki spotecznej. Jego zwolennicy widza w refor-
mach, nawet najpopularniejszych, charakter burzuazyjny. Nic nie
moze dla nich ztagodzi¢ zasadniczej opozycji wynikajacej z walki
klas. Im bardziej bedzie przewazata polityka reform spotecznych,
(tym bardziej bedzie socjalizm odczuwal potrzebe przeciwstawié idei
postepu, ktéry ta polityka usituje realizowaé, ide¢ katastrofy total-
nej, ktéra tworzy strajk powszechny w sposéb istotnie doskonaty ™.

Z uwag powyzszych wynika jasno zasadnicza rdéznica pomiedzy
metoda rewolucyjna Sorela a metoda socjalistéw parlamentarnych,
ktérzy dazyli w drodze wyboréw demokratycznych do osiagnigcia
wickszodci parlamentarnej i zdobycia w ten sposdb wladzy panstwo-
wej. Tym sie ttumaczy niecheé Sorela do (demokracji parlamentarnej
i propagowanie akcji rewolucyjnej] bezposredniej w celu obalenia
ustroju liberalno-demokratycznego.

6

Obok irracjonalizmu, ktéry stanowit istotna ceche doktryny So-
rela, zastuguje na uwage takze jego specyficzny elitaryzm re-
wolucyjny. Anarcho-syndykalizm stat zawsze na stanowisku, ze nie
opiera si¢ on na wigkszoSci spoteczenstwa ani nawet na wigkszosSci
robotnikdéw, ze nie przywiazuje on wagi do tzw. ,,woli powszechnej".
Swiadoma mniejszo$¢ ma prawo moralne do dziatania w interesie
ogbdtu, w interesie nieSwiadomej wigkszoSci.

* Pirou, Georges Sorel, 1927, s. 56.
* Sorel, Réflexions sur la violence, 7 wyd., 1925, s. 48.
* Idem, s. 195.
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Sorel sitara si¢ uzasadnié¢ to stanowisko powotujac si¢ na analogie
z walka prowadzona przez kosciét katolicki. Jezeli koscidt czesto
zwyciezat, to mogt to osiagnaé dzigki temu, ze posiadat elite walczaca
ztozona przewaznie z zakonnikdéw.

,Katolicyzm zawsze rezerwowat funkcj¢ walczenia dla ciat nie-
licznych, ktérych cztonkowie zostali $ciSle wyselekcjonowani przez
préby przeznaczone do zbadania ich powotania. To wtasnie dzigki
oddziatom elitarnym, wyéwiczonym doskonale w zyciu za—
konnym, gotowym do przezwyciezenia wszelkich trudno$ci i maja-
cych petna wiar¢e w swoje zwycigstwo, katolicyzm médgt dotychczas
tryumfowaé¢ nad swoimi wrogami. Za kazdym razem, gdy powsta-
wato grozne niebezpieczenstwo dla kosciota, ludzie szczegdlnie uzdol-
nieni, jak wielcy kapitanowie, do wykrycia stabych punktéw armii
przeciwnej (tworzyli nowe zakony religijne dostosowane do taktyki

odpowiedniej dla nowej wojny" *°.

Otéz, zdaniem Sorela, proletariat powinien réwniez zastosowad
zasade podziatu funkcji, ktéra data tak dobre rezultaty na terenie
ko$ciota, gdyz w przeciwnym razie stanie si¢ tylko masa bierna, dy-
rygowana przez politykdw zyjacych z podporzadkowania swoich wy-
borcéw. Sandykaty powinny dbaé¢ mniej o wielka ilo$¢ zwolennikow,
jak o zgrupowanie elementéw silnych. Wtasdnie strajki rewolucyjne
stanowia doskonaty sposdb selekcji, usuwajac elementy pokojowe,
ktore by zgubity oddziaty elitarne. Liczne organizacje zwiazane sa
z zyciem prawno-spotecznym danego kraju. Tylko niektére z nich,
mato liczne i dobrze wyselekcjonowane, prowadza walke klasowa.
To one wtasdnie rozwijaja mysl proletariacka tworzac jednos¢ ideolo-
giczna.

Sorelowska teoria elity, jak rowniez teoria mitdw spolecznych
miata, jak wiadomo, znaczny wptyw na doktryne¢ socjologa wtoskiego
Vilfreda Pareto, ktéry gltosit zasade krazenia elit i przepowiadat upa-
dek plutokracji parlamentarnej oraz wylonienie si¢ nowej arysto-
kracji, meskiej i twardej, pochodzacej z dotéw’’. Reakcyjna dok-
tryna Pareto miata znaczny wptyw na ideologi¢ faszystowska. W ten
sposéb widzimy juz w tym punkcie pewien zwiazek Sorela z faszy-
zmem wtoskim.

* Idem, s. 429.
" Pareto, Trattato di sociologia generale, 1915—1916.
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7

Wptyw Sorela na mtode pokolenie XX w. byt znaczny, jakkol-
wiek nie byt dodatni. Przejawiat si¢ w réznorodnych, niekiedy
sprzecznych kierunkach, przy czym znajdowatl szczegdlny oddzwick
u pisarzy reakcyjnych (Valois i Aron we Francji, Schmidt w Niem-
czech, Pareto we Witoszech) **. Warto przy tym przypomnieé¢ zjawi-
sko paradoksalne, ze doktrynie Sorela przypisywano pewien zwiazek
zaréwno z rewolucja radziecka na terenie rosyjskim, jak z przewro-
tem faszystowskim na terenie wloskim.

Niektorzy pisarze reakcyjni we Francji twierdzili, ze rewolucja
radziecka dokonata si¢ zupetnie wedtug recepty Sorelowskiej. Wtadza
carska i wtadza kapitalistow zostata obalona w drodze akcji rewolu-
cyjnej bezposredniej, nie za§ w drodze akcji parlamentarnej, nie
w drodze konstytuanty. Sorel odnosit si¢ z wielkim uznaniem do re-
wolucji radzieckiej. Na zarzut stawiany mu przez prawic¢ francu-
ska, ze z jego ksiazek czerpat Lenin swa taktyke rewolucyjna, Sorel
odpowiadat, ze bytoby zaszczytem dla niego, gdyby rzeczywiscie
przyczynit sie do rozwoju intelektualnego cztowieka, bedacego naj-
wiekszym teoretykiem socjalizmu od czasu Marksa i glowa panstwa
o geniuszu przypominajacym Piotra Wielkiego™.

Nie mozna jednak przypisywaé Sorelowi jakiegokolwiek wplywu
na rewolucje radziecka. Nalezy bowiem pamigtaé, ze uznanie Sorela
dla Lenina nie byto bynajmniej wzajemne. Lenin nazywat Sorela
,dobrze znanym umystem metnym"*’. Pamietaé réwniez nalezy, ze
pozytywne postulaty polityczne Lenina odbiegaty bardzo od (anarchi-
stycznej doktryny Sorela. Odbiegata takze taktyka polityczna, skoro
Lenin opierat sie na partii komunistycznej, a Sorel partii politycz-
nych nie uznawat.

Natomiast jest rzecza ciekawa, ze pomimo programowej rozbiez-
nosci doktryny Sorela i doktryny faszystowskiej, do wielkiego wpty-
wu Sorela przyznawat si¢ Mussolini. Kiedy w koncu 1922 r. redak-
tor hiszpanskiego dziennika ,,A.B.C." postawil Mussoliniemu pytanie:
,ktory z trzech wplywdéw: Nietzschego, Jaurésa czy Sorela byt naj-

* O wptywie Sorela we Francji i we Wloszech ciekawe sa uwagi Wedkie-

wicza, Dyktator, 1926 (wptyw we Francji) oraz w ,Przegladzie Wsp6tczesnym",
1930, (wptyw we Wtloszech).

* Sorel, Pour Lénine (dodatek do 4 wydania Réflexions sur la violence,
1919).

* Maletsky, Georges Sorel ,L'international communiste”, marzec, 1923.
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bardziej decydujacy w Panskim rozwoju umystowym?", Mussolini
odpowiedziat: ,,Wptyw Sorela. Dla mnie decydujace jest dziatanie.
Ale powtarzam, ze najwiecej zawdzigczam Sorelowi. Ten mistrz syn—
dykalizmu przez swoje ostre teorie o taktyce rewolucyjnej przyczy-
nit si¢ najwiecej do uksztattowania dyscypliny, energii i mocy huf-
cow faszystowskich" *'.

Widzimy wiec, ze to, co pociagato najwigecej Mussoliniego, to byta
propagowana przez Sorela metoda rewolucyjna akcji bezposredniej.

Na terenie polskim réwniez widzieliSmy silne oddziatywanie So-
rela na mtode pokolenie XX w. Najwickszy byl wptyw Sorela na
Stanistawa Brzozowskiego, ktéry byt bardzo aktywny na terenie war-
szawskim na poczatku XX w. i ktéry odegrat w literaturze polskiej
znaczna role. W Legendzie Mtodej Polski Brzozowski pisat:

»Za kazdym razem, gdy powracam do wielokrotnie juz przestu-
diowanych ksiazek Sorela, czuje si¢ szczeSliwszym, coraz petniej
obejmuje¢ i dostrzegam bezmiar pracy dokonywanej przez tego wiel-
kiego myiliciela i gtebokiego cztowieka" *’.

,Dzicki Bergsonowi i Sorelowi zmienity si¢ catkowicie poglady
na zagadnienia swobody. Swoboda nie jest zagadnieniem teoretycz-
nym; mozna ja rozwiazaé¢ tylko czynem" .

Jezeli Brzozowski pisze w Ideach, ze ,romantyzm ma genealogi¢
skomplikowana i daleko siggajaca w przesztos$é: jest to wynik stanu
rzeczy, w ktérym mysli i psychika byty wytwarzane w warstwach
korzystajacych z débr materialnych i warunkéw ogdlnego bezpie-
czenstwa i komfortu fizycznego, w drodze nie zwiazanej zazwyczaj
z zadnym wysitkiem wytworczosdci fizycznej" ** — to powtarza tylko
formuty Sorela.

Jest rzecza zrozumiata, ze wielka wyobraznia Sorela wplywata
na rozwoj fantastycznego umystu Brzozowskiego i zachecata go do
tworczos$ci literackiej i publicystycznej. Jednakze socjaliSci polscy
nie uwazaja wptywu Sorela na Brzozowskiego za dodatni. Hoffman
w swoim interesujacym artykule o Brzozowskim pisze:

,Dla Brzozowskiego rzecza istotna jest obwarowanie klasy robot-
niczej przed wptywami socjalistycznej ideologii. Siadem Sorela prag-
nie on uwolni¢ ruch robotniczy od wptywu ideologdw, pozostawié go

* Pirou, Georges Sorel, 1927, s. 53.

Brzozowski, Legenda Mtodej Polski, wyd. z 1937 r., s. 55.
* Idem, s. 91.
* Brzozowski, Idee, 1910 s. 366.
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samemu sobie, wlasnej zywiotowosci. Trzeba wmowié¢ w robotnikow,
ze nie ma zadnej walki klas, a jest tylko walka grup inteligenckich
o wtadze. Totez klasa pracujaca musi, jak radzi jej Brzozowski, od-
rzuci¢ inteligenckie doktryny, a w gruncie rzeczy marksizm, wyrzec
siec demokracji, zrezygnowaé z walki politycznej. Tylko wtedy be-
dzie mogta spetni¢ swa misje: nieskonczonego doskonalenia produk-
cji, techniki, zwiekszenia wydajno$ci pracy, stworzenia nowej mo-
ralnoéci zorganizowanych wytwoércow" *’.

Widzimy dalej pewien wplyw Sorela na Stefana Zeromskiego,
ktéory w Walce 7z szatanem wspomina parokrotnie nazwisko Sorela,
a W Nawracaniu Judasza obszernie dyskutuje na temat zagadnien
zwiazanych z syndykalizmem.

W orbicie wptywu Sorela znajdowat si¢ w pewnym okresie swo-
jej tworczosci prof. Marian Zdziechowski, gdy pisat: ,,Na szczeScie
znalazt si¢ dzi§ mysliciel, ktérego Brzozowski nie wahajac si¢, umie-
$§cit Wdrdd najprzedniejszych, najgiebszych: Jerzy Sorel — i on to
dopiero, cho¢ mniej $wietny od Marksa, pogtebit i wzmocnit rozpo-
czete przezen dzieto. Pod jego pidrem socjalizm z kwestii wygod-
nego urzadzenia zycia stal si¢ zagadnieniem moralnym, nawet tra-
gicznym wobec ogromu zadan, ktére ma przed soba" *.

Po pierwszej wojnie $wiatowej teoretykiem syndykalizmu na
gruncie polskim stat si¢ prof. Kazimierz Zakrzewski, ktory znajdo-
wat sie¢ pod wielkim urokiem Sorela. W swoim Kryzysie demokracji
Zakrzewski pisze:

,,Kazda epoka ma swoich wielkich wychwawcéw, myslicie, ktd-
rzy zdzieraja zastone z przeszto$ci i ktérzy stwarzaja nowy poglad na
Swiat,uprzedzajac zycie zbioroweiztobiac dlaniego tozyska. Jerzy
Sorel byt budzicielem jutra, jest mistrzem i wychowawca Europy
ktora idzie. Sprzymierzywszy si¢ z kregiem rewolucyjnych dziataczy
robotniczej Francji, stworzyt on nowy cykl idei, wyprzedzajac i za-
powiadajac rewolucj¢ sowiecka, wychowujac rewolucje wtoska.
Szkota sorelowska potepita liberalizm wraz z wszystkimi innymi
racjonalistycznymi odmianami pogladu na $wiat, stworzonego przez
mieszczanstwow XVIIIwiekuipanujacego we wspdtczesnym
Swiecie kapitalistyczym. Zapowiedziala ona nie tylko nowy ustrdj
spoteczny, ale przede wszystkim odrodzenie moralne ludzko$ci przez

“Hoffman, Legenda Stanistawa Brzozowskiego, ,Nowe Drogi", marzec
1947.
**Zdziechowski, Gloryfikacjapracy,1921,s.23.
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klase pracujaca. Aby ta klasa mogta odnowié¢ $wiat moralnie i stwo-
rzy¢ nowy ustrdj, Sorel pragnal uchronié ja przed wielkimi rozkta-
dowymi formami liberalnej panstwowo$ci i cywilizacji i wymierzyt
przez to gwattowny cios w parlamenty i $rodowiska panujacej w no-
woczesnych demokracjach oligarchii partyjnej” .

Z wywodow powyzszych wyciaga Zakrzewski nieoczekiwany
wniosek: ,,Zestawiajac mity rewolucji majowej (polskiej) z ideami
sorelowskimi stwierdzié musimy ich zupeina identycznoé¢"*. Ten
niespodziewany i nieco dziwaczny (gdy si¢ zwazy awersje Sorela do
militaryzmu) wniosek $wiadczy jedynie o >tym, jak metne byty for-
muty polityczne Sorela i jak metne byty formuty polityczne rewo-
lucji majowej. Swiadczy takze o tym, ze idee sorelowskie znajdo-
waty najwyzszy oddzwick u zwolennikéw faszyzmu polskiego.

W orbicie idei sorelowskich znajdowat si¢ znany socjolog polski
Florian Znaniecki, gdy w swej ksiazce Ludzie terazniejsi a cywili-
zacja przysztosci twierdzit, ze w przyszto$ci panstwo i prawo nie beda
konieczne, bo rozwdj techniki zaspokoi wszystkie potrzeby ludzkie,
a wiec spory miedzy ludzmi nie beda potrzebne *’.

8

Mozna by na zakonczenie postawié¢ pytanie, czym si¢ ttumaczy
oddziatywanie Sorela na réznorodne, niekiedy sprzeczne kierunki po-
lityczne, czym si¢ tltumaczy wptyw Sorela na publicystow o bardzo
réznym nastawieniu spotecznym?

Odpowiedz jest prosta: Sorel byl umystem oryginalnym, ale réw-
nocze$nie — jak to trafnie zauwazyl Lenin — umystem niezwykle
metnym. Kazdy czytelnik znajdowat w doktrynie Sorela co$, co go
pociagato. Dla socjalistow sympatyczna byta idea strajku general-

nego. Dla anarchistow — idea wolnych wytwdrcow bez panstwa.
Dla faszystéw — metoda rewolucyjna akcji bezposredniej. Dla kon-
serwatystow — ostra krytyka demokracji. Dla katolikéw — przy-

wiazywanie wagi do czynnikow irracjonalnych w zyciu spotecznym.
Kazdy znalazt w ksiazkach Sorela, pisanych z niewatpliwym talen-
tem, co$ dla siebie sympatycznego i interesujacego. Jak jednak nie-
oczekiwany dla Sorela byt skutek jego niektérych publikacyj, $wiad-
cza uwagi konserwatysty Piotra Lasserre'a.

" Zakrzewski, Kryzys demokracji, 1930, s. 141.
* Idem, s. 142.
¥ Znaniecki. Ludzie terazniejsi a cywilizacja przyszhosci, 1935,
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»Kiedy Reflexions sur la violence wysungty Sorela, kto go naj-
wiecej oklaskiwat? Gidéwnie konserwatysci, powiedziatbym nawet re-
akcjonisci, jezeli mi wolno uzyé tego wyrazu dla oznaczenia konser-
watyzmu mniej refleksyjnego, bardziej impulsywnego i troche zgorz-
kniatego. Sukces Réflexions sur la violence, o ktérych nie mozna
twierdzi¢, ze autor dolat wody do swego wina, poniewaz propagowat
tam z zapatem pickno$¢ strajku powszechnego, byt sukcesem pra-
wicy i skrajnej prawicy. Od tej chwili ugrupowania socjalistyczne
oderwaty si¢ od niego, tak jak on oderwat si¢ od nich. A szczegdlnie
(wielbili go neorojali$ci, jak gdyby pod pozornym kierunkiem idei
socjalistycznych odczuli oni inny kierunek, bedacy woda na ich
mtyn" >,

Jedno jest pewne: ze Sorel swoimi ksiazkami i artykutami wpro-
wadzit wielkie zamieszanie do obozu socjalistycznego. Jego ostra kry-
tyka partii socjalistycznych i akcji parlamentarnej socjalistow osta-
biaty wplywy obozu socjalistycznego i byta na reke z jednej strony
anarchistom, a z drugiej — monarchistom. Bezposrednio przed pierw-
sza wojna Swiatowa nastapito nawet pewne zblizenie personalne po-
miedzy Sorelem z monarchista francuskim Jerzym Valois’ na tle
wspdlnej niecheci do demokracji parlamentarnej. W ten sposdb So-
rel statl sie narzedziem grup reakcyjnych i faszystowskich.

Nauka burzuazyjna zalicza przewaznie Sorela do obozu socjali-
stycznego. Jest to poglad btedny: Sorel byt tylko pozornym socja-
lista, jakkolwiek uwazat siebie za socjaliste. Korzystal on z wielu
poje¢ i haset socjalistycznych, ktérym nadawat btyskotliwa forme,
w celu propagowania idei anarchistycznych i elementow faszystow-
skich.

Klasycy marksizmu wykazali, ze anarchisci nie moga by¢ praw-
dziwymi socjalistami, poniewaz propaguja rozdrobniony, pozbawiony
szerokiej bazy przemystowej gminny ,socjalizm", Kktdéry przeczy
charakterowi rozwoju sit produkcyjnych. Anarchisci nie sa prawdzi-
wymi rewolucjonistami, poniewaz rewolucja socjalistyczna jest nie-
mozliwa bez zagarnigcia wltadzy przez proletariat, bez dyktatury pro-
letariatu,

Sorelowska koncepcje wolnych wytworcdéw, uwolnionych od wszel—
kiej wtadzy panstwowej po obaleniu burzuazji, zaliczyé nalezy do
sfery fantazji spotecznych; Sorel twierdzi, ze na terenie wolnych

* Lasserre, Georges Sorel, théoricien de limpérialisme, 1928, s. 19.
' Pirou, Georges Sorel, 1927, s. 44.
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wytworcéw bedzie panowata surowa dyscyplina pracy. Ale kto be-
dzie stat na strazy tej dyscypliny? Skad pewno$¢, ze wszyscy robot-
nicy beda si¢ stosowali dobrowolnie do tej dyscypliny? I kto bedzie
rozstrzygat zatargi pomicdzy rdéznymi grupami wolnych wytwor-
cow? Sorel na fe wszystkie pytania nie daje odpowiedzi. Doktryne
Sorela zaliczy¢ nalezy do dziedziny utopii anarchistycznych, zawie-
rajacych elementy faszystowskie. Stwierdzi¢ dalej nalezy, ze dok-
tryna Sorela nie odznacza si¢ ani wielka $cistoscia, ani wielka kon-
sekwencja. Sorel twierdzi, ze okresy doniostych przemian i inten-
sywnej wytworczosci wymagaja od ludzi pewnych pos$wigcen, pew-
nego wyrzeczenia sie. Wymagaja rozwoju psychiki twérczej zamiast
psychiki uzycia. Jednoczednie Sorel reprezentuje pesymizm przy za-
gadnieniu natury ludzkiej i zwalcza ideg¢ postepu. Powstaje wobec
tego pytanie, skad ta niedobra, egoistyczna natura ludzika ma wznie$é
si¢ na wysokie wyzyny moralne i rozwinaé¢ psychike spoteczna, psy-
chike tworcza zamiast psychiki uzycia? Jest sto przeskok z, punktu
widzenia logicznego zupetnie niezrozumiaty i nie wyjasniony przez
idealistyczna teori¢ mitdow spotecznych. Raczej sadzi¢ nalezy, ze pe-
symizm Sorela nie da sie pogodzi¢ z idea socjalistyczna. Ideaty so-
cjalistyczne suponuja pewien optymizm wladnie przy zagadnieniu
natury ludzkiej i pewna wiare w postep spoteczny.

Wsteczny charakter posiada pojmowanie rewolucji prole-
tariackiej przez Sorela. Zaznacza on, ze syndykali$ci nie zamie-
rzaja reformowaé panstwa, ale chca zniszczy¢ je, poniewaz nie za-
mierzaja zastgpowaé obecnej mniejszoSci rzadzacej przez inna mniej-
szo$¢. Ujecie takie nie jest marksistowskie i jest refleksem idei Proud—
hona. Sorel nie odréznia tu zniszczenia panstwa burzuazyjnego od
zniszczenia panstwa w ogdle i nie daje odpowiedzi na pytanie, co ma
nastapi¢ po zniszczeniu panstwa burzuazyjnego. Nie rozumie on
réwniez tego, ze dyktatura proletariatu nie jest planowaniem mniej-
szo$ci nad wickszo$cia, tylko panowaniem wigkszo$ci nad mniejszo-
$cia. Lenin pisat w 1905 r.: ,Miedzy socjalizmem i anarchizmem
lezy cata przepasé. Swiatopoglad anarchistow jest wywréconym na
lewa strone¢ Swiatopogladem burzuazyjnym. Ich teorie indywiduali-
styczne, ich ideat indywidualistyczny znajduje si¢ w zupetnej sprzecz-

" s52

nosci z socjalizmem" °".

Za wsteczna nalezy réwniez uwazaé krytyke pracownikow
umystowych i niedocenianie ich znaczenia dla walki klasowej.

Lenin, Socjalizm i anarchizm, ,Nowaja Zizn", nr 21, 19G5 r.
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Ataki na inteligencj¢ i przekreslanie jej roli w ustroju socjalistycz-
nym nie tylko nie sa uzasadnione, ale robia wrazenie troche dzi-
waczne ze strony pisarza intelektualisty. Przyktad Zwiazku Radziec-
kiego $wiadczy o tym, ze inteligencja pracujaca odgrywa w ustroju
socjalistycznym role powazniejsza anizeli w ustroju kapitalistycznym.

Sorel nie byt pisarzem robotniczym ani wtasciwym pisarzem so-
cjalistycznym. Nie byt pisarzem robotniczym, bo pisat dla inteligen-
cji i czytany byt tylko przez inteligencje. ,,Wptyw Sorela — pisze
profesor francuski — na syndykalizm robotniczy we Francji byt
«zadny», jak to stusznie okreSlono w «Vie ouvriere» po $mierci au-
tora. Byt znaczniejszy we Wtloszech, gdzie byt bardziej czytany"’.
Nie byl on wlasciwym pisarzem socjalistycznym, bo wysuwal na
pierwszy plan momenty $wiatopogladu idealistycznego, a nie materia—
listycznego. Przypisywanie decydujacej roli mitom spotecznym a nie
warunkom produkcji gospodarczej, pozostaje w zupetnej sprzecznosci
z zasadami materializmu historycznego.

Funkcja spoteczna wykonana przez pisma Sorela jest niewatpli-
wie ujemna. Przyczynit siec on do ostabienia obozu socjalistycznego
we Francji, wprowadzit zamieszanie w umysty mtodych i stat si¢
narzedziem grup reakcyjnych i faszystowskich. Sorel byt fantasta
anarchistycznym, metnym reflektorem radykalizmu drobnomiesz—
czanskiego, ktory korzystat ze swej erudycji i ze swego talentu pi-
sarskiego nie 'dla tworzenia jasnych i produkcyjnych przewodnich
idei spotecznych, ale dla szerzenia zame¢tu ideowego i chaosu umy-
stowego, czego przyktadem na terenie polskim byl jego wielbiciel
Stanistaw Brzozowski.
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Chevalier, Les grandes oeuvres politiques, 1949, s. 329.





