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FASZYZM A EKONOMIKA
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Catoksztatt stosunkow spoteczno-gospodarczych Italii zostat
ujety w syndykaty i konfederacje, korporacje wraz z Narodowa Ra-
da Korporacji przy wspoludziale panstwa.

Syndykat, begdacy dotychczas narzedziem walki, skierowanej
nawet przeciwko panstwu, jest uznany za podstawowa komork
organizacyjng zycia spotecznego, gospodarczego i politycznego.
Organizuje on obywateli na podstawie wspolnosci intereséow kla-
sowych i kategorii,” bedacych realnym faktem. Aczkolwiek teore-
tycznie istnieje swoboda tworzenia i wyboru syndykatu, to jednak
w rzeczywistosci syndykat faszystowski posiada monopol reprezen-
tacji zorganizowanej klasy i kategorii. Zadaniem za$ jego jest nie
tylko skupia¢ interesy pewnej liczby jednostek i zorganizowaé ich
obrong, lecz ,,wytworzy¢ i utrwali¢ system, czy kompleks czynno-
$ci gospodarczych, odpowiadajacych okreslonemu kryterium".” Nie
przekreslajac tedy inicjatywy swych czynnikow sktadowych, zmie-
rza jednocze$nie do zabezpieczenia dobrobytu ogdlnego. Federacje
a ponad nimi konfederacje (9) sa wyrazem takichze celéow i pod-
staw organizacyjnych, ale o szerszym zakresie. Dopiero korporacja
zespala w jedna cato$¢ poszczegdlne grupy zorganizowanych inte-
resoOw, a czyni to ze wzgledu na wymogi dobrobytu ogoélno-panstwo-
wego i w imieniu panstwa. Jest tedy wedlug oficjalnej definicji
,.harzedziem, ktore pod egida panstwa ksztaltuje catkowicie, orga-
nicznie i zespalajaco sily wytworcze w celu zapewnienia rozwoju
bogactwa, mocy politycznej i dobrobytu narodu wiloskiego".* Kor-
poracja jest wigc, jak twierdzi G. Mazzoni,” ,organem panstwa,
ktore, taczac przedstawicielstwa produkcji, ksztattuje w imi¢ inte-

' B. Mussolini: La dottrina politica e sociale del Fascismo — Lo Stato,
1932, rtr. 666.

2 C. E. Ferri: Ordinamento corporativo dal punto di vista economico.
Padova 1933, str. 158.

3 C. E. Ferri: L'Ordimamento — str. 155.

4 A. Bertolino: Postille corporativistiche — w ,,Studi senesi", 1934, fasc.
1—2, str. 211.

* La Corporazione. Firenze 1934, str. 16.
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resu gospodarstwa narodowego stosunki gospodarcze pomigdzy sa-
mymi producentami”. Istotnym za$§ zadaniem korporacji jest zorga-
nizowanie produkcji. Realizuje si¢ to w 22 korporacjach, w ktore
zostaty ujete wszystkie sily produkcyjne Italii. ,,Przez korporacje
panstwo wiec wkracza, pisze G. Mazzoni,’ zdecydowanie na niwe
gospodarczg. Korporacja interesuje si¢ procesem gospodarczym
i technicznym produkcji i ona zmierza do uczynienia wytworczosci
bardziej intensywna, wigcej wydajna, bardziej zespolona i1 wigcej
odpowiednig; stowem, do wyeliminowania niebezpieczenstw szkod-
liwej konkurencji, do uniknigcia nadprodukcji i dostosowania lep-
szego produkcji do konsumcji, zgodnie z wymogami i zdolno$ciami
tej ostatniej, do §ledzenia bacznego postgpu technicznego przemy-
stu, pobudzajac do podj¢cia niezbgdnych S$rodkow w celu obnize-
nia kosztow produkcji, warunku niezb¢dnego do tego, by nasz
przemyst mogl konkurowaé¢ z przemyslem zagranicznym nie tylko
na rynku zagranicznym, lecz takze i narodowym; a ta dobroczynna
funkcja normatywna i prawna bedzie wykonywana nie tylko w to-
nie poszczegdlnych korporacyj, lecz rowniez w stosunkach migdzy-
korporacyjnych, co ma duze znaczenie, gdyz to sprawi, ze gospodar-
stwo wtloskie stanie si¢ istotnie zespolonym i bedzie unikato kon-
fliktow, a nade wszystko walk antyekonomicznych pomigdzy roz-
nymi branzami wytworczosci". Pomiedzy syndykatem a korporacja
istnieje tak Scista taczno$¢ organizacyjna, ze, jak si¢ wyrazil Musso-
lini, ,, syndykat i korporacja sa wspotzaleznymi i wzajemnie si¢
warunkuja: bez syndykalizmu nie ma korporacji, a bez korporacji
syndykalizm gubi si¢ w detalach obcych dla procesu produkcyj-
nego".

Narodowa Rada Korporacji jest realizatorem, jak moéwi G. Bas-
sani,® czynnika ,rzadu" na polu gospodarczym. Zakres jej dziatal-
nosci obejmuje caloksztalt stosunkow spoleczno-gospodarczych,
a uwydatnia si¢ w dziatalnoSci normatywnej, kontrolujacej oraz
uzgadniajacej akcje poszczegdlnych korporacji w imi¢ interesu
ogolno-panstwowego. Atoli ostateczny glos we wszystkich progra-
mowych poczynaniach gospodarczych wszystkich grup nalezy do
szefa rzadu,” w my$l zasady prymatu polityki nad gospodarstwem.

Zakres interewencji panstwa w stosunkach spoteczno-gospo-
darczych zostat zasadniczo ustalony w Karcie Pracy w ten sposob,

® G. Mazzoni: op. c¢. — str. 16.
7 G. Bottai: Il Consiglio Nazionale delie Comporaziani. Milano 1933, s. 224.

® 1I Consiglio Nazionale delie Coiporazioni nell'economia corporativa —
Giornale degli Economisti, 1934, str. 649.

° G. Bassani: Le Attribuzioni del Consiglio Nazionale delle Corporazioni
nel campo economico — Giornale d. Economisti, 1931, str. 213.
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ze ,panstwo wkracza w dziedzing produkcji gospodarczej tylko
wtedy, gdyby brakto inicjatywy prywatnej, gdyby byta niedosta-
teczng lub gdyby wchodzily w gr¢ polityczne interesy panstwa.
Taka interwencja moze przybra¢ forme¢ kontroli, zache¢ty do bez-
posredniego zarzadu".'” Tak zakreslona organizacja organizmu go-
spodarczego Italii stwarza zen gospodarstwo teleologiczne, w kto-
rym zaréwno produkcja, jak i rozdzial dochodu spotecznego odby-
wa si¢ przy pomocy zorganizowanych grup i pod nadzorem panstwa.

Ustrdj spoleczno-gospodarczy Italii jest jedno$ciag zupelna,
a wyrazem tej jedno$ci gospodarstwa narodowego jest zasada wspot-
pracy klas oraz wszystkich czynnikow zycia gopsodarczego.'' Jest
on nast¢pnie ustrojem opartym na zorganizowanych, ale otwartych
i nie ekskluzywnych grupach '* oraz posiada charakter produkty-
wistyczny,"? zmierzajac do osiagnigcia najwigkszej produkcyjnosci
przez wspolprace wszystkich czynnikow produkcji oraz przez har-
monijna koordynacje wszelkiej dziatalnosci narodowej."*

Powstanie nowych form organizacyjnych i nowych warunkow
ksztaltowania si¢ zycia spoteczno-gospodarczego Italii oraz zmiany
zaszte w funkcjonowaniu mechanizmu gospodarczego wywotaly ko-
nieczno$¢ podjecia badan przez teoretykow ekonomiki nad nowo-
wytworzonymi zjawiskami.

W niniejszym artykule przedstawi¢ sumarycznie przynajmniej
zasadnicze kierunki poczynionych wysitkow naukowych, ogranicza-
jac si¢ do zakresu metodologicznych zagadnien ekonomiki.

I1.

Juz w 1914 roku na kongresie narodowym dwaj nacjonali$ci
wiloscy: A. Rocco i F. Carli mocno zaatakowali zatozenia ekono-
miki, a G. Arias w 1915 r. przystepuje do jej krytyki od strony
teorii handlu mig¢dzynarodowego.

0 Art. IX.

"' C. E. Ferri: II problema dell'unita economica dello Staro — Economia,
1933, str. 21.

2 C. Arena: La dinamica del sistema corporativo — Archivio di Studi
Corporativi, vol. III, 1932.

3 C. E. Ferri: L'Ordinamento — str. 22; Jan Zdzitowiecki: Faszyzm
i wioski system podatkowy — Poznan 1937, str. 37; Ettore Rosboch: Economia
fascista e produzione — Rivista Bancaria 1929, str. 209.

" Lello Galgani: Leggi economiche, fascismo e corporativismo — Rivista

Bancaria, 1927, str. 847.

5 Ennio Ronchi: Economia liberale, economia socialista, economia cor-

porativa. Roma—Milano, str. 119.
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Atoli dopiero realizacja zalozen Karty Pracy i wprowadzenie
nowego ustroju gospodarczego daly okazje licznym ekonomistom,
hotdujacym zatozeniom faszyzmu, do podjecia ataku ogdlnego na
zalozenia ekonomiki. Na czele ich stanc¢to dwoch ekonomistow:
Arias Gino 1 Ugo Spirito. Pierwszy odlam atakuje ekonomike S$ci-
sta, zarzucajac jej, iz warto§¢ dobr uzaleznia od ofelimicznos$ci, po-
jecia subiektywnego, bgdacego wyrazem osobistych upodoban i na-
migtnos$ci, zmiennego i czysto indywidualistycznego, iz nie jest
zdolna interpretowaé realnego zycia ekonomicznego, bo cala jej
struktura opiera si¢ na fikcji ,,homo oeconomicus", jest wyra-
zem filozofii materializmu, panujacej w XVIII w. w Anglii i sama
materialistyczny charakter posiada, uczy ludzi egoizmu i uswigca
ten ostatni, a zapomina calkowicie o istnieniu sumienia spoteczne-
go. Nie uwzglednia tez zadnych innych motywoéw dziatalnosci ludz-
kiej poza egoizmem, pomija $wiadomie cele polityczno-spoteczne,
a samo panstwo uwaza za niszczyciela zycia gospodarczego, zada
za$ nieograniczonej niczym wolnej konkurencji. Stwarza fikcj¢ auto-
matycznej rownowagi ekonomicznej 1 statyki, czyniac z nauki spo-
tecznej mechanikeg, glosi przy tym prawa niezmienne, wszedzie
i zawsze obowiazujace. Tymczasem realny obraz zycia gospodar-
czego, bedacy przedmiotem badan ekonomiki, jest dynamika po-
wstata po wplywem rozlicznych motywow dziatania. Wszelkie tedy
matematyczne formuly rownowagi statystycznej, wypracowane przez,
ekonomistéw, sa absurdem. Tak samo absurdem jest podziat eko-
nomiki na S$cisla i stosowana, bo ekonomika jest nauka moralna
i normatywna. Bledng tez jest metoda ekonomiki, bo wylacznie
dedukcyjna, bedaca raczej wyrazem naduzycia abstrakcji i wytwo-
rzenia wskutek tego fikcji, a nie realnego ujgcia stosunkéw gospo-
darczych spoleczenstwa.

' Fr. A. Gemelli: Economia e filosofia — Rivista Internazianale di Sci-
enze Sociali e Discipline Ausiliare, 1933, str. 123. Lello Galgemi: Interpretazio-
ne dell'azione economica corporativa — La Vita Italiana, 1930, str. 629.

'7 Arias G.: Equilibrio meccanico ed ecpiilibrio coporativo. La dinamica
economica ipotetica e la dinamica economica corporativa — Archivio di Studi
Corporativi, 1930, I, str. 511; tenze: Economia corporativa e pensiero — Eco-
nomia, 1932, str. 515; tenze: L'Economia pura del corporativismo — Economia,
1930, str. 604; tenze: Economia pura — Politica Sociale, 1930, str. 10; tenze:
Dinamica economica ed economia corporativa — Economia, 1930, str. 140; Aldo
Grechi: Considerazioni oritiche sulla nozione di economia corporativa — Il Di
ritto del Lavoro, 1931, str. 691; A. Rocco: Dall'economia liberale e socialista,
all'economia fascista della Carta del Lavoro — Politica Sociale, 1930, str. 360:
Rosario Labadessa: Sviluppi dell'ordinamento corporativo — Economia, 1932,
str. 252; Eugenio Cacace: Contributo ad rana teoria del economia pura del si-
stema conporativo — Rivista di Politica Econom., 1933, str. 162; Amelia Dai-
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Ekonomika, poczynajac od Jevonsa az do Walrasa, Bohm Ba-
werka 1 Pantaleoniego wspiera si¢ na psychologii indywidualistycz-
nej, zbyt uproszczonej i niemozliwej do przyjecia. Zeszla tez
z wlasciwej swej drogi, na jaka w poczatkach swych zostala wpro-
wadzona. Pierwsi ekonomis$ci, fizjokraci, w badaniach ekonomicz-
nych maja na celu dobro spoleczne, podkresla je tez A. Smith,
a dopiero w latach 60 ubieglego stulecia znika pojecie dobra naro-
du, a rozpowszechnia si¢ utylitaryzm w eckonomice. Szkota austria-
cka i lozanska oraz Pareto wyprowadzili juz tylko konsekwencje
calkowite z tego utylitaryzmu."’

Wprawdzie Arias”, a za nim inni czesto zaznaczaja, ze pomie-
dzy nimi a historykami i Listem nie ma zwiazku, to jednak nie
trzeba przeprowadzaé specjalnych dowodzen na to, ze caly arsenat
pociskow, skierowanych przeciwko ekonomice przez t¢ grupe, jest
zgota identyczny z zarzutami historykow i Lista, a zréodtem dla obu
sa zalozenia filozofii arystotelesowsko-tomistycznej.?'

Ugo Spirito natomiast przy krytyce ekonomiki wychodzi z za-
lozenia, ze ,historia nauki jest §cisle zlaczona z filozofig, a wigc
ulega zmianie w zwiazku ze zmianami i rozwojem poj¢¢ filozoficz-
nych na $wiecie".”” Poniewaz filozofia wspolczesna nie jest tym,
czym byla, a zwlaszcza ulegl zmianie $wiatopoglad na stosunek
jednostki do panstwa, przeto ekonomika musi ulec rewizji. Przede
wszystkim nie jest uzasadniony podzial ekonomiki na $cista i stoso-
wang, bo nauka, ktora ,nie powstaje z zycia i dla zycia, ktora nie
bytaby stosowana, nie bylaby tez zadna nauka". Bl¢dem za$§ za-
sadniczym ekonomiki, ktory towarzyszyt jej od narodzin az dotych-
czas, jest pojmowanie jej jako kategorii filozoficznej, co znajduje

nelli: Economia sociale corporativa — Econom., 1932, str. 271; F. Carli: Il
soggetto economico in una teoria pura del Corporativismo — Archivio di Studi
Conporativi, v. I, 1930; tenze: Teoria generale delia economia — Politica Na-
zionale, Milano 1931, str. 5; C. E. Ferri: Monismo ¢ dualismo in economia, 1932,
str. 8; Ennio Ronchi: Economisti fascisti — Rivista di Politica Economics,
1929, str. 675s G. Majorana — L'Economia e il Fascismo nelle sue riforme
economiche — Pavia, 1927; Mario Alberti: L ,,homo oeconomicus" e l'esperienza
fascista — Giornale degli Economisti e Rivista di Statistica, Gen. 1929, str. 9.

" Filippo Carli: Teoria generale delia Economia Politica Nazionale. Mi
lano 1934, str. 9.

Y C. E. Ferri: La tradizione economica e il corporativismo — Economia,
1930, str. 876.

2 G. Arias: L'Economia sociale corporativa nella storia del pensiero poli-
tico — Economia, 1932, str. 512.

2l Ks. A. Roszkowski: Korporacjonizm katolicki. Poznah 1932, str. 55.
22 La Critica della economia liberale. Milano 1930, str. 9.
2 Op. c. str. 15.
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swo wyraz w fantastycznej figurze homo oeconomicus. Poniewaz
ekonomia nie jest kategoria filozoficzng, a homo oeconomicus nie
ma podstaw realnych, przeto opiera si¢ ona na fikcji.** Ustalone
za$ prawa ekonomiczne s3 wyrazem egoizmu, czystej abstrakcjii de-
dukcji, podczas gdy winny mie¢ za podstawe¢ material historyczny.
Zatozenia wolnej konkurencji i pojegcia mechanicznej rownowagi,
rozwinigte szczegolniej przez Pareta, sa takze fikcja. ,,Pojecie row-
nowagi ogolnej, pisze Ugo Spirito, nie jest hipoteza naukowa, lecz
granicg nauki".”> W szczegélnosci za$ ,twierdzié, iz ekonomia mate-
matyczna ma w istocie za cel da¢ jakie$ pojecie rOwnowagi ekono-
micznej, oznacza uznaé¢ istotng bezptodnosé jej'"** Cala ekonomika
Pareta nie ma warto$ci naukowej,?’ a ,,znaczenie jego pracy polega
na ustawicznym, desperackim usitowaniu rozwigzania antynomii
migdzy nauka a zyciem, pomiedzy konieczng abstrakcja praw eko-
nomicznych a konkretnym zbiorowiskiem zjawisk spotecznych".
Ekonomika klasyczna pojmowata stosunek panstwa do jednostki
jako dwa odrgbne byty, wrogie sobie terminy. Konsekwencja za$
tego bylo, ze byla ona nauka subiektywizmu i anarchizmu, a wszyst-
kie pojecia jej takiz posiadajg charakter. Homo oeconomicus jest
tez wyrazem demokratyzmu liberalnego, a samo zalozenie wolnej
konkurencji powstato pod wptywem filozofii XVIII wieku.

Wszystkie pojecia w ekonomice tak s3g skonstruowane, jak
gdyby panstwo nie interesowalo si¢ zyciem gospodarczym. Stad
istnieje catkowity rozbrat pomiedzy teoriag ekonomiki a Zzyciem
spoteczno-gospodarczym, pomigdzy teoriag a praktyka, a typowym
przyktadem tego jest Pareto, ktory calkowicie postponuje role
panstwa w zyciu gospodarczym.

Ugo Spirito podstawe dla atakéw na ekonomike znajduje
w filizofii Hegla i Gentile'go, atoli w treSci niewiele roznia si¢
jego zarzuty od zarzutow pierwszej grupy. Roznice dopiero wigksze
zachodza przy konstrukcji nowej nauki ekonomiki, ktéra oba od-
tamy podejmuja.

2 Op. ¢ str. 19.

% Op. c. str. 67.

% Op. c. str. 64

27 Op. c. str. 69.

% 0p. c. str. 70.

¥ Op. c. str. 101,

** G. Brugnier: I fondamenti delia economia corporativa — Giornale degli

Economisti, 1932, str. 502.
A, Gemelli: op. c. str. 125.
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I11.

Pierwszy odlam jest w tej dziedzinie bardziej szczegélowy
i systematyczny, podczas gdy drugi zadowala si¢ raczej wskazaniem
niektoérych zatozen. Obie grupy jednak nows nauke¢ nazywaja eko-
nomig korporatywng. Arias G.* okre$la jg jako ,systematyke nauki
ekonomicznej, system w S$cistym tego stowa znaczeniu, poniewaz
jest zbiorem zasad harmonijnych, sprawdzonych, zgodnych tez z za-
sadami nauk pokrewnych, a nie wytworem mniej lub wigcej bted-
nych zalozen uprzednich lub poj¢¢ konwencjonalnych, jak he-
donizm".

»Podstawa za$ zasadniczg ekonomii korporatywnej, glosi Arias
G.,” sa uniwersalistyczne pojecia spoteczenstwa, panstwa, jednost-
ki, dobra publicznego w stosunku do dobra prywatnego, funkcji
spotecznej i wartosci dobr, uzytecznosci podporzadkowanej moral-
nosci i inne ... Sprawiedliwo$¢ ekonomiczna, odrzucona jako mit
przez kierunek ekonomiczny, zainaugurowany przez A. Smitha, po-
wraca w ekonomii korporatywnej jako mys$l i jako rzeczywistose".

Nowa nauka posiada najbardziej dynamiczny charakter, gdyz
»Zmierza ze wszystkimi swymi ,,wyborami" i ze wszystkimi swymi
instytutami do realizacji najbardziej doktadnie jednosci, niezalez-
nosci i ckspansji gospodarczej narodu. Ruch w kierunku mety
idealnej. Wszelka osiagnigta pozycja jest uwazana za prowizoryczna,
jako punkt przybycia, ktéry winien by¢ przezwyci¢zony. Dynamizm
ustawiczny jest tedy istotnym warunkiem dla egzystencji ekonomii
korporatywnej".’* Odrzucajac tez pojecie rownowagi statycznej
elementow gospodarczych, Arias projektuje dla nowej nauki za
podstawg pojecie ,,rownowagi, konkretnej i historycznej, gospo-
darczej, nie hedonistycznej, utylitarystycznej, indywidualistycznej,
lecz spolecznej i politycznej, tj. w rzeczywistym znaczeniu, a nie —
pozornym i dowolnym". Czynnikiem za$§ doprowadzajacym elemen-
ty gospodarcze do takiej réwnowagi bedzie panstwo. Podmiotem
gospodarczym nie bedzie jednak indywiduum ,ze swoimi domnie-
manymi upodobaniami, ze swoimi ,,ruchami” mechanicznymi, lecz
spoteczenstwo w swej historycznej konkretnosci, czyli w swej hi-
storii, nie spoleczenstwo niezrézniczkowane, nie istniejace, lecz

32 Economia corporativa — Storicita e universalita — Politica Sociale,
1931, str. 182.

* L'Economia sociale corporativa nella storia del pensiero politico —
Economia, 1932.

34 . . . . . . .
Arias G.: Dinamica economica ed economia corporativa — Economia,
1930, str. 142.

3% Economia corporativa — Storicita, str. 184.
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spoleczenistwo zyjace — zorganizowane przez panstwo, spoleczen-
stwo narodowe"®.

Cecha atoli specyficzng dla nowej eckonomiki bedzie to, ze
akty wyboru gospodarczego be¢da dokonywane nie pod wplywem
utylitaryzmu 1 interesu gospodarczego, lecz sumienia (coscienza)
korporatywnego.’” To sumienie korporatywne powstaje z chwila
wprowadzenia faszystowskiej struktury gospodarczej, a zwlaszcza
korporacji i Narodowej Rady Korporacji, a wigc ,jest rzeczywi-
sto§cia, faktem a teoria winna ja przyjac¢, lecz nie dlatego, ze dedu-
kuje ja z zasady wyimaginowanej lub przypuszczonej, ale dlatego,
ze moze ja codziennie stwierdzi¢ i §ledzi¢ w swych potwierdzeniach
i zwycigstwach". Inaczej tez zgota bgda wygladaé prawa naukowe
ekonomii korporatywnej, bo ,,pojecie samego prawa ekonomicznego
ulega zmianie: nie jest to naturalizm, ani psychologizm, ani histo-
ryzm; ekonomia korporatywna odrzuca pomig¢dzy innymi bledami
rowniez historyzm tradycyjny, ktoéry w konkluzji zmienit tylko
rozmiar i czas trwania wig¢zienia, w jakim byt trzymany czlowiek
skazany przez ,natur¢". Nie sa to prawa naturalne, lecz historyczne
i niezbedne w ujgciu okresu historycznego; nie sa to prawa niezmien-
ne, lecz zmieniajace si¢ w czasie i przestrzeni, lecz zawsze okreslajace
reguty postgpowania cztowieka ... Ekonomia korporatywna prze-
ciwstawia si¢ prawom niezmiennym, odrzuca je i glosi moc twor-
cza woli idywiduum i zbiorowosci, o$wieconej przez rozum i do-
$wadczenie. Samo pojgcie rownowagi korporatywnej zawiera w so-
bie akt waloryzacji przez jednostki, grupy zorganizowane, pan-
stwo". W rzeczywisto$ci jednak Arias nie okre$la blizej natury
praw naukowych ekonomii korporatywnej. Zwalcza on twoér homo
oeconomicus, a dla swej konstrukcji przyjmuje nowa fikcj¢ con-
sciencia corporativa.

Inni autorzy, nalezacy do tej grupy, takze nie sa bardziej syste-
matyczni. F. Carli uwaza, ze zrodlo wszelkich btgdéow ekonomiki
$cislej ma swa przyczyne w tym, iz zalozenia jej nie sg filozoficznie
poprawne, a przeto zmierza on do ,,udoskonalenia mys$li Marshalla
i dania szerszej podstawy teoretycznej", ale w rzeczywistosci jego
»studium, jak nazywa ekonomike¢ korporatywna, warunkéw réwno-
wagi rynku narodowego, a doktadniej narodowego systemu stosun-

3¢ Arias G.: Economia corporativa — Storicita, str. 183.

7 Arias G.: L'Economia nazionale copporativa, str. 157.

% Arias G.: tamze, str. 24.
| 19390 Arias G.: Il divenire dell'economia corporativa — Politica Socia-
e, .

* Teoria generale della Economia Politica Nationale. Milano 1934.

" Tamze — str. 5.
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kow gospodarczych" jest mieszaning poje¢¢ filozoficzno-ekonomicz-
nych. Podmiotem ekonomiki korporatywnej bedzie, wedlug niego,
indywiduum ale nie homo oeconomicus, lecz homo corporativus
,,p0]¢ty nie jako doskonaly egoista, lecz jako doskonaly wymienia-
jacy, w ktéorym egoizm i sohdaryzm zlewaja sig, a ktory dlatego
jest prawdziwym politykiem, a wigc wspoélistniejacym z 1nnym1
jednostkami, ktore tworza panstwo, i zdolnym do realizacji naJ—
wigksze 21 uzytecznosci  indywidualno-panstwowej"*>. Podobnie i E.
Cacace ™ okre$la podmiot ekonomiki korporatywnej. Taki twor —
homo corporativus — w zyciu gospodarczym begdzie wykonywat
tylko akty korporacyjnie czyste, tj. takie, ktore ,,bedac wymiana
ustug pomiedzy producentami realizujagcymi maximum uzyteczno—
Sci, sg tez w zgodzie z najwigkszg uzyteczno$cig panstwa". To za$
staje si¢ osiggalne dzigki korporacji.

Dla E. C. Ferriego ekonomia korporatywna jest ,nawigzaniem
do starej tradyCJl ekonomii politycznej i ukazuje si¢ jako mtoda
galgzka, zaszczepiona na wiekowym pniu nauki. A. Smitha"®. Ta
nicig taczaca jest historyzm, jakiemu ona hotduje, bo ,nie tylko
stwierdza identyczno$¢ istotng nauki ekonomicznej ze swa historia,
lecz glosi rowniez, ze zjawisko badane przez ekonomike jest faktem
historycznym; a przez ten historyzm ona z drugiej strony stwierdza,
ze kazda epoka i kazda kultura uwaza nauke; nie za system sztywny
i niezmienny, lecz jako rzecz stawajaca sig¢, a przez to zdolng do
odtworzenia nowych ideatéow i nowego rozwoju".*®.” nowej nauce
nie ofelimiczno$¢, lecz korporatywnos$¢ (corporat1v1ta) ma decydo—
waé o wartoSci dobra. ,,Jak ofelimiczno$é, pisze C. E. Ferr1 Jest
odpowiednio$cig rzeczy do zaspokojenia potrzeby i wyraza stosunek
mi¢dzy zdobytem podmiotem a indywidualng wrazliwoscig, tak
korporatywno$¢ jest podstawa rzeczy zdatnej do zaspokojenia wy-
mogu spoleczenstwa narodowego reprezentowanego przez panstwo".

Wedlug C. E. Ferriego mamy wtedy w ekonomice przeprowa-
dzony punkt wyjscia i cel spoteczny, bo¢ narod jest celem, a jego
potrzeby punktem wyjscia. Korporatywnos$é jest faktem realnym
i obiektywnym. Podmiotem gospodarczym nie be¢dzie homo oeco-

42 F. Carli: Il soggetto economico in una teoria pura del Corporativismo
— Archivio di Studi Corporativi, vol. I, 1930, Str. 99.

4 Cwntributo ad una teoria dell'Economia Pura del sistema corporativo
— Rivista di Politica Economica, 1933, str. 1162.

4 Tamze: str. 102.

4 C. E. Ferri: La tradizione economica e il corporativismo — Economia,
1930, str. 887.

4 Tamze: str. 880.

47 Ofelimita e corporativita — Economia, 1930, str. 366.
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nomicus, ani tez homo corporativus, ale cztowiek obywatel, rozwi-
jajacy dziatalno$¢ ekonomiczng w panstwie, gdzie cele narodu maja
obiektywna warto§¢. Istotna za§ cecha charakterystyczna dla eko-
nomiki korporatywnej jest sposob, w jaki podmiot dokonywa wy-
boru. Wedtug Ferriego w ustroju korporatywnym ,wybory sa do-
konywane albo przez podmioty o strukturze hedonistycznej spotecz-
nie wyzszej, albo tez sa dokonywane przez instytucj¢ reprezenta-
cyjnag o charakterze prawno-gospodarczym, ktéra jest wyrazicielka
dazen catej kategorii". Inni ekonomisci faszystowscy w swych
dos¢ licznych podregcznikach przewaznie podaja cechy struktury
gospodarczej Italii i interpretuja Karte Pracy, podkreslajac roznice
mi¢dzy ekonomike¢ korporatywna a indywidualistyczna, ale sa to
przewaznie roznice etycznego charakteru.

G. Napolitano twierdzi, ze istniejg trzy zasadnicze systemy go-
spodarcze: liberalny, bolszewicki i korporatywny, wskutek czego
tez nie moze by¢ mowy o nauce ogdlnej ekonomii. Nalezy raczej
wydzieli¢ system korporatywny i badac jego cechy.

Drugi odlam, reprezentowany przez Ugo Spirito, uwaza jedy-
nie ekonomike¢ korporatywna za wyraz prawdy naukowej i jedyna
nauke.’' Zasadniczym podstawowym pojeciem dla ekonomiki tej
jest nadanie charakteru panstwowego wszystkim zjawiskom gospo-
darczym, gdyz ten odlam, a gtéwnie Ugo Spirito, utozsamia jed-
nostke z panstwem.’? Przeto, wedlug niego, ,,gospodarstwo indywi-
dualne i panstwowe — to terminy absolutnie identyczne".> Kon-
sekwencja za$ tego sg dalsze zatozenia, a mianowicie: podporzadko-
wanie kazdego zjawiska gospodarczego celom panstwowym — czyli,
ze kazde gospodarstwo jest zjawiskiem historycznym, wspotzalez-
nos¢ zjawisk gospodarczych i celu panstwowego, obiektywny cha-
rakter zjawisk gospodarczych, ptynacych z obiektywnego celu pan-
stwowego 1 obiektywny charakter ich poznania; krytyka on@é i za-
lozen ekonomiki $cistej: wolnej konkurencji i monopolu.’

4 C. E. Ferri: L'Ordinamento, str. 142.

4 Tamze: str. 131.

*® G. Napolitano: Principi economici vecchi e nuovi — Gritica Fascists,
1928, str. 165; Bruno Biagi: Dall'automatismo ecanomico al corporativismo —
Gioraale degli Economisti, 1934, gennaio, str. 11; E. Rosbach: La concezione
etc; G. Majorana: L'Economia e il Fascisino.

1 Ugo Spirito: I fondamenti della economia eorporativa, 1932, str. 29.

2 Op. c. str. 32 i nast.

3 Op. c. str. 19.

* Op. c. str. 28.
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Atoli Ugo Spirito nie rozwija szczegoétowo 1 systematycznie
tych wszystkich zatozen, a raczej stwierdza ogolnie, Ze ,,usunigcie
homo oeconomicus jako podmiotu gospodarczego, czyli indywi-
duum partykularnego i zastapienie przez indywiduum badane jako
identyczne z panstwem, oznacza zmian¢ catkowita poj¢¢ wartosci,
uzytecznosci, dobrobytu, dobra ekonomicznego, bogactwa, wolnej
konkurencji, monopolu, interwencji panstwa etc. wszystkich pojec¢
podstawowych ekonomii, jakie wypracowalta w ciagu dwodch
wiekow".>

Reasumujac to wszystko, co$my tu przedstawili, widzimy, ze
wysitki podjete w celu stworzenia nowych zalozen dla ekonomiki
nie dorpowadzily do pozytywnych rezultatow. Najpierw sama kry-
tyka zatozen ekonomiki przez odlam Arias G. powtarza przewaz-
nie argumenty szkoty historycznej, narodowej i etykow. Wszystkie
te zarzuty metodologiczne zostaly juz dawno omoéwione i niejedno
przy tym zostatlo wyjasnione i skorygowane w metodologii ekono-
miki. Powtarzanie za$ tych samych co do tre§ci zarzutow $wiadczy
raczej, iz reformatorzy ci nie znajg rozwoju nauki ekonomiki w cia-
gu ostatnich lat 60. Zarzut za§ wigzania si¢ ekonomiki Scistej z ja-
kimkolwiek systemem psychologicznym zostat tez juz dawno uzna-
ny za bezpodstawny.’® Zarzuty za$ drugiego odtamu, czerpane z ar-
senatu filozofii heglowskiej tez sa identyczne w tresci. Nie moge
tutaj przeprowadzaé¢ krytyki strony konstruktywnej ekonomiki kor-
poratywnej, ale raczej muszg¢ ogolnie zaznaczy¢, ze catkowicie ona
zawodzi, bo¢ zaden z autoroéw nie przeprowadzil okreslenia przed-
miotu tej nauki, pozbywszy si¢ metody izolacyjnej ekonomiki kla-
sycznej 1 nie stworzywszy nowej, owszem, raczej wynika z ich wy-
powiadan, ze nowa nauka bedzie mieszaning ekonomii, etyki, socjo-
logii 1 polityki.

Nie zostala tez blizej ustalona metoda jej badan, ani tez cha-
rakter praw ekonomicznych, a na miejscu fikcji ,,homo oeconomi-
cus" postawiono fikcj¢ ,homo corporativus" wzglednie wprowa-
dzono mit sumienia korporatywnego lub korporatywnosci.

v

Przeto zrozmiatym jest, ze zwolennicy ekonomiki $cistej pod-
jeli obrong¢ jej zalozen. Atoli obrona ta dotyczy gtéwnie homo
oeconomicus jako metody izolacji zjawisk gospodarczych, niezbed-
no$ci stosowania abstrakcji w ekonomice oraz zatozenia wolnosci

% Op. c. str. 56.

*® Dr Oskar Morgenstern: Die drei Grundtypen der Theorie des subjek-
tiven Wertes — w ,,Probleme der Wertlehre", Leipzig 1931, Str. 32. H. Mayer:
Eine neue Grundlegung der theoretischen Nationalékonomie — Zeitschrift fiir
Volkswirtschaft, Sozialpolitik und Verwaltung, XX, 1911 — str. 183.
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gospodarczej.’” Obrona homo oeconomicus jest do$é urozmaicona.
Jedni upatrujg, ze motywy egoistycznego dzialania stworzonego
typu odpowiadaja rzeczywisto$ci zachowania si¢ przecigtnego czto-
wieka w jego zyciu codziennym, drudzy uwazaja, ze tu zgola nie
chodzi o egoizm ani o materializm, lecz wylacznie tylko o ,,indywi-
duum, ktore zawsze dazy w swych dziataniach gospodarczych, do
osiggnigcia maximum rezultatu przy pomocy najmniejszego $rodka,
tj. do zastosowania zawsze zasady najmniejszego $rodka". Inni
zndOw zwracaja uwage¢ na to, ze ,ekonomika nie jest bynajmniej
nieroztacznie zwigzana z hipoteza egoizmu podmiotu dziatajace-
go",”’ a nawet z zadng hipoteza, ale ,,gdy si¢ chce zastapi¢ zasade
egoizmu — zasada altruizmu gospodarczego, wtedy si¢ znajdzie
w absolutnej niemozliwosci skonstruowania teorii jakiejkolwiek
dotad, dopoki nie zostang ustalone granice altruizmu; zwykle za$
takiego okre$lenia brak — a tym samym nie ma tez teorii".®® Atoli
juz Gobbi podkreslal w swej pracy, ze zasadniczym postulatem
dla ekonomii jest to, iz ,kazdy pragnie by¢ mozliwie najlepiej za-
opatrzony w s$rodki dla tego celu zycia, jaki w danej chwili opano-
wuje jego istote".” W konsekwencji takie ujecie prowadzi, zda-
niem A. Fassaniego, do wyeliminowania calkowitego zagadnienia
egoizmu z metodologii ekonomiki, co jednak nie da si¢, wedlug
niego, uskuteczni¢, gdyz przy teorii cen nie mozna pomingé moty-
wu, jakim si¢ podmiot gospodarczy w dziataniu kieruje.” Niekto-
rzy autorzy podkres$laja, ze problemy motywow i celow dziatania
s3 obojetne przy zagadnieniu izolacji zjawisk gospodarczych. Cata
ta jednak dyskusja w rezultacie nie prowadzi do realnych korzysci
w dziedzinie ustalenia wytycznych przy izolowaniu przedmiotu

" Lello Galgemi: Leggi economiche, fascismo e corporativismo — Rivista
Bancaria, 1928; tenze: ,,Homo economicus" e Stato corporativo — Giornale
degli Economisti, 1932, str. 26; Mauro Fasiani: Contributo alla teoria dell' ,ho-
mo corporativus" — Studi sassaresi, 1932, v. X, fasc. IV, str. 317; Pasquale
Jannacone: La scienza economica e l'interese nazionale — Archivio di Studi
Corporativi, v. III, str. 3; tenze: Sciemza critica e realtd economica — Riforma
Sociale, 1930, str. 531; Aldo Contento: Diffesa dell' ,,homo economicus". L'ho-
mo economicus nello Stato corporativo — Giornale degli Econ. e Rivista di
Statistica, 1931, str. 485; tenze — Ancora sulla realta dell' ,,homo economicus
— Giornale, 1932, str. 265; Antonio Fassati: Promesse per lo studio di una
economia e di una politica corporativa — w ,Rivista di Politica Economica",
1933, str. 954.

8 Aldo Contento: Diffesa — str. 582.

Mauro Fasiani: Contributo — str. 325.
Tenze — str. 326.

Trattato di Economia — Milano 1919.
2 Str. 2.

% Op. c. str. 322.
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badan ekonomiki. Brak jej glebszego ujgcia 1 systematycznego
przeprowadzenia. Obraca si¢ bowiem okolo tego, ze o naturze
zjawiska gospodarczego i o odrdéznieniu ekonomicznej strony rze-
czywisto$ci spotecznej od jej innych stron decyduje formalna za-
sada gospodarczosci, ktorej tres¢ w calej dyskusji nie jest doklad-
nie zanalizowana i ustalona. Sama za$§ zasada gospodarczosci wy-
maga takze ustalenia naukowego, a, bedac atrybutem nie tylko
gospodarczego, lecz wszelkiego dziatania ludzkiego, nie jest pod-
stawg izolacji zjawisk gospodarczych od niegospodarczych, a sta-
nowi, jak to gruntownie wykazat prof. E. Taylor,*® | tylko podstawe
istnienia prawidlowosci w dzialaniu gospodarczym w odniesieniu
do dysponowania $rodkami gospodarczymi dla osiagnigcia celow",
a ,wydziela za§ zjawiska gospodarcze, a raczej ,stron¢" gospodar-
cza 1 pozwala ja myslowo wyodrgbni¢ od ,,strony" niegospodarczej
zjawisk spotecznych, tylko fakt rozpatrywania ich przez ekonomi-
k¢ z punktu widzenia dochodu spotecznego".

Rezultat dyskusji na temat ustosunkowania si¢ ekonomiki $ci-
stej do badanej rzeczywistosci Michele Constaza®® ujmuje tymi sto-
wy: ,,Nie nalezy blednie przyjmowaé, ze homo oeconomicus jest
absolutnie nie wystarczajacy do tego, by mozna bylo skonstruowacé
nauke¢ ekonomiki, ktora bada zjawisko konkretne i ewentualnie
przewiduje wynik, bo on jest cennym narze¢dziem dla badania i dla
konstrukcji wytacznie dogmatycznej nauki ekonomiki, ktora jed-
nak musi by¢ w tym uzupetniona i sprostowana, gdy chodzi o doj-
$cie do rzeczywistosci".

Wszyscy autorzy podkreslaja potrzebe uzupelnienia wynikow
ekonomiki S$cislej przez wprowadzenie czynnikow pozagospodar-
czych. Nauka bada tylko to, co jest, a nie bada tego, co powinno
by¢. Ekonomika jako nauka nie jest tez ani liberalng, ani inter-
wencjonistyczna.”” Nalezy wiec $cisle odrdzniaé zagadnienie wol-
nosci jako postulat polityki ekonomicznej od zatozenia wolnosci
jako warunku teoretycznego badanego zjawiska gospodarczego, bo
zatozenia wolnej konkurencji i monopolu, jak to podkresla P. Jan-
nacone,” ,s3 tylko dwiema formutami, niezbednymi do syntetycz-
nego zaznaczenia wspoOlistnienia pewnej ilosci warunkoéw, ktorych
obecnos$¢ czyni rynek okreslonym, podczas gdy brak jednego tylko
— nieokreslonym". Nieokre§lony za§ charakter rynku uniemozli-

Wstep do ekonomiki. Poznan 1936, str. 91.
% Op. e. sta. 93.
Nascita e funzione dell'hono oeconomicus — Rivista Internazianale di
Scienze Sociali e Discipline Ausiliare, 1933, str. 613.
7 Lello Galgani: Leggi etc, str. 365.
8 Scienza etc, str. 524.

Ruch II 1938 XV



218% Dr Antoni Roszkowski

wia tworzenie teorii cen, centralnego problemu ekonomiki. Uzna-
jac zarzuty przeciwko ckonomice $cislej za nie majace podstawy
i stajac w jej obronie, zwolennicy jej oswiadczaja zdecydowanie,
iz nie ma potrzeby tworzenia nowej nauki ekonomiki korporatyw-
nej. Nie wystarczy bowiem krytykowac zatozenia ekonomiki, ale
nalezy wypracowa¢ i1 uzasadni¢ racjonalnie nowy system nauki,
czego jednak krytycy zadowalajaco nie czynig. Proces krytyki i roz-
woju w ekonomice, jak i w kazdej nauce, dokonywa si¢ ustawicz-
nie, bo jak zaznacza P. Jannacone,” ,kazda nauka gromadzi sie
powoli w ciggu wiekow, ale réwnoczesnie przebudowuje sume
swych poje¢. W kazdej nauce sg teorie juz przestarzale, poniewaz
zostaly zastgpione przez bardziej Sciste w ujgciu stosunkow miedzy
zjawiskami, inne sa trwate, nie dlatego, ze badaja wszelka rzeczy-
wisto$¢, lecz dlatego, ze kazde inne mozliwe badanie obj¢toby mniej-
szg jej czes$¢; inne za$ sg kruche, poniewaz sami badacze naukowi
widzg w nich ubdstwo, lecz oczekuja, ze zwigkszenie obserwacji
i badan porownawczych da mozno$¢ rozszerzenia hipotez i prze-
budowania ich. Ten jednak staly proces rewizjonistyczny i pracy
wewngetrznej samej nauki i krytyki naukowej jest ta sama rzecza'.

W interesie tez nauki lezy, by nowe zjawiska i1 fakty, wcho-
dzace w zakres jej badan, zostaly poznane i zaklasyfikowane.
Atoli kazda nauka czyni to za pomoca metod naukowych jej wia-
sciwych. Dopiero wtedy moze dokonywaé zmian w zakresie pojec
i metod naukowych, gdy one okaza si¢ bezuzyteczne wobec nowego
materialu zaobserwowanego. Tymczasem zjawiska gospodarcze po-
wstale w zwiazku z nowa struktura gospodarcza Italii moga, zda-
niem zwolennikéw ekonomiki Scistej, by¢ catkowicie zbadane apa-
ratem naukowym tej nauki.

V.

Jedni z nich " tedy uwazaja, ze caloksztalt tych stosunkow
nalezy uwaza¢ za materiat naukowy dla ekonomiki stosowanej, kto-
ra bierze pod uwagg nie tylko stron¢ ekonomiczng zjawisk, ale
i strong¢ polityczng, a nade wszystko moralna.

R. Benini stwierdza, ze sg trzy zasadnicze zatozenia S$cistej
ekonomii: a) przyjemnos¢ z kazdej zastosowanej dozy otrzymanego

% Tamze — sto. 523.
" A. Fossati: Promesse etc.; G. Masci: Crisi economica ed Economia Cor-
porativa — Rivista Internazionale di Scienze Sociali, daggio 1934; J. Mazzei:

Principi etici ed economia w ,II XL Anniversario delia Enciclica" Rerum No-
varum", Milano 1931, str. 304 i nast.

"' Coesione e solidarietd — w ,Nuovi Studi di Diritto, Economia e Po-
litica, t. III, 1930; Legislazione sociale e regime corporativo nel quadro dell'eco-
nomia scientifica — Archivio di Studi Corporativi, t. I, 1930.
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dobra zmniejsza si¢, b) trudno$¢ z kazda jednostka dobra wydane-
go wzrasta, c¢) cztowiek szuka najwigkszej przyjemnosci, a najmniej-
szej ofiary. Z tego za$ wynika, ze cztowiek inteligentny i wolny nie
pojdzie w dzialaniu gospodarczym poza punkt, w ktoérym dalsza
jednostka dobra nie dostarczy mu wigkszej korzys$ci, niz przykrosé
ztaczona z jej uzyskaniem, czyli poza punkt rownowagi. Nie zawsze
do tego punktu dochodzi, a to wskutek btedu lub nieswiadomosci.
Kazdy obywatel jest homo oeconomicus. Ekonomika S$cista bierze
go za podstawe dla swych teoretycznych wywodow. Obywateli tych
sa jednak dwie grupy: uprzywilejowani, czyli ubrani i nadzy.
Pierwsi tatwiej osiagaja punkt roéwnowagi, ale drudzy wskutek sta-
bosci swej pozycji ekonomicznej pozostaja ponizej jego. Homo
oeconomicus jest obojetny na bol i na nierownos¢ pozycji ludzkiej,
a krzywa uzytecznosci nie zna odchylen. Ekonomia $cisla wsku-
tek tego jest potowiczng nauka (meta scienza). Dopiero dzigki dzia-
talnosci organizacji zawodowej i prawodawczej panstwa w korpo-
racjonizmie nast¢puje wyrownanie pozycji, a ekonomia jest nie
tylko nauka dla pierwszych, ale i dla drugich, bo i oni majg moz-
no$¢ dojscia w granicach ekonomicznych do punktu réwnowagi.
»MoOwi¢ za$ o tych wedzidtach i granicach dziatalnosci ,,homo oeco-
nomicus" nie znaczy bynajmniej, moéwi R. Benini, wychodzi¢ poza
szranki nauki ekonomiki, poniewaz kazda nauka traktuje, o ile
w dzialaniu uwaza si¢ za kompetentnag do traktowania, takze o gra-
nicach jej zastosowania". W korporacjonizmie ekonomika przestaje
tedy by¢ nauka obojetng na bol, naukg uprzywilejowanych ,homi-
nes oeconomici", nauka potowiczna, a staje si¢ nauka catkowita
i dla wszystkich obywateli. Uwzglednia nie tylko strong¢ S$cisle go-
spodarcza, ale takze i stron¢ etyczna.

Innego rodzaju koncepcj¢ rozwiazania problemu stosunku eko-
nomiki $cistej do korporaCJonlzmu wysuwaja dwaj wybitni uczeni
wtoscy: L. Amoroso i A. De Stefani.

Sam L. Amoroso utrzymuje, ze nauka sklada si¢ z 2 czgéci:
sci§le naukowej i cze$ci, przewyzszajacej nauke, a bgdacej raczej
artykutem wiary. Prawdy ekonomiczne nalezy, wedlug niego, roz-
roznia¢ wedhug ich tre§ci oraz wedlug ich podstaw. Biorac tresé
pod uwage, mamy: teori¢ i praktyke, czyli ekonomig¢ $cista i stoso-
wang. Biorac za$ podstawy zdobywanych prawd, mamy: nauki empi-

" Cio che e scienza e cio che e fede nel campo delia dottrina economica
— Giornale degli Economisti e Rivista di Statistica. 1926, str. 365.

L. Amoroso: L'Economia pura — Giornale d. Economisti e R. d. St.,
1925, str. 146 i nast.; tenze: La Visione economica del fascismo — w ,,Studi
nelle scienze giuridiche e sociali" pubblicati dall' Istituto di esercitazioni presso
la facolta di giurisiprudenza. R. Universita di Pavia, 1930.
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ryczne, ktore polegaja jedynie na nauce (logice lub eksperymencie)
i metafizyke, ktora ma swe zrodto nie w nauce, lecz w sumieniu.
Kombinujac za$ oba kryteria L. Amoroso dzieli nauki empiryczne
na: teoretyczne i praktyczne oraz metafizyk¢ ekonomiczna. Pierw-
sza, to — fizyka ekonomii, czyli ekonomia $cista, polegajaca ,na
badaniu praw (prawidlowosci), ktore rzadza produkcja i uzyciem
bogactwa a sg zaobserwowane w zyciu, doSwiadczenie za$ stwierdza,
ze przynajmniej w przyblizeniu moga by¢ dedukowane z zasady
hedonistycznej, biorac pod uwage ograniczenia naktadane z jednej
strony przez sity natury (wezly fizyczne), a z drugiej przez warunki
ustroju spotecznego (wezly prawne); jedne i drugie przynajmniej
czgéciowo sg kategoriami historycznymi".”* Ograniczenia natury od-
powiadaja prawom technicznym, a technika ulega zmianom w cza-
sie. Ustroj za$ spoteczny jest wyrazem weztow, taczacych ludzi z po-
wodu wspoétzycia 1 ,przedstawia kategori¢ historyczng rozmaitej
oceny interesu zbiorowego, dajacego podstawe¢ egzystencji dla roz-
maitych typow organizacji gospodarczej; te typy empiryczne moga
by¢ ugrupowane jako: a) typ kapitalistyczny, b) protekcjonistyczny,
c) typ socjalistyczny". Sad o wartosci tych typoéw nie nalezy do
ekonomii $cistej. A do jakiej nauki?

L. Amoroso uwaza polityke¢ ekonomiczng za ,technike, ktora
poucza, jak nalezy koordynowaé $rodki do celu, skoro ten cel jest
ustalony".”® Nie moze tedy ona wydawa¢ sadow wartosciujacych.
L. Amoroso jednak sadzi, ze ekonomia $cista nie wystarcza do inter-
pretacji zycia realnego ze wzgledu na swoj charakter. Eliminuje ona
pierwiastek moralny, lecz taka ,eliminacja jest mozliwa tylko
w zagadnieniach ekonomiki indywidualnej. To za§ ma miejsce dla-
tego, ze natura ludzka jest tak stworzona, iz zasada hedonizmu
w zagadnieniach, dotyczacych produkcji i konsumcji bogactwa, od-
powiada w znacznym przyblizeniu rzeczywisto$ci; natomiast w pro-
blemach ekonomii spotecznej albo zbiorowej, kiedy istnieje sprzecz-
no$¢ pomig¢dzy dwoma lub wigcej indywiduami, nie jest mozliwym
ustalenie zasady, ktora by miala takie samo zadanie, jakie ma za-
sada hedonizmu w zagadnieniach ekonomii indywidualnej. Ta zasa-
da jest postulatem syntetycznie ujmujacym cel, do ktoérego zmierza
dzialalno$¢ gospodarcza ludzi, rozwazanych nie jako jednostki, lecz
jako czlonkowie zbiorowosci. Nie jest zas mozliwym S$cisle nauko-
we ustalenie sposobem ogodlnie przyjetym pojecia interesu zbioro-
wego".”” Poszukiwanie i ustalenie celu, bedacego wyrazem interesu

" L. Amoroso: L'Economia pura, str. 119
 Tamze — str. 120.

7% La Visione etc., str. 258.

" L. Amoroso: L'Economia pura — str. 118.
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zbiorowosci, nie jest wigc polem nauki. Pot¢pianie wzglgdnie egzal-
towanie si¢ naszego ducha jaka$ instytucja gospodarcza jest wyni-
kiem sumienia, a tu juz wkraczamy w cz¢$¢ druga nauki, zwanej
wiarg.

Metafizyka ekonomiczna jest podwojna, zdaniem L. Amorosa:
teoretyczna i praktyczna. Pierwsza wyraza ,,usystematyzowanie albo
interpretacj¢ faktow empirycznych w jeden system ogélny, z kto-
rego wynika ogdlna prawidlowos¢ albo prawo tendencji dla spo-
teczenstwa ludzkiego",” praktyczna za$ ustala cel jako wyraz inte-
resu ogolnego i jest podstawa dla sadoéw wartosciujacych. Ekonomia
stosowana, opierajac si¢ na tym materiale, bada realne zycie go-
spodarcze 1 warto$ciuje wymienione typy ustrojowe, ale nie jest
naukg, lecz filozofia moralna.”” Przeto L. Amoroso dzieli w osta-
tecznosci ekonomig¢ Opolitycznq na dwa dziaty: ekonomikeg Scisla
i moralnos¢ (etyke). ** Otoz, zdaniem L. Amoroso, cata rola faszyzmu
dotyczy zasadniczo zmiany zatozen metafizyki, bedacej zrodiem
sadow wartoSciujacych, a polega przede wszystkim na ,,gwattownej,
uroczystej i ogoélnej negacji zasad metafizyki kultury demokratycz-
nej, na ponownym ustaleniu wielkich prawd chrzescijanskich".
W konsekwencji uczony ten dochodzi do wniosku, ze eckonomia
korporatywna nie jest negacja ekonomii klasycznej jako fizyki eko-
nomicznej, ,,nie jest wywroceniem ani tez rewolucja zasad nia rza-
dzacych". Nie neguje ona bynajmniej praw ekonomiki $cistej, ale
tez punkt cigzkosci w korporacjonizmie bynajmniej nie na nich po-
lega, bo ekonomika korporatywna ,jest nie tylko fizyka, lecz jesz-
cze i nade wszystko etyka. Nie ogranicza si¢ do obserwacji i do
racjonalnego systematyzowania rzeczywistoSci faktow. Zaktada ona
i przyjmuje prawdy empiryczne nie dlatego, by pozostawié¢ je pa-
nujagcymi mechanicznie, lecz by rozumnie ustali¢ na ich podstawie
swe wybory, by wyrazi¢ swa wole rozkazu, by dostosowaé w po-
rzadku gospodarczym zalozenia i1 zasady fundamentalne sposobu
zycia".

Istotna za$§ tre$¢ tych zatozen i zasad polega na: podporzadko-
waniu gospodarstwa polityce, podkresleniu odpowiedzialnosci oso-
bistej producenta i koniecznosci przestrzegania dobra ogolnego na-
rodu, ograniczeniu wlasno$ci prywatnej, podkresleniu koniecznos$ci
wspolpracy wszystkich czynnikéw gospodarczych oraz roli donio-

La Visione etc. — str. 258.
L. Amoroso: Cid che & scienza — str. 375.
8 La Visione etc. — str. 264.
81 L'Etica dell'economia corpoirativa — w ,Rivista Italians di Statistics,

Economia e Finanza", 1932, str. 412.
2 Tmze — str. 415.
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stej panstwa w zyciu gospodarczym.™ Cala wiec kwesti¢ ustosunko-
wania si¢ ekonomiki do zjawisk zwigzanych z ustrojem korporacyj-
nymi,. Amoroso rozwiazuje w ten sposob, ze obok nauki ekonomiki
$cistej winna si¢ nimi zajmowa¢ ekonomika stosowana, nie bedaca
jednakze nauka.

Do tego zagadnienia jednak powraca jeszcze, ale juz we wspol-
nej koncepcji z A. De Stefanim.*® Przedstawiwszy zalozenia ekono-
miki $cistej, stwierdzaja obaj, ze pomiedzy realnym zyciem a jej
wynikami sa nieraz sprzecznosci, ktore zreszta juz podkreslata
szkota historyczna. ,,Naleiy tedy, m(')wiq oni, schematowi ekonomii
klasycznej da¢ mozno$¢ ujecia w jej syntezie elementow, ktore sa
wyrazem ciaglosci historycznej zycia gospodarczego analogicznie
do tego, co zrobiono w mechanice przez 3 wieki w linii, wiodacej
od Galileusza do d'Alemberta".®

W mechanice celem wytlumaczenia realnego ruchu ciat przy-
jeto obok sit oporu site inercji. W dziedzinie ducha ludzkiego silg
inercji jest proces historyczny, dzigki ktéoremu ,,panstwo umarte
uzaleznia panstwo Zzyjace".

Rozw¢j historyczny warunkéw gospodarczych wywiera po-
tezny wplyw na jego obecny przebieg. Nalezy tedy fizyke ekono-
miki uzupeki¢ sitg inercji — sila historycznego rozwoju, bo wtedy
dopiero zbliza si¢ ona do rzeczywistoSci gospodarczej. ,,Dzigki
uwzglednieniu sity inercji systemu badanego — sily historycznej,
pisza wymienieni uczeni,*® model mechaniczny, za pomoca ktérego
chce si¢ przedstawi¢ zyjaca rzeczywistos’c’ ekonomiczna, przestaje
by¢ statyka Archimedesa, a staje si¢ dynamika Lagrange'a". To
jednak nie wytlumaczy catoksztaltu realnych zjawisk ekonomicz—
nych. Ekonomika $cista, formowana na wzor mechaniki Lagrange'a,
posiada charakter atomistyczny i deterministyczny — przysztos¢
w niej z gory jest okreslona przez terazniejszo$¢. Realny za$ uktad
stosunkow gospodarczych wykazuje wplyw powazny czynnika ludz-
kiego, a zwlaszcza panstwa na ksztaltowanie si¢ tychze stosunkow.
Chcac to zjawisko objaé teoretycznie, nalezy teori¢ uzupetni¢, a mia-
nowicie ,trzeba rozszerzy¢ analizg¢, by objac jeszcze inne sity, ktore
mozemy nazwacé kierowniczymi, a ktére nie maja odpowiednikow

8 L, Amoroso: Economia e politica — w ,Rivista Italiana di Statistka,
Economia e Finanza", 1932, str. 643; tenze: La Visione etc. str. 264.

8 Alberto De Stefani — Luigi Amoroso: La Logica del sistema corporati-
vo — Rivista Internazionale di Scienze Sociali e Discipline Ausiliare, 1933.
str. 392 1 nast. oraz 15; Conférence des institutions pour l'étude scientifique
des relations internationales — L'Etat et la Vie économique, Milano, 1932,

disc. L. Amoroso.
8 0p. c. str. 399.
8 Op. c. str. 403.
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w tych, jakie reguluja ruchy materii, a sa tez reprezentowane
W mechanice klasycznej. One (sity kierownicze) wyrazaja przede
wszystkim zdolno$¢ ludzka przewidywania i ksztaltowania zdarzen
przysztych, regulujac odpowiednio post¢powanie obecne". Kon-
sekwencja za$ takiego ujecia jest, iz ,,polityka kieruje ekonomia".
W rezultacie tedy dochodza ci uczeni do wniosku, ze przez takie
ujecie caloksztattu stosunkéw realnego zycia — ,,szranki teorii si¢
rozszerzaja, bo juz nie sily zywe (koncepcja Archimedesa), ani tez
potaczenie sit zywych i sil inercji (koncepcja Lagrange'a), lecz sily
zywe, inercji 1 kierownicze (koncepcja molekularna) okreslaja
w kazdej chwili rownowage dynamiczng systemu. Sity zywe — albo
sily naturalne, wedlug biegu mysli klasykow — wyrazaja sily
w dziataniu w optimum obecnie istniejacym. Sily inercji reprezen-
tuja nacisk przeszlosci. Spekulacja i1 dziatalnos¢ polityczna (sily
kierownicze) sa wyrazem nadziei i obaw na przysztos¢". ,Korpo-
racjonalizm w zalozeniach swych catkowicie realizuje t¢ konstruk-
cj¢ teoretyczng, bo jak utrzymuja wymienieni uczeni, wartosciuje
wszystkie grupy sit, z ktéorych wynika rownowaga dynamiczna:
sity naturalne, reprezentujace tendencje obecne, sily inercji — wy-
raz nacisku przesztosci, sily kierownicze — wyraz nadziei i obaw
na przysztos¢. W tej syntezie korporacjonizm przezwyci¢za wszyst-
kie i trzy poprzedzajace go kierunki zasadnicze mys$li ekonomicznej;
kierunek naturalistyczny ekonomii klasycznej, kierunek historycz-
ny, kierunek polityczny, reprezentowany przez merkantylizm i so-
cjalizm w rozmaitych ich postaciach". Ekonomia korporatywna nie
przekresla bynajmniej ekonomii $cistej, lecz ja uzupelnia i zbliza
do badanej rzeczywisto$ci gospodarczej.

Nie moge¢ tutaj zastanawia¢ si¢ nad warto$cig teoretyczng tej
koncepcji, a raczej tylko ograniczam si¢ do zaznaczenia, ze z punktu
rozwoju nauk fizycznych nalezy uznac¢ ja za trafng.

VI.
Istnieje jeszcze powazna grupa ekonomistow,’’ ktérzy uwazaja,
iz zjawiska gospodarcze zwigzane z ustrojem korporacyjnym wcho-
8 Op. c. str. 406.

8 0p. c. str. 407.
8 Op. c. str. 409.

B. Balbieri: Ecanomia politica e fisica politica — Economia, 1933, str.
28 i nast.
ot C, Arena: Per lo studio dell'economia sociale — Politica Sociale, 1929.

str. 92 1 nast.; C. Pagni: A proposito di un tentativo di teoria pura del Corpo-
rativismo — La Riforma Sociale, 1929, str. 449 i nast.; Mario Alberti: L',homo
oeconomicus" e l'esperienza fascista — Giornale degli Economisti e Rivista di
Statistica, gennaio 1929, str. 1 i nast.; A. Lanzillo: Economia coriporativa e po-
litica economica — Giornale 1930, str. 98; Lello Galgemi: Leggi etc.
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dza w zakres polityki gospodarczej i przez nig winny by¢ badane.
Atoli w polityce ekonomicznej upatruja samodzielng nauke¢ gospo-
darcza, chociaz wyrazajaca sady warto$ciujace. Uzasadniaja to roz-
maicie. Wedtug na przyktad A. Lanzillo’® kazda epoka formutuje
program polityki gospodarczej, odpowiadajacej ustalonemu kryte-
rium kazdego narodu o jej uzytecznos$ci spotecznej i wymogom po-
lityczno-gospodarczym okresu historycznego. Rozmaito$¢ systemow
polityki uwydatnia si¢ wraz ze zmiang warunkow rozmaitych kra-
jow, a kazda polityka gospodarcza jest $ciS$le zalezna od okolicz-
nosci, od potrzeb zbiorowych i spotecznych kazdego narodu. Poli-
tyka gospodarcza ma niezaprzeczalna warto§¢ naukowa, gdy zmie-
rza metoda naukowa i $rodkami odpowiednimi do tego, by w kaz-
dym czasie mozna bylo da¢ narodowi maximum uzytecznos$ci zbio-
rowej. Glowny reprezentant tego kierunku, L Galgemi,” zdecy-
dowanie podkresla, ze ,faszyzm, nie oddalajac si¢ od koncepcji
ekonomii klasycznej w swych podstawowych postulatach, tworzy
nowa polityke ekonomiczna, ktora, negujac polityke ekonomiczna
socjalizmu, a czg¢$ciowo i liberalna, nie moze wpada¢ w S$rodki dzia-
tania systemu liberalizmu integralnego albo systemow socjalistycz-
nych". Korporacjonizm, wedlug niego, reprezentuje przewaznie
ekonomiczny punkt widzenia faszyzmu. Roézni si¢ w swej polityce
od innych ustrojow przez: a) branie pod uwage nie tylko najbliz-
szych, bezposrednich, ale i dalszych skutkéw, b) przez rozwazanie
probleméw narodu w $wietle rozwoju historycznego, c¢) przez zde-
cydowang wole osiagnigcia potegi narodu za pomoca rozwoju demo-
grafii oraz przez podkreslanie autorytetu wladzy panstwowej.
,Karta Pracy, pisze L. Galgemi, oryginalny twoér faszystowski,
przezwyci¢zajac koncepje kapitalistyczne, tworzy nowa kulture
korporatywna, oparta na wspotpracy i koordynacji sil, w pelnym
uznaniu praw kapitatu i pracy, a bez uchybienia pojeciom wolnej
konkurencji i inicjatywy".

Aczkolwiek tedy ten odiam ekonomistow przekazuje badanie
zjawisk korporacjonizmu polityce ekonomicznej, jako nauce, a nie
ekonomii stosowanej, ktora jest u L. Amorosa filozofig, to jednak
w rzeczywisto$§ci zachodza tutaj tylko rdéznice w nazwie rzeczy.
I oni bowiem takze, jak L. Amoroso, uwazaja, iz zjawiska korpo-
racjonizmu moga by¢ wyjasnione przez ekonomike $cista oraz etyke.

%2 Op. c. str. 889.
% Leggi etc. — str. 846.
% Op. c. str. 863.
% Op. c. str. 868.
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VII.

Reasumujqc rezultat naszych badan widzimy, ze zjawiska go-
spodarcze, zwigzane z wprowadzeniem ustroju korporacyjnego byty
okazja dla wielu ekonomistow spod znaku faszyzmu do podj¢cia
krytyki zatozen ekonomiki $cistej. Krytyka ta jednak nie zostala
poglebiona i zawiera te same zarzuty, jakie szkota historyczna, na-
rodowa 1 etycy kierowali pod adresem ekonomiki, co $wiadczy, iz
ekonomisci faszystowscy nie sa dostatecznie zaznajomieni z obecnym
stanem tej nauki. Usilowanie za$§ ich wytworzenia nowej nauki
ekonomii korporatywnej nie przyniosty dodatnich rezultatow, bo
nie zdotali ustali¢ ani przedmiotu jej badan, ani tez blizej okresli¢
jej metod i praw naukowych.

Powstata w zwiazku z tym dyskusja ze zwolennikami ekono-
miki $cislej na temat metody izolacji, ustalenia przedmiotu badan
ekonomiki i jej stosunku do rzeczywistosci, nie poglebita zagadnie-
nia 1 nie przyniosta pozytywnych Wymkow naukowych. Jedynie
koncepcje R. Beniniego oraz L. Amorosa i Alb. De Stefaniego na
temat ustosunkowania si¢ ekonomiki do korporacjonizmu maja
pewna wartos¢ naukowa 1 stanowiag pewnego rodzaju dorobek
nauki ekonomicznej, powstalty na tle stosunku faszyzmu do eko-
nomiki.





