II. PRZEGLAD PISMIENNICTWA

DZIAL. PRAWNICZY

K. Opatek, Prawo podmiotowe, PWN, Warszawa 1957, ss. 528.

Niedawna publikacj¢ prof. dra Kazimierza Opatka otwieratem z ocze-
kiwaniem, ze znajde w niej wywody jasne i nowe. Spodziewatem sie
bowiem, ze pod wptywem obszernej dyskusji poznanskiej nad jego refe-
ratem o normie prawnej i stosunku prawnym zmieni si¢ zasadniczo spo-
séb myslenia autora o zagadnieniach prawniczych.

Niestety jego gruba ksiazka o prawie podmiotowym jest dowodem, ze
zarzutow postawionych w owej dyskusji nie wzial sobie do serca i ze
nadal nie rozumie tego, ze trzeba staraé si¢, by poszczegdlne zdania wy-
powiadane byty dla wszystkich zrozumiate; ze powinny mieé sens jasny
przez jasno$¢ zawartych w nich poj¢é; ze nawet jasnych i zrozumiatych
twierdzen trzeba dowodzi¢, bo czytelnik rzadko wierzy na stowo; ze
niejasnych twierdzen zadnym zabiegiem nie mozna zbi¢ w jeden spdjny
wywdd, ze pomieszanie kategoryj znaczeniowych rodzi natychmiast
bezsens.

Autor podjat swe nowe przedsiewzigcie naukowe, stwarzajac zgota
nieprzekonujaco pozoér, ze z wielkim naktadem erudycji wywaza drzwi,
z dawna otwarte. Niebezpieczna to rzecz wktadaé¢ zbyt wielki wysitek
w pokonanie znikomego oporu: tatwo si¢ przy tym upada. Ze tak zwane
prawa podmiotowe sa po prostu pewnymi uprawnieniami to, zdaje sig,
samo przez si¢ by¢ jasne, gdy sie dobrze zrozumie, czym jest jedno i drugie.
Ale autor i tu przekonat czytelnika raczej o tym, ze tego wlasnie nie ro-
zumie. Z mozliwie jak najwicksza cierpliwo$cia postaram si¢ raz jeszcze
przekona¢ o tym autora: czytelnik sam to tatwo spostrzeze.

Gruba ksiazka autora dzieli si¢ na dwie czedci, z wyraznym narusze-
niem wtadciwej proporcji. Stawiajac sobie, jak nalezy si¢ domys$la¢ z wy-
powiedzi, pewne zadanie konstrukcyjne, autor tej wtasnej analizie i kon-
strukcji poswigca zaledwie trzecia cze$¢é catego tomu, krytyce za§ cudzych
pogladow oddaje dtugi poczatek ksiazki. Dysproporcja ta mnie zreszta
nie dziwi: niejeden autor ociaga sie tak diugo, jak tylko moze, z wypo-
wiedzeniem wtasnych mys$li, gdy ich ma niewiele albo nie ma wecale;
zajmuje wowczas uwage czytelnika raczej wyktadem myéli cudzych,
zrozumianych, albo i nie zrozumianych.

Ten wyktad mysli cudzych, burzuazyjnych, nasuwa jedna uwage za-
sadniczej natury, ktéra juz wypowiedziatem swego czasu w dyskusji nad
wspomnianym referatem: skoro autorzy burzuazyjni, poczynajac od He—
raklita, a konczac na Kelsenie czy Poundzie, tylko udaja, ze wierza w to.
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co pisza, to chyba naprawde¢ nie nalezy sie¢ nimi zajmowaé w ogdle,
a w kazdym razie nie tak wyczerpujaco, jak to czyni autor.

Zwtaszcza ze autor Prawa Podmiotowego ma jak najgorsze mniemanie
o moralnos$ci ludzi, ktérzy pisza dzieta czy rozprawy o prawie i panstwie.
Po prostu nie wyobraza sobie, by myslac o tych dwéch wielkich tworach
cywilizacji, ktokolwiek mogt sic powodowaé bezinteresowna ciekawo$cia
poznawcza, jaka prowadzi do tego radosnego stanu ogladania prawdy,
ktore Arystoteles uwazat za przezycie, co przynosi maximum rados$ci
i niezamaconego niczym szczescia.

Zapewne takie przyktady jak Savignyego, Hegla czy Momsena i dtu-
giego szeregu niemundurowej policji niemieckiego scjentyzmu wieku XIX
i poczatku XX, potwierdzaja t¢ smutna prawde, ze nawet wielkie umysty
(nie mam tu na my$li bynajmniej Hegla, ktéry byt umystem wielkim
tylko przez swoja ciemno$é: ,,skonteinotatos") moga si¢ taczyé z malen-
kim czy stabiutkim charakterem, stuzalczym i pochlebczym. Ale jedli
nawet autor nie moze znalezé przeciwargumentow w swojej introspekcji,
niech siegnie do zycioryséw takich ludzi nieztomnych, jak Spinoza, czy
tak wynios$le niezaleznych jak Monteskiusz, czy tak gteboko przekona-
nych o stuszno$ci swej koncepcji, jak Petrazycki, a z pewnoscia dojdzie
do sceptycznego, lecz nie agnostycznego na szcze$cie wniosku, ze jedno-
stronnie dobrane przyktady nie sa podstawa, na ktérej mozna budowad
prawdy ogdlne.

W swej ksiazce autor niezachwianie wierzy w koniunkturalnosé
wszelkich koncepcyj w teorii panstwa i prawa; i na wszystkich pisarzy,
o ktdérych rozprawia na pierwszych 347 stronicach, rozciaga jadowita
insynuacje nieuczciwo$ci intelektualnej. Totez nawet notorycznym juz
nieboszczykom (a czyni wtasdnie przede wszystkim przeglad cieniéw) nie
skapi stéw lekcewazenia, wzgardy, a nawet obelgi. Pisarzowi tak dba-
temu o intuicyjna jasno$¢ jak A. Reinbach, =zarzuca ,metniactwo”
[str. 50; w dalszym ciagu sama tylko liczba bede wskazywat stronice
tekstu], a gdzie indziej mowi wrecz o absurdach Reinacha [337]. Lekce-
wazaco mowi o ,wszedobylskich" przezyciach prawnych Petrazyckiego
[62]; u Comte'a widzi tylko ,metne i batamutne wywody, utrzymane
w tonie proroka" [78]. A biedny Duguit az ,si¢ o$mieszyl" swymi ,ude-
rzajaco ptytkimi wywodami na temat indywidualizmu", tak niemitego
autorowi Prawa Podmiotowego [78—79].

Gdzie indziej znowu Koschembar-kyskowski ,odstania swe Kkarty"
[82], zapewne brudne [domyst recenzenta]; a jego wtasne twierdzenia
,dyskredytuja w pelni jego teorie" [81], ktéra sobie ,,ukut" [80]. Takim
samym , kowalstwem teorii" zajmuje si¢ wedle autora lhering [233]. Lys—
kowski sam odstonit swoje karty; ale jak wiadomo cztonkom sadéw kap-
turowych, nie kazdy podsadny czyni to bez oporu. Takiemu zatwardzia-
temu grzesznikowi jak Kelsen trzeba wbrew jego woli odstaniaé karty,
jak to wtadnie czyni autor [84—86]. A juz zupetnie ogdlnie, nagminnie,
widzi autor u swoich prekursoréw w teorii prawa podmiotowego ,zmi-
styfikowana apolityczno$¢ «bezstronno$ci»" [171]. Te mistyfikacje upa-
truje autor niemal u wszystkich pisarzy, o ktérych méwi, wyraznie tym
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podkreslajac, jak niskie im insynuuje intencje. Bo przeciez z kontek-
stow, wciaz sie powtarzajacych, widaé¢ niewatpliwie, ze wedlug niego
ci prekursorzy ,przemalowuja" [390] swe koncepcje dlatego, by daé
pomoc imperializmowi i stworzy¢ drogi do jeszcze wiekszego wyzysku
cztowieka przez cztowieka. Zapomina tu autor, choé jest prawnikiem,
ze nie mozna bezkarnie pomawiaé¢ ludzi o czyny hanbiace, nie majac do-
statecznych na to dowodéw.

Nietaskawy jest tez autor na filozofie. Zarzuca jej, ze opracowata
pojecie obowiazku, ale nie data zadnych wytycznych, co si¢ tyczy
uprawnienia. Wprawdzie niektérzy ,zaczynali lansowaé filozoficzne
koncepcje na temat obowiazkdw w prawie, grzeszyli natomiast w teo-
riach woli i interesu, gdy szlo o pojecie uprawnienia" [325]. Lansowali,
a jednoczes$nie grzezli. Nie dziw, ze autor zawsze stawia w cudzystowie
stowo ,ufilozoficzni¢". Cudzystéw ma tu byé znakiem tej pejoratyw—
no$ci, ktora gdzie indziej autor Wkiada w takie stowa jak ,lansowad",
grzeznad", ,ukud".

Zdaje sie jednak, ze sa to wszystko tylko artystyczne potsrodki,
gdy chodzi o wyraz wzgardy dla omawianych pisarzy. Zdaje si¢, ze
adekwatnym, naprawde soczystym okre§leniem dla wszystkiego tego.
co ,wyrabiali" ci bezwstydni mistyfikatorzy na przestrzeni dwoéch
tysiecy lat, bytoby stowo ,bajdurzyé”, tak trafnie i dosadnie uzyte przez
Andrzeja Januarowicza Wyszynskiego w cytowanym u autora ustepie
[356]. Lecz czyz warto trzysta z oktadem stronic pos$wiecaé na omawia-
nie tego, co bajdurzyli ptatni studzy réznych cezaréw i imperatoréw?

Skoro juz mowa o stowach, to nie mozna braé autorowi za zle pew-
nych zwrotdéw, nieprzystojnych w pracy naukowej. Niezrecznych wy-
razenn znajdzie czytelnik w Prawie Podmiotowym wiele. Tak oto na
wszelkie sposoby odmienia autor ,specyfike" [349, 394 i wicle, wiele
innych]; ma watpliwos$ci ,,odno$nie" czego$, zamiast co do czego$ [16,444];
»zaweza" ujecia [17]; nie ma zadnych skruputéw co do stowa , prawno—
naturalny”, ktérego uzywa w wielu miejscach [175, 209]; wypowiedz
nazywa ,wystapieniem" od rosyjskiego ,wystuplenje"; z rosyjska réw-
niez mowi o ,,srogiej", zamiast o surowej represji [370], i o tym, Zze ,nor-
matywnos$¢ charakteryzuje sie szeregiem sprzecznosci", zamiast powie-
dzieé¢, ze dla normatywno$ci charakterystyczny jest szereg sprzecznosci.
,Zafiksowuje" tradycje [322], ,stosuje podejécie” [436]; uzywa stéw,
nie nalezacych do stownika polskiego, jak ,socjalno-bytowy" [206], jak
,Zapoznanie", W znaczeniu niemieckiego , Verkennung" [217], jak
,zaistnienie" [259]. Nie czuje tez autor, ze nie mozna mowié¢ ,drugi
kierunek mistyfikuje istniejaca rzeczywisto$é¢" [178], albo ze ,,prawo
obligacyjne faworyzuje moment roszczenia" [230]. Ale i tego wszyst-
kiego nie mozna braé¢ za zte autorowi, skoro sta¢ go na zwroty tak
swoiscie ozdobne jak: ,,Z zatozenia konieczno$ci wspdtzycia rozumnych
istot w spoteczenstwie ptynie wymodg zwezenia wlasnej wolno$ci przez
przyjecie pojecia mozliwo$ci wolnosci innych" [155].

Ostatnio przytoczone zdanie, to tylko kulminacja umiejetno$ci pisar-
skiej autora Prawa Podmiotowego. Prébki, podobne tej, znalez¢é mozna
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na kazdej stronicy tego traktatu, czesto jeszcze bardziej niejasne i mniej
zrozumiate. Ale to juz nie sa wtlasSciwosci estetyczne stylu, lecz kom-
plikacje, zwiazane z samym sposobem mys$lenia. Autor w ogdle nie
czuje, ze wiazaniem myS$li tak waznym w myS$leniu ludzkim jest sto-
sunek wynikania. Gdy przedstawia, przewaznie w znieksztalceniu czy
wrecz w karykaturze, cudze poglady, to poprzestaje na tym, ze ktadzie
jedno zdanie za drugim, nie silac sie nawet, zeby pokazaé zwiazek we-
wnetrzny miedzy nimi. A takich wywoddéw, spdjnych logicznie, jakie
nauka burzuazyjna nazywa dowodem, nie ma w Prawie Podmiotowym,
nawet tam, gdzie nalezatoby przekonaé czytelnika, ze omawiana przez
autora cudza koncepcja jest falszywa. Tym bardziej, rzecz oczywista,
nie czuje autor potrzeby dowodzi¢ tez wlasnych: te w jego poczuciu
niosa w sobie taki tadunek oczywisto$ci, ze autor si¢ pod nim wrecz
ugina.

Mysle, ze autorowi Prawa Podmiotowego zdarzato si¢ czytaé mono-
grafie czy kompendia historii filozofii. W Polsce tak popularny jest
wszak $wietny podrecznik profesora Tatarkiewicza. Z takich dziet
historycznych moégtby autor wzia¢ dyrektywy co do tego, jak nalezy
przedstawia¢ cudze poglady. Rzecza polemisty, tak samo jak rzecza
historyka mys$li, jest przede wszystkim lojalnie i wnikliwie dotrzeé
analiza do centralnych tez omawianego systemu mys$li, sformutowad je
starannie, nieraz bardziej dobitnie i jasno, niz to uczynit twoérca danej
koncepcji, i dopiero w tym sformutowaniu poddaé¢ je gruntownej anali-
zie. Tego nigdy nie czyni autor Prawa Podmiotowego. Nieudolnie stresz-
cza jaka$ koncepcje, nie zastanawiajac si¢ nad nia zbytnio, analize za$
krytyczna i dowdd fatszywosci rozwazanej tezy zastepuje jednym czy
paroma zwrotami, Ktére maja stwierdzi¢, ze dany pisarz ,bajdurzy”
w interesie kapitalistycznego imperializmu.

Nie moge tu pokazaé czytelnikowi tej metody autora, bo musiatbym
zywcem przytoczy¢ jaki§ fragment wielostronicowy z Prawa Podmio-
towego, na co tu nie ma miejsca. Ale czytelnik tatwo moze znalezé na
stronicy 229 i dalszych ,ekspozycje" koncepcji Windscheida; na stro-
nicy 233 i dalszych ekspozycje koncepcji lheringa; albo na stronicy
78 i dalszych ekspozycje koncepcji Duguita, ktéra sig¢ tak osSmieszyt
(czytelnikowi pozostawiam do wyjasnienia t¢ moja amfibologi¢); albo
i zwlaszcza relacje pogladow Kelsena [84 i dalsze].

Nie tylko w przedstawieniu wtasnych mysli, lecz i w ekspozycji
cudzych, autor nie troszczy si¢ o sensowno$é¢ swoich wypowiedzi. Nie
ma on na przyktad zadnego skruputu, zeby powiedzieé¢, iz ,,prawo pod-
miotowe znaczy tu tyle, co stosunek prawmy jako realizujaca si¢ w zy-
ciu, wzglednie wchodzaca w zastosowanie co do konkretnych przed-
miotéw norma prawna" [17]. Oczywista, nienawykty do takich enun—
cjacyj czytelnik zapyta naiwnie, jak to by¢é moze, izby norma prawna,
to znaczy: pewne zdanie, mogta si¢ zamieni¢ w stosunek miedzy dwiema
osobami. Ta norma prawna, to prawdzimy ,charakternik" w stylu
pana Zagtoby: niby skromny zespét znakdéw, la tu potrafi wiazaé, czasem
nawet bardzo niedogodnie, dwie osoby jako stosunek prawny migdzy
nimi. Méwiac stowami autora w nieco zmienionym porzadku: ,taki
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poglad o magiczno-mistycznych zalozeniach tego pojecia stuzy dyskre-
dytowaniu tego pojecia” [98].

Autor zreszta wierzy w rézne inne rzeczy, ktére nie dadza si¢ pojaé
rozumem niby cuda. Jest dlan, na przyktad, do pomys$lenia, izby prawo
podmiotowe byto elementem normy prawnej [18-20]. Nie moéwi nam
autor, co rozumie przez element; lecz jesSli rozumie to, co si¢ rozumie
potocznie, to znaczy: jaka$ prosta czed¢ ztozonej catosci, to nie pojeta
jest rzecza, jak stosunek spoteczny, ktéry zachodzi miedzy dwoma
ludzmi, moze by¢ czeécia zdania, cholby takiego, ktére go wyznacza,
Bo przeciez jaka$ rzecz wyznaczaé¢ czy wskazywaé na co$, to nie to
samo, co tg rzecz zawiera¢. Drogowskaz, na przyktad, wskazuje na
miasto, widoczne na horyzoncie, ale jako mata tabliczka nie moze go
w sobie pomieéci¢. Nie mozna wigc umiejscowiaé prawa podmiotowego
w normie prawnej, bo to po prostu niedorzecznos$¢.

A tymczasem taki punkt widzenia autor uwaza za zrozumiaty
i uprawniony; przeciwstawienie za§ prawa jego dziataniu uwaza on za
zawodne [257]; ale znowu w innym zdaniu, bardzo niejasnym, zdaje si¢
uznawad to rozréznienie [270]; co$ zupetnie niezrozumiatego méwi o tym
i na stronicy 304-305, ktéry to ustgp warto przeczyta¢ bardzo uwaznie
jako probke metody myélenia i wystawiania mysli.

Sprawe elementéw normy prawnej maja wyjasniaé jeszcze ,krotkie
wnioski" [342 i dalsze], w ktorych migdzy innymi si¢ méowi, ze ,,doktryna
tradycyjna pozostata zlepkiem «faktyczno$ci» i jakiej$§ niewyjasnionej
blizej idealnej «normatywno$ci», juz to na modl¢ pozytywizmu prawni-
czego ujetej w sposob beztre$ciowy, formalistyczny... juz to na modte
doktryn prawnonaturalnych wyposazonej w absolutne, ponad czasowe
tresci" [343-4]. Doprawdy nie wiadomo, co jest lepsze, czy ujmowacd
rzeczy w sposob beztre$ciowy, czy tez na modt¢ doktryn o ponadczaso-
wej tresci.

Do takich, zagadkowych w swej tre$ci, wypowiedzi, autor nie do-
daje zadnego komentarza. A czytelnik moze przeciez nie zrozumieé, co
to jest ,normatywno$¢, umiejscowiajaca sie¢ w $wiecie faktéw" [344].
Chyba i dla samego autora rzecz ta nie jest jasna, skoro moéwi, ze
,hormatywno$¢ prawna charakteryzuje si¢ zatem szeregiem sprzecz-
nosci w stosunku do aktualnej rzeczywisto$ci spotecznej” [394], z ktora
to wypowiedzia znow nie wiadomo, co poczaé. Chyba trzeba si¢ zgodzié
z autorem, ze ,rzeczywisto$¢ spoteczna i jej zjawiska zatamuja si¢
w charakterystyczny sposob, gdy sa ujmowane prawnie", ale dodad
trzeba: ujmowane przez niektdrych prawoznawcow [397].

O normie prawnej moéwi autor jeszcze inne rzeczy niezrozumiate.
Tak, na przyktad, w normie prawnej wystepuje czynnik woli [378].
»Wystepuje", to znaczy chyba: jest w niej samej, miesci si¢ w niej jak
mleko w szklance. Istotnie, na innym miejscu [349] méwi autor wyraz-
nie, ze ,w normach postgpowania zawiera si¢ przede wszystkim daz-
no$¢ do nadania ... kierunku". Zaiste, pojemna jest wedtug autora ta
norma prawna: miesci w sobie przezycia, jakie cztowiek naiwny lokuje
w $wiadomosci, i stosunki prawne, jakie prosty, zdrowy, rozsadek tylko
uzaleznia od norm, lecz ich tam nie lokuje.
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A dalej, w normie prawnej zachodzi jaki§ ,stan napigcia pomiedzy
hipoteza (stan faktyczny, bedacy punktem wyjscia dla unormowania),
a dyspozycja (postgpowanie, na ktére w warunkach zrealizowania sig
hipotezy kierowana jest panstwowa wola Masy panujacej)” [383]. Jak
widaé, autor tnie czuje potrzeby, zeby rozréznia¢ migdzy zdaniem a ozna-
czonym przez nie stanem rzeczy, miedzy stowami, na przyktad, ,gruszka
lezy na stole", a ta gruszka, co rzeczywiécie jest na stole. Gdyby dla
semantycznego eksperymentu autor sprobowat zje§¢ zdanie o gruszce
zamiast gruszki, to przekonatby si¢ w sposéb oczywisty, ze taka sub-
stytucja by mu si¢ nie udata i nawet nie mégtby rozstrzygnaé, czy mu
zdanie o gruszce smakuje.

Tymczasem autora nie trapia te trudnos$ci; przeciwnie, miedzy owa
hipotezg a dyspozycje wstawia w normie ,czton dopetniajacy w postaci
zagrozenia przymusem panstwowym". Nie umiem sobie wyobrazié, jak
to zagrozenie moze wspOtmiedci¢ si¢ w normie ze stanami faktycznymi;
i nie bardzo doktadnie rozumiem, co ma na my$li autor, mowiac tu
o zagrozeniu. Chyba nie jest §wiadomy tego, ze operuje tu skrétowo
hipostaza, jedna z tych wielu, co dla ludzi, nieporadnych myslowo, staja
si¢ prawdziwa zasadzka.

Mysle, ze juz to, co przytoczytem sposréd wypowiedzi autora o nor-
mie, daje wystarczajace S$wiadectwo poziomowi logicznemu jego roz-
wazan, ktére tu nie wydobywaja si¢ ponad prég zrozumiatosci.

Podobnie rzecz sie¢ ma z wola, ktéra tworzy normy. Autor nie usi-
tuje wyjasnié¢ istoty tej woli, odsylajac czytelnika do wywodow S. N.
Bratusia. Ale i w tych glossach, ktérych nie moze sobie odméwié autor,
schodzimy od razu w podziemia niezrozumiatos$ci. Albowiem oto ,wola,
ktérej wyrazem jest prawo, to nie tylko wola jednostkowa i subiek-
tywna, ale klasowo zdeterminowana przez czynniki materialne i w tym
sensie obiektywna, lecz takze wola, ktdérej nie mozna oddzieli¢ od my-
§lenia, od poznania, ktéra zawiera w sobie jako element istotny u$wia-
domienie celu woli, $wiadoma decyzje co do tego celu" [377]. Cytat ten
pokazuje nam po pierwsze, ze autor znow operuje hipostaza, nie do-
strzegajac tego: wola jest dla niego bytem konkretnym, jak dla owej
przestarzatej, i zapewne idealistycznej, psychologii, ktora z ,,wtadz
duszy" czynita jak gdyby statych funkcjonariuszy, ktdérzy urzeduja per-
manentnie w $wiadomo$ci. Po drugie, tej woli przypisuje autor cechy
ze soba niezgodne. Bo oto ma to by¢ wola jednostkowa i klasowa, a wiec
jako$ zbiorowa jednoczesnie. I ma by¢ jako$ obiektywna, choé jest jednost-
kowa, a wigc subiektywna.

Obiektywna ma by¢ przez czynniki materialne, co juz jest calkiem
zagadkowe. Gdyby ku aproksymatywnemu zrozumieniu autora przyjac;
ze przez wol¢ ma on na mys$li decyzje, ktéra zostawita trwate poczucie
tego, co by¢ powinno lub ma uprawnienie, to nie znamy takiego przy-
ktadu, gdzieby zewnegtrzne czynniki materialne ostatecznie determino-
watly decyzje. Nawet oprawca, ktdory juz roztozyt przed swoja ofiara
dobrze jej znane z poprzednich przestuchan narzedzia tortury, nie moze
liczy¢ na to, ze te ,czynniki materialne” na pewno wydobeda z niej
zgodne z prawda zeznania. Wtasnie na tym polega ta swoisto$¢ decyzji,
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ze nigdy nie mozna odgadna¢ na pewno na podstawie warunkow ze-
wnetrznych, jak ona wypadnie. Ale tymi watpliwo$ciami nie trapi sie
autor Prawa Podmiotowego, uwazajac widocznie, ze te sprawy kom-
pletnie i ostatecznie zatatwit juz Bratus. Wola klasy, wola catego spo-
teczenstwa, wola panstwowa, to rzeczy juz tak naoczne dla autora, ze
o nich mowi zupetnie swobodnie, bez zadnych wyjasnien.

Autor uznaje jako$ niejasno i ogdlnikowo, ze obowiazywanie normy
zwigzane jest z jaka$ ocena. W swoim jezyku, niepotrzebnie obciazo-
nym 'abstrakcyjnymi terminami, wypowiada to, twierdzac, ze ,proble-
matyka ocen postgpowania jest realna problematyka, nie za§ czym$ wy-
mys$lonym, sfingowanym przez nauke burzuazyjna" [403]. Ale w krot-
kim rozwazaniu ocen od razu si¢ wikta w pomieszania pojgciowe, ktore
pokazuja, jak obce mu sa w rzeczywisto$ci te zagadnienia. ,, Trudno...
wykre$li¢ $cista granice pomigdzy normami a ocenami postgpowania”:
inauguruje swe uwagi o ocenach. Istotnie, réwnie trudno to uczynid,
jak poprowadzi¢ granice pomiedzy czynnikiem sprawczym a jego wy-
tworem, jak miedzy dwiema rzeczami, ktdre naleza do dwdch zupetnie
réznych dziedzin istnienia. Zadna ocena nigdy nie byta i nie bedzie
norma, cho¢ z ocen powstaja normy. I myli si¢ autor, ze ,,ocena zbliza
si¢ raczej, choéby z pozoru, do opisu pewnego zachowania" [404], i ze
,Zawiera w sobie pewien wzOr post¢gpowania”. fatwo to sprawdzi autor,
przypominajac sobie swoje przezycia, gdy ocenia, ze jaki$ krajobraz
jest piekny lub ze jakie§ wino jest smaczne. Autor najwyrazniej nie
dostrzega, ze takie przymiotniki, jak ,piekny", ,smaczny", czy ,zly"
nie opisuja zgota rzeczy, lecz je oceniaja. Skoro juz za§ autor raz podda
rzeczywiscie analizie przezycie oceny, to tatwo spostrzeze, ze si¢ myli,
twierdzac, iz ,wartosciowanie kryje w sobie ch¢é spowodowania okre-
$§lonego postgpowania” [406]. Bo jakiez to postgpowanie chce spowo-
dowa¢ autor, gdy mu si¢ krajobraz podoba i gdy mowi, ze krajobraz jest
piekny.

Btednie ujmujac istote oceny i normy, nie potrafi tez autor pora-
dzi¢ sobie ze stosunkiem prawnym, ktéry w jego ujeciu raz jest tym
samym, co norma, to znowu tkwi jako§ w normie. Tym *latwiej snuje
autor zupetnie niezrozumiate wywody o rdéznicy migdzy stosunkiem
konkretnym i abstrakcyjnym. Jest to cigzki btad idealistyczny wyobra-
za¢ sobie, ze istnieje stosunek miedzy sprzedawca i nabywca, wyzna-
czony przez pewien zespdt norm, gdy nie ma zadnego imiennie wska-
zanego Piotra i Pawta, z ktérych jeden by co$ sprzedat, a drugi to kupit.
Podobnie nie moze istnie¢ stosunek ojcostwa, gdy nie ma dwoch ludzi,
z ktérych jeden bylby ojcem, a drugi jego synem.

Z géry mozna powiedzieé, ze z tak niejasna, chwiejna, a nawet we-
wnetrznie sprzeczna aparatura pojeciowa autor nie bedzie w stanie
podjaé gtéwnego zagadnienia, jakie sobie niby postawit w tytule swej
ksiazki. Zdawatoby sie, ze w jego rozumieniu musi to by¢ zagadnienie po-
wazne i trudne, skoro mu poswiecit gruby tom, ktéry zaopatrzyl osiem-
nastoma stronicami bibliografii ksiazek, jakie czytat w zwiazku ze swoim
centralnym problemem. Ale tutaj oczekuje nas prawdziwa niespo-
dzianka. Na stronicy 409, gdy juz dokonat tak dtugiego przegladu cu-
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dzych pogladéw na prawo podmiotowe i uczynit tyle gorzkich wyrzutéw
wielu pisarzom burzuazyjnym, ze powodowani tendencjami imperiali-
stycznymi nie chca uzna¢ praw podmiotowych i wrgcz zaprzeczaja ich
Istnieniu, torujac droge dalszemu oddawaniu w niewolg kapitalistyczna,
teraz oto oswiadcza, iz ,,mamy tu do czynienia z typowym zagadnieniem
pozornym" i ze nie ma powodu, by rozréznia¢é prawo podmiotowe
i uprawnienie. Stusznie to czyni autor: ci, co wymyslili termin ,,prawo
podmiotowe", po prostu chcieli podkresli¢ pewne uprawnienia, plynace
z oceny moralnej, ktére miaty tworzy¢ nieprzekraczalna granic¢ dla pan-
stwowego, despotycznego ustawodawcy lub ktére miaty wzmocni¢ i chro-
ni¢ prawo stanowione.

Gdyby jednak autor powiedziat sobie i czytelnikowi na samym wste-
pie, ze sprawa prawa podmiotowego jest zagadnieniem pozornym, nie
miatby racji i tytutu, by temu pozorowi zagadnienia poswigcié¢ 528 (wy-
raznie: pieéset dwadzie$cia osiem) stronic pieknego bezdrzewnego pa-
pieru, niedbale zadrukowanego.

Tu zreszta teoria prawa podmiotowego, ktére w stusznym rozumieniu
autora okazato si¢ po prostu uprawnieniem, w jego ujeciu przedstawia
sig niezwykle prosto. Nauczony doswiadczeniem innych ludzi, co si¢ wi-
ktali w btedne definicje uprawnienia, a moze i $wiadomy wtasnych nie-
powodzen, proponuje autor, ,bysSmy zaprzestali ciagtych préb definiowa-
nia na modte teorii tradycyjnych — w formutach dtuzszych lub krétszych
— «uprawnienia» (juz nie prawa podmiotowego)" [414]. Po prostu: prze-
stanmy mowi¢ o prawach podmiotowych, a o uprawnieniach méwmy,
kierujac sig intuicja potoczna. Czyli nie zaprzatajmy sobie glowy tym,
co obraliémy za temat tego grubego tomu. Surowga (ale nie: sroga) wy-
ciagnat autor konkluzje ze swojej pracy, nie dostrzegajac, ze jest ona
posrednia, ale bardzo stanowcza ocena jego catej ksiazki.

Do tej oceny, ktéra ksiazke uznaje za zupetnie zbedna, przylaczam
sic catkowicie. Zatowaé tylko wypada, iz na koricu ksiazki dodano an-
gielskie streszczenie, ktére moze daé¢ falszywy obraz polskiej mys$li nau-
kowej, tym bardziej ze w tym streszczeniu autor podkresla doniostosé
swojej pracy jako préby rozwiazania problemu prawa podmiotowego
i rewizji samych podstaw prawa (the importance of the present work
lies not only in an attempt to solve the problem of the subjective right,
one most fundamental in science and practice of law, but also in an at-
tempt to revise the very foundations of legal theory). Ta petna skrom-
no$ci reklama wtasnego dzieta nie przeszkodzi bystremu czytelnikowi
streszczenia zorientowacd si¢, czego moglby sie spodziewaé, czytajac caty
oryginat.

Wysokie mniemanie o sobie autora nie usuwa jednak z mys$li jednego
uporczywego pytania. Znamy dobrze procedur¢ wydawnicza tak juz za-
stuzonego spotecznie cennymi publikacjami Panstwowego Wydawnictwa
Naukowego: zadna ksiazka nie moze si¢ tam ukazaé bez bardzo powaznej
aprobaty paru co najmniej najlepszych specjalistow danej dziedziny.
Powstaje tedy interesujace pytanie, kto tak dodatnio ocenit ten druk?

Czestaw Znamierowski
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Odpowiedz autorska na recenzj¢ prof. dra Czestawa Znamierow-
skiego z pracy Prawo Podmiotowe, PWN, Warszawa 1957, ss. 528.

Nie jest zadna rewelacja twierdzenie, ze zadaniem krytyki naukowej
jest przyczyniaé si¢ do postepow wiedzy i pomagaé autorom w przezwy-
ciezaniu btedéw ich prac. Ale charakter wielu krytyk naukowych w na-
szym kraju czyni konieczne czgste przypominanie o tym i podkreslanie,
ze powazna krytyka musi byé rzeczowa, a przy swej Kkoniecznej suro-
wosci zyczliwa, nie ztosliwa, bo ma stanowi¢ zachete do dalszych badan
i zawiera¢ w sobie uznanie dla wszelkich dazen do poznania prawdy.
Wypadnie czasem krytykowi — a to takze dla dobra nauki i autora —
odsadzié¢ jaka$ prace od wszelkiej wartosci. Krytyk bierze wtedy na sie-
bie duza odpowiedzialno$¢; musi rzecz rozstrzygnaé w sposdéb niewat-
pliwy w swym sumieniu naukowym, musi przywie$s¢ dostateczne, po-
wazne racje przemawiajace za taka ocena; musi wykluczyé wszelka
mozliwos$é zbyt porywczego, nie do$¢ ugruntowanego osadu.

Prof. dr Czestaw Znamierowski ocenil moja prace calkowicie nega-
tywnie. Nie mam zadnej watpliwo$ci, ze praca ta, jak wszelkie dzieta
ludzkie, posiada liczne braki. Braki te dostrzegam tym lepiej, im diuzszy
dystans czasowy dzieli mnie od jej napisania, im wigcej prowadzeg rze-
czowych dyskusji z innymi prawoznawcami na tematy w pracy tej po-
ruszone. Nie zaprzestatem wszak, wraz z ukonczeniem mojej monografii,
rozwazan nad problemami bedacymi jej przedmiotem. Ale omawiana
recenzja odbiega skrajnie od wszelkiego krytycznego osadu pracy, z ja-
kim si¢ dotad spotkatem i jaki sobie zdotatem wyrobi¢ w wyniku dys-
kusji. Rzecz to wprawdzie zastanawiajaca, ale sama przez si¢ nie $wiad-
czaca jeszcze o niestuszno$ci zdania recenzenta. Nalezato zbadaé, czy re-
cenzja wydajaca wyrok potgpienia na moja prace motywuje ten wyrok
w sposéb dostateczny, czy zarzuty stawiane przez recenzenta maja nale-
zyte podstawy. Po rozwazeniu tej sprawy postaram si¢ przekonaé czy-
telnikéw— tak, jak sam si¢ o tym przekonatem — ze recenzent nie zdo-
tat przywie$é nic takiego, co by uzasadniato ocen¢ pracy stanowczo ne-
gatywna. Zarzuty, ktore postawit, swiadcza badZz o tym, ze nie przeczy-
tat ksiazki do$¢ doktadnie, badz o tym, ze nie do$¢ doktadnie ja zrozu-
miat. W kazdym razie zadziwia¢ moze stanowczo$¢ oceny opartej na tak
kruchych podstawach, lekko$é¢, z jaka podjeta zostata decyzja, ktorej
cigzar czyni normalnie uczonych bardzo ostroznymi.

Przypatrzmy sie¢ wiec zarzutom, ktdre stawia recenzent. Recenzja nie
ma charakteru problemowej, zaczepia raczej tylko wybrane (i wyrwane)
sformutowania pracy. Jest to zgodne z podstawowa teza recenzenta, ze
praca nie porusza zadnych wladciwie problemdéw zastugujacych na
uwage. W ten sposob powstaje kluczowy problem nr 1, czy praca stwa-
rza tylko pozory badania, czy tez omawia jakie§ zagadnienia wazkie.
Recenzent chce przekonaé czytelnika, Zze autor obrat za jedyny bodaj
cel swej ,grubej ksiazki" (poza wysuwaniem inwektyw pod adresem
nauki burzuazyjnej) bezsensowne dowodzenie rzeczy powszechnie zna-
nej, mianowicie tego, ze prawo podmiotowe jest po prostu uprawnieniem,
a w pracy swej dowiddt niewiedzy i niezrozumienia, czym jest jedno
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i drugie. Jednakze kazdy czytelnik tatwo moze stwierdzi¢, ze wzmianko-
wana kwestia ma w rozwazaniach pracy charakter catkowicie margine-
sowy (cho¢ nie mogta oczywiScie zosta¢ pominigta), a caty wysitek autora
skupit si¢ na prdobie wyjasnienia pojecia uprawnienia, w zwiazku z nim
takze obowiazku prawnego, stosunku prawnego i ,,wolnosci", ze w ksia-
zce zawarta jest w ogdle préba naswietlenia charakteru poje¢ norma-
tywnych i ,,normatywnosci”" prawnej. Program tych rozwazan wypisany
jest expressis verbis na s. 65, a na s. 348—484 (takze 284—302) mieSci sie
wykonanie tego programu, moze i wadliwe, ale w kazdym razie trudne
do przeoczenia. Nawet na s. 415, w bezposrednim nawiazaniu do skry-
tykowanego przez recenzenta wywodu ze s. 414, mozna znalezé jeszcze
jedno (obok poprzednich) doktadne okreédlenie tego, co autor przez upra-
wnienie rozumie, a zatem niestuszne jest pomawianie autora o progra-
mowa rezygnacje z wiedzy na ten temat. Mozna tu tylko zarzucié¢ (recen-
zentowi brak zrozumienia pewnej sprawy bardzo zasadniczej w oma-
wianej pracy. Otéz wedlug mnie, stowa takie jak ,uprawnienie" czy
,obowiazek" nie maja przedmiotowych odpowiednikdéw, nic nie znacza
ani nie oznaczaja i stad definiowanie ich w terminach empirycznych jest
przedsiewzicciem z géry skazanym na niepowodzenie, o czym pisze wla-
$nie na s. 414—415. Stowa te wyrazaja tylko pewne dazenia, co staralem
si¢ szczegdtowo objasni¢ w mej diugiej pracy, jak si¢ okazuje jeszcze za
krétkiej, by zostata przez wszystkich zrozumiana. Bo jedynie niezrozu-
mieniem wywoddéw pracy mozna nazwaé pozbawiony wszelkich podstaw
domyst recenzenta, ze autor rezygnuje z wyjasnienia, czym jest upraw-
nienie i radzi kierowaé si¢ intuicja potoczna. Oparcie druzgocacej oceny
pracy czeSciowo na przeoczeniu jej najwazniejszych, a choéby ze wzgle-
du na swa dtugos$é¢ tatwych do zauwazenia partii, cze$ciowo za$§ na nie-
zrozumieniu niektérych twierdzen, wywotaé¢ moze tylko zdziwienie.

W Scistym zwiazku z poprzednim pozostaje drugi zarzut, ze autor
z braku wtasnych koncepcji lwia cze$¢ pracy w sposéb bezptodny po-
$wigca wyktadowi i krytyce mys$li cudzych. Gwoli Scisto$ci trzeba tu
powiedzieé, ze praca — poza rozdziatem poswigconym ustaleniu przed-
miotu rozwazan (co jest konieczne z uwagi na powiktania w nauce o pra-
wie podmiotowym) — dzieli si¢ na trzy czesci: historyczna, krytyczna
i konstrukcyjna. Problem ma swa diuga histori¢, od ktérej przy gieb-
szym jego rozpatrywaniu nie mozna abstrahowaé. Problem ma swa
ogromna literature, petna sprzecznych teorii i opinii, ktérymi zyje na-
dal nauka prawa; zblizy¢ si¢ do tej nauki, do zywotnych dla niej zagad-
nien i kontrowersji, nie podobna bez krytycznego naswietlenia jej drog
mys$lowych w omawianym problemie. Teoria prawa — je$li chce w czym-
kolwiek by¢ pozyteczna dla szczegdtowych dyscyplin prawnych — nie
moze snu¢ oderwanych rozwazan, pozbawionych zwiazku z dyskusjami,
ktoére ukazuja nurtujace prawoznawcdw watpliwosci w sprawach dla
nich waznych. Poza tym dla kazdego uwaznego czytelnika jest widoczne,
ze rozwazania historyczne i krytyczne stanowia dla autora drogeg, na
ktérej ksztattuje on i weryfikuje zarazem wtasna koncepcje. Wspomina
o tym autor m. in. na s. 10 méwiac o ,,nowym odczytaniu" pojeé i twier-
dzen nauki tradycyjnej, ktdére przedsigbierze w swej pracy. Wszystkie
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trzy czesci ksiazki tacza si¢ z soba organicznie. Dtuga droga, ktéra wie-
dzie do trzeciej cze$ci, nie oznacza gry na zwloke dla braku wlasnych
mysli. Koncepcje wytozone systematycznie w czesci ostatniej stara sig
autor od poczatku pracy konsekwentnie rozwija¢ i poddawaé¢ réznym
prébom. Sam zreszta czytelnik osadzi, czy wzmiankowany tu domyst
recenzenta znajduje w pracy potwierdzenie, czy tez, jak poprzedni, za-
licza si¢ do zarzutéw pozbawionych podstaw. Trzeba tutaj dodaé, ze re-
cenzent w zwiazku z Kkrytyczna czeScia ksiazki niejednokrotnie utrzy-
muje, jakoby autor w sposéb nieudolny i bez zrozumienia przedstawiat
mys$li cudze i nie przytacza na to ani jednego dowodu poza przytoczeniem
stronic, na ktérych miesci si¢ ekspozycja pogladéw Windscheida, Ihe—
ringa, Duguita i Kelsena. Z catym spokojem odsytam czytelnika do po-
wotanych ustepdéw, aby skontrolowatl ekspozycje (przy czym, gdy chodzi
o Duguita, trzeba jeszcze siggnaé do s. 314—319, a w przypadku Kelsena
do s. 277—284).

Ze sprawa tych ekspozycji taczy si¢ omawiana przez recenzenta kwe-
stia mego stosunku do nauki burzuazyjnej. W tym punkcie réznimy si¢
zapewne niemato z prof. Znamierowskim, jakkolwiek nie precyzuje on
swego stanowiska w sposob zasadniczy. Ja przyjmujg, ze takie koncep-
cje, jak na przyktad doktryna solidarno$ci spotecznej Duguita, teoria
interesOw spotecznych Pounda, czy ujecia Kelsena o zabarwieniu wy-
raznie antysocjalistycznym (przedstawione obszernie nawet w osobnych
pracach) maja okre$§lony charakter klasowy — modwiac skrétowo, bo
sprawa nie wymaga szerszych wyjasnien. Z drugiej strony stwierdzam,
ze objasnianie koncepcji teoretyczno-prawnych tylko tendencjami kla-
sowymi ich twércow jest grubym uproszczeniem, ze trzeba uwzgledniaé
sam wewngetrzny, autonomiczny rozwoj nauki, poniewaz ,linie postepow
poznawczych i postgpowosci spotecznej nie zawsze pokrywaja si¢ z soba”
(s. 176, por. s. 320 i n.). Stad postuluje rozwazanie immanentne poszcze-
gbélnych koncepcji — obok naswietlania tresci klasowej doktryn z kate-
gorii poprzednio wymienionych (por. s. 70 n.) i tego programu trzymam
si¢ w catej pracy. Od dopatrywania si¢ w szeregu doktryn okre$lonych
tendencji klasowych — czy ogdlniej, spotecznych — daleko do ,jado-
witej insynuacji nieuczciwos$ci intelektualnej" pod adresem twdrcow
tych doktryn. Autor nie imputuje im przeciez tendencyjnosci $wiadomej,
ktora wystgpowaé moze tylko sporadycznie; chodzi tu jedynie o kwestie
uwarunkowania klasowego (spotecznego), ktérego drogi sa skompliko-
wane, nie tozsame bynajmniej z wyrachowanym koniunktualizmem i fat-
szerstwem. Fakty tego rodzaju uwarunkowan uznaje i |bada nie tylko
nasza, ale takze burzuazyjna nauka. Nie wydaje mi si¢, by w ogdle mo-
zna byto dzi§ pomijaé¢ ich badanie.

W zwiazku z przytoczonymi jadowitymi insynuacjami recenzent za-
rzuca mi, ze myS$licielom, ktérymi si¢ zajmuj¢, nie skapie ,,stow lekce-
wazenia, wzgardy, a nawet obelgi". Tu cze$ciowo bij¢ si¢ w piersi, po-
niewaz ton krytyk do$¢ powszechnie przyjety u naszych przeciwnikow
ideologicznych, a takze w krajowym ,obrocie wewngtrznym", nie powi-
nien stanowi¢ zrddta natchnien. Ale to tylko czgéciowo, bo 1) wielokrot-
nie daj¢ wyraz memu szacunkowi dla wielkich uczonych, 2) prof. Zna-
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mierowski w przytaczanych przyktadach popetnia liczne pomytki. Jesli
chodzi o punkt pierwszy, to zwracam uwage, ze Kanta nazywam ,zna-
komitym filozofem", a Russa ,,obrornica praw cztowieka" (s. 5), doceniam
znaczenie Savigny'ego, Puchty, Windscheida, Theringa, Thona i Kelsena
(s. 6 i n.), podkreslam warto$¢ prac uczonych skandynawskich (s. 88,
.101), Petrazyckiego i Landego (s. 336), ;by powotaé tylko nieliczne przy-
ktady. Jeéli chodzi o punkt drugi, , m¢tniactwa" nie zarzucam na s. 50
Reinachowi, lecz tradycyjnej burzuazyjnej nauce prawa; podobnie na
s. 332 chodzi o absurdy, do ktérych prowadzi idealizm obiektywny, a nie
o jakie$ wtasne absurdy Reinacha (nb. na s. 332—334 doceniono wartosé
szeregu rozwazan tego mysliciela); okredlenie ,wszedobylskie przezycie
prawne" (s. 62) nie jest najszcze$liwsze, ale w niczym nie uwtacza uzna-
nej przez autora wielkodci Petrazyckiego; u Comte'a widze ,,metne i ba-
tamutne wywody" tylko w cytowanym ustepie, a nie w ogdle, jak suge-
ruje recenzent (por. s. 78); podtrzymuje twierdzenie, ze wywody Du-
guita sa ,,ptytkie" (s. 78); stowo ,,0$mieszyt sig¢" (s. 79) uznaje¢ za nietakt
— popetniony zreszta pod wplywem lektury burzuazyjnych kry-
tykéw Duguita takich jak na przyktad V. A. Lundstedt i J. Stone, ktdrzy
obdarzaja go nieraz znacznie gorszymi jeszcze epitetami; nie wiem, na
jakiej podstawie recenzent twierdzi, ze indywidualizm jest mi niemity —
pisze tylko o braku precyzji w postugiwaniu si¢ tym pojeciem u Duguita;
Koschembahr-Lyskowskiemu nic ,,brudnego” nie zarzucam (s. 80—82),
wskazuje tylko, ze wprowadzenie pojecia prawa podmiotowego z zasady
tzw. prawa personalnego nie wytrzymuje krytyki — domyst recenzenta
nie jest zatem stuszny; Kelsenowi kart nie odstaniam (s. 84—86), ale
chyba zrozumiate, ze na s. 86 odparowuj¢ jego tez¢ wymierzona prze-
ciwko panstwu socjalistycznemu; mistyfikacji nie widze wszedzie, jak
twierdzi recenzent (ad s. 171), przyjmuje¢ jednakze, ze zdarzaja si¢ one
niekiedy; o ,,przemalowywaniu" na s. 390 pisz¢ w odniesieniu do niekt6-
rych przedstawicieli socjalistycznej, a nie burzuazyjnej nauki
prawa — tutaj recenzent czytal prace szczegdlnie niedoktadnie i na
wyimaginowanej przez siebie podstawie skwalifikowat autora w sposob
niestosowny w dyskusji nie tylko naukowej. Trudno odnalezé siebie
i swoja prace w tej ekspozycji, ktéra daje prof. Znamierowski. Tak jak
pomawial mnie niewiadomo czemu o wrogi stosunek do indywidualizmu,
czyni mnie dalej przeciwnikiem filozofii, znowu nie rozumiejac o co
chodzi w odpowiednim ustgpie pracy (s. 322 nn.). A chodzi tam wtas-
nie o podkreslana przeze mnie wyzszo$¢ refleksji filozoficznej nad
tradycyjnym, pozbawionym $wiadomo$ci metodologicznej myéleniem
prawniczym, o to miedzy innymi, ze pojecie obowiazku, ktérym zajmo-
wata si¢ etyka filozoficzna, doczekato si¢ opracowan stojacych na po-
waznym poziomie, podczas gdy opracowywane z reguty tylko przez
prawnikéw pojecie uprawnienia doczekato si¢ uje¢ powierzchownych,
wykazujacych nieraz poziom przednaukowy. Uwienczeniem tej serii za-
rzutow jest wlozenie autorowi w usta stowa ,bajdurzyé¢” jako oddaja-
cego rzekomo w sposéb adekwatny to, co on mysli o uczonych burzua-
zyjnych. Recenzent mowi co prawda, ze jest to stowo uzyte przez Wy-
szynskiego, ale w dalszym ciagu recenzji traktuje juz sprawe w ten
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sposéb, jakby stowa tego uzywat autor. Jest to zapewne chwyt pomocny
W oczernianiu autora, ale przeciez nie zastugujacy na pochwate. Trzeba
dodaé, ze nawet Wyszynski w ustepie cytowanym na s. 356 «okre$lenia
tego nie odnosi do uczonych burzuazyjnych, lecz do zwalczanej przez
siebie grupy prawnikéw radzieckich; i jeszcze dodaé trzeba, ze autor
bynajmniej nie solidaryzuje si¢ z Wyszynskim, lecz ocenia jego dziatal-
no$¢ w sposdéb wyraznie Krytyczny.

Dalsze wywody recenzenta, stanowiace przejScie do préb dowodzenia
nieporadno$ci myslowej autora, poswiccone sa sprawom stylistycznym.
Z pewnoscia w niektérych przypadkach stuszno$é jest tu po stronie re-
cenzenta, ale nawet w $wietle jego oceny, sprawy te nie wygladaja zbyt
zle, skoro w ksiazce liczacej ponad 500 stronic wykazat 15 potknieé sty-
listycznych, z tego co najmniej 5 zapisanych niestusznie na konto autora,
nie mdéwiac o tym, ze niektdre z pozostatych nie maja charakteru powaz-
nych wykroczen. Na s. 17 czytamy: ,,Ujecie prawa podmiotowego naj-
bardziej zawezone..." — powinno by¢é: ,pojecie” (btad drukarski). Na
s. 354 moéwi autor o ,,wystapieniu Wyszynskiego — nie chodzi tutaj, jak
chce recenzent, o ,,wypowiedz", lecz wtadnie o publiczne, polityczne przede
wszystkim ,,wystapienie". Na s. 370 uzyto stowa ,,srogi", poniewaz stowo
Lsurowy" wystepuje juz raz w zdaniu, o ktdére tutaj chodzi. Na s. 217
stowo ,zapoznanie" objete jest cudzystowem odgraniczajacym wywéd
Ahrensa (w ttumaczeniu polskim z 1862 r.) od wywoddéw autora; tatwo
spostrzec, ze stowo to nalezy do cytowanego wywodu. A kunsztownie
przez prof. Znamierowskiego dobrana ,kulminacja umiejetnos$ci pisar-
skiej autora Prawa Podmiotowego” jest wiernym (tylko skréconym)
przytoczeniem sformutowania Fichtego. Sformutowania tego nie da sig
przetozyé na zaden ludzki jezyk i moim zdaniem w imig precyzji nie na-
lezy nawet czynié takich préb. Stanowi ono dla nas dziwactwo, ale jest to
dziwactwo szacowne, ukazujace nam drogi my$lenia i aparature poje-
ciowa filozofa sprzed stu kilkudziesieciu lat. Reasumujac, recenzent za-
miast zadowoli¢ sie¢ w tym punkcie postawieniem zarzutéw drobnych,
ale stusznych, zaokraglit je dodaniem zarzutéw powaznych, a niestusz-
nych, pomawiajac autora takze o btedy stylistyczne graniczace z ab-
surdem.

, Przechodze do omowienia sprawy rzekomych bezsenséw popeinianych
przeze mnie w przeciwstawianiu mys$li cudzych i wlasnych. Na s. 17
w przedstawieniu pogladéw spotykanych w nauce prawa moéwie m. in.
o identyfikowaniu stosunku prawnego z norma prawna, co recenzent
uznaje za absurd. Absurd ten jednak popelniany jest czgsto, w sposdb
klasyczny na przyktad przez Kelsena: ,Das «Rechtsverhiltnis» wird
nicht, wie man zu sagen pflegt, durch die Rechtsnorm geschaffen, son-
dern es ist Rechtsnorm". (Der soziologische und der juristische Staats-
begriff, Tiibingen .1922, s. 171 n., w polemice z Loeningiem). Mozna nie
przyjmowa¢é takiego pogladu, ale trzeba uznaé jego istnienie. Zaraz da-
lej przeprowadza recenzent krytyke sformutowania, wedle ktorego
prawo podmiotowe jest elementem normy prawnej. Krytyke te utatwia
sobie przez zidentyfikowanie prawa podmiotowego ze stosunkiem praw-
nym jako stosunkiem spotecznym, czyli innymi stowy nie zauwaza, ze
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na s. 17—20 referuj¢ rézne poglady — takie, ktore ujmuja prawo pod-
miotowe jako stosunek prawny i takie, ktére ujmuja je jako uprawnienie
(mowiac z grubsza, bo istnieja tutaj dalsze jeszcze dystynkcje). Nie chce
blizej komentowaé zabiegu, ktory polega na dowodzeniu bezsensownos$ci
w przedstawianiu cudzych pogladéw przy pomocy wprowadzenia do
nich poje¢ tym pogladom obcych, a wtasciwych innym pogladom (bo
przeciez ci uczeni, ktérzy — np. L. Petrazycki, czy J. Lande — twierdza,
ze prawo podmiotowe jest elementem normy prawnej, nie uznaja prawa
podmiotowego za stosunek prawny, lecz za uprawnienie bedace w tym
konkretnym ujeciu projekcja ,,atrybutywu” emocji prawnej).

Gdzie indziej recenzent zarzuca mi sprzecznos$ci i niezrozumiatos$é
w sformutowaniach dotyczacych kwestii stosunku prawa do jego dzia-
tania. Ot6z kazdy chyba tatwo zrozumie, ze na s. 257 (i w ogdle w rozdz.
I11,3) staram si¢ wykazaé bezowocnos$¢ zabiegdw nauki tradycyjnej, ktéra
chce nieraz umiejscowi¢ prawo podmiotowe — w przeciwstawieniu do
przedmiotowego — w sferze dziatania prawa i stwierdzam, iz przeciw-
stawianie prawa jego dziataniu nie przyczynia si¢ w niczym do wyswie-
tlenia problemu prawa podmiotowego. Wiaze si¢ to konsekwentnie
z moim pogladem ze s. 270, s. 304—305, ze czym innym jest prawo, a czym
innym jego dziatanie (w ktérym to dziataniu jednak nikt nie jest w sta-
nie ,,odnalezé¢™ prawa podmiotowego, nalezacego moim zdaniem do nor-
matywnej sfery prawa). Na przeciwstawienie prawa jego dziataniu
ktade nawet duzy nacisk, podkreslajac, ze zacieranie tego przeciwsta-
wienia stato sie przyczyna szeregu bledéw tradycyjnych teorii prawa
podmiotowego.

Recenzent dworuje sobie dalej z mojego przeciwstawienia dwdch ujeé
idealnej ,normatywnosci" — jedno uznaje normatywno$¢ za czysta
formeg, ktora moze przybraé tre$¢ dowolna, a drugie — za formeg posia-
dajaca swe ,,materialne' okreslenie treSciowe (w postaci pewnych przy-
jetych wartoéci). Sprawa zostata w czes$ci krytycznej pracy naswietlona
w sposéb szczegdtowy, na s. 343 i n. mamy tylko uogdlnienie poprzed-
nich wywoddéw. Chodzi tu zreszta o problem znany w nauce, majacy swa
literature (poruszany na przyktad przez H. Kelsena czy A. Rossa). W da-
nym przypadku, jak réwniez gdy chodzi o budzace zastrzezenia recen-
zenta z powodu swej rzekomej niejasnosci sformutowania na s. 394 i 397,
mozna czytelnika tylko odesta¢ do ksiazki, aby przekonat si¢ sam, czy
wywody sa istotnie niezrozumiate (rzecz dziwna, ze czytelnicy, z ktérymi
zetknatem si¢ dotad, wywody te rozumieli). Zagadkowo moga wygladaé
tylko sformutowania wyrywkowe, lecz opieranie krytyki na wyrywkach
z rozwazan stanowiacych pewne catosci musi budzié¢ zastrzezenia, ktéorym
swego czasu dat wyraz Petrazycki.

W dalszej czedci recenzji prof. Znamierowski krytykuje kilka sfor-
mutowan skrétowych wykazujac ich niescistosé (s. 378, 349, 383). Ale
przeciez przy odrobinie dobrej woli mozna by pogodzi¢ si¢ z, ta ich skro-
towosScia, podyktowana checia uniknigcia dtugich powtdrzen i omédwien,
skoro tamze — wiec na s. 378 — modwi sie, ze w normie prawnej wyste-
puje ,wyrazenie woli", skoro wczesniej (s. 366 i n.) okreéla si¢ wyraznie,
co si¢ rozumie przez hipoteze, dyspozycje i sankcje (por. takze dalsze
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uwagi o réznicach pomiedzy normami prawnymi a twierdzeniami teore-
tycznymi — s. 373 i n.). Ale najwazniejsze miejsce w tej cze$ci recenzji
zajmuje krytyka pojecia woli, ktérym operuje. Otéz przyznaje, ze to
pojecie woli w zupetnosci mnie samego nie zadowala, a zostato przeze
mnie W pracy przyjete, poniewaz nie przeszkadza specjalnie temu, czego
w pracy chciatem dowie$¢, a mianowicie ujeciu uprawnien i obowiazkéw
prawnych jako ,powiazan kierunkowych (dazeniowych)" wtasciwych
normie prawnej. Pojecie ,,woli ,klasy panujacej" nie jest przeciez moim
wymystem, lecz dotychczasowym kamieniem wegielnym marksistowskiej
teorii prawa w jej z wolna dopiero przezwyciczanym zdogmatyzowanym
stanie. Nie widziatem po prostu mozliwo$ci zaatakowania w pracy tego
jeszcze problemu, wymagajacego obszernych, calkowicie odrebnych wy-
woddéw, tym bardziej, ze przychodzitoby tu zwalczaé szereg zastarzatych
i opornych uprzedzen. Niemniej uwazam, ze musi przyj$¢ dzien i ze
dzien ten jest juz bliski, w ktorym zostanie usunig¢ty ten anachronizm
utrzymujacy si¢ nie wiedzie¢ czemu w naszej teorii prawa (nawiasem
moéwiac, jest to puscizna po 4. J. Wyszynskim). W pracy o prawie pod-
miotowym staratem si¢ tylko, gdzie mogtem, uczyni¢ to pojecie woli
jako tako sensownym (por. na przyktad s. 464). Poza tym w innych pun—
ktach prébowatem poddaé rewizji niektdore podstawowe twierdzenia
marksistowskiej teorii prawa, o czym informuje streszczenie.

I to bytoby juz mniej wigcej wszystko. Pozostaje kwestia ocen i norm,
w zwiazku z nimi takze stosunkow prawnych, ale ta wymaga rozwazan
obszerniejszych na gruncie nowej ksiazki prof. Znamierowskiego. Aby
jednak pytanie postawione przez recenzenta in fine nie pozostato pyta-
niem retorycznym, udzielam odpowiedzi, ze prac¢ moja ,tak dodatnio”
ocenili: prof. dr Jerzy Lande (ktory znat obie kolejne redakcje ksiazki;
po jego $mierci doszedt juz tylko wstep i kilka uzupetnien bibliograficz-
nych pozycjami najnowszymi), prof. dr Wtadystaw Wolter, prof. dr Sta-
nistaw Ehrlich i doc. dr Jerzy Wréblewski. Podobna byta ocena zgroma-
dzenia okoto czterdziestu prawoznawcow z réznych o$rodkdw naszego
kraju na posiedzeniu naukowym w Instytucie Nauk Prawnych PAN
w jesieni ubiegltego roku. Niektérzy (bardzo powazni!) prawoznawcy
uznali nawet, ze praca winna by¢ tlumaczona na jezyk obcy. Nie pisat-
bym o tym wszystkim, gdyby nie to wyrazne pytanie na koncu recenzji.

M¢j witasny sad o pracy jest niewygérowany. W chwili tworzenia
i przezwycig¢zania trudno$ci, z ktérymi autor si¢ boryka, wydaje mu sig,
ze dokonuje rzeczy rewelacyjnych. Potem dostrzega coraz liczniej braki
X btedy. Na szczeécie, popycha go to ku dalszym wysitkom. W toku pracy
autor uczy si¢ coraz to bardziej doceniaé potrzebe i warto$¢ pomocy
z zewnatrz, dostrzegaé, jak niewiele mozna dokonaé¢ w pojedynke, a ile
mozna dokonaé wspdlnie, ile btedéw mozna sprostowaé dzicki rzeczowej
krytyce i dyskusjom naukowym, o ktérych pisal u nas juz Kottataj, ze
daja ,,pozytki nie do pogardzenia, je$li przedsicbrane sa dla chegci wydo-
bycia prawdy dowodnym rozumowaniem, a nie dla zadzy uporczywego
sprzeczania si¢ i préoznego tryumfowania".

Pragnac pomocy, tym boledniej odczuwa autor zawdd, gdy krytyk,
po ktérym wiele mozna byto oczekiwaé, pomocy tej nie udziela. Zna-
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laztszy si¢ w sytuacji takiego autora, powtérze stowa wypowiedziane
przez prof. Znamierowskiego w roku 1925: . ...ze my$l polemiczna in-
nymi powinna wegdrowaé szlakami i innych uzywa¢ metod... Nic tat-
wiejszego, jak znieksztatci¢ cudza mysl, a pdzniej krytyce ja poddaé; nic
tez tatwiejszego, jak stwierdzaé, ze dana koncepcja nie zgadza si¢ z inna,
uznana przez recenzenta. Czy jednak ta droga powstaje ten kontakt
myslowy, ktéry wytworzy¢ winna wtasnie polemika i ta wspdipraca,
ktérej tak spragniony jest kazdy, kto wspdlnym wysitkiem wielu wspdt-
pracownikéw chciatby prowadzié¢ »badania?"

Kazimierz Opatek

Jean Dabin, Le droit subjectif, Dalloz, Paris 1952, ss. 313.

Le droit subjectif J. Dataina, aczkolwiek zostalo opublikowane przed
prawie szesciu laty, jest u nas ksiazka nieznana. Nie wspomina o niej
w kazdym razie K. Opatek, autor wydanego przez PWN w 1957 r.
obszernego tomu Prawo podmiotowe. Studium 7z teorii prawa. Mimo
wiec owych 6 lat, ksiazka Dabina jest dla nas nowos$cia. Jest zatem celowe,
zwazywszy na wzmozone od okoto dwéch lat zainteresowanie dla
prawa podmiotowego wsréd uczonych polskich, a réwniez radzieckich,
powiedzie¢ pare stOw o tej pracy. Jest to celowe tym wigcej, ze jej
autorem jest wybitny belgijski teoretyk prawa, profesor na wydziale
prawa uniwersytetu w Louvain i czlonek Belgijskiej Akademii Kro-
lewskiej. Spod jego piéra wyszty miedzy innymi takie ksiazki, jak: La
technique de [élaboration du droit positif, spécialement en droit privé,
Paris—Bruxelles 1935; Doctrine générale de ['Etat, élements de philoso-
phie politique, Paris—Bruxelles 1939; Théorie générale du droit, Bru-
xelles 1944'; FEtudes de droit civil, Bruxelles 1947, oraz inne ksiazki
i liczne artykuty.

Ksiazka traktuje, zgodnie z brzmieniem tytutu, o ,,prawie subiek-
tywnym". Czymze jest ono jednak w rozumieniu Dabina? Dabin po-
wiada (s. 2), ze... ,wyrazenie «prawo subiektywne» zostato przyjete
jako przeciwstawne wyrazeniu «prawo obiektywne». W tym sensie
prawo obiektywne oznacza regute prawna, podczas gdy prawo subiek-
tywne oznacza pewne uprawnienie (prérogative) ustanowione lub
uznane przez prawo obiektywne na korzy$¢ jednostki (lub jakiego$
zespotu) i ktdére czyni ja podmiotem prawa (subiektywnego)". Sfor-
mutowanie to nie odbiega od definicji prawa podmiotowego, ktora
Dabin dat w swojej Théorie générale du droit, gdzie pisze (s. 3—4):
Lprawo podmiotowe... jest wtasciwoscia (zdolnoscia) lub atrybutem
(kompetencja) przyznana jednostce lub zbiorowosci, ktdéra staje sig
w ten sposob podmiotem prawa — prawa podmiotowego". Nieco dalej
za$ pisze: ,,Otéz, logicznie, to udzielenie praw podmiotowych nie moze
mie¢ miejsca, jak tylko na gruncie i na mocy normy, ktdérej nadaje si¢

' Poréwnaj surowa, ocene tej ksiazki piéra S. Rozmaryna, ,,Panstwo i Pra-
wo", nr 9, 1954, s. 358—360.
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nazwe prawa obiektywnego". Dabin wyja$nia, ze prawo przedmiotowe
nadaje prawa podmiotowe i ze prawo przedmiotowe jest pierwotne.
Nie ma prawa podmiotowego bez przedmiotowego. Prawo przedmio-
towe, obiektywne, nie ogranicza si¢ tylko do nadawania praw podmio-
towych, ono wyznacza takze obowiazki. Stowem, Dabin przez termin
,prawo podmiotowe" rozumie uprawnienie nadawane lub uzna-
wane przez normy prawne. Jest to zapewne trafne stanowisko. Cata
wiec jego ksiazka jest praca, ktdéra traktuje o uprawnieniu. Da-
bin stoi wiec na gruncie prawa pozytywnego, a nie jak niektérzy auto-
rzy piszacy o ,prawie subiektywnym", na gruncie prawa naturalnego.
Nie przeciwstawia tedy prawa subiektywnego prawu obiektywnemu.

Zatem, chociaz Dabin uzywa tego samego terminu ,prawo subiek-
tywne", ktérym postugiwali si¢ lub nadal si¢ postuguja tacy autorzy,
jak: Windscheid, Ihering, Savigny, Duguit, Michaud, Ferrara, Saleilles,
Geny, Kelsen i inni, oznacza nim co$ innego niz oni. Nie mozna przeto
odnosi¢ si¢ z gory negatywnie do autora, ktéry uzywa tego terminu,
i przenosi¢ na niego niecheé, jaka moze wzbudzaé sposdb postugiwania
sig¢ tym terminem przez niektdorych innych mys§licieli. Istota sprawy
lezy w tym, co si¢ przez dany termin w danym konkretnym przypadku
rozumie.

Niektérzy twierdza, ze problem prawa podmiotowego jest czyms$
sztucznym. W takim rozumieniu jednak, jakie nadaje temu okresleniu
Dabin, nie mozna bynajmniej twierdzi¢, ze problem prawa podmioto-
wego jest czym$ sztucznym, pozornym, czyms$, co nie powinno sie
miesci¢ w granicach zainteresowania prawnikéw. Przeciwnie, mozna
powiedzieé, ze problematyka prawa subiektywnego, rozumianego jako
uprawnienie, nalezy do kluczowych zagadnien teorii prawa; zagadnien,
o ktérych niestety zbyt mato si¢ u nas pisze w sposob twodrczy.

Wreszcie, trudno tez nie zauwazyé, iz z tego, ze kto$ nadawat jakie-
mus$ terminowi niewtasciwe znaczenie, stwarzatl problemy pozorne,
zgota nie wynika, iz termin ten nalezy a limine z jezyka danej nauki
lub w ogdle z jezyka wyeliminowad.

W swoich rozwazaniach o prawie podmiotowym Dabin opiera si¢
prawie wyltacznie na literaturze francuskiej. Ma to te dobra stroneg, ze
znajac prac¢ Dabina, wiemy od razu, jakie jest w danej sprawie stano-
wisko catej nauki francuskiej. Ma to jednak i strone ujemna. Skutkiem
tego monografia Dabina nie pozwala zorientowaé si¢ w pogladach na
prawo podmiotowe i w badaniach nad nim, jakie istnieja chociazby
w catej kapitalistycznej cze$ci Europy. Dabin podzielit swoje Le droit
subjectif na pie¢, poprzedzonych wstepem, rozdziatéw.

We wstepie wyjasnia, ze omawiana ksiazka jest dalszym dzietem
z serii jego prac o regule prawnej, precyzuje co rozumie przez ,,prawo
subiektywne" oraz uzasadnia, dlaczego przyjat taka wlasnie, a nie inna
konstrukcje ksiazki.

Rozdziat 1 poswigcony jest rozwazaniom na temat istnienia prawa
podmiotowego. Dabin przedstawia w nim poglady Daguita i Kelsena, ktérzy
uwazaja, ze prawo podmiotowe w ogole nie istnieje i daje na ogdt prze-
konujaca krytyke ich stanowiska. Nastepnie przedstawia ujecie prawa
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subiektywnego w ,ramach prawa obiektywnego" oraz ujecie tego
prawa ,,poza ramami prawa obiektywnego". Dabin rozréznia prawo
subiektywne moralne i prawo subiektywne prawnicze. Te dwa rodzaje
prawa subiektywnego sa odpowiednikami dwoéch «rodzajow norm: mo-
ralnych i prawnych. Stwierdza, ze niekiedy prawo subiekytwne o tej
samej tresci wyznaczane jest jednocze$nie przez normy moralne
i prawne. Nie jest tak jednak zawsze (s. 49). Dabin pisze ma ten temat:
».... prawo obiektywne i prawo subiektywne nie sa czym innym,, jak
tylko dwiema aspektami tej samej rzeczywistoSci prawnej. Nie chodzi
przy tym tylko o rdézne aspekty tej samej rzeczywistosci, lecz o dwie
rézne, aczkolwiek skoordynowane rzeczywisto$ci. Otdéz, prawo obiek-
tywne jest zawsze pierwsze, poniewaz ono jest racja usprawiedliwiajaca
prawo subiektywne. Wszelako prawo obiektywne jest pierwsze tylko
wzgledem prawa subiektywnego tej samej serii, tego samego rze¢du.
Tedy prawo obiektywne prawnicze jest pierwsze wzgledem prawa
subiektywnego prawniczego. Nie ma prawa subiektywnego prawni-
czego, jak tylko na mocy reguty prawnej, pozytywnej regutly prawnej,
ktéora wyznaczajac i sankcjonujac prawo, prawniczo je stworzyta. Na-
tomiast prawo subiecktywne bedzie pierwsze wzgledem reguty prawnej,
jezeli bierze si¢ pod uwage prawo subiektywne moralne, o tyle, ze
reguta prawa bedzie uswigcaé jakie§ prawo subiecktywne, istniejace juz
jako takie wtasnie w plaszczyznie moralnej" (s. 50). Dabin stwierdza
(s. 53), ze uznajac istnienie tak okre$§lonego prawa subiektywnego, by—
najmniej go nie absolutyzuje, na wzor niektorych indywidualistow.
,Przyjmowa¢ istnienie prawa subiektywnego, nie znaczy akceptowal je
bez ograniczen. Przeciwnie, do prawa obiektywnego, ktére ufundowuje
prawo subiektywne, nalezy okre$lenie jego granic badz to wzgledem
konkurencyjnych praw subiektywnych, badz tez na ptaszczyznie wyz-
szej, wzgledem dobra publicznego, dobra spotecznosci w ogdle (s. 53)".
Prawo podmiotowe przystuguje — zdaniem Dabina — zaréwno osobom
fizycznym, jak i osobom prawnym.

Rozdziat 11 jest poswigcony definicji prawa subiektywnego. Autor
po kolei analizuje koncepcje, z ktdérymi si¢ nie zgadza: a wiec kon-
cepcje Windscheida (prawo jako wtadztwo woli), koncepcje Iheringa
(prawo jako chroniony interes) oraz koncepcje mieszane Jellinka, Sa—
leillesa i innych, starajace si¢ taczy¢ w jedna catos¢ koncepcje woli i kon—
cepcje interesu. Nastepnie Dabin szeroko przedstawia i uzasadnia wtasna
koncepcj¢ prawa podmiotowego. Dabinowska definicja prawa podmio-
towego zasadza si¢ na pojeciu: zalezno$é-wladztwo (appartenance-mai—
trise). Dabin powiada (s. 80), ze: ,kazde prawo subiektywne zaklada
pewne dobro lub warto$¢ przywiazane do podmiotu — osoby przez
wezet zaleznoSci, uswicconej zreszta przez prawo obiektywne w ten
sposéb, aby ta osoba mogla powiedzieé¢, ze to dobro lub ta warto$¢ jest
jej". Owe ,,rzeczy", ktére sa zdolne popadaé w te zalezno$¢ oraz spo-
soby tej zalezno$ci sa bardzo réznorodne. Owymi ,rzeczami”" moga by¢é
przedmioty materialne, rdéznego rodzaju $wiadczenia, funkcje itd.
»Wladztwo — pisze dalej Dabin (s. 87) — jest przymiotem podmiotu
w stosunku do «rzeczy» zaleznej i z tego tytulu podlegtej". Autor pod-
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kredla przy tym jeszcze raz, ze prawo subiektywne jest okre§lone przez
prawo obiektywne, jest od niego zalezne. Rozdziat ten konczy si¢ naste-
pujaca Dabinowska definicja prawa subiektywnego (s. 195). ,,Prawo
podmiotowe jest uprawnieniem nadanym jakiejS osobie przez prawo
obicktywne i gwarantowanym na drodze prawa do dysponowania wlad-
czo dobrem, ktdre zostato uznane, ze don nalezy, badz jako jego, badz
jako mu nalezne". Ten, komu uprawnienie to stuzy, ma petne wltadztwo
nad danym dobrem w granicach wytyczonych przez obowiazujace
prawo.

W rozdziale 111 autor zajmuje si¢ podmiotami prawa subiektywnego.
Podmiotami tymi nie moga by¢ rzeczy. Sa nimi jedynie osoby fizyczne
i osoby prawne. O tym, kto lub co jest podmiotem prawa subiektyw-
nego decyduja normy prawne. Szczegdlnie duzo miejsca poswigca Dabin
zaktadom i fundacjom jako podmiotom prawa. Wypowiada poglad
(s. 156—158), ze podmiotem prawa przy fundacji nie jest ani fundator,
ani destynatariusze, ani organa fundacji, ani tez jej masa majatkowa.
Oswiadcza, ze podmiotem prawa jest fundacja ujmowana wszech-
stronnie jako co$ samodzielnego i istniejacego rzeczywiscie (s. 161). Sze-
roko zajmuje si¢ tez podmiotem prawa przy wspotwlasnosci.

Klasyfikacje praw podmiotowych dat Dabin w rozdziale 1V. Podsta-
wowym Kkryterium podziatu jest przedmiot praw subiektywnych. Ro-
dzaj tego przedmiotu — stwierdza Dabin (s. 167) — wyznacza sposob
,,zalezno$ci" i sposoéb ,wtadztwa". Przedmiotem (prawa, ktérego nie
nalezy mieszaé z tresScia prawa; jest to, do czego dane prawo si¢ odnosi
(s. 168—169). Biorac za kryterium przedmiot prawa, autor dzieli prawo
subiektywne na nastgpujace grupy: prawa osobowos$ci, prawa na rze-
czach materialnych lub niematerialnych oraz prawa wobec innych
oséb. ,Prawami osobowodci sa te prawa, ktére maja jako przedmiot
elementy konstytutywne osobowo$ci podmiotu brane pod licznymi
aspektami; fizycznymi, moralnym, indywidualnym i spotecznym" (s. 169).
Przy tym osobowo$¢ podmiotu nie ogranicza si¢ tylko do atrybutéw
natury ludzkiej wspdlnych wszystkim ludziom. Obejmuje ona takze
elementy sktadajace si¢ na tzw. osobowo$¢ wtdrna, tzn. te elementy,
ktére umiejscawiaja 6w podmiot w ptaszczyznie spoteczno-narodowej,
rodzinnej, klasowej i zawodowej (s. 172).

Dabin poddaje w watpliwo$¢ wartos¢ rozrdéznienia na ius in re i ius
ad rem (s. 187). Na rdéznych przyktadach pokazuje jego wzglednos¢.
Wskazuje na to, ze prawo wierzyciela do $wiadczenia musi by¢ respek-
towane nie tylko przez dtuznika, ale takze przez osoby trzecie, catkiem
podobnie jak prawo wtasno$ci lub prawo autorskie. Nie wolino przeciez
osobom trzecim niepowotanie mieszaé sic¢ w stosunek obligacyjny migdzy
wierzycielem a dtuznikiem (s. 199).

Dabin przeprowadza tez podziat na prawa subiektywne miedzy jed-
nostkami (droit-interindividuel) oraz na prawa korporacyjne (droit cor-
poratif). Podziat ten jest przeprowadzony zaleznie od tego, do kogo si¢
dane prawo zwraca. Prawa korporacyjne to te wszystkie prawa, jakie
powstaja na tle stosunkéw miedzy cztonkami ciat zbiorowych a samymi
tymi ciatami. Rozréznia si¢ przy tym prawa korporacyjne prywatne



266 Przeglad pi$miennictwa

i publiczne. Te ostatnie powstaja przede wszystkim na tle stosunkéw
miedzy panstwem a obywatelami.

Dalszy podziat praw podmiotowych, to podzial wedlug kryterium
celu, jakiemu dane prawo stuzy. Wyrdznia wigec autor prawa o celu
egoistycznym i prawa-funkcje (droit-fonction). Stwierdza (s. 218), ze
normalnym powotaniem prawa podmiotowego jest stuzy¢ temu, kto jest
jego podmiotem. Wprawdzie — powiada Dabin (s. 219) — kazde prawo
podmiotowe stuzy w konsekwencji spoleczenstwu, niemniej jednak
mozna wyrdézni¢ prawa, ktore stuza gtdwnie nie celowi osobistemu, ego-
istycznemu, lecz spolecznemu. Te ostatnie nazywa prawami o celu
altruistycznym (s. 221). Normy prawne nadaja je po to, aby stuzyty nie
podmiotowi ich, lecz innym.

Dabin zajmuje si¢ przede wszystkim prawami — funkcjami w rodzi-
nie i w panstwie. Rozwija poglad (s. 227—229), ze urzednicy i funkcjo-
nariusze panstwowi (realizuja wtasnie owe prawa podmiotowe o celu
altruistycznym. Prawa te sa im przyznane w interesie i dla dobra spo-
teczenstwa. Réwniez obywatele maja wzgledem panstwa pewne prawa-
funkcje, np. prawa wyborcze, ktére maja na oku interes i dobro pan-
stwa (s. 229). Watpliwo$¢, czy owe prawa-funkcje sa w ogdle prawami
podmiotowymi, rozstrzyga Dabin stwierdzajac, ze dla prawa subiek-
tywnego ,istotne jest mieé¢ jako swoje, a nie mieé¢ dla sie-
bie" (s. 232). Bez odpowiedzi pozostaje jednak watpliwo$é, czy to, co
normy prawne przyznaja rzadzacym nalezy tylko do sfery uprawnien,
czy nie naktadaja one na nich takze obowiazkéw?

Rozdziat V, a zarazem ostatni, zawiera (rozwazania na temat wyko-
nywania, wykorzystywania prawa podmiotowego. Przez wykonywanie
prawa podmiotowego (l'usage) Dabin rozumie (s. 237) wszelki sposob
korzystania z przystugujacego prawa, a wigc zarowno przez wykony-
wanie odpowiednich dziatan psychofizycznych (act matériel), jak i przez
akty prawne (act juridique). Dabin zajmuje si¢ szeroko kontrola nad
wykonywaniem praw podmiotowych. Odrdéznia przy tym kontrole nad
droits égoistes od kontroli nad droits-fonctions. Dabin dochodzi do prze-
konania, ze kontrola nad prawami subiektywnymi publicznymi nie
zawsze jest mozliwa i to niekiedy nawet z natury samego prawa. Taki
na przyktad nie moze by¢ kontroli nad prawami wyborczymi, czy tez
prawami-funkcjami, jakimi dysponuja najwyzsze organa panstwowe.
Zastanawia si¢ takze szeroko nad ztym wykonywaniem praw-funkcji.
Moze ono powsta¢ badz z powodu bezczynnosci, wtedy gdy wymagane
jest okreslone dziatanie, z powodu btedu, z powodu niemozliwosci okre-
Slenia celu, ktéremu dane prawo ma stuzyé, na przyktad z powodu trud-
nos$ci ustalenia, na czym polega ,dobro dziecka" itp.

Moéwiac o droits égoites Dabin stawia tezg¢, ze obiegowa teoria nad-
uzycia prawa podmiotowego (l'abus de droit) jest bledna". Jezeli kto$
korzysta z prawa niezgodnie z jego tre$cia, ten nie naduzywa prawa,
lecz po prostu dopuszcza si¢ czynu nieclegalnego w trakcie albo
przy okazji wykonywania prawa (s. 239, 271, 289). Sa tez pewne
prawa podmiotowe (droits égoites), ktdre w ogéle nie moga by¢é nad-
uzyte. Naleza do nich te prawa przede wszystkim, ktére dotycza kon-
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stytutywnych cech ich posiadacza, jako istoty fizycznej (s. 273), jego
ciata, przekonan itp. Autor zastanawia si¢ takze, w czym lezy istota
tzw. 1'abus de droit. Nie polega ona — jego zdaniem —> na wyrzadzeniu
szkody (s. 278), Dabin polemizuje takze szeroko z pogladem M. Josse—
randa, ze naduzyciem prawa jest okreslony rodzaj dziatan przynosza-
cych szkode (s. 285). Dabin uwaza, ze wtasciwym kryterium naduzycia
prawa jest moralno$é. Prawa si¢ naduzywa, kiedy korzysta si¢ z niego
wbrew moralno$ci. Idzie przy tym o te cze$§¢ norm moralnych, ktore
dotycza obowiazkédw czltowieka wobec innych ludzi (s. 295). Warto tu
zauwazyé, ze zupetnie analogiczna Kkoncepcje przyjat nasz Sad Naj-
wyzszy, ksztattujac stosunki wzajemne miedzy prawem a zasadami
wspétzycia spotecznego’. Tak na przyktad jest naduzyciem prawa, kiedy
wykorzystuje si¢ uprawnienie, aby zaspokoi¢ swoje uczucie ztosliwosci,
méciwodci itp. W ten sam sposéb moga by¢ takze naduzywane wolnosci
obywatelskie, na przyktad wolno$¢ konkurencji (s. 301), o ile konkurent
kieruje si¢ pragnieniem zrujnowania jakiej$S osoby lub tym, aby unie-
mozliwi¢ korzystanie z jej praw. Naduzycie prawa pociaga za soba
sankcje, o ile spowodowato efektywna szkode. Jest tak w my$l zasady
»sans intérét pas d'action" (s. 303).

W koncu Dabin wyrdéznia jeszcze tzw. droits discrétionaires, ktdre
cechuja si¢ tym, ze nie nadaja si¢ do tego, aby je naduzywaé, ktdre
pozwalaja ich podmiotowi zachowywaé¢ si¢ w pewnych okoliczno$ciach
arbitralnie, na przyktad wtasdciciel w granicach swego prawa wtasnosci
moze robié ze swoja rzecza co mu si¢ podoba-

Ksiazke zamyka alfabetyczny indeks nazwisk cytowanych autordw.

Rozprawa Dabina, jak widaé¢ chociazby z powyzszego przegladu jej
tredci, ujeta jest ahistorycznie. Autor nie postawit sobie zadania, aby
zbadaé¢ jak prawa podmiotowe byty uksztattowane w rdéznych typach
ustrojow, aby poszukaé jakich$ tendencji rozwojowych. Nie zajal sig
tez tym, jak ksztattowaty sig¢ historycznie poglady uczonych na prawo
podmiotowe. Dabin przyjat aktualnie istniejacy w Belgii stan prawny
za stan niejako naturalny. Nie znajdujemy tez w ksiazce zadnej
wzmianki o socjalistycznym systemie prawnym i o uprawnieniach przy-
znawanych przez prawo socjalistyczne. Tytut monografii tymczasem
raczej wymaga postawienia tych wszystkich zagadnien. Widaé¢ wigc, ze
prawo podmiotowe zostalo w ksiazce Babina ujete w sposdéb jedno-
stronny, dajacy asumpt do ztudzenia, ze system prawa belgijskiego
i po czgéci francuskiego jest jakim$§ systemem uniwersalnie waznym.
W samej rzeczy zatem ksiazka Babina traktuje nie o prawie podmio-
towym w ogdble, lecz o tym prawie w aktualnym systemie prawnym bel-
gijskim i francuskim.

Moéwiac o publicznych prawach podmiotowych korporacyjnych,
Babin wychodzi z oczywiscie fatszywego zalozenia (s. 211), ze panstwo
jest organizacja, ktérej celem jest wspdlne dobro jego cztonkdéw, jest

2

Por. A. kopatka i Z. Ziembinski, Préba systematyzacji zasad wspotiycia
spotecznego wg orzecznictwa SN, ,,Panstwo i Prawo", nr 4—5, 1957, s. 804—807,
821—822.
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pewien porzadek spoteczny stuzacy jednostkom i grupom spotecznym
do uzyskiwania ich wtasnego dobra. Uwaza on (s. 228—229), ze rzadzacy
w panstwie wypetniaja tylko pewien obowiazek dla dobra publicznego,
ze przyznane im prawa-funkcje sa w interesie wytacznie panstwa. W ten
spos6b Dabin przemilcza albo po prostu tuszuje zréznicowanie klasowe
kapitalistycznego spoteczenstwa, stawia Kklase rzadzaca-kapitalistéw
w pozycji ofiarnych pracownikéw w interesie ogdtu.

Wprowadzajac pojecie prawa-funkcji, autor zaciera wlasciwa gra-
nice pomig¢dzy uprawnieniem a obowiazkiem, migdzy uprawnieniem
,a kompetencja. To samo dotyczy tez rozréznienia praw podmiotowych
i wolno$ci obywatelskich.

Dabin trafnie twierdzi, ze wszystkie gatezie prawa moga nadawad
prawa podmiotowe. W istocie rzeczy jednak traktuje o prawach pod-
miotowych nadawanych przez samo prawo cywilne, a wigc ogranicza
si¢ do zagadnien stosunkowo najlepiej opracowanych w literaturze.
Autor nie stawia wigc sobie zadan pionierskich.

Niemniej, ksiazka Dabina warta jest rzetelnego przestudiowania.
,0 jej wartosci decyduje przede wszystkim punkt wyjScia przyjety przez
autora, a mianowicie potraktowanie praw podmiotowych jako uprawnien.

Adam  Lopatka

H. R. G. Greaves, The British Constitution, 4th Impression, George
Allen and Unwin Ltd, London 1956, ss. 265.

Dla uktadajacego bibliografie prawnicza wedtug przyjetego u nas
systemu szufladek, ksiazka Greavesa sprawiataby powazny klopot. Nie-
wladciwa decyzja bytoby ulokowanie jej w dziale nauki o prawie pan-
stwowym. Autor, wyktadowca londynskiej School of Economics and
Political Science, nie zajmuje si¢ prawie zupelnie analiza prawna ze-
spotu réznorodnych aktéw sktadajacych si¢ na pisany zrab brytyjskiej
konstytucji: zaktada on (ku strapieniu polskiego czytelnika), ze akty
te oraz podstawowe niepisane konwencje konstytucyjne sa rzecza po-
wszechnie znana. ,,Brytyjska konstytucja to co$ wiecej niz zespdt insty-
tucyj dziatajacych w oparciu o zasady zawarte w prawie czy wyrazone
w konwencjach. To spoteczenstwo w jego aspekcie politycznym. Nie
mozna zrozumieé jej istoty w oderwaniu od ogdlnej charakterystyki
spoteczenstwa (s. 11)". Autor stara sie¢ wiec przedstawié¢ czytelnikowi
realny uktad sit politycznych, ktére sprawiaja, ze szerokie ramy teore-
tycznie istniejacych kompetencji naczelnych organéw panstwowych sa
wladnie w ten, a nie w inny sposéb wypetniane praktyka konstytucyjna,
pokazujac przy tym ksztattowanie si¢ tej praktyki co najmniej na prze-
strzeni dziejow ostatniego stulecia. Czy mozna by zaliczy¢ omawiana
ksiazke do prac z dziedziny ogdlnej teorii panstwa i prawa? I ta kwali-
fikacja nie bylaby w petni bezsporna. Mimo licznych w omawianej
ksiazce refleksji ogdlnych, refleksji teoretyczno-prawnych, ksiazka ta
jest najwyrazniej praca socjograficzna, socjografia poszczegdlnej grupy
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panstwowej w pewnym okresie jej rozwoju i to przy tym opisem
grupy, ktéora z wszelkich wzgledow trudno bytoby uznaé za typowa.

Obraz, ktéry daje nam autor, jest w zasadzie obrazem z okresu pierw-
szego wydania tej ksiazki (1938), korygowanym obserwacjami zmian
z lat wojennych i powojennych. Osiemnastolecie to nie przyniosto po-
wazniejszych zmian formalnych w brytyjskim prawie konstytucyjnym,
przyniosto natomiast przeobrazenia uktadu sit spotecznych w kraju.
Przeobrazenia te autor podkres§la zreszta silniej w przedmowie do wy-
dan powojennych, niz w rozdziatach szczegdtowych.

We wstepie do swej pracy autor zestawia najwazniejsze akty prawne,
ktére normuja najistotniejsze problemy konstytucyjne, podkresla jed-
nak przy tym, iz akty te formalnie niczym nie réznia si¢ od pozostatych.
Konstytucyjne zwyczaje prawne (conventions) dzieli autor na zasad-
nicze trzy rodzaje: konwencje dotyczace wspdtdziatania organdow wy-
konawczych z parlamentem, konwencje dotyczace uzaleznienia rzadu
od opinii wyborcow, a wreszcie te, ktére dotycza funkcjonowania po-
szczegllnych centralnych organdow panstwowych.

Przechodzac do omawiania poszczegdlnych instytucji, autor pod-
kre§la centralna pozycje Izby Gmin w systemie organdéw panstwa bry-
tyjskiego; wskazuje on na przeobrazenia jej roli jako czynnika kontro-
lujacego rzad. Wedtug zesztowiecznej koncepcji angielskiej, cztonek
parlamentu byt przedstawicielem nizszych od siebie, a nie delegatem
wyborcéw-zwierzchnikéw. Parlament sam woéwczas decydowat o losie
gabinetow i w czasie kryzysu z reguty nie dochodzito do odwotania si¢
do woli wyborcow. W okresie miedzywojennym natomiast, przy zasad-
niczo pigcioletniej kadencji parlamentu, wybory odbywaty sig¢ prze-
cietnie co trzy lata. Rozwdj aparatu rzadowego i zwigkszanie si¢ agend
panstwa prowadzito, przy przestarzatej procedurze pracy parlamentar-
nej, do coraz dalszych delegacji ustawodawczych na rzecz rzadu, par-
lament bowiem nie médgt zmie$ci¢ w ramach sesji catoSci pracy usta-
wodawczej. Te same przyczyny wplywaja niekorzystnie na skutecz-
no$¢ kontroli parlamentu nad pracami rzadu. Autor zwraca tez uwage
na przeksztatcanie sie¢ pozycji spotecznej czlonka parlamentu. W dzie-
wigtnastym stuleciu moégt to byé¢ tylko cztowiek, ktdérego staé byto na
sprawowanie nieptatnej funkcji politycznej: zapewniato to jednolito$¢
struktury spotecznej parlamentu, w ktédrym zasiadali wytacznie przed-
stawiciele klas posiadajacych. Wprowadzenie wynagrodzenia dla czlon-
kéw parlamentu nie zmienito radykalnie tego stanu rzeczy, zwazywszy
na niepewno$¢ tego rodzaju kariery. W kazdym razie jeszcze w 1951 r.
w Izbie Gmin 96 jej cztonkéw reprezentowato 447 dyrektorskich stano-
wisk w przedsigbiorstwach, w tym 112 prezesur. Ale w 1922 r. na 400
cztonkédw parlamentu, spoza Labour Party byto 255 dyrektoréw oraz
wtascicieli ziemskich reprezentujacych ogdétem kapitat blisko 2 000 000 000
funtéw. Ostabienie sity politycznej Izby Gmin w stosunku do rzadu
autor wiaze z jej stopniowo rosnacym zréznicowaniem klasowym.

Autor zajmuje si¢ nastepnie przeobrazeniami Izby Lordéw w ciagu
ostatniego stulecia i jej struktura spoteczna, wskazujac na zrédta za-
chowawczej polityki brytyjskiej izby wyzszej.
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Autor sktonny jest zakwestionowaé Scisto$¢ powiedzenia, iz krol
angielski panuje, ale nie rzadzi. Podkres$la on, ze wbrew tej zasadzie
decyzje krélewskie moga odgrywaé w pewnych przypadkach istotna
role, na przyktad w czasie kryzysu rzadowego, i ze monarcha ma tu
mozno$¢ odstapienia od ustalonych dla tej sytuacji konwencyj, o ile ze
wzgledu na konkretny przypadek krok ten nie narazi go na dezapro-
bat¢ opinii publicznej. Unikanie dezaprobaty opinii publicznej, a raczej
tej cze$ci opinii, ktdra reprezentuje realna sit¢ polityczna w istnieja-
cym uktadzie stosunkéw, jest zasadniczym czynnikiem ograniczajacym
rozlegte nominalnie kompetencje krolewskie. Chodzi tu o niedopusz-
czenie do dyskusji co do celowosci zachowania monarchii i instytucji
z nia zwiazanych. Autor poréwnujac monarchi¢ angielska z bardziej
demokratycznymi jego zdaniem monarchiami w Holandii, Belgii, Danii
czy Norwegii, ocenia, iz zniesienie przywilejow arystokratycznych,
dworu kroélewskiego jako czynnika odgrywajacego pewna role poli-
tyczna, a przede wszystkim izby wyzszej o obecnym charakterze, przy-
czynitoby sie do umocnienia instytucji monarchii w zmieniajacym sie
stopniowo uktadzie spoteczno-politycznym Anglii.

Omawiajac mechanizm dziatania angielskiego gabinetu i dzieje ksztat-
towania si¢ tej instytucji, autor zwraca uwage na bardzo rozlegte kom-
petencje premiera; jednoczednie jednak pokazuje zawito$¢ sytuacji po-
litycznej pierwszego ministra i jego zalezno$¢ zarowno od wtasnej
partii w parlamencie, jak i od opozycji oraz od korony.

Roli partii politycznej poswigca autor szczegdlnie wiele uwagi. Jego
zdaniem, demokracja wspotczesna jest mozliwa tylko dzigki takiej insty-
tucji politycznej, jaka sa partie, jako instrument poprzez ktdéry oby-
watel ma mozno$¢ wptywu na sktad grupy kierujacej panstwem oraz
czynnik informujacy i wyjadniajacy szerszemu ogdtowi korzysci i nie-
bezpieczenstwa zwiazane z tym czy innym kierunkiem polityki. Autor
pokazuje droge przeksztatcania sig¢ dawnych partii reprezentujacych
rézne odtamy opinii klas posiadajacych, ztaczonych przeciez wieloma
wspbélnymi koncepcjami politycznymi, w partie wspOtczesne, reprezen-
tujace interesy poszczegdlnych klas. Daje on szereg interesujacych
informacji o strukturze wewnetrznej partii, a zwlaszcza o strukturze
Labour Party i o czynnikach decydujacych o jej polityce. Spostrzega
on niebezpieczenstwo przeobrazania si¢ partii z narzedzia politycznego
w warto$§¢ samoistna, gdy wzgledy taktyczne zaczynaja przestaniaé cele
zasadnicze. Analizuje on tez $rodki materialne dziatania poszczegdlnych
partii, wskazujac na dysproporcje pomiedzy zasobami finansowymi
Labour Party a $§rodkami stojacymi do dyspozycji konserwatystow czy
liberatéw. Problem ten nabiera istotnego znaczenia, zwtaszcza w ze-
stawieniu z danymi o komercjalizacji i wuzaleznieniu od nielicznego
grona wydawcOw prasy angielskiej, przedstawionymi w rozdziale po-
$§wigconym czynnikom ksztattujacym brytyjska opinig¢ publiczna.

Omawiajac strukture organdéw administracji centralnej, autor zwraca
uwage na zasady selekcji stosowane przy obsadzaniu stanowisk w bry-
tyjskiej stuzbie cywilnej. Droga do stanowisk kierowniczych prowadzi
w zasadzie poprzez ekskluzywne szkoty i uniwersytety, w znikomym
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tylko stopniu dostgpne nawet dla najzdolniejszej mtodziezy z klas nie
posiadajacych, a urabiajace u swych wychowankéw bynajmniej nie
postepowa postawe wobec probleméw spotecznych. Autor podkredla
jednak, ze z drugiej strony do$¢ rygorystyczna selekcja zapewnia wy-
rownany i wysoki poziom fachowy tej grupy urzednikdéw, czego nie
mozna powiedzie¢ o urzednikach zarzadéw lokalnych, ktérych dobédr
jest czesto do$¢ przypadkowy.

Ogdblne uwagi autora co do zespotu ludzi zatrudnionych w stuzbie
cywilnej dadza si¢ tez odnie$¢ do obsady sadéw. Latwo zrozumieé, jakie
znaczenie w angielskim zwlaszcza sadownictwie, pracujacym w oparciu
0 swoisty system prawa, ma postawa sedziego i jego poglad na pro-
blemy spoteczne. Chluba angielskiego sadownictwa jest uczciwos$é i nie—
sprzedajno$¢é sedzidw. Ale se¢dziowie angielscy rekrutuja sie w znacz-
nej wiekszos$ci z klas posiadajacych, w wiekszo$ci przechodza poprzez
»public schools" i przy catej swej uczciwosci szczerze uwazaja za swoj
moralny obowiazek obrong intereséw tego porzadku spotecznego, ktory
stworzyta ich klasa, i stad wyraznie konserwatywne tendencje ich
orzecznictwa.

Rozdziaty poswiecone strukturze spotecznej armii i policji, a takze
strukturze spotecznej $cif§le zwiazanego z aparatem panstwowym
kodciota anglikanskiego, daja obraz stosunkéw obfitujacych w relikty
nie spotykane w kontynentalnych panstwach kapitalistycznych.

Rozwazania swe zamyka Greaves uwagami o tendencjach rozwojo-
wych demokracji angielskiej. Poczatki jej widzi w tendencjach wolno-
$ciowych i réwnosciowych okresu wczesnokapitalistycznego. Przy tym
dla nowej klasy siegajacej po wspotwladze istotne znaczenie miata
walka o wolno$¢ polityczna i ekonomiczna, a hasta egalitarne byty
elementem raczej drugorzednym, narzuconym przez okolicznodci. Rezul-
tatem walki bylo powstanie panstwa reprezentujacego interesy boga-
tego mieszczanstwa, pozostawiajacego uprzywilejowana sytuacje daw-
nej arystokracji, o ile zdotata ona zachowaé swa pozycje ekonomiczna.
Czasy ostatnie przynosza, zdaniem autora, pewne zwezenie burzuazyj—
nej dziewietnastowiecznej koncepcji wolnosci politycznej, ale cechuje
je rozwdj tendencji egalitarnych, wyrazajacy si¢ w definitywnym upo-
wszechnieniu praw wyborczych, w progresywnym systemie podatko-
wym, w socjalizacji pewnych dziatéw gospodarki i nadzorze nad innymi,
w podjeciu przez panstwo obowiazku wielu $wiadczen socjalnych itp.
To wszystko jednak, zdaniem autora, nie zmienia podstaw istniejacego
ustroju spotecznego i politycznego.

Ksiazka Greavesa warta jest przeczytania chocéby tylko ze wzgledu
na bogaty materiat informacyjny, nieznany na ogdt polskiemu czytel-
nikowi. Szczegdlnie ciekawe wydaje si¢ pokazanie mechanizmu ksztat-
towania opinii publicznej i kierowania opinia w kraju, w ktérym opinii
tej przypisuje si¢ tak wielka wage. Omawianej pracy mozna by za-
rzuci¢, ze aktualizacja wydan powojennych jest zbyt skapa i ogranicza
sig czesto tylko do suchej notatki o zmianie poprzednio obowiazujacego
ustawodawstwa.

Zygmunt Ziembiniski
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Ludwik Gelberg, Uktad warszawski, Studium prawnomie—
dzynarodowe, PWN, Warszawa 1957, ss. 199.

Uktad o przyjazni, wspdtpracy i pomocy wzajemnej, podpisany dnia
14 V 1955 r. w Warszawie migdzy o$miu panstwami socjalistycznymi,
zwany potocznie Uktadem warszawskim, jest znany szerokiej opinii
publicznej raczej jako pojecie polityczne. Prof. Gelberg podjat si¢ analizy
prawnomig¢dzynarodowej tego uktadu, by jak pisze we wstepie ,,... przy-
czyni¢ si¢ w pewnej cho¢ mierze do uzupetnienia luk istniejacych w na-
szej literaturze prawa migdzynarodowego, w ktdérej opracowania poswig-
cone analizie poszczegdlnych umoéw migdzynarodowych zastugujacych
na to czy ze wzgledu na ich znaczenie polityczne, czy tez na interesujace
aspekty ze stanowiska doktryny, nalezaly w okresie powojennym raczej
do rzadkosci" (s. 7). Literatura prawna na temat Uktadu warszawskiego
jest dotychczas uboga. Autor tak ja charakteryzuje: ,, . .. ogloszone arty-
kuty, ktére zajmowaty sie¢ Uktadem warszawskim nosity raczej charak-
ter polityczny i publicystyczny, pozostawiajac problematyke $cisle
prawna na dalszym planie, ograniczajac si¢ przewaznie do jej ogdlniko-
wego potraktowania” (s. 6—7). Szkoda jednak, iz autor tej literatury nie
zestawil w bibliografii. Przy tej okazji warto wskazaé jeszcze jedno
opracowanie, jak si¢ zdaje nie wykorzystane przez autora, mianowicie
prace doc. Gerharda Reintanza pt. Der Warschauer Vertrag, ktéra uka-
zata si¢ juz w lipcu 1955 r. w NRD'. Praca ta stanowita niewatpliwie
jedna z pierwszych prawnomig¢dzynarodowych analiz Uktadu warszaw-
skiego, dlatego zastuguje na uwzglednienie.

Praca prof. Gelberga sktada si¢ ze wstepu i dziewieciu rozdziatow.
Oto zestawienie tytutdw i tresci rozdziatdéw, pozwalajace na zorientowa-
nie si¢ w tematyce pracy. Rozdziat 1 ,Geneza Uktadu warszawskiego"
obejmuje nastepujace zagadnienia: zarys historyczny, wptyw dokumen-
téw dyplomatycznych na tekst Uktadu warszawskiego, Uktad warszawski
a Karta NZ., Uktad warszawski a dwustronne rumowy polityczne zawarte
miedzy jego uczestnikami. Tre$¢ rozdziatu II. ,Cele i zasady Uktadu",;
jest nastepujaca: zasada pokojowego wspodtistnienia, zakaz stosowania
sity lub jej grozby, obowiazek pokojowego zatatwienia sporéw miedzyna-
rodowych, Uktad warszawski a zasada suwerennos$ci, zasada nieinter-
wencji, zagadnienie stacjonowania wojsk na terytorium innych sygna-
tariuszy Uktadu warszawskiego. Rozdziat 111 ,,§rodki zmierzajace do
realizacji celéw i zasad Uktadu" zajmuje sie samoobrona w Uktadzie
warszawskim, obowiazkiem konsultacji, zakazem udziatu we wrogich
koalicjach, wspdtpraca ekonomiczna i kulturalna oraz problemem roz-
brojenia. Krétki rozdziat IV szkicuje problem Niemiec na tle Uktadu
warszawskiego. Rozdziat V , Struktura organizacji Uktadu warszaw-
skiego" omawia zagadnienia organizacyjne. Rozdziat VI ,,Zagadnienie
uczestnictwa" dzieli si¢ na nastgpujace paragrafy: pierwotni uczestnicy
Uktadu, charakter otwarty Uktadu, warunki przystapienia do Uktadu

' G. Reintanz, Der Warschauer Vertrag, ,,Wissenschaftliche Zeitschrift der
Martin-Luther-Uniwersitdt Halle-Wittenberg", Jahrg. 4, Heft 5, 1955, s. 591—602.
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i Chinska Republika Ludowa a Uktad warszawski. W rozdziale VII pt.
,,Dziatanie Uktadu w przestrzeni" poruszono zasigg terytorialny Uktadu
i zagadnienie regionalizmu. Rozdziat VIII ,,Dziatanie Uktadu warszaw-
skiego w czasie" poswigcony jest nastgpujacym problemom: wejscie w zy-
cie Uktadu, czas trwania i utrata mocy obowiazujacej Uktadu warszaw-
skiego w razie wejScia w zycie ogdlnoeuropejskiego uktadu bezpieczen-
stwa. Rozdziat IX nosi tytut , Niektore zagadnienia formalne Uktadu”
i omawia problem jezyka oraz alternat. Praca uzupelniona jest zatacz-
nikami zawierajacymi dokumentacje (radzieckie projekty ogdlnoeuro-
pejskiego uktadu o bezpieczenstwie zbiorowym z 10 II 1954 i 20 VII 1955,
tekst Uktadu warszawskiego wraz z deklaracja premiera Grotewohla,
uchwata o utworzeniu zjednoczonego dowddztwa sit Zbrojnych panstw —
Stron Uktadu warszawskiego oraz Deklaracja praska stron Uktadu war-
szawskiego z dnia 28 1 1956)

Prof. Gelberg jest autorem, ktéry w swoich pracach zawsze duza
wage przywiazywal do komentarza politycznego. Komentarz ten, tak
modny w przesztos$ci, nieraz przewyzszat iloSciowo rozwazania natury
prawnej. W recenzowanej pracy autor, jak to zaznaczyl we wstepie, dazyt
do skupienia uwagi na zagadnieniach prawnych Ukltadu warszawskiego.
Poniewaz jednak Uktad ten w swych formutach prawnych zawiera
bogata i wazka tre$¢ polityczna, autor sporo miejsca poswigcit szkico-
waniu tta politycznego. Swoja postawe metodologiczna autor tak cha-
rakteryzuje nas. 24: ,,...przy analizie wspdtczesnych dokumentow praw—
nomi¢dzynarodowych jest rzecza nieodzowna obok analizy samego tekstu
dokumentu zwrdcié¢ szczegdlna uwage na faktyczne postepowanie sygna—
tariuszy tego aktu, w szczegdlnosci za$ tych, ktérzy w organizacji od-
grywaja czotowa role i nadaja kierunek jej dziatalnosci, zwiazanej z rea-
lizacja zatozen tego aktu". A na s. 77 autor pisze, ze przy ocenie czy
dany uktad jest agresywny, czy obronny, ,sama deklaracja pokojowosci
i obronnosci takiego czy innego uktadu lub organizacji miedzynarodo-
wej nie moze by¢ uwazana za wystarczajaca dla okreslenia ich prawdzi-
wego charakteru. Musza by¢ wziete pod uwage 'rzeczywiste powody,
ktére doprowadzity do zawarcia uktadu,, tendencje polityczne, ktérymi
kierowaty si¢ i kieruja panstwa uczestnicy uktadu, a zwtaszcza najpo—
tezniejsze z nich. Takiego rodzaju czynniki oddaja bowiem w lepszym
stopniu prawdziwa istote niejednego dokumentu dyplomatycznego, niz
wznioste hasta i deklaracje zawarte w jego teksScie".

Ta postawa metodologiczna autora nasuwa nastepujace uwagi: nie-
watpliwie konieczne jest uwzglednienie przy analizie danego aktu praw-
nego jego genezy politycznej oraz stosowania i wykonywania w prak-
tyce. Jednakze pamigtaé trzeba «zawsze, ze kryterium co byto ,rzeczywi-
stym powodem" zawarcia danej umowy lezy w ptaszczyznie politycznej.
Wezmy na przyktad ocene NATO. W oczach panstw socjalistycznych
NATO jest organizacja agresywna, w oczach panstw Kkapitalistycznych
(a przynajmniej w ocenie ich rzadéw) — jest organizacja obronna prze-
ciw wyimaginowanemu niebezpieczenstwu agresji komunistycznej.
Ocena charakteru NATO w obu obozach jest wiec skrajnie przeciw-
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stawna i lezy w sferze przekonan politycznych. Zeby jednak
udowodnié agresywny charakter NATO nie wystarczy wyrazenie
swego przekonania politycznego. Trzeba na podstawie konkretnej inter-
pretacji gramatycznej, logicznej i historycznej postanowien paktu pdt-
nocnoatlantyckiego oraz na podstawie ich praktycznego stosowania uza-
sadni¢ swoja oceng. Wnioski przy tej ocenie musza jednakze opieraé sig
na faktach, a nie na intencjach przypisywanych ktéremus z panstw,
bowiem tylko fakty maja moc przekonywania, natomiast ocena intencji
moze by¢ rézna. Postawa metodologiczna, ktdéra deklaruje autor, spra-
witaby mu niewatpliwie klopot w rzeczowej dyskusji, na przyktad z praw-
nikiem amerykanskim, ktérego trudno bytoby przekonaé argumentem,
ze NATO jest dlatego organizacja agresywna, bo kierownicza role od-
grywaja w niej Stany Zjednoczone, ktdre sa panstwem agresywnym.

Wydaje sie, ze gtéwnym zadaniem socjalistycznej nauki prawa mig-
dzynarodowego jest przygotowanie argumentacji prawnej,
z ktéra mozna by wystapi¢ w razie potrzeby na forum migdzynarodo-
wym, i ktéra zachowataby takze w tych warunkach moc przekonujaca.
Polityczne uzasadnienie okres$lonych posuni¢é rzadu nalezy przede wszyst-
kim do publicystyki, od ktdérej nauka prawa migdzynarodowego winna
si¢ przeciez czym$ réznié.

Nie negujac wiec stusznie postulowanej przez autora potrzeby sigg-
nigcia do tta politycznego — normy prawa miedzynarodowego powstaja
bowiem jako wyraz okre$§lonych potrzeb polityki zagranicznej zaintere-
sowanych panstw — nalezy sobie zdaé sprawe, ze dyskusja naukowa
moze by¢ prowadzona tylko na podstawie oceny faktdw a nie in—
tencji politycznych. Taka postawa badawcza pozwoli uniknaé owej
frazeologii politycznej i pustego werbalizmu, ktdére w niedawnej prze-
sztosci zaciazyty nad wielu pracami polskimi z dziedziny prawa miedzy-
narodowego i niejednokrotnie przymiotnikami zastgpowaly dowodzenie
naukowe. Relikty owej metody zapewne jeszcze ciazy¢ beda na pracach
polskich; nie jest od nich wolna réwniez recenzowana praca. W wielu
miejscach tej pracy dowodzenie zastepuja deklaracje operujace aksjo—
matycznymi ocenami 'politycznymi. Na przyktad prawdziwe, ale nie po-
parte dowodami jest twierdzenie na s. 14, iz uktady londynskie i pary-
skie z 1954 r. sa sprzeczne z uktadami radziecko-brytyjskim w 1942 r.
i radziecko-francuskim z 1944 r., bez uzasadnienia twierdzenia na s. 161,
ze uktady paryskie z 1954 r. przewiduja wyposazenie armii zachodnionie—
mieckiej w bronn termojadrowa, deklaratywne o$wiadczenie na s. 21, zZe
Uktad warszawski w sposob istotny wzmacnia system bezpieczenstwa
(zbiorowego, nie poparte dowodzeniem twierdzenie na s. 32, ze Uktad
warszawski rozwija i pogltebia odpowiednie postanowienia dwustronnych
uktaddéw sojuszniczych migdzy panstwami socjalistycznymi itd. Szczegdl-
nie mocno werbalizm i deklaratywno$¢ zaciazyty na rozdziale IV (,,Uktad
warszawski a problem Niemiec"), ktéry ogranicza si¢ wytacznie do po-
wierzchownej oceny politycznej, nie wnoszacej nic nowego w aspekcie
prawnym. Autor nie miat, rzecz jasna, obowiazku zajmowaé si¢ licznymi
problemami szczegdtowymi, ale mégt przynajmniej odestaé do literatury,
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ktéra te problemy opracowata. Brak zestawienia literatury dotyczacej
samego Uktadu warszawskiego, jak i poszczegélnych problemdéw z nim
zwiazanych, stanowi jeden z gtéwnych niedostatkéw pracy.

Ze szczegbtowych uwag wypada wymienié nastepujace:

Na s. 28 zaszed} btad w wyliczeniu dwustronnych (uktadéw sojuszni-
czych miedzy panstwami socjalistycznymi. Dwukrotnie wymieniono
uktad rumunsko-czechostowacki z 21 VII 1948, co w sannie dato niewta$-
ciwa liczbe ogdlna 16 (s. 29), zamiast 15. W rzeczywistosci jednak ukta-
dow tych byto wiecej: autor pominat Jugostawie, ktéra swego czasu
rowniez byta sojusznikiem w ramach obozu socjalistycznego.

W punkcie b) rozdziatu I nie zostaty uwzglednione dwie wazne dekla-
racje prawno-polityczne panstw socjalistycznych: Deklaracja warszaw-
ska z 1948 r. i Deklaracja praska z 1950 r. Dla genezy Uktadu warszaw-
skiego akty te nie sa bez znaczenia.

Na s. 33 omowiony jest stosunek Uktadu warszawskiego do dwustron-
nych uméw sojuszniczych panstw socjalistycznych. Autor uzasadnia po-
glad, ze Uktad warszawski nie spowodowatl wygasni¢ccia owych umow
dwustronnych mimo identycznosci kontrahentoéw, przy pomocy nastepu-
jacych argumentdéw: brak aktu prawnego uchylajacego moc prawna tych
uktadéw, brak takiego postanowienia w Uktadzie warszawskim, brak
identycznosci tre$ci Uktadu warszawskiego i umow dwustronnych, po-
twierdzenie mocy obowiazujacej umow dwustronnych przez samych kon-
trahentéw. Twierdzenie autora o identycznosci kontrahentéw w umo-
wach dwustronnych i Uktadzie warszawskim nie jest $ciste: nie byto
zadnej dwustronnej umowy sojuszniczej z NRD. Uktad warszawski jest
pierwsza umowa sojusznicza tego panstwa. Autor nie uzasadnia tez (blizej
swego pogladu o braku identycznosci tre$ci Uktadu warszawskiego i uméw
dwustronnych. A otwierato si¢ tu pole do cieckawej analizy prawnej.
Autor na s. 83 wraca zreszta do tego zagadnienia i stwierdza, iz w prak-
tyce zaciera si¢ roznica w okreSleniu adresata, przeciw ktéremu wymie-
rzony jest Uktad warszawski i uktady dwustronne.

Na s. 73—74 autor formutuje teze¢ (za radzieckim autorem Baginia—
nem), ze ,,zastosowanie kolektywnej samoobrony nie musi by¢ wynikiem
zawartego uktadu. W wypadku napasci na jakie§ panstwo, inne panstwa
moga, kierujac si¢ wspolnym interesem, wystapi¢ wspdlnie przeciw
agresorowi". Teza ta w takim sformutowaniu prowadzi w konsekwencji
do wyeliminowania ONZ jako organizacji powotanej do strzezenia bez-
pieczenstwa zbiorowego na $wiecie.

Na s. 86 autor zajmuje si¢ zagadnieniem obowiazku konsultacji miedzy
stronami Uktadu {art. 3 ust. 1). Mozna dorzuci¢ uwage, ze Uktad war-
szawski nie okre§la ani czasokresu, ani formy tych konsultacji (szczegdl-
nie dotyczy to konsultacji periodycznych).

Na s. 114—115 wypada dodaé przy okazji omawiania uchwaty pras-
kiej w sprawie zbierania si¢ Doradczego Komitetu Politycznego, iz ter-
min ustalony (dwa razy do roku) nie byt dotychczas przestrzegany.

Niezaleznie od powyzszych kwestii nalezy zwrdci¢ uwage na interesu-
jaca teze autora o zmiennoS$ci znaczenia poszczegdlnych zasad i celow
Uktadu (s. 36), w zalezno$ci od rozwoju sytuacji politycznej na $wiecie.
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Czytelnika pracy z pewnoS$cia zainteresuja réwniez uwagi autora
w sprawie wydarzen wegierskich w pazdzierniku-listopadzie 1956. Autor
reprezentuje poglad, ze Uktad warszawski nie moze by¢é uwazany za
podstawe prawna dla akcji wojsk radzieckich na Wegrzech. Zdaniem
autora, Uktad jest skierowany przeciw niebezpieczenstwu agresji z ze-
wnatrz, a ,nie daje zadnych uprawnien wojskom uczestnikéw Uktadu
czasowo przebywajacych na obszarach innego kontrahenta do ingerencji
w jego sprawy wewnetrzne"” (s. 62). Autor sprowadza ten problem do
zagadnienia prawnej dopuszczalno$ci interwencji na prosbe rzadu zainte-
resowanego. Stwierdzajac, ze to zagadnienie nie jest proste, konkluduje:
»Zdaniem naszym zasada suwerennosci i samostanowienia narodéw musi
przemawiaé réwniez przeciw interwencji dokonanej na prosbe rzadu"
(s. 62). Do wydarzen wegierskich wraca autor w rozdziale VIII, pkt b
(,,Czas trwania Uktadu"). Na tle problemu jednostronnego wystapienia
z Uktadu, autor analizuje skutki prawne deklaracji Imre Nagyd z dnia
1 XI 1956 o wypowiedzeniu Uktadu warszawskiego i ogtoszeniu neutral-
no$ci przez Wegry. Naswietlajac to zagadnienie od strony prawa konsty-
tucyjnego i prawa miedzynarodowego, autor dochodzi do wniosku, ze
deklaracja ta byta niewazna, poniewaz: 1) zgodnie z konstytucja Wegier-
skiej Republiki Ludowej nie rzad, lecz jedynie gtowa panstwa (Prezy-
dium WRL) miata prawo wypowiedzie¢ Uktad, 2) wypowiedzenie winno
by¢ ztozone rzadowi PRL jako panstwu-depozytariuszowi Uktadu, a nie
ambasadorowi ZSRR, 3) wystapienie jednego z kontrahentéw Uktadu
przed uptywem 20-letniego okresu waznos$ci — przy braku postanowie-
nia o mozliwo$ci wczesniejszego wystapienia — stanowi rewizje Uktadu
i wymagatoby zgody wszystkich kontrahentéw (s. 169).

Ogdlnie charakteryzujac prac¢ prof. Gelberga, wydaje si¢, ze nalezy
ja nazwa¢ komentarzem prawnym do Ukladu warszawskiego. Pewne
braki tego komentarza zostaty podkre§lone wyzej. Dodaé¢ by mozna tylko
ogdlna uwaga, ze praca zyskataby przy glebszym teoretycznym podbu-
dowaniu. Na pozytywna ocene zastuguja préby objecia komentarzem
rowniez niektérych aktualnych problemoéw.

Bolestaw  Wiewiora

B. A. Liskowiec, G. N. Polanskaja, Dogowor kontrak-
tacji  sielskochozjajstwiennoj  produkcji, = Gosudarstwiennoje Izda—
tielstwo Juridiczeskoj Litiratury, Moskwa 1955, ss. 111.

Kontraktacji produktéw rolnych poswigcono wiele uwagi w litera-
turze spoteczno-ekonomicznej ZSRR. Zagadnienia organizacyjne kontrak-
tacji byly przedmiotem ubocznego rozwazania w podre¢cznikach prawa
kotchozowego i administracyjnego, jak na przyktad N. D. Kazancewa
Prawo wtasnosci  kotchozowej, Warszawa 1950, i S. S. Studienikina,
W. A. Wilasowa i I. 1. Jewtichijewa Radzieckie prawo administracyjne
Warszawa 1953.

Dotychczas nie byto jednak zadnego wyczerpujacego opracowania ana-
lizujacego zagadnienia umowy kontraktacji od strony cywilno-prawnej,
a ogloszone w latach 1929—1954 nieliczne artykuty dotyczyty tylko nie-
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ktérych zagadnien prawnych umowy kontraktacji. Natomiast szereg
artykutéow ogltoszonych w , Sowietskoje Gosudarstwo i Prawo" w latach
1954—1955 dotyczacych systemu i przedmiotu przysztego kodeksu cywil-
nego ZSRR omawia miedzy innymi miejsce umowy kontraktacji w syste-
mie prawa ZSRR i wskazuje na konieczno$¢ wlaczenia umowy kontrak-
tacji do przysztego k. c. ZSRR.

Dotycza one wigc zagadnien istotnych z punktu widzenia «kodyfikacji
prawa cywilnego ale nie majacych decydujacego znaczenia dla wyjas-
nienia zasadniczych zagadnien umowy kontraktacji na tle obowiazuja-
cego ustawodawstwa ZSRR, a zwtaszcza k. c. RSFSR.

Recenzowana praca jest pierwszym monograficznym opracowaniem
w radzieckiej literaturze prawniczej umowy Kkontraktacji produktéw
rolnych od strony cywilno-prawnej. Doczekata si¢ juz recenzji S. Baj-
satowa w nrze 9 miesigcznika ,,Sowietskoje Gosudarstwo i Prawo"
z 1956 r. Recenzja w przewazajacej mierze dotyczyta zagadnien spote-
czno-politycznych oraz organizacyjnych zwiazanych z umowa kontrak-
tacji.

Dla czytelnika polskiego zajmujacego si¢ umowa kontraktacji w prak-
tyce sadowej czy rozwazaniach teoretycznych moze mie¢ duze znaczenie
zapoznanie si¢ z recenzowana praca, gdyz i naszej praktyce jest znana
instytucja umowy kontraktacji. Nie unormowana ona jest jednak w prze-
pisach naszego prawa cywilnego, a nasuwa przy tym Ww orzecznictwie
sadow powszechnych duzo trudnos$ci.

Praceg ujeli autorzy w dwoéch zasadniczych cze$ciach. We wstepie
(s. 5—11) Polanskaja omoéwita znaczenie kontraktacji jako jednego ze
srodkéw zapewniajacych wzrost produkcji rolnej i ustanawiajacych bez-
posrednia wi¢z produkcyjna gospodarki rolnej z przemystem i umozli-
wiajacych wladciwe planowanie.

Autorka zwrdcita jednoczednie uwage na polityczna strone kontrak-
tacji jako $§rodka umacniajacego sojusz robotniczo-chtopski i wi¢z miasta
ze wsia.

W czesci 1 ,,Rozwédj form prawnych kontraktacji produktow rolnych"
(s. 12—44) Polanskaja dokonata historycznego przegladu rozwoju form
prawnych kontraktacji, wskazujac na bogate doswiadczenia w zastoso-
waniu umow kontraktacji jako jednej z form prawnych skupu szeregu
produktéw rolnych w gospodarce radzieckiej.

W czesci 11 ,,Formy prawne kontraktacji produkcji rolnej wedtug
obowiazujacego ustawodawstwa" (s. 45—111), Polanskaja w § 1 omodwita
ogdblny charakter umowy, a w pozostatych Liskowiec prawa i obowiazki
stron umowy kontraktacji: w § 2 prawa i obowiazki kotchozu i organi-
zacji skupujacej wynikajace z umowy, w § 3 odpowiedzialno$é stron za
niewykonanie umowy, w § 4 zainteresowanie materialne kotchoznikdow
zatrudnionych przy pracach zwiazanych z zakontraktowana produkcja,
w § 5 umowy kontraktacji migdzy zagrodami kotchozowymi a organiza-
cjami skupujacymi i w § 6 charakter sprzedazy wzajemnej produktow
i towarow przemystowych z tytutu dostarczonej produkcji.

Autorzy recenzowanej pracy postawili sobie za cel dokonanie analizy
prawnej umowy kontraktacji. Omoéwili tez najistotniejsze zagadnienia
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cywilno-prawne tej umowy, a w szczegdlnodci postanowienia umowy
majace na celu zwigkszenie produkcji dostawcy i zabezpieczenie realnosci
wykonania umowy.

Autorzy starali sie ujaé w pracy cato$¢ zagadnien cywilno-prawnych
umowy kontraktacji, a wigc zakres bardzo szeroki.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze cze$é¢ I pracy, w ktdrej autorzy oma-
wiaja rozwdj historyczny form prawnych kontraktacji, stanowi wartos-
ciowe i szczegdtowe opracowanie tego zagadnienia. Jednakze nalezy uznad
ja w oparciu o tytut i zamierzenia autoréw (por. s. 3—4) za zbyt dominu-
jaca nad czedcia II, dotyczaca najistotniejszych zagadnienn cywilno-praw-
nych umowy kontraktacji.

Natomiast w cze$ci 11 autorzy szereg istotnych zagadnien w ogdle po-
mineli, na przyktad stosunek umowy Kkontraktacji do przepiséw k. c.
RSFSR, lub nie opracowali wyczerpujaco, na przyktad w § 1, charakteru
prawnego umowy kontraktacji.

Do wad pracy nalezy zaliczy¢ brak przypisow. Autorzy powoluja
duzy materiat faktyczny nie podajac wielokrotnie zZrédet (np. na s. 46,
62, 68/71., 78, 83 itd.). Podobnie rowniez autorzy powotuja si¢ na orzecz-
nictwo sadow ZSRR bez podania niekiedy zrédta (np. na s. 83).

Przy omawianiu ogdlnego charakteru umowy kontraktacji autorzy
przytaczaja poglady wysuwane w latach 1930 w radzieckiej literaturze
prawniczej (por. s. 51) odnosnie do tejze umowy i rozprawiaja si¢ z nimi
uznajac je za niewla$ciwe, nie podajac jednak w ogdle zrddta, a przede
wszystkiem autoréw, co bytoby tym wiccej wskazane, ze sa to poglady
odmienne.

Autorzy w czesci Il recenzowanej pracy powotuja tylko jedna pozycje
z literatury prawniczej ZSRR dotyczacej umowy kontraktacji — artykut
M. S, Lipieckiera (s. 51) Dogowory kontraktacji ogtoszony w roku 1935
(por. ,,Arbitraz", nr 24).

Nalezy przy tym zaznaczyé, ze w radzieckiej literaturze prawniczej
pierwszy okre§lit umowe kontraktacji jako odrebny rodzaj umowy
M. Braginskiej juz w roku 1929 ', a nie jak podaja autorzy — Lipieckier
w roku 1935. Podobnie rowniez okres§lit umowe kontraktacji w roku 1954
C. W. Bocian w artykule Dogowory kontraktacji sielskochozjajstwiennoj
produkcji  kotchozow (,,Sowietskoje Gosudarstwo i Prawo", z. 5, s. 109).

Autorzy tylko w sposob bardzo ogdlnikowy omawiaja stosunek
umowy kontraktacji do innych umoéw stosowanych w obrocie towaro-
wym. Umowa kontraktacji wedtug autorow nie jest umowa przed-
wstepna o zawarcie w przysztosci umowy sprzedazy okreslonych pro-
duktow rolnych, gdyz juz sama zawiera postanowienia o sprzedazy
tychze produktéw. Nie jest tez umowa zamiany, gdyz zbyt produktéw
rolnych dokonuje si¢ w formie towarowo-pieni¢znej — w drodze zaptaty
za dostarczone produkty.

Nie mozna uzna¢ umowy kontraktacji za umowe o dzieto, gdyz od-
biorca (organizacja skupu) nie moze byé poréwnywany do zamawiaja-

' Por. art. Kontraktacja produktow sielskogo chozjajstwa, ,Jezeniedielnik
sowietskoj justizji", 1929, nr 2.
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cego z umowy o dzieto, jako ze bierze on sam okre$§lony wspotudziat
w procesie produkcyjnym dostawcy.

Autorzy pomineli poglad Z. I. Szkundina, ktéry rozwazajac umowg
kontraktacji na marginesie swej pracy Objazatielstwo postawki towarow
w sowietskom prawie (Moskwa 1948) zdawal si¢ ja uwazal za bardziej
zblizona do uméw o dostawe (por. § 4 rozdz. II).

Twierdzenie autoréw, ze umowe kontraktacji nalezy uznaé za samo-
dzielny rodzaj umowy ze wzgledu na to, iz ustanawia ona pomigdzy do—
stawca i odbiorca spéjnie handlowo-produkcyjna, nalezy uznaé za zbyt
ogdblnikowe, nie zanalizowane i nie uzasadnione nalezycie.

Nie zanalizowali réwniez autorzy stosunku umowy kontraktacji jako
instytucji nieuregulowanej w k. ¢. RSFSR, do przepisdow tegoz kodeksu.
Czy i jakie zastosowanie ma k. c¢. RSFSR, a zwtaszcza przepisy ogdlne
prawa o zobowiazaniach i przepisy dotyczace zobowiazan wynikajacych
z umow (art. 106—151) w przypadkach watpliwych lub w ogdle nie ure-
gulowanych w umowie kontraktacji oraz w umowie typowej.

Natomiast, jak wynika z omawianej na s. 82—84 odpowiedzialno$ci
stron za niewykonanie umowy kontraktacji, w praktyce sadow ZSRR
stosuje sie¢ przepisy k. e. RSFSR do umowy kontraktacji, zwtaszcza
w przypadkach nie uregulowanych w umowie. Z rozwazan autorow wy-
nika, ze w jednych przypadkach uwazaja oni stosowanie przepisow k. c.
RSFSR za stuszne (art. 118), w innych watpliwe (art. 142) lub niestuszne
(art. 117). Autorzy nie uzasadniaja tego stanowiska.

Odno$nie do pominictego w umowie typowej obowiazku ponownego
dostarczenia przez odbiorc¢ na wlasny koszt dostawcy nasion, w przy-
padku szkdéd powstatych w zasiewach, a nie zawinionych przez dostawce
(s. 62), autorzy podaja jedynie, ze sady ZSRR przyjmuja te zasade, ale
nie podaja podstawy prawnej tego rodzaju rozstrzygniedé.

Nie omoéwili autorzy réowniez zagadnienia powiazania umow kontrak-
tacji z (umowami MTS na przeprowadzenie prac w kotchozie.

Ze wzgledu na przejrzysto$¢ przy oznaczaniu stron umowy, bytoby
wskazane, aby autorzy po szczegétowym oméwieniu réznych kategorii
producentéw kontraktujacych produkty rolne (podobnie jak to uczynili
odnos$nie do odbiorcy-skupujacego), a wiec kotchozy, zagrody kotchozowe
i gospodarstwa indywidualne, uzywali jednego pojgcia, na przyktad do-
stawca. Tymczasem autorzy postuguja sie¢ szeregiem okreslen, jak ,po—
siewszczyk" (s. 51), ,,proizwoditiel” (s. 55/56) ,kontraktant” (s. 81) na
oznaczenie dostawcy, lub wymieniaja wszystkie rodzaje producentdow.

W drugim przypadku przeto przy pominigciu jednego z rodzajow pro-
ducentdw moze sie nasuwaé czytelnikowi watpliwos$é, czy umowa kon-
traktacji lub umowa typowa w danym przypadku dotyczy tylko okre-
$lonych przez autoréw producentéw, czy tez wszystkich kategorii pro-
ducentéw, ktérzy wystepuja w charakterze dostawcow w ramach kon-
traktacji.

Pominiecie na s. 54 (zdanie ostatnie, p. 7) indywidualnych gospo-
darstw rolnych mogtoby wobec tego oznaczaé, ze gospodarstwa te nie
sa objete okreslonymi umowami kontraktacji (podanymi w tym punkcie)
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wbrew temu co wynika ze stwierdzenia autoréw na s. 53 (zdanie pierw-
sze p. 7).

Watpliwe rowniez wydaje si¢ twierdzenie autoréow, ze ,typowych
umow na kontraktacje produkcji w indywidualnych gospodarstwach rol-
nych nie ma" (zdanie ostatnie, p. 8, s. 55).

Oznaczatoby to praktycznie, ze indywidualne gospodarstwa rolne nie
moga kontraktowaé wszystkich podstawowych produktéw rolnych, jak
bawelna, buraki cukrowe, roéliny oleiste itd. (podane na s. 53), dla kté-
rych obowiazuja typowe umowy kontraktacji. Gospodarstwa te, jak wy-
nikatoby z rozwazan autoréw kontraktuja jedynie jagody, winogrona
i suche owoce (por. s. 95). Tymczasem do chwili obecnej obowiazuje z nie-
ktéorymi zmianami ,,wzorcowa umowa miedzy punktem skupu a indy-
widualnymi gospodarstwami na kontraktacj¢ bawetny ze zbioru w 1938 r.
w nawadnianych rejonach"’.

Twierdzeniu swemu wydaja si¢ przeczy¢ ponadto sami autorzy na
s. 53. Przy omawianiu odpowiedzialno$ci dostawcOw za naruszenie po-
stanowienn umowy kontraktacji zgodnych z umowami typowymi nie wy-
taczaja z tej grupy dostawcow gospodarstw indywidualnych. Stwierdzaja
oni, ze ,nie moga nastapi¢ zadne naruszenia tych uméw (to znaczy
umow kontraktacji zawartych zgodnie z warunkami okre$§lonymi w umo-
wach typowych), tak ze strony kolchozdéw, kotchoznikdw, jak i indy-
widualnych gospodarstw" (podkr. J. R)).

Omawiajac przedmiot kontraktacji autorzy stwierdzaja wielokrotnie,
ze obecnie kontraktacja objety jest skup szeregu produktéw roslinnych
stanowiacych surowiec dla przemystu przetwdrczego, jak buraka cukro-
wego, bawelny, Inu, konopi itd. (por. s. 3, 11, 41, 55). Pomijaja natomiast
autorzy zupetnie kontraktacje dla celéw hodowli zwierzat’, wspominajac
jedynie na s. 6—7 o zakupach produktéw hodowli bydta w ramach do-
staw ponadobowiazkowych.

Przy omawianiu zagadnienia tzw. sprzedazy wzajemnej (wstriecznaja
prodaza), autorzy zajmuja odmienne stanowisko co do jej charakteru
i stosunku do umowy kontraktacji.

W ZSRR umowy kontraktacji przewiduja, ze dostawca po dostarcze-
niu oznaczonych w umowie produktéw rolnych, ma prawo zakupié¢ okre-
$lone produkty spozywcze i towary przemystowe.

Jednakze towary te sprzedaje dostawcy nie odbiorca, ale spdtdzielnie
spozywcze nie bedace uczestnikami umowy kontraktacji. Odbiorca jest
tylko ,,zobowiazany zorganizowaé" tzw. sprzedaz wzajemna, to znaczy
w praktyce wydaé zlecenia czy talony uprawniajace do zakupu towarow
w okre$lonych punktach spoétdzielczych. Odbiorca ani nie wydaje spot-
dzielni towarow przeznaczonych do sprzedazy wzajemnej, ani nie pozo-
staje z nia w stosunkach umownych.

> Por. Shornik postanowlenij, instrukcij i rukowodiaszczich matieriatow

po kontraktacji i zagotowkam ctopka-syrca, s. 29, cyt. za S. Bajsalowem.
* O kontraktacji bydta por. A. A. Ruskot i B. A. Liskowiec, Kofchoznoje
prawo, Moskwa 1955, s. 120.
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Obowiazek sprzedazy wzajemnej powstaje dla organizacji spotdziel-
czej na podstawie aktu administracyjnego, wydanego przez wlasciwy
organ skupu w oparciu o instrukcje wydane przez odpowiednie mini-
sterstwa (por. s. 106). Jednakze ani umowa kontraktacji, ani powyzsze
instrukcje nie reguluja zagadnienia odpowiedzialno$ci majatkowej spot-
dzielni wobec dostawy za niewykonanie zobowiazan wynikajacych ze
sprzedazy wzajemne;j.

Liskowiec w zwiazku z tym uznaje sprzedaz wzajemna za umowe
odrebna, wychodzaca poza ramy samej umowy kontraktacji. Postuluje
on jednakze wprowadzenie odpowiedzialno$ci majatkowej spdtdzielni za
niewypetnienie obowiazku sprzedazy wzajemnej na rzecz dostawcy
z umowy kontraktacji.

Stuszniejsze natomiast wydaje mi si¢ stanowisko Polanskiej, ktéra
uwaza, ze sprzedaz wzajemna nie jest umowa odregbna, a jedynie stanowi
dopetnienie praw i obowiazkéw jednolitej umowy kontraktacji, gdyz
przedmiot, cena, ilo$§¢, oraz terminy sprzedazy wzajemnej okreslone sa
juz w samej umowie kontraktacji.

Takie stanowisko ma duze znaczenie praktyczne, a przede wszystkim
zabezpiecza wypetnienie obowiazkdéw wynikajacych z tejze sprzedazy.

W przeciwnym wypadku nalezy przyjaé, ze spdtdzielnie sprzedajace
towary dostawcom z umowy kontraktacji w formie sprzedazy wzajemnej,
nie bedac uczestnikami stosunku powstatego na podstawie zawartej
umowy kontraktacji pomigdzy odbiorca a dostawca, nie ponosza tym sa-
mym odpowiedzialno$ci za niewykonanie zobowiazan wynikajacych
z umowy kontraktacji, ani wobec dostawcy, a rowniez odbiorcy.

Co wigcej, odbiorca réwniez nie bedzie ponosit odpowiedzialno$ci za
niedostarczenie przez spodtdzielnie tychze towardéw dostawcy z umowy
kontraktacji, gdyz tymi towarami nie dysponuje.

Zagadnienie tzw. sprzedazy wzajemnej wkracza w samo pojgcie
umowy kontraktacji i dlatego wnioski autoréw odnosnie do tego zagad-
nienia powinny by¢ moim zdaniem szerzej opracowane.

W zakoniczeniu pracy autorzy wysuwaja szereg postulatow pod adre-
sem umow kontraktacji i umow 'typowych. Postulaty te zmierzaja do
lepszego uregulowania stosunkédw wynikajacych z umowy kontraktacji.
I tak autorzy proponuja ujednolicenie systemu premiowania dostawcow
za nalezyte wykonanie umowy.

Na podstawie ustawodawstwa radzieckiego postanowienia umowy
kontraktacji zgodne z umowa typowa maja moc bezwzglednie obowiazu-
jacych przepiséw — ,,situ zakona" — dla stron umowy i ich naruszenie
czy niewykonanie umowy powoduje odpowiedzialno$¢ karna (por. s. 81).
Nie przewidziane sa natomiast sankcje cywilne za niewykonanie umowy
kontraktacji. Autorzy uwazaja ten stan za niewtasciwy i postuluja ko-
nieczno$¢ wprowadzenia odpowiedzialno$ci cywilnej stron umowy kon-
traktacji za niewykonanie umowy w postaci takich sankcji, jak odszko-
dowanie pieniezne i kary umowne.

Autorzy wysuwaja réwniez postulaty pod adresem sprzedazy wza-
jemnej. NajgtOwniejsze z nich to wtaczenie spdtdzielni sprzedajacej to-
wary przemystowe do umowy kontraktacji jako jednego z podmiotow
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umowy oraz ustanowienie w samej umowie kontraktacji odpowiedzial-
nosSci majatkowej tejze spotdzielni wobec dostawcy za niewykonanie
sprzedazy okre$§lonych w umowie towardw. Postulaty autoréw wysu-
niete pod adresem umow kontraktacji uwazam za stuszne, jednakze
wnioski te nie powinny ograniczaé¢ siec do warunkow i tekstu samych
umow kontraktacji, czy uméw typowych.

Ze wzgledu na prowadzone w ZSRR prace nad kodyfikacja prawa
cywilnego, jak i szeroka dyskusjg, jaka toczy sie¢ w zwiazku z tym od
szeregu lat na tamach czasopism prawniczych, a szczegdlnie miesigcznika
,,Sowietskoje Gosudarstwo i Prawo", postulaty autoréw powinny doty-
czy¢ réwniez przysztego kodeksu cywilnego ZSRR, tym bardziej ze prze-
pisy dotyczace umoéw kontraktacji maja w nim stanowié¢ odrebny
rozdziat.

Recenzowana praca, jak wynika ze wstgpu, przeznaczona jest dla
prawnikéw i wyktadowcédw prawniczych zaktadéw naukowych, oraz
pracownikow nauki i aspirantéw.

Ta pierwsza prdoba rozwiazania catoksztaltu zagadnien umowy kon-
traktacji na tle ustawodawstwa radzieckiego zostata przyjeta w ZSRR
z uznaniem. Niemniej jednak nie stanowi wyczerpujacego opracowania
tego zagadnienia.

W naszej literaturze prawniczej nie ma dotychczas opracowania ca-
toéci zagadnien umowy kontraktacji.

Jednak niektére z zagadnien umowy, jak na przyktad sprawa zabez-
pieczenia wykonania umowy w drodze odpowiedzialno$ci cywilnopraw-
nej, a szczegdlnie kar umownych, nastrgczajaca autorom recenzowanej
pracy duzo trudnosci przy jej rozstrzyganiu na tle ustawodawstwa radzie-
ckiego, zostaty juz opracowane tak w naszej literaturze, jak i orzeczni-
ctwie Sadu Najwyzszego dotyczacego problematyki umowy kontraktacji.

Janusz  Rajkowski

Jewell Cass Philips, State and Local Government in Ame-
rica, American Book Company, New York 1954, ss. VIII+728.

Autor, profesor nauk politycznych na uniwersytecie w Pennsylwanii
przedstawia w swej ksiazce te cze$¢ amerykanskiego ustroju federalnego,
ktora zwiazana jest z wladza stanowa i lokalna. faczy on zagadnienia
w nauce polskiej zaliczane do prawa panstwowego i administracyjnego
w jednolity system rzadowy — od zwiazkowego poczawszy, na lokal-
nym skonczywszy. Podstawa prawna tego jednolitego systemu rzado-
wego jest dziesiata poprawka do konstytucji zwiazkowej, ktdéra stanowi,
ze ,uprawnienia nie przekazane konstytucja Stanom Zjednoczonym ani
nie zabronione przez nia stanom, sa zastrzezone dla stanéw lub dla ludu".
Te uprawnienia zastrzezone ,,dla ludu" sa realizowane przez teryto-
rialne jednostki samorzadowe. Jednostki te, to rzady lokalne. Sa one
organami wtadzy panstwowej, jednorodnymi co do charakteru z naczel-
nymi, bo réwniez pochodza z wyboréw lub sa pod decydujacym wpty-
wem organdw pochodzacych z wyboréw. To decyduje, ze prawo pan-
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stwowe i administracyjne w naszym rozumieniu przenika sie w prawie
amerykanskim do tego stopnia, ze ich wydzielenie w formie ,czystej"
jest problematyczne.

Celem obszernej pracy Philipsa jest przedstawienie zwartego systemu
ustrojowego nizszych szczebli amerykanskiego federalizmu w oparciu
o dorobek nauki amerykanskiej. W kolejnych czedciach i rozdziatach
autor traktuje o stanowisku prawnym, organizacji i zakresie dziatania
standéw i jednostek samorzadnych nizszego typu na szerokim tle zasad
ustrojowych catego zwiazku. Szczegdétowo omawia autor zagadnienia
stosunkdow wzajemnych miedzy stanami a zwiazkiem, stanami micgdzy
soba i stanami a jednostkami rzadowymi nizszego typu. Réwnolegle z tym
autor omawia organizacjg¢, zakres dziatania i wspotdziatania organdéw
poszczegdlnych stopni federacji, a tylko marginesowo zwiazkowe, mia-
nowicie o tyle, o ile jest to konieczne do wyjasnienia sytuacji prawnej
jednostek nizszego rzedu.

Przy opracowaniu tego tematu autor pragnie wykazaé, ze wtadza
w ustroju amerykanskim nalezy do obywateli, ze obywatelowi zapew-
nione zostaty wszystkie $rodki ustrojowo-prawne, ktére pozwalaja mu
t¢ wtadze wykonywaé. To jest mysla przewodnia catej pracy, chociaz
mys$l ta nigdzie nie zostata jako cel pracy wyraznie podkredlona.

Powyzsza my$l przewodnia ma bowiem realizowaé okreslony pro-
gram polityczny, chociaz zagadnien o charakterze politycznym autor do
omawianej pracy w zasadzie nie wprowadza. Materiat przedstawia on
w zasadzie dogmatycznie od strony organdw panstwa, zestawiajac kon-
kretne przepisy prawne i rozwiazania prawne praktyki. Czasami przed-
stawia on ewolucje jakiego$ organu panstwowego czy kierunek rozwo-
jowy praktyki, ale i wtedy konsekwentnie milczy o tym, kto ten kieru-
nek popiera i w czyim interesie jest on realizowany, jakie sa jego mo-
tywy polityczne. Z rzadka tylko i tylko w sposdéb marginesowy ujawnia
autor swoje stanowisko polityczne i centralny problem pracy.

Tym centralnym problemem politycznym pracy jest cheé wykazania,
ze amerykanski ustréj federalny jest najlepszym zabezpieczeniem wol-
nodci i praw obywatelskich, ze tylko ten ustréj moze uchroni¢ obywa-
teli amerykanskich przed niebezpieczenstwem komunistycznym. Jednym
zdaniem, bez zadnego uzasadniania okredla on komunizm za najwigksze
zagrozenie ,wolnych ludzi" (the gravest of all dangers, from the point
of view of a free people, is the growing threat of communism — s. 320).
Ten ustréj federalny ma oczywiscie wedtug autora réwniez swe stabe
strony. Rzecza nauki i praktyki jest wtasnie te stabosci ujawnié¢ i usunad,
aby ustréj mogt ostaé si¢ w ,,ideologicznej walce na $§mieré i zycie z ko-
munistyczna Rosja" (s. 8). Jeszcze raz podkresli¢ nalezy, ze tego typu
uwag w ksiazce znajdujemy bardzo mato, ze niemal sa niewidoczne
w catos$ci materiatu.

Zgodnie z powyzsza idea przewodnia, na czoto omawianych zagadnien
wysuwa autor te instytucje prawno-ustrojowe, ktére znajduja si¢ najbli-
zej obywatela i na ktére ma on bezposredni wptyw albo rzekomo taki
wptyw wywiera. Dlatego autor ktadzie gtéwny nacisk wlasnie na te
strony dziatania organdw szczegdllnie nizszych szczebli, ktére maja za-
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pewnié¢ ochrong¢ praw obywateli, ktére stanowia instytucjonalna gwa-
rancje tych praw. Unika on jednak narzucania czytelnikowi gotowych
formutek, kazac mu samemu zastanowié si¢ nad poszczegdlnymi insty-
tucjami ustrojowymi i wyciagnaé¢ wlasne wnioski. Realizuje on ten cel
o tyle tatwo, ze dysponuje ogromnym 'warsztatem naukowym, bogata
tre$cia, nie nuzacym wykltadem. Wywody teoretyczne uzupeinia najbar-
dziej reprezentatywnymi przyktadami praktyki, szczegdlnie orzecz-
nictwa Sadéw Najwyzszych. Zadanie to utatwia sobie przez catkowite
pominigcie poréwnywania czy przeciwstawienia instytucji amerykan-
skich z jakimikolwiek analogicznymi w innych panstwach.

W ten sposdb, stojac na stanowisku apolitycznodci i obiektywizmu
naukowego, Philips formutuje tezy w $ciSle okreslonej tendencji. Nie—
sposéb tutaj przedstawi¢ wszystkie wazniejsze tezy autora, nawet te,
ktére budza watpliwo$ci, czy tez zastuguja na szczegdlne podkreslenie.
Na przeszkodzie stoi bogactwo badZz co badz ciekawych informacji i pro-
bleméw. Dlatego tez mozliwe jest w tym miejscu wskazaé tylko na nie-
ktére tezy, bardziej charakterystyczne ze wzgledu na tendencje autora.

Na specjalna uwage zastuguja wywody autora w cze$ci I ksiazki,
zatytutowanej ,,Rzad stanowy". W kolejnych rozdziatach omawia on
zagadnienia stosunkéw prawnych migdzy stanami a zwiazkiem, stanami
migdzy soba, formy wspdtpracy poszczegdlnych organdw, sposéb ich
tworzenia, organizacje¢ i zakres dziatania organdw stanowych, role partii
politycznych w tworzeniu i dziataniu organdéw stanowych.

Charakterystyczne jest poruszone w tej czesci zagadnienie wzrastania
wtadzy unii (s. 9 i nast.). Jedna z podstawowych zasad ustroju Standéw
Zjednoczonych jest teza, ze suwerenna wtadza panstwowa w zasadzie
wytacznie nalezy do standw (residual power). Réwnocze$nie i Zwiazek
jest suwerenem wtadzy panstwowej, ale jego wladza pochodzi z dele-
gacji stanéw (delegated power) w granicach zarejestrowanych konsty-
tucja z 1787 r. Obowiazuje wigec w zasadzie domniemanie, ze granice
uprawnien Zwiazku sa sztywne i w miarg rozwoju form zycia panstwo-
wego winna wzrasta¢ wtadza stanéw. W praktyce jednak — stwierdza
autor — zakres wtadzy zwiazku stale si¢ powigksza. Dzieje si¢ to po-
przez dalsze delegacje na podstawie poprawek do konstytucji zwiazko-
wej, zyczliwa dla Zwiazku dziatalno$¢ zwiazkowego Sadu Najwyzszego,
kontrolg i ustanawianie warunkéw wstepnych pomocy finansowej udzie-
lanej przez Zwiazek poszczegdlnym stanom, wreszcie przez coraz to
szersze wykorzystywanie delegowanych uprawnien przez organy cen-
tralne. Autor twierdzi jednak, ze zjawisku wzrastania kompetencji
Zwiazku nie towarzyszy ograniczanie stanowiska prawnego stanéw. Na-
stgpuje tu tylko zacieranie ostro$ci granicy miedzy wladza federalna
a stanowa.

Powyzsza teza budzi jednak pewne watpliwo$ci. Na s. 61 autor sam
dochodzi do wniosku, ze udziat wyborcéw, szczegdlnie w wyborach lokal-
nych, jest bardzo nikty, ze zasada przedstawicielstwa organdéw wybie-
ralnych nie jest podparta nalezyta sita moralna obywateli. Niewiele
wigksza jest frekwencja przy wyborach najwyzszych wtadz Zwiazku, np.
w wyborach prezydenckich w 1952 r. wzigto udziat zaledwie 63,5%
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uprawnionych, chociaz byt to najwyzszy wspdtczynnik w historii Ame-
ryki. W tym stanie rzeczy, wbrew tezie autora, zagadnienie wspotudziatu
ludnos$ci w rzadach panstwem nie znajduje nalezytego uzasadnienia do-
puszczajacego tez¢ o trwatosci stanowiska prawnego nizszych cztondow
federacji. Wtadza przechodzi w praktyce do organizacji biurokratycz-
nych, odpowiedzialno$¢ za nia natomiast nadal spoczywa na wyborcach.
Ten stan rzeczy sprzyja rozwojowi zasiggu dziatania wielkiego kapitatu
monopolistycznego, sprzegnictego z aparatem biurokratycznym. Co wig-
cej — autor to rowniez podnosi — w Stanach. Zjednoczonych nie ma wa-
runkéw obiektywnych, ktére by sprzyjaly utrzymaniu si¢ niezawistosci
prawnej okreslonych terytoriow poza czynnikami geograficznymi. Brak
przede wszystkim zasadniczych réznic narodowosciowych, jezykowych,
kulturalnych itp., ktére w innych panstwach o strukturze ztozonej
wzmacniaja federalizm.

Wszystko wigc przemawia za tym, szczegdllnie praktyka, ze wzrostowi
stanowiska Zwiazku musi towarzyszy¢ ograniczanie zasiggu i tresci
dziatania nizszych stopni organizacyjnych federacji amerykanskiej. Nic
tez dziwnego, ze na Stany Zjednoczone przyzwyczailiSmy si¢ patrzeé
obecnie raczej jak na panstwo unitarne, a nie federalne.

Ten stan rzeczy autorowi omawianej ksiazki jednak nie odpowiada,
gdyz prowadzi do ograniczenia i likwidacji tych praw obywatelskich,
ktére zapewniaja obywatelom samorzadno$é¢. Przyznanie, ze taki stan
rzeczy istnieje, nie pozwolitoby wykazaé wyzszosci ustroju amerykan-
skiego nad innymi ustrojami, w dorozumieniu réwniez nad radzieckim.
Autor wprowadza wiec pojecie niezmiennos$ci stanowiska prawnego sta-
noéw, zabezpieczonego przywiazaniem obywateli do tradycji samorzad-
nych, przywiezionych ongi§ z Anglii i blizej nie sprecyzowanymi intere-
sami lokalnymi (s. 336). Nie zastanawia go to, ze w warunkach narasta-
jacego nacisku kapitalu monopolistycznego tego rodzaju polityczne
i prawne tradycje z natury rzeczy musza ulegaé ostabieniu i ograni-
czaniu. Zreszta autor nie neguje, lecz wyraznie stwierdza, ze sprzecznosSci
dziatania organdéw naczelnych i lokalnych istnieja i prowadza czasami
do ostrych spigé, roztadowywanych przez Sady Najwyzsze, a dalej, ze
praktyka Sadu Najwyzszego Unii, nie tamiac wprawdzie norm konsty-
tucji, zmierza do wzmocnienia stanowiska organdéw zwiazkowych.

Innym przyktadem tego typu jest zagadnienie reformy systemu fede-
ralnego. Autor zgodnie z innymi uczonymi (w tym W. Y. Elliot i H. La-
sky) dochodzi do wniosku, ze reforma i to drastyczna jest konieczna, ze
jest conditio sine qua non ochronienia dotychczasowego ustroju panstwo-
wego i spotecznego przed ,niebezpieczenstwem komunistycznym". Stwier-
dza nawet, ze niec mozna lekcewazy¢ nawet takich propozycji, ktére sa
za wprowadzeniem systemu unitarnego pod warunkiem utrzymania
szerokiego samorzadu lokalnego, jesliby lepiej od dotychczasowego bro-
nit ustrdj spoteczny przed wptywami radykalnymi.

Ograniczone ramy niniejszej recenzji nie pozwalaja na dalsze przy-
ktady ilustrujace gtdwne zamierzenia i metode pracy autora. Nasze uwagi
krytyczne nie oznaczaja jednak, ze chcemy powiedzieé, iz omawiana
ksiazka jest malowarto$ciowa. Juz wyzej wskazano na ogromny i skru-
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pulatnie prowadzony aparat naukowy ksiazki. Na koncu kazdego pod-
rozdziatu znajduje si¢ wykaz wybranej lektury, obejmujacy co najmniej
kilkanasdcie, czasem nawet kilkadziesiat pozycji.

Ksiazka dzieli sie na 5 czedci i w ich ramach na 27 rozdziatow
i wicksza liczbe podrozdziatow. Czes¢ Il — o czym juz wyzej wspom-
niano — obejmuje zagadnienia stosunkow wzajemnych miedzy Unia
a stanami, stanami miedzy soba, konstytucji stanowych, prawa wybor-
czego wraz z systemem partyjnym, organdéw ustawodawczych, wyko-
nawczych i sadowych stanéw wraz z opisem ich organizacji i zakresu
dziatania Jest to cze$¢ najobszerniejsza (250 stron), zawierajaca wiado-
moséci szczegdlnie z zakresu prawa panstwowego. Szczegdlnie cenne sa
w tej cze$ci wiadomosci dotyczace prawa wyborczego i stosunkéw
miedzy stanami, ktére podczas ostatniej wojny ulegly pewnym zmianom.
Zmiany w prawie wyborczym dotyczyty utatwien dla wyborcéw nicobec-
nych w okregach wyborczych. Przepisy niektérych stanéw juz wczesniej
znaty procedure umozliwiajaca udziat w wyborach osobom w dniu
wyborow nieobecnym. Procedura ta jednak nie byta powszechna, a przy
tym bardzo uciazliwa. W 1944 r. Kongres wydat specjalne przepisy wy-
borcze, upowszechniajace i upraszczajace procedure gtosowania nieobec-
nych (dotyczyto to przede wszystkim 9-milionowej armii amerykanskiej).
Przepisy te, zaakceptowane prawie przez wszystkie stany, przetrwaly
do dnia dzisiejszego (s. 68/9). Wzmozenie wysitkéw celem prowadzenia
wojny spowodowato réwniez scentralizowanie kierownictwa wieloma
dziedzinami zycia panstwowego i gospodarczego. Do tego celu stuzyty
liczne organizacje miedzystanowe pod przewodnictwem Unii, ktére
W znacznym stopniu zastepowaty dziatalno$¢ organéw stanowych. Po
wojnie centralizacja cofnigta zostala w stopniu niewielkim, wzmacniajac
tym samym tendencje unitarystyczne.

O ile czeg$¢ 1 ksiazki ma charakter czysto prawniczy, o tyle druga, pt.
»Stanowe i lokalne finanse i kadry", jest po$wigcona finansom stano-
wym i lokalnym oraz kadrom aparatu stanowego i lokalnego, wykracza-
jac daleko poza normy prawne. W czegsci tej autor zajmuje si¢ w szero-
kiej mierze zagadnieniami budzetowymi, w szczegdlnosci wpltywami po-
datkowymi i innymi dochodami, wydatkami i zadtuzeniem poszczegdl-
nych jednostek w ujeciu historycznym poczawszy od ostatniego dzie-
siatka lat ubiegtego stulecia. Znalez¢é tu mozna materiaty obrazujace
budzety i ich czedci sktadowe, systemy uktadania, realizacji, kontroli
itd. Charakterystyczny jest ogromny wzrost wydatkéw na cata admini-
stracje w ostatnich latach, co $wiadczy o ostrym wzro$cie machiny biuro-
kratycznej. Na przyktad wydatki na wszystkie rzady (federalny, stanowe
i terenowe w 1952 r. wyniosty 87 275 000 000 dolaréw, podczas gdy
w 1902 r. okoto 1 400 000 000 dolar6w. Podobnie przedstawia autor sta-
tystycznie rozwdj kadr administracyjnych. Wywody swe w wysokim
stopniu ilustruje statystykami.

Cze$¢ 111 — ,,Zarzad lokalny", zawiera genezeg i istotg¢ zarzadu lokal-
nego, jego stanowisko prawne, organizacj¢ i zakres dziatania, ponadto
szersza analiz¢ zarzadu wiekszych miast (Metropolitan government).
Autor ze specjalnym naciskiem stwierdza w tej czedci, ze wtasnie zarzady
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lokalne sa ,,przedmurzem demokracji" (Bulwark of Democracy — s. 320).
Jest to o tyle stuszne, ze te organy znajduja si¢ najblizej obywatela i jego
potrzeb, ponadto dysponuja duzym zakresem dziatania w dziedzinie za-
spokajania biezacych potrzeb ludnosci. Tabelaryczne zestawienie jed-
nostek rzadowych (s. 324/5) poucza, ze tacznie byto ich w 1952 r. w ca-
tym zwiazku 116 734 wliczajac w to rzady stanowe i unijny.

Cze$¢ 1V ksiazki dotyczy konkretnych dziedzin dziatalnodci aparatu
panstwowego w stuzbie ludno$ci, a wigc dziedzin regulowanych u nas
przez prawo administracyjne. Czeg$¢ te¢ autor potraktowat stosunkowo
szeroko (okoto 200 stron). W kolejnych rozdziatach przedstawia on insty-
tucje regulujace egzekucje prawa, organizacje szkolnictwa, wypoczynku,
zdrowia publicznego, zarzad nad drogami i ulicami, reglamentacje pry-
watnej inicjatywy, nadzor nad wtasnodcia publiczna i warunkami pracy.
Liczne statystyki obrazuja zakres dziatalno$ci organéw wyspecjalizowa-
nych. Autor nie omawia jednak norm proceduralnych nalezacych do
prawa administracyjnego w S$cistym tego stowa znaczeniu. Wyzej wy-
mienione instytucje w mys$l tez autora nie naleza do organéw admini-
stracji, na co juz na poczatku zwrdciliSmy uwage.

Cze$¢ V zawiera rozwazania nad kierunkiem i sposobem przeprowa-
dzenia reform ustrojowych. Autor ogranicza si¢ jednak do wnioskow
de lege ferenda odnoszacych si¢ wytacznie do reformy zarzadéw lokal-
nych. Niepokoja go ogromne wydatki na administracjg, zraza stary, nie—
wydajny system wspotdziatania jednostek lokalnych miedzy soba. Wy-
borca jest przez to niedostatecznie zorientowany o stanie spraw publicz-
nych i dlatego jest bierny przy wyborach — twierdzi autor. Proponuje
wigc pobudzi¢ przede wszystkim aktywno$é wyborcOw przez zywsza
akcje propagandowa. Druga dziedzina, ktéora wymaga reformy, to ujed-
nolicenie struktury organéw lokalnych, przeszkolenie personelu tych
organow i usprawnienie kontroli ze strony organdéw stanowych. Autor
referuje lapidarnie szereg projektéw wysuwanych przez réznych auto-
row i rézne stowarzyszenia, jednak stwierdza duza rozbiezno$¢ zdan
w tej materii, jak i niski jeszcze stopien zaawansowania prac przygo-
towawczych.

Na koncu ksiazki autor podat jako zatacznik projekt wzorcowej kon-
stytucji stanowej, ktéry przyjety przez stany ujednolicitby podstawowe
zatozenia ustrojowe wszystkich stanéw. Projekt ten, przygotowany przez
komitet narodowej municypalnej ligi dla zagadnien rzadu stanowego,
zawiera 14 artykutédw podzielonych na sekcje (systemem dziesigtnym)
w nastepujacej kolejnosci: 1. Bill of Rights, 2. Wybory i elekcje, 3. Wtadza
ustawodawcza, 4. Inicjatywa ludowa i referendum, 5. Wladza wykonaw-
cza, 6. Wtadza sadowa, 7. Finanse, 8. Rzad lokalny, 9. Stuzba cywilna, 10.
Swiadczenia publiczne, 11. Stosunki migedzy rzadami, 12. Przepisy ogdlne,
13. Rewizja konstytucji, 14. Przepisy koncowe.

Cennym uzupeinieniem ksiazki jest obszerny indeks rzeczowy oraz
hasta na marginesie.

Ogodlnie oceniajac ksiazke Philipsa trzeba stwierdzi¢, ze mimo dogma-
tycznej w znacznej czesSci metody i okredlonej choé ukrytej tendencji po-
litycznej, ksiazka jest godna blizszego zainteresowania si¢ nia, gdyz za-
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wiera obszerne i ciekawe informacje o ustroju amerykanskim. Jasny uktad
i prosty jezyk sa niewatpliwym czynnikiem utatwiajacym zapoznanie si¢
z zawartym w niej obszernym materiatem.

Alfons  Ptoszewski

DZIA£ EKONOMICZNY

Emile James, Histoire de la pensée économique au XX siécle.
Presses Universitaires de France, Paris 1955, t. | ss. 308, t. Il ss. 402.

Autor, profesor Wydziatu Prawa Uniwersytetu w Paryzu, znany we
francuskiej literaturze ekonomicznej z kilku ksiazek, m. in. z opubliko-
wanej w 1950 r. Histoire des théories économiques, ogtosit pod wyzej po-
danym tytutem dzieto, ktére w wysokim stopniu moze zainteresowaé pol-
skich ekonomistéw, szczegdlnie wyktadowcow i mtlodziez, poswigcajaca
sie studiom ekonomicznym.

Zdaje si¢, ze zostaty bez reszty przezwycig¢zone u nas przesady minio-
nego okresu, uwazajace za niepotrzebny balast znajomo$¢ rozwoju nauki
na zachodzie. Chyba nikt dzisiaj nie bedzie kwestionowaé konieczno$ci
gruntowniejszego poznania kierunkéw i glebszej tre$ci mys$li ekonomicz-
nej na zachodzie. Winno ono obowiazywaé¢ w Polsce kazdego ekonomistg
z prawdziwego zdarzenia, bez wzgledu na jego poglady i postawe ideolo-
giczna. Tymczasem wiadomo, ze mozliwo$ci zaznajamiania si¢ z nauka
Swiata zachodniego byty nikte, czgsto najezone trudnosciami i ze wlasnie
gtownie dlatego jeste§my opdznieni w tej dziedzinie bardzo powaznie.
Wystarczy wskaza¢ na ukazanie si¢ polskiego tftumaczenia dzieta J.M.Key-
nesa — uwazanego przez wielu za przewrdt rewolucyjny w nauce eko-
nomiki — dopiero w zesztym roku, w 20 lat po jego opublikowaniu w ory-
ginale (!). Jest to przy tym do niedawna bodaj jedyna powojenna pozycja
naszych ttumaczen zachodniej literatury ekonomiczne;j.

Dzieto prof. E. Jamesa wydaje si¢ doskonatym narzedziem dla prze-
zwycigzenia naszego opOznienia oraz — powiedzmy to otwarcie — igno-
rancji uczacych si¢ i jakze czesto uczacych. Oczywiscie warunkiem jest
znajomo$¢ francuskiego.

Omawiana praca odznacza si¢ polotem tak wspaniale wyrézniajacym
nauke francuska, oraz znakomita umiejgtnoscia syntetycznego ujecia zaw-
sze jasnego wyktadu licznych i trudnych teorii i pogladow.

Dwa stosunkowo niewielkie tomy obejmuja rozwdéj mysli ekonomicznej
w ciagu pi¢édziesigciu paru lat naszego stulecia, okres najbardziej pasjo-
nujacy i z pewnoscia najmniej u nas znany, jesli chodzi o dorobek nau-
kowy zachodu. Okres ten podzielit autor na dwie czeSci: pierwsza
przedstawia rozwdj mys$li ekonomicznej do 1936 r., do ukazania si¢ dzieta
J. M. Keynesa Ogdlna teoria zatrudnienia, procentu i pieniqdza, druga
czg$¢, obszerniejsza, zawarta w Il tomie obejmuje ostatnie dwudziesto-
lecie. Oczywidcie taki podziat moze by¢ przedmiotem dyskusji. Wyboér
1900 r. jako punktu wyjSciowego dzieta ttumaczy autor faktem, ze wtadnie
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okoto tego roku nalezy umiesci¢ pierwsze objawy reakcji przeciwko orto-
doksyjnej nauce szkdt austriackiej i lozanskiej. Rok za§ 1936 jako granica
podziatu jest poczatkiem gitebokich przemian w teorii ekonomiki oraz
w pogladach zapoczatkowanych niejako przez dzieto J. M. Keynesa.

W przedmowie uzasadnia James swoja postawe w stosunku do zagad-
nienia zwiazku miedzy teoria $cista i doktrynami ekonomicznymi. Prze-
ciwstawiajac si¢ stanowisku niektérych uczonych, jak na przyktad Gaé—
tana Pirou, Jozefa Schumpetera i in., ktorzy w nowszych czasach uwazali
za celowe wprowadzenie rozdzialu pomiedzy $cista teoria a doktrynami,
autor uwaza te dwie dziedziny za nierozdzielne. Tilumaczy, ze zaden
twoérca systemu naukowego nigdy w catosci nie oddzielat teorii i doktryny.
Mozna wigec tatwo znieksztalci¢ mys$li niejednego autora, przedstawiajac
tylko jedna strone dowodzen. Totez autor szeroko interpretuje wyraz
,my$l ekonomiczna" i przeciwstawia si¢ pogladom, ktére przedstawiaja
ekonomike jako naukeg neutralna wobec celdw. Z pewnoscia nie wszyscy
zgodza si¢ na taka postawe, ale nie mozna odmowié jej uzasadnienia.

Autor stwierdza ze skromnosScia, ze nie mial zamiaru pisaé¢ ksiazki
,uczonej" czy oryginalnej. Sadzac jednak, ze w naszej epoce, bardziej niz
kiedykolwiek, istnieje zmaganie miedzy starym a nowym, uwaza za cel
swoich wysitkow skierowanie uwagi na te mysli i idee, ktére wydaja mu
si¢ nowe.

W ksiazce uwzgledniona jest w mniejszym stopniu literatura nie-
miecka i wloska, a ze wzgledu na wtasna ,l'insuffisance de culture
mathématique" autor nie zwrécit moze — jak pisze — do$é czujnej uwagi
na ekonometrie.

Wszystko powyzsze moze postuzyé za ogdlna charakterystyke dzieta.
Do tego nalezy dodaé, ze wielka erudycja autora pozwala mu na S$ciste
i czesto poglebione przedstawienie zasadniczej,, wielokrotnie bardzo trud-
nej, tre§ci omawianych dziet. Szczegdlnym dowodem opanowania wiel-
kiej sztuki, tak bardzo umiejetnego streszczania, wydaje si¢ analiza dziet
Wicksella, jednego z najwig¢kszych teoretykdw naszego stulecia.

Dla blizszej informacji oraz zarysowania sposobu ujecia systematyki
olbrzymiego wachlarza teorii i pogladéw zawartych w niezliczonej ilosci
dziet literatury ekonomicznej minionego 50-lecia, warto przytoczy¢é
w skroconym zarysie uszeregowanie tematyki dzieta.

Rozpoczynaja tom pierwszy zagadnienia rewizjonizmu marksistow-
skiego oraz socjalizmu rewolucyjnego, tacznie z Leninem. Kolejno roz-
patrywane sa dzieta pisarzy zwiazanych z ortodoksyjna nauka, ale kry-
tycznie ustosunkowujacych si¢ do marginalizmu i teorii rédwnowagi,
w tym m. in. dzieta Knuta Wicksella i Jézefa Schumpetera. W dalszym
ciagu objete sa analiza dzieta tych uczonych, ktérzy dotychczasowa nauke
zaatakowali ze stanowiska metodologicznego, jak przedstawicieli uniwer-
salizmu, instytucjonalizmu, tzw. metody pozytywnej Fr. Simianda i pierw-
szych przedstawicieli ekonometrii. Zagadnienia rozdziatu dochodu, mia-
nowicie nowe teorie zysku, ptac, procentu, zagadnienia kosztow, kon-
kurencji, monopolu, nowsze teorie pieniadza, ktére tacznie dawaty pod-
staweg dla uzasadnienia polityki gospodarki planowej, wreszcie problemy
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nowego podejécia do zagadnien wymiany migdzynarodowej wypetniaja
reszte tomu 1 i pierwszej czeéci dzieta .

Z najwazniejszych pogladéw i teorii ostatniego 20-lecia, jakie ko-
lejno zostaty opracowane w drugim tomie, wymienié¢ nalezy teorie
Keynesa, problem nowego oblicza nauki zwiazanego ze studiami nad do-
chodem narodowym oraz zagadnienia makroekonomiki, dalej teorig ryn-
kéw, cen i rozdziatu dochodu, wreszcie teorie dynamiki. Ciag dalszy obej-
muje charakterystyke nowych instrumentdw dzisiejszej analizy teorii
wymiany miedzynarodowej, studium dotyczace fenomendw rozwoju
w dlugich okresach, jak teorig wzrostu gospodarczego, reformy struktu-
ralne, prace teoretykdw komunizmu, wreszcie teori¢ dobrobytu gospo-
darczego.

W tym bogactwie najistotniejszych tematow, jakie znacza rozwdj
mysli ekonomicznej XX w. znajdzie si¢ z pewnoS$cia nicjeden, ktdrego
przedstawienie w pracy autora spotkaé si¢ moze z mniej lub bardziej
wazkimi uwagami krytycznymi. Na przyktad marksi§ci moga mieé za-
strzezenia co do zakresu i rozmiarow przedstawienia dziet pisarzy socja-
listycznych. Oczywiscie nie ma dziet doskonatych. Autor, wiedzac jak
trudne jest zadanie historyka nauki, liczy jednak na to, ze ksiazka jego,
bedaca wlasciwie, jak kazdy podrecznik historii doktryn, tylko prze-
wodnikiem naukowej literatury, zacheci czytelnika do studiowania ory-
ginatéw dziel, tak licznie cytowanych w tek$cie. Autor goraco do tego
w swej ksiazce zacheca. Jest to z pewnodcia takze najlepszy sposob
skorygowania, chyba niezbyt istotnych usterek, jakie moégiby kto§ wykryé
w utalentowanej pracy prof. Jamesa. Usterka jest z pewnoS$cia brak
indeksu rzeczowego oraz wykazu nazwisk autorow, mimo przejrzystosci
spisu rzeczy. Z pewnoscia nastepne wydanie dzieta uwzgledni ten brak.

Dzieto Jamesa, skupiajac rozwazania dookota przemy$lanych grup za-
gadnien, jak np. w drugim tomie dookota analiz teoretycznych w krétkich
okresach czy ekonomicznych aspektéw migdzynarodowych, albo nad stu-
diami fenomendéw i perspektyw diugich okreséw czasu, wprowadza czytel-
nika, jak dobry przewodnik, w uporzadkowany nurt wspdiczesnej mysli
ekonomicznej. Ukazuje krytyke dawnych teorii i pogladéw oraz nowe
zainteresowania i aspekty wspdtczesnego piSmiennictwa poswigconego
teorii i zagadnieniom gospodarczo-spotecznym.

Zgrupowanie materiatu dookota rzeczywiscie podstawowych zagadnien
wspdtczesnego nam stanu szeroko interpretowanej mysli ekonomicznej
dokonane zostato z duzym kunsztem i moze wzbudzaé podziw dla wielkich
zdolnodci syntetycznych francuskiego uczonego i pisarza. Pomijajac juz
lekkos¢, przystepno$é stylu, kunszt ten nadaje opisowi trudno uchwytnego
rozwoju nauki, bgdacego dzietem wielu mdozgdéw, pracujacych w rozlicznych
kierunkach, réznymi metodami, z rézna miara wktadu pozytywnych wyni-
kéow — szczegbdlna przejrzystos$é. Pozwala czytelnikowi spojrze¢ na doko-

' Wypada tu dodaé, ze zagadnienia wymiany miedzynarodowej opracowane
zostaty w obu tomach przez prof. uniwersytetu w Poitiers Jean Weillera. Na
tegoz zyczenie wspétautorstwo dzieta zaznaczone zostato jedynie w tekscie

i W spisie rzeczy.
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nane dzieto ostatniego pokolenia niejako z lotu ptaka, utatwiajac orientacje
w etapach i kierunkach postgpu pracy w nauce o zyciu gospodarczym.

By¢ moze, ze kiedy$s wykryje tu kto$ braki lub niedociagnigcia, rozluz-
nienie lub zgota oderwanie pewnych zagadnien od catosci. Nie umniejszy
to jednak zalet dzieta utatwiajacego czytelnikowi rozeznanie w tak bardzo
skomplikowanej materii jak piSmiennictwo ekonomiczne XX w. Nie mozna
sig tez dziwi¢, ze francuska krytyka naukowa — nie tylko zreszta dla
zalet przejrzystosci dzieta — przyjeta dwa tomy pracy Jamesa z praw-
dziwym uznaniem.

Polski czytelnik z przyjemno$cia stwierdza, ze przy matym na ogoét
wktadzie polskiego $wiata nauki do dorobku $§wiatowej my$li ekonomicz-
nej, dwa nazwiska polskich uczonych: O. Langego i M. Kaleckiego czegsto
sa w ksiazce cytowane. Polski czytelnik-ekonomista przegladajac oma-
wiana prac¢ przypomni sobie rowniez, ze z podrecznikdw ttumaczonych
z jezyka francuskiego przyswajato sobie wiedz¢ ekonomiczna przed wojna
wiele pokolenn wychowankéw polskich uniwersytetéw i szkét handlowo-
ekonomicznych. Podrecznik zasad ekonomiki Karola Gide'a doczekat sig
w Polsce siedmiu wydan i byl niemal rowni¢ popularny u nas, jak w oj-
czyznie jego autora. Prawie to samo mozna powiedzie¢ o podreczniku
doktryn ekonomicznych Karola Gide'a i Karola Rista.

Omawiane dzieto Jamesa jest kontynuacja wymienionego ostatnio
podrecznika Gide'a i Rista, ma wiele jego zalet, a bodaj przewyzsza; znacznie
$cistoécia. Mozna by myéleé¢ o jego ttumaczeniu na polski’, gdyby nie tak
bardzo pozadana i podniosta okoliczno$é, ze wtasnie ukazuje sie w druku
z pewnoscia petne zalet, oryginalne polskie dzieto prof. Edwarda Taylora,
poswiecone historii ekonomiki.

Stefan  Rosiniski

Fred E. Clark i Carrie Patton Clark, Principles of Marketing,
wyd. 3, New York 1947, ss. 828.

Ksiazka Clarkow jest podrecznikiem uniwersyteckim, opartym na wy-
ktadach prowadzonych w jednej z amerykanskich wyzszych szkét han-
dlowych. Ksiazka stawia sobie cele dydaktyczne, na co wskazuja tematy
zadan, wskazowki metodyczne stuzace do ich opracowania, pogladowe
tablice graficzne, bogata bibliografia oraz indeks rzeczowy i osobowy.
Fakt, ze publikacja ta doczekata si¢ w ciagu dwudziestu lat trzech wy-
dan, z ktérych trzecie z roku 1942 ukazato si¢ na przestrzeni ostatnich lat
w kilku naktadach, jest miara jej poczytnosci. Analiza proceséw rynko-
wych i struktury organizacyjnej obrotu, ujeta funkcjonalnie, odnosi sie

> W toku przygotowan niniejszego do druku, ukazato sie juz w marcu rb.
staraniem PWN polskie skrécone tltumaczenie ksiazki. Wypada dodaé, ze prof.
E. James opublikowal w kilka miesiecy po wydaniu omowionej tutaj i przettu-
maczonej na polski, jeszcze jedna ksiazke, poswiecona historii mysli ekono-
micznej pt. Histoire sommaire de la pensée économique, Paryz 1955, s. 335.

19*
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do wspdtczesnych Standéw Zjednoczonych AP. Zagadnienia z dziedziny
teorii ekonomii czy tez ogdlnej polityki handlu wewnetrznego, mogace
utatwié¢ zglebienie znajomosci stosunkéw rynkowych w najbardziej roz-
winietych gospodarczo krajach kapitalistycznych w ogdlnosci, traktowane
sa raczej ubocznie.

Pierwsze rozdziaty ksiazki informuja o funkcjach handlu. Znajdujemy
tu interesujaca prébe usystematyzowania tych funkcji w obregbie trzech
grup: 1) funkcje wymiany, 2) funkcje fizycznego rozdziatu towardéw, 3)
funkcje dodatkowe, utatwiajace obrdt. Pierwsza z tych grup obejmuje
sprzedaz, z czym wiaze si¢ tzw. ,stwarzanie popytu" oraz, zakup dokony-
wany przez rozne kategorie jednostek gospodarczych, na druga grupe
sktadaja sie¢ przewozy i przechowywanie tacznie z chtodnictwem, a grupa
ostatnia to finansowanie, ochrona przed ryzykiem, informowanie o rynku
i standaryzacja. Podany tu schemat ma t¢ zalete, ze zamiast okreslaé, jak
to praktykowano u nas w ostatnich latach, kierunki dziatania handlu
kilku gornolotnymi i ogdlnikowymi zwrotami, operuje si¢ tu zestawie-
niem konkretnych operacji.

Pozostawanie tylko przy uktadzie funkcjonalnym nie pozwala na wy-
dobycie wielu waznych probleméw handlu. Stad tez autorzy zmuszeni sa
szereg dalszych rozdziatéw poswigci¢ rozwazaniom prowadzonym w prze-
kroju branzowym. Opisujac szczegdtowo strukture rynku rolniczego,
system powiazan migedzy producentami rolnymi a réznego rodzaju od-
biorcami, dziatanie hurtu rolno-sipozywczego i spdtdzielczodci zbytu pro-
duktow rolnych, uwypuklaja autorzy w sposdb przekonujacy odrebnosci
tegoz rynku. Dowiadujemy si¢ tu o rozmieszczeniu rejonow produkcji
i spozycia, o drogach przebiegu tadunkow taczacych te rejony, o tenden-
cjach, ktdre obecnie si¢ zaznaczaja w rozwoju specjalizacji sieci handlo-
wej, o strukturze odbiorcéw i innych zjawiskach sktadajacych si¢ na ca-
to$¢ obrotu rolniczego. Autorzy wyjasniaja, dlaczego spodtdzielczos$é rol—
niczo-handlowa nie osiagng¢ta w Stanach Zjednoczonych takiego stanowi-
ska, jak w wielu krajach zachodnioeuropejskich, podkreslaja pozytywny
jej wplyw na organizacj¢ zbytu, jak i na jako$¢ artykutdéw zbywanych
przez farmerow.

Niewiele miejsca poswigcono problemom rynku materiatéw surowych,
by nastepnie przej$¢ do wszechstronnej charakterystyki rynku artyku-
téw przemystowych. Autorzy osiagaja tu duza plastyke i zywosé w przed-
stawieniu stosunkéw rynkowych. W wyobrazni czytelnika przesuwaja
si¢ z jednej strony osoby uczestniczace w transakcjach, a wigc konsu-
menci, ktérych zachowanie si¢ jest r6zne w odniesieniu do kazdej z klas
débr, dalej detali$ci, kupcy hurtowi, maklerzy, ajenci, komisanci i inne
kategorie dystrybutorédw o niezmiernie zrdéznicowanych funkcjach,
a z drugiej strony — same towary przebiegajace réznymi drogami po-
przez bardziej lub mniej liczne ogniwa posredniczace. Clarkowie daja tu
analize pozycji i ,,mozliwoéci” konsumenta na rynku, ktdérej brak tak
dotkliwie odczuwamy w naszych podrecznikach z dziedziny handlu.
W ocenie poszczegdlnych kategorii handlujacych oraz drég przebiegu to-
waréw uwypuklono zaréwno dodatnie, jak i ujemne strony rozwiazan
organizacyjnych, nie ukrywajac przy tym przejawiajacych sig¢ w sferze
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obrotu przeciwstawno$ci intereséw réznych grup gospodarczych. Analize
pozycji konsumenta na rynku dopeinia jeden z dalszych dziatéw ksiazki
specjalnie poswigccony temu zagadnieniu, a zamykajacy rozwazania nad
handlem detalicznym.

Z réwna jak w poprzednich rozdziatach sumiennoscia, poddaja auto-
rzy drobiazgowej analizie poszczegdlne formy sprzedazy, poczynajac od
matych, jedno- lub wielobranzowych ,,independent stores”, a konczac na
prowadzonych na wielka skalg przedsicbiorstwach wielodziatlowych, wie—
losklepowych, wysytkowych i tzw. ,supermarkets". Z rozwazan tych
wynika, ze wspotczesny handel detaliczny rozprowadza coraz to bardziej
bogaty i urozmaicony asortyment towarow, ze przestat on by¢ zwykla
maszyna do sprzedawania, a stat si¢ czynnikiem ksztattujacym popyt
i stwarzajacym konsumentom liczne udogodnienia w postaci dostarczania
towaru do domu, sprzedazy na kredyt i na raty, stosowania systemu
zwrotu towardéw, $wiadczenia ustug dodatkowych oraz wyrgczania gospo-
darstwa domowego w utrzymywaniu zapasow. Dowiadujemy si¢ tu o mo-
tywach, ktérymi kieruja sie detaliSci w polityce sprzedazy, rotacji i marz,
o walorach poszczegdlnych form sprzedazy z punktu widzenia interesow
nabywcy, ksztattowaniu si¢ kosztéw handlowych i pozycji przedsicbior-
stwa w walce konkurencyjnej. Autorzy szeroko uzasadniaja i oceniaja
réozne przejawy tzw. ruchu prokonsumenckiego.

W osobnym rozdziale omawia si¢ ogdlne czynniki wyznaczajace efek-
tywno$¢ ekonomiczna przewozow towarowych. Wskazuje si¢ tu na do-
datnie i ujemne cechy przesytek catowagonowych, drobnicowych, po-
$piesznych, przewozoéw pociagami specjalnymi mleka i zywca, przewozow
kolejowych przerywanych lub bez z gory ustalonego punktu docelowego,
a wreszcie — przewozéw samochodowego i wodno-$§rodladowego. Porusza
si¢ tu takze zagadnienia przechowywania towaréw. Szczegdlnie intere-
sujacy jest przeglad nowych rozwiazan w gospodarce magazynowej
i w chtodnictwie. Dla czytelnika nie jest zbyt przekonujace to, ze dopiero
na dalszym miejscu ksiazki mowa jest o postgpach Standéw Zjednoczo-
nych AP w dziedzinie standaryzacji, kondycjonowania, gospodarki opa-
kowaniami i kontenerami, a przeciez zagadnienia te wiaza si¢ $cisle
z przechowalnictwem i przewozami.

Zwigztemu i opisowemu raczej potraktowaniu metod finansowania
obrotu przeciwstawia si¢ wszechstronna analiza rynkowego ryzyka i sposo-
béw zabezpieczenia si¢ przed jego skutkami. Najwigcej miejsca zajmuje tu
krytyczna ocena handlu terminowego i tkwiacych w nim elementéw
spekulacji. W ogdlno$ci operacje gietdowe tak znamienne dla kapitali-
stycznych stosunkéw rynkowych wywotaty w Stanach Zjednoczonych
AP ozywiona dyskusje, na co wskazuja liczne studia indywidualne od-
noszace si¢ do rynku poszczegdlnych artykutéw, jako tez urzedowe publi-
kacje charakteru sprawozdawczego. Clarkowie wysuwaja w konkluzji
swoich rozwazan, ze transakcje terminowe moga skutecznie ochronié
jednego z kontrahentéw przed skutkami zmian cen, ze dzieki upowszech-
nieniu si¢ transakcji gietdowych pszenica i bawetna calkowity wzgledny
poziom kosztéw obrotu nimi obnizyt si¢ w poréwnaniu z kosztami pono-
szonymi w pozostatych dziatach obrotu rolniczego. Nie ukrywaja przy
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tym ujemnych stron omawianej tu formy handlu. Podkreslaja zwtaszcza,
ze ostatecznie kto§ musi ponie$é straty wynikte z tytutu ryzyka rynko-
wego oraz ze wiele spo$réd umdéw na przyszta dostawe zawiera si¢ wy-
tacznie z mys$la o osiagnieciu ta droga czysto spekulacyjnych zyskow.
Ocena handlu terminowego dokonana przez Clarkéw, bedac jakby wy-
padkowa pogladow wyrazanych w obfitej na ten temat literaturze, nie
wnosi specjalnie nowych momentow.

Po przedstawieniu funkcjonowania niebywale rozbudowanego aparatu
informacji handlowej, autorzy przechodza do zagadnien cen i dziatania
mechanizmu rynkowego. Konfrontuja tu stosunki panujace w handlu
faktycznie z zatozeniami konkurencji doskonatej, wskazujac na liczne
przeszkody we wzajemnym dostosowywaniu si¢ elementéw rynkowych,
§redniego przychodu z produkcji i kosztu. Ujecie to nie odbiega od spo-
sobu rozpatrywania zagadnien w wspdiczesnej teorii cen i konkurencji.
Pouczajace sa te fragmenty, w ktérych wyszczegdlniono motywy decyzji
detalistéw przy okres$laniu cen dobr ofiarowanych na sprzedaz, bedacych
jak si¢ okazuje cenami ,na préobe". Znajdujemy tez tutaj ciekawe uzasad-
nienie podstawowej roli hurtu skupiajacego na sobie w pierwszej kolej-
nosci obustronne oddzialywania rynkowe, tj. pochodzace zaréwno ze
sfery produkcji, jak i spozycia. Przeprowadzono tu takze interesujaca
analize czestotliwo$ci i amplitudy wahan cen detalicznych i hurtowych.

Autorzy poddaja sumiennej analizie normatywna i administracyjna
dziatalnos$¢ panstwa na przestrzeni ostatnich kilkudziesigciu lat, skiero-
wana na zapobieganie przejawom monopolu i szkodliwym praktykom
systemu konkurencyjnego. Sympatie Clarkéw sa po stronie wolnosci
gospodarczej. Oto co pisza: ,,Cena, ktéra musimy ptaci¢ z tego powodu, ze
inicjatywa w przemys$le jest ttumiona i utrzymuja si¢ wciaz przedsigbiorcy
nieefektywni, ktérych dziatalno$é¢ wspieraja bezposrednio lub posrednio
podarunki rzadowe, wydaje si¢ prawdopodobnie zbyt wysoka. Stato sie
coraz bardziej watpliwym, czy dobre rezultaty rownowaza zte. Wielu roz-
sadnych obserwatoréw uwaza, ze jest czas z tym skonczyc".

Studiujac te cze$¢ ksiazki czytajacy umacnia si¢ w przekonaniu, ze
niestuszna jest teza o catkowitym nieuwzglednianiu interesu publicznego
w polityce interwencyjnej wspdiczesnego panstwa kapitalistycznego.

Rozdziaty konncowe pos$wiccone sa problematyce kosztow i efektyw-
no$ci rynku. Stusznie podkres$la si¢ tutaj, ze w porownawczej analizie
kosztow trzeba starannie wykrywaé wszelkie réznice we funkcjach wy-
konywanych przez badane jednostki handlu, ze optimum rozmiaru przed-
sigbiorstwa jest na ogdt, na skutek szeregu przyczyn, nizsze w handlu
niz w przemy$le oraz ze oceniajac dziatanie handlu w skali spoltecznej
nalezy uwzgledniaé korzys$ci stad ptynace dla innych dziedzin gospodarki.
Warto tu podnie$¢ ten fakt, ze nasze publikacje o handlu na ogdét pomi-
jaja problem oceny jego efektywnosci.

Dzieto Clarkéw spetnia nie tylko rol¢ informatora o strukturze orga-
nizacyjnej, dziataniu i linii rozwojowej handlu wewnetrznego w Stanach
Zjednoczonych AP. Jest to rowniez pogtebiona praca analityczna, zawie-
rajaca cate bogactwo dobrze udokumentowanych ocen, w ktérych przy-
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jeto rozmaite punkty widzenia. Jest to poniekad rozwinigte studium
z zakresu kapitalistycznych stosunkow rynkowych w ogdlnosci. Ksiazka
powinna zainteresowaé w Polsce wszystkich tych, ktdérzy pragna roz-
szerzy¢ swoja wiedze o handlu.

Zbigniew  Zakrzewski

Jozef Niemiec, Geneza i rozwdj spotdzielczosci, Wyd. Minister-
stwa Przemystu Lekkiego i Spozywczego, Warszawa, 1957, ss. 246.

Pojecie, istota, formy i rozwdj spétdzielczosci, to zagadnienia ciekawe
i donioste z punktu widzenia teorii i praktyki. Szczegdlnie obecnie,
w okresie budowania w Polsce ustroju socjalistycznego problematyka
ta jest bardzo aktualna. Rozwijajaca si¢ juz w ustroju kapitalistycznym
spotdzielczo$é moze byé wykorzystana w budownictwie socjalistycznych
stosunkéw produkcji. Wymaga to jednak wlasciwego ujecia istoty spdi-
dzielczo$ci w kapitalizmie oraz sprecyzowania jej funkcji w socjalizmie.
Problem to jednak nietatwy. Opracowan poswigconych temu zagadnieniu,
zwtaszcza w literaturze polskiej, jest niewiele. Dlatego tez ukazanie sig
kazdej pracy traktujacej o spodtdzielczosci nalezy powita¢é z uznaniem.

Tytut ksiazki J. Niemca sugeruje, ze =zajmie si¢ on wyjasnieniem
spoteczno-ekonomicznych zrédet powstania spdtdzielczosdci oraz jej ana-
liza tak z punktu widzenia ekonomicznego, jak i spoteczno-politycznego
lub ideowego. Pominigcie jednej z tych stron czyni analize¢ niepetna
i uniemozliwia nalezyte wyjasnienie problemu. Autor gtéwny akcent po-
tozyt w swej pracy na druga stron¢ zagadnienia (nadbudowa spoteczno-
polityczna). Takie jednostronne ujecie ma niewatpliwie pewna warto$é,
gdyz ujawnia zaangazowanie si¢ spotdzielczo$ci w ruchu spoteczno-poli-
tycznym. Jednakze spoteczno-polityczna i ekonomiczna dziatalnos$é spdt-
dzielczo$ci pozostaja w Scistej zalezno$ci, oddziatujac wzajemnie na siebie.
Stad w pracy powinna znalez¢ si¢ znacznie szersza analiza zewngtrznych
i wewnetrznych warunkéw gospodarczych, w ktérych spdétdzielczosé

wystepuje.
Praca dzieli si¢ na cztery czegsci. Pierwsza obejmuje powstanie i roz-
woj spotdzielczosci w krajach kapitalistycznych, druga — spdtdziel-

czo$¢ w Zwiazku Radzieckim, trzecia i czwarta — stanowiaca gléwna
cze$é pracy — spotdzielczos¢ w Polsce kapitalistycznej i w Polsce Ludo-
wej. Jako cato$é praca ta posiada niewatpliwie szereg waloréw, chociazby
z tego wzgledu, ze zawiera wiele danych o spdidzielczo$ci w krajach
kapitalistycznych i socjalistycznych, ze spétdzielczo$¢ ujmuje w rozwoju
historycznym. Jako zbiér informacji moze byé przydatna ludziom zaj-
mujacym si¢ spotdzielczosdcia. Stopien jednak tej przydatno$ci jest po-
waznie ograniczony ze wzgledu na caty szereg ujemnych stron, na ktére
chcemy zwrdcié uwage.

Ograniczajac si¢ do przedstawienia ideowo-politycznej oraz organiza-
cyjnej strony spéidzielczodci, autor ilustruje rozumowanie danymi cyfro-
wymi. Dane te, nie zawsze konieczne, nie sa odpowiednio dobrane i dla-
tego wplatane do rozumowania czynia je niesystematycznym.



296 Przeglad piSmiennictwa

Spoétdzielczo$¢ rozwijajaca sie w kapitalizmie stanowi niewatpliwie
szczegdlny, odregbny typ gospodarowania. Nie istnieje i nie dziata ona
jednak w izolacji, gdyz stanowi sktadowy element gospodarki kapitali-
stycznej. W procesie reprodukcji musi ona z konieczno$ci wchodzi¢ w po-
wiazania z gospodarka kapitalistyczna i jako taka nabiera kapitalistycz-
nego charakteru. Decydujacy jest tu rowniez charakter wladzy poli-
tycznej. Jezeli jednak stwierdzamy, ze dziatajaca tam spdidzielczo$é¢ w wy-
niku wtadzy burzuazji i dominujacych pozycji kapitatu posiada kapita-
listyczny charakter, to stad nie wynika, ze posiada ona wsteczny i reak-
cyjny charakter. Autor dostrzega to uwarunkowanie spdtdzielczodci
w kapitalizmie. Wywodzi go jednak tylko z ideologicznej nadbudowy
spotdzielczosci, z subiektywnego stosunku dziataczy spotdzielczych do
ustroju kapitalistycznego. Nie biorac pod uwage obiektywnego uwarun-
kowania ruchu spodtdzielczego w kapitalizmie, autor podkresdla jej ogra-
niczono$¢ i reakcyjnos$¢ li tylko dlatego, ze nie dazy ona lub dazy nie-
wladciwymi drogami do obalenia tego ustroju, jak sam mowi w odnie-
sieniu do spdtdzielczosci angielskiej, ,,nie wnosi do krytyki ustroju zad-
nych zasadniczych elementow, nie widzi nadal potrzeby rewolucyjnego
przetomu" (s. 10). W zwiazku z tym mylnie uwaza, ze spotdzielczos$é ta
rozwija si¢ tylko dlatego w kapitalizmie, iz zwazywszy ten reakcyjny
charakter popiera ja panstwo kapitalistyczne oraz partie polityczne.
W rzeczy samej tak nie jest. Spdidzielczo$¢ rozwija si¢ w krajach kapi-
talistycznych przede wszystkim dlatego, ze zostata ona na zewnatrz wy-
posazona w to wszystko, co posiada przedsiebiorstwo Kkapitalistyczne
i dzieki temu moze ona zyé, walczy¢ i rozwija¢ si¢. Stad nie mozna od-
mowié¢ spdtdzielczosci funkcjonujacej w kapitalizmie postgpowego cha-
rakteru. Poprzez wewnetrzna organizacje (samorzad, dywidendy od udzia-
téw i in.), spdétdzielnie polepszaja sytuacje ludzi pracy tagodzac badz eli-
minujac w mniejszym lub wickszym stopniu wyzysk. W tym sensie jed-
nostronne réwniez jest ujecie przez autora ruchu spotdzielczego, gdy
uwaza, ze powodzenie jego dziatalno$ci mozliwe jest tylko wéwczas, gdy
oprze sig on na ruchu robotniczym (s. 29). Mozna tu nawet abstrahowad
od tego, ze na uzasadnienie tej tezy przytacza tylko zbyt dlugie cytaty
(np. s. 20—21, 22, 23).

O ile w pierwszej czedci uwaga autora skierowana jest na strone¢ ide—
owo-polityczna, o tyle w czeSci drugiej, poswigconej spdtdzielczoSci
w ZSRR, ogranicza si¢ do przedstawienia problematyki prawno-organi-
zacyjnej. Spotdzielczos¢ w Zwiazku Radzieckim autor omawia wigc z zu-
petnie innego punktu widzenia. Na skutek tego praca nie ma jednolitego
charakteru. Sielankowy opis spdtdzielczosci radzieckiej, brak analizy
teoretycznej, czyni te cze$¢ pracy najstabsza. Nie wykazuje autor odrebnego,
nowego spotecznego charakteru spotdzielczo$ci w socjalizmie w poréw-
naniu ze spotdzielczodcia w kapitalizmie. Tym czym byta spdidzielczo$é
w rzeczywisto$ci kapitalistycznej, nie jest i nie moze byé w rzeczywi-
sto$ci socjalistycznej. Przy istnieniu politycznej wtadzy klasy robotniczej
oraz dominujacej pozycji uktadu socjalistycznego staje si¢ ona czescia
sktadowa gospodarki socjalistycznej. O ile w ustroju kapitalistycznym
spétdzielczo$¢ wprzagnigto w catoksztatt stosunkdw kapitalistycznych
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i musiata ona by¢ na zewnatrz wyposazona w te cechy, ktére posiadaja
przedsiecbiorstwa kapitalistyczne, o tyle w ustroju socjalistycznym ko-
niecznos$¢ ta odpada, albowiem wystepuja tu zupelnie inne warunki.

Nowy socjalistyczny charakter spodtdzielczoSci wynika poza tym
z tego, ze:

1) $rodki produkcji stanowia wtasno$¢ danej grupy spotecznej i nie
moga stuzy¢é wyzyskowi cudzej pracy. Stad celem dziatalnosci gospo-
darczej spdtdzielni jest zaspokajanie potrzeb spdidzielcéw;

2) cztonkostwo w spotdzielni jest dobrowolne i wymiana dziatalno$ci
pomiedzy cztonkami i grupami odbywa sie na zasadzie réwno$ci i wzajem-
nego poszanowania.

3) dochéd spdtdzielni jest dzielony pomiedzy cztonkdéw, przy czym
podstawowym kryterium jest praca.

Trudno ponadto zrozumieé, dlaczego autor, stwierdzajac, iz kotchozy
sa najwyzsza forma spotdzielczosci (str. 48), nie poswigca im prawie zad-
nej uwagi, a wyodrebnia w poszczegdlnych rozdziatach jedynie spot-
dzielczo$¢ spozywcdw i spdidzielczodé pracy. Ta czg$é pracy zawiera duzo
slogandw, ogdlnikéw i brak w niej jakiejkolwiek rzeczowej analizy, ktdra
by wyjasniata istote spdidzielczosci w panstwie radzieckim. Przyktadem
takich ogdélnikowych sformutowan moze by¢ nastgpujace twierdzenie
autora: ,radziecka spdtdzielczo$¢ wszystkich typow staje si¢ zrédtem do-
$§wiadczen nie tylko dla krajow demokracji ludowej, lecz takze dla kra-
jow Azji i Afryki, ktére niedawno zdobyty niepodlegtodé” (s. 46). Abstra-
hujac juz od tego, ze kraje kolonialne to przede wszystkim kraje kapita-
listyczne, gdzie spdidzielczosé, jak juz wykazano, ma zgola odmienny
charakter niz socjalistyczna, to jak wiemy z praktyki, wskazania takie
prowadzity zwykle do traktowania dos$wiadczen Zwiazku Radzieckiego
jako powszechnie typowych. W tym stanie rzeczy drugorzedne cechy
nierzadko awansowaty do rangi pryncypiow. Wskazujac na koniecznos$é
korzystania z do$wiadczen, nalezy zawsze wyrézni¢ to, co ogdlne w da-
nych zjawiskach, od tego co szczegdlne, wlasciwe tylko dla okreslonych
warunkéw. Inaczej analiza nie jest konkretna.

Niemato twierdzen jest takich, ktére nie znajduja potwierdzenia
w praktyce. Na przyktad na s. 54 méwi sig: ,obstugujac bezposrednio
konsumenta spotdzielczy aparat handlowy bada jego upodobania i wy-
magania oraz wptywa wydatnie — poprzez umowy planowe z panstwo-
wymi przedsigbiorstwami przemystowymi i spdtdzielniami pracy — na
jako$¢ i asortyment produkcji...". Otdéz, badanie popytu konsumenta jest
dzisiaj tak w Zwiazku Radzieckim, jak i w Polsce jeszcze tylko postula-
tem, a nie rzeczywisto$cia. Wtasnie na tym odcinku istnicja powazne
zaniedbania i nalezatoby przez wskazywanie brakéw nawotywaé¢ do ba-
dania i uwzgledniania preferencji nabywcow, do eliminowania for-
malnej dystrybucji towardow.

Bez zastrzezen formutuje autor, ze spotdzielczo$é spozywcoéw spetnia
powazna funkcje w umacnianiu podstawy gospodarczej sojuszu robot—
niczo-chtopskiego (s. 53). Jest to co najmniej uproszczenie, gdyz stosunki
pomiedzy klasa robotnicza i klasa chtopska byty nieraz pozbawione eko-



298 Przeglad pi$miennictwa

nomicznej tre$ci, zawierajac sporo elementéw administracyjnego nakazu
(dostawy obowiazkowe).

Streszczeniem przepisow prawnych tylko mozna nazwaé te fragmenty
ksiazki, ktore autor poswiecit roli samorzadu spotdzielni. Opierajac si¢ na
uogodlnieniach zawartych w pracy odnosi si¢ wrazenie, ze spdtdzielczodé
w ZSRR funkcjonuje idealnie. O nadmiernej ingerencji aparatu panstwo-
wego w wewnetrzne sprawy spotdzielczo$ci nie ma w ogdle mowy, tak
jak gdyby te wzajemne stosunki uktadaty si¢ jak najlepiej.

Trudno jest pogodzi¢ przedstawiany w ksiazce wszechstronny rozwdj
réznych typow spédidzielczodci radzieckiej z warunkami, jakie jeszcze
niedawno istniaty w ZSRR tak w teorii, jak i w praktyce. Przeciez ogdl—
nie przyjeta w teorii ekonomicznej byta teza o stopniowym przechodzeniu
od dwoéch form wilasnosci socjalistycznej do jednej panstwowej, poprzez
likwidacje wtasno$ci spdtdzielczo-kotchozowej.

Cze$¢ nastepna pracy poswigcona Polsce kapitalistycznej wykazuje te
same mniej wigcej braki, ktére omowiono juz wyzej. Jednostronno$é ujeg-
cia spétdzielczo$ci w Polsce kapitalistycznej poprzez wysuwanie na czoto
jej reakcyjnos$ci jest w naszych warunkach bardziej brzemienna w skutki
niz przy omawianiu spétdzielczo$ci w innych krajach kapitalistycznych.
Polscy dziatacze spodtdzielczy, dla ktérych autor przeznacza t¢ ksiazke,
po jej przeczytaniu nie beda mieli prawdziwego obrazu spdtdzielczosci
w Polsce. Autor powinien wykazaé¢, ze obok ujemnych stron polskiej spdt-
dzielczosci, ktoérych nieraz nie mogla uniknaé, odegrata ona postepowa
role ekonomiczna, jak i spoteczna. Chodzi tu gtéwnie o spdtdzielczosé
drobnych wytwoércow, ktéra wysuwata hasto walki z wyzyskiem, zasady
sprawiedliwodci spotecznej, wzajemnej pomocy itd.

Materiaty, jakimi postuguje si¢ autor w tej czeSci pracy, czynia wra-
zenie na predce zebranych, luzno uje¢tych danych o réznorodnych spdi-
dzielniach dziatajacych w kraju. W tej czegs$ci szczegdlnie uwydatnia sie
brak przejrzystosci i jednolitosci wyktadu. Omawiajac ponadto rozwdj
spétdzielczos$ci do roku 1945, autor po macoszemu potraktowat spotdziel-
czo$¢ w czasie okupacji.

Przedstawiony stan spotdzielczosci w Polsce Ludowej nasuwa takze
szereg watpliwodci. Zmian, jakie dokonaty si¢ w spdtdzielczodci polskiej
w latach 1947—1950, autor nie taczy z sytuacja ekonomiczna kraju oraz
Z nowa istota spotdzielczoSci w modelu gospodarki socjalistycznej i stad
reorganizacja ta wyptywa u niego z samej tylko walki ideowo-politycznej.
Oczywiscie walka ta miata wplyw na dokonujace si¢ zmiany, nie wy-
jasnia ona jednak zrdédet tych zmian, a wskazuje jedynie na sposob ich
dokonania. Ograniczajac si¢ jednak nawet tylko do tego zagadnienia, nie
mozna jak to uczynil autor widzie¢ jedynie dodatnie strony, a nie do-
strzegaé catego szeregu ujemnych jej skutkédw. Autor ma racje, gdy
twierdzi, ze przeprowadzona reorganizacja doprowadzita do likwidacji
dublujacych sig, czesto zbiurokratyzowanych i zbednych organizacji
sp6tdzielczych. Nie mozna jednak nie wspomnieé, ze réwnocze$nie z tym
w wielu wypadkach powaznie ograniczono sit¢ ekonomiczna i spoteczna
spétdzielczosci. Rola spdtdzielczo$ci w rzeczywistoSci zostata powaznie
umniejszona. Dokonato si¢ jak gdyby jej upanstwowienie, w pewnym
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stopniu stata si¢ ona aparatem quasi panstwowym, co w skutkach byto
nieraz bardzo ujemne. Zarzadzanie przestato mieé w zasadzie demokra-
tyczny charakter. Czlonkowie przestali mieé¢ wptyw na wybodr kierow-
nictwa, na podziat dochodoéw itd. Poza tym w wyniku dostownego kopio-
wania do$wiadczen radzieckich likwidowano czesto pewne typy spdi-
dzielczosci tylko dlatego, ze podobnych nie bylo w ZSRR. W okresie
1947—1950 spdtdzielczos$é, a szczegdlnie ,,Spotem", zostata niewatpliwie
oczyszczona z elementéow wrogich ustrojowi socjalistycznemu. Z drugiej
jednak strony nie mozna nie dostrzegaé, ze usunicto takze tych dziataczy,
ktérzy nie zgadzali sie z koncepcja spdtdzielczoSci jako aparatu dystry-
bucyjnego panstwa. Bylo to niewatpliwie niepowetowana strata. Odej-
$cie i odsuniecie tych ostatnich ostabito juz i tak szczupte kadry spdot-
dzielcze; co nie pozostato bez wptywu na dziatalno$é gospodarcza i spo-
teczna spdtdzielczosci.

Nie wolno réwniez pomijaé tego, ze rozwdj spotdzielczosci w Polsce
Ludowej dokonat si¢ przy wydatnym, a nieraz zbyt wydatnym stoso-
waniu metod administracyjnego nacisku. Stad tempo jej rozwoju wcale
nie musi stanowi¢ o zywotnos$ci tej spdtdzielczosci. Na s. 176 autor mowi,
ze dziatalno$é¢ spédtdzielni ,,Samopomoc Chtopska", ,,w zakresie zaopa-
trzenia, zbytu i kontraktacji oraz przemystowo-ustugowa rugowata kapi-
talistow wiejskich i elementy spekulacyjne z obrotu towarowego i drob-
nej produkcji uzupetniajacej”. Nie mozna zgodzié¢ si¢ z taka teza, ze to
rugowanie elementéw Kkapitalistycznych i spekulacyjnych dokonato sie
poprzez dziatalno$¢ wymienionych spdtdzielni. Wigkszy tu bez watpienia
skutek wywarta polityka panstwa, zwtaszcza polityka podatkowa. Po-
nadto zbyt szybkie wyeliminowanie kapitalistycznych posrednikow
w handlu z jednej strony wtozyto zbyt duzo obowiazkdéw na spdtdzielnie,
a z drugiej — usuneto konkurenta, od ktérego mozna si¢ byto duzo na-
uczyé. Co najmniej watpliwos$ci budzi¢ rowniez musza twierdzenia autora
odno$nie do funkcjonowania spdtdzielni produkcyjnych w oparciu o finan-
sowa pomoc panstwa. Pomoc ta podtrzymywala czesto sztucznie stabe
ekonomicznie przedsiebiorstwa spdidzielcze, przynoszace spoteczenstwu
nie korzysci, a straty. Nie stanowito to rowniez wtasciwej propagandy
idei spétdzielczej.

O brakach tych nie mozna méwié¢ tylko mimochodem, skoro sam
autor we wstepie zaznacza, ze praca jego ma umozliwi¢ dziataczom zro-
zumienie bledédw i wypaczen aby ,podjaé walke o zwycigstwo wszyst-
kich zatozen i celéow przysSwiecajacych spdtdzielczosci od zarania jej
istnienia".

Powstaje na koniec pytanie czy bledy, z ktérych wymieniono tylko
naszym zdaniem najistotniejsze, pozbawiaja prace wszelkiej wartosci.
Praca posiada niewatpliwie warto$¢ historyczno-informacyjna. Przez
wskazanie jej btedéw chcemy podkres§li¢ jedynie, ze przy szerszym
uwzglednieniu ekonomicznej analizy, doktadniejszej systematyce, wyeli-
minowaniu niepotrzebnych, nieraz drobnostkowych danych statystycz-
nych, opublikowana praca bytaby bardzo pozyteczna pozycja biblio-
graficzna.

Wactaw Jurek i Kazimierz Oryl
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Walter Thoms, Das Buchen und Bilanzieren der funktionalen
Kontorechnung, Verlag Neue Wirtschaftsbriefe, Herne, Berlin
1955, ss. 126.

Tredé¢ ksiazki prof. dra W. Thornsa dotyczy formy podwdjnej ksiggo-
wosci, tzw. funkcjonalnego rachunku kont (die funktionale Kontorech-
nung). Stanowi ona istotny wktad do zagadnien teorii ksiegowo$ci. Za-
warta w ksiazce tre$¢ stanowi systematyczna cato$é, SciSle ze soba po-
wiazana i wyczerpujaca cata problematyke teoretyczna i praktyczno-tech-
niczna funkcjonalnego rachunku kont. O precyzji ujecia tematu $wiadczy
szczegdtowe rozbicie poszczegdlnych czesci pracy.

G1owna warto$é i znaczenie pracy prof. dra W. Thomsa upatrujemy
przede wszystkim w tym, Ze stanowi ona niejako klasyczna prébe przed-
stawienia problematyki ksiegowej z réwnorzednym potraktowaniem za-
gadnien teoretycznych i praktyczno-technicznych. Czytelnik polski
w okresie ostatnich dwunastu lat nie miat zbyt wiele okazji do studio-
wania podobnych prac. Literatura tego okresu w Polsce, przewaznie pod-
recznikowa, nie umiata znalezé ztotego $rodka i rozgraniczenia migdzy
utylitarno$cia a strona teoretyczna rozwazan.

Wiele w tej pracy jest stusznie postawionych i rozwiazanych zagad-
nien, ale z drugiej strony wiadomo, ze funkcjonalny rachunek kont zostat
opracowany w oparciu o do$wiadczenia oraz dla przedsicbiorstwa kapita-
listycznego. Omawiana ksiazka stanowi teoretycznie samodzielne posta-
wienie w nowym $wietle znanej problematyki ksiggowej i dlatego jej
tre§¢ moze by¢ punktem wyjScia do dyskusji na temat zagadnien w niej
poruszonych.

Rozwazania swoje na temat funkcjonalnego rachunku kont rozpoczyna
autor od okreélenia roli i znaczenia ksiegowo$ci we wspdtczesnym gospo-
darstwie ', jak réwniez od sprecyzowania jej przedmiotu’. Zdecydowane
rozgraniczenie tresci ksiggowosci od jej formy i powiazanie tresci z aktu-
alnie panujacymi stosunkami produkcji stanowi stuszna i jedyna prze-
stanke dla prawidtowego teoretycznie przedstawienia sposobu odzwier—
ciedlania operacji gospodarczych (ruchu wartoéci)’ jako przedmiotu ksie-
gowosci, a wiec rowniez przedmiotu funkcjonalnego rachunku kont.

W przedsicbiorstwie obserwujemy ruch pieciu wielko$ci gospodar-
czych. Do tych wielko$ci zalicza sie¢ kapital, majatek, $rodki pieniczne,

" Fiir die moderne Wirtschaft der arbeitsteiligen Lebensordnung ist die
Buchhaltung eine Notwendigkeit, sie ist ihre conditio sine qua non, die uner—
lassliche Bedingung. Die Buchhaltung ist das Filihrungsinstrument des Unter-
nehmers. Ohne Buchhaltung ist eine moderne Wirtschaft mit ihren Betrieben
und Behorden nicht zu fiihren” (s. 1).

* , Gleichgiiltig in welcher Form die Buchhaltung gefiihrt wird, ihr Inhalt
ist von der Form unabhingig; denn es liegt fest in einer Volkswirtschaft, in
der es Einkommen und Preise gibt, und in der das Geld als Zahlungsmittel
dient. In einer solchen Wirtschaft werden Wertbewegungen (6konomische Vor-
ginge) des Betriebes in der Buchhaltung verarbeitet" (s. 1).

* Die Wertbewegung = der ékonomische Vorgang.
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koszty i dochody. Wiclko$ci powyzsze stanowia jednocze$nie podstawowe
elementy gospodarki przedsigbiorstwa.

Rozwijajac w dalszym ciagu teoretyczne podstawy funkcjonalnego ra-
chunku kont, przeprowadza autor charakterystyke tych pigciu wielkosci.
Charakterystyka ta ogranicza si¢ do nastgpujacych stwierdzen: kapitat,
sa to normalne dobra przedsiebiorstwa odpowiadajace wlasnosci majatku
rzeczowego lub pienigdzy. Kapitat (wtasny lub obcy) stuzy zatem wygospo-
darowaniu majatku. Przez majatek natomiast rozumie si¢ (majatek rze-
czowy) dobra materialne. Stad majatek rzeczowy stanowi kapitat zainwe-
stowany. W przeciwienstwie do powyzszego pieniadze sa kapitatem nieza—
inwestowanym. Koszty natomiast stanowia calkowity naktad na dziatal-
no$¢ przedsiebiorstwa, za§ dochdd jest wynikiem pracy przedsigbiorstwa.
Pojecie dochodu obejmuje trzy formy jego wystgpowania, ktére kolejno
przybiera produkt pracy przedsicbiorstwa, tj. wytworzonego, sprzedanego
i zaptaconego produktu.

W toku dziatalnosci przedsiebiorstwa zachodza zmiany w omdéwionych
wyzej wielkosciach gospodarczych. Na skutek tych zmian mamy do czy-
nienia z ruchem kapitatu, srodkéw (majatku), pieniedzy, kosztéw i docho-
dow. W skutkach ruch ten powoduje zwickszenie lub zmniejszenie pieciu
podstawowych wielkosci gospodarczych.

W rezultacie zatem otrzymujemy:

1. a) zmniejszenie kapitatu,
b) zwigkszenie kapitatu,

2. a) zwigkszenie Srodkéw (majatku),
b) zmniejszenie §rodkéw (majatku)

3. a) przychody (zwigkszenie Srodkéw pienig¢znych),
b) rozchody (zmniejszenie §rodkow pienieznych),

4. a) zwicgkszenie kosztow,
b) zmniejszenie kosztéw,

5. a) zmniejszenie dochodéw (wynikow),
b) zwiekszenie dochoddéw (wynikdéw).

Takie uszeregowanie pigciu podstawowych wielko$ci gospodarczych,
ktorymi gospodaruje przedsicbiorstwo, pozwala na ustalenie 25 operacji
gospodarczych przez wprowadzenie kombinacji kazdej a operacji z kazda
b operacja. Uzyskane w ten sposob 25 typow zasztodci ksiegowych nazywa
prof. dr W. Thoms ,,ABC ekonomicznego ruchu" (ABC der 6konomischen
Kinetik).

Usystematyzowanie metoda Kklasyfikacji wspdtzaleznoSci i zwiazkow
wynikajacych z operacji gospodarczych, tj. ruchu wartosci i jego dzia-
tania (skutkdw) w przedsiebiorstwie stanowi fundament funkcjonalnego
rachunku kont.

Znajomo$¢ zwiazkéw i wspdizaleznosdci zachodzacych miedzy operac-
jami gospodarczymi w czasie ich ruchu warunkuje zaréwno systematyke
kont, jak réwniez odpowiednia strukture formularzy ksiegowych. Zda-
niem autora, rola systemu kont, jak rowniez formularzy ksiegowych po-
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lega na odzwierciedlaniu tre$ci ksiggowos$ci w sposdb pokrywajacy sie
z zatozeniami systemu. Z tego tez wzgledu systematyka kont opiera si¢
catkowicie na klasyfikacji operacji gospodarczych. Przyjmujac takie za-
tozenie wyprowadza prof. Thorns logicznie uporzadkowane 10 klas kont,
z ktérych kazda obejmuje jedynie konta tego samego rodzaju. Szczegdl-
nie ciekawe jest omowienie poszczegdlnych klas kont i ich usystematyzo-
wanie z punktu widzenia réznych rodzajéw bilanséw, tj. bilansu ruchu
srodkéw, bilansu obiegu pieni¢znego, bilansu zapaséw, bilansu pracy
i rachunku strat i zyskéw {Giiterbewegungsbilanz, Geldverkehrbilanz,
Bestiandebilanz, Arbeitsbilanz und Verlust- und Gewinnrechnung).

Zaréwno systematyka kont, jak i struktura formularzy we funkcjo-
nalnym rachunku kont nie sa jedynie wynikiem do$wiadczenia. Prof.
Thorns przy ustalaniu struktury formularzy ksiegowych przyjal zaloze-
nia majace giebokie uzasadnienie teoretyczne i niezaleznie od tego bardzo
stuszne metodologicznie. Zatozenia te opieraja si¢ na stwierdzeniu, ze for-
mularz ksiggowy stanowi nie tylko formeg okreslonego porzadku gospo-
darczego, ale réwniez sposob umozliwiajacy praktyczne jego odzwier-
ciedlenie. Stad tez formularze ksiggowe stosowane we funkcjonalnym ra-
chunku kont ujmuja porzadek zachodzacy w eckonomicznym ruchu (die
Ordnung der 0konomischen Kinetik). W miejsce dotychczasowego utar-
tego podziatu na kolumny wprowadza si¢ kolumny zgodnie z rzeczowym
zakresem ruchu wartos$ci. Ksiggowanie natomiast odbywa si¢ wedlug
zasad wypracowanych w podwdjnej ksiggowosci, a wigc bez dodatko-
wego naktadu pracy.

Dalsze zagadnienie, jakim zajmuje si¢ autor i twérca funkcjonalnego
rachunku kont, to technika (praktycznego stosowania tej formy ksiggo-
wosci w przedsigbiorstwie. Funkcjonalny rachunek kont opiera si¢ po-
dobnie jak i klasyczne formy na zasadzie podwdjnego zapisu. Stanowi to
jego ceche wspdlna z klasycznymi formami ksiggowos$ci. Zasada ta wy-
wodzi si¢ z przeciwstawnego (die Polaritidt) charakteru operacji gospo-
darczych i zostata ona opisana przez Luca Pacioliego juz w 1494 r.* Istota
tej zasady polega na tym, ze przy pomocy konta odzwierciedla si¢ w ksie-
gowosci ruch zapaséw. Funkcjonalny rachunek kont wykorzystuje nato-
miast obok tej cechy konta réwniez i inne dotad nieznane, a mianowicie
umozliwia on ujecie na tym samym koncie rowniez ruchu funkcjonalnego.
Rozszerzenie zakresu tresci konta stanowi wtasnie wktad prof. dra
W. Thomsa do teorii ksiggowosci i jest on jednoczeSnie wyrazem przeciw-
stawienia si¢ mechanicznemu, statycznemu i opisowemu sposobowi uj-
mowania zjawisk gospodarczych zachodzacych w przedsicbiorstwie. Takie
rozwiazanie umozliwia calkowite rozpoznanie struktury ruchu wartosci
(operacji gospodarczych), jaki ma miejsce w przedsiebiorstwie. Praktycz-
nie sprowadza si¢ to do tego, ze struktura ruchdéw kapitatu, majatku
(Srodkéw), kosztow i dochoddéw (wynikdw) oraz obrotu pieni¢znego moze
by¢ poznana w szczegdtach i wykorzystana w petni przez czynniki kieru-
jace przedsigbiorstwem i odpowiedzialne za jego stan gospodarczy. Ko-

* Luca Pacioli. Summa de Aritmetica, Geometrica, Proportioni et Proportio-

nalita, por. Marceli Scheffs. Z historii ksiegowosci, Poznann 1939, s. 60—169.
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rzysci, jakie osiaga praktyka gospodarcza z funkcjonalnego rachunku
kont, wynikaja przede wszystkim z faktu, ze kazda operacja gospodarcza
(ruch ekonomiczny) jest przeciwstawna i dwufazowa (polar und zwei-
phasig) przy czym jedna faze (biegun) stanowi ruch zapaséw, a druga
,ruch funkcjonalny".

Rozpatrujac przyktadowo wktad kapitatu z punktu widzenia konta
kapitatu mozna stwierdzié¢, ze stanowi on przychdéd na koncie kasy. Ta
sama operacja obserwowana ze stanowiska konta kasy prezentuje wktad
kapitatu jako ,funkcjonalny ruch" przychodu. Przyktad ten wskazuje
réwniez, ze operacja gospodarcza ma takze na swoich biegunach (der Pol)
na przemian dwojaka tres¢ (zweisinnig). W ten sposob funkcjonalny ra-
chunek kont uwypukla dodatkowo dwufazowos¢ i dwojaka tres¢ (die
Zweiphasigkeit und die Zweisinnigkeit) obok juz od dawna znanej prze—
ciwstawno$ci kazdej operacji gospodarczej. I to jest wtasciwie nowe
w porownaniu z klasyczna ksiggowoscia podwdjna. Na tym tez polega
postep w rachunkowosci przedsigbiorstwa. Funkcjonalny rachunek kont,
jako nowa forma podwdjnej ksiegowosSci, wykorzystuje w praktyce
wszystkie trzy przymioty operacji gospodarczych.

I wreszcie ostatnie zagadnienie, ktére jakkolwiek nie wyczerpie catej
problematyki teoretycznej i techniczno-praktycznej omawianej Kksiazki,
tym niemniej jednak rzuci jasniejsze $§wiatlo na istote funkcjonalnego
rachunku kont. Je$li bedziemy $ledzi¢ z uwaga rozwdédj form podwdjnej
ksiggowosdci na przestrzeni ostatnich dziesiecioleci, to cale zagadnienie
mozna by sprowadzi¢ do wysitkédw zmierzajacych do podniesienia jej
przydatnosci jako podstawowego instrumentu ewidencji gospodarczej (ra-
chunku gospodarczego) w przedsigbiorstwie. Wiadomo, ze realizacja tego
postulatu doprowadzita do mechanizacji czynno$ci ksiegowych, tym nie-
mniej nie osiagnieto dotad wyraznego podniesienia jakosci danych (die
Aussagefihigkeit) dostarczanych przez ksiggowo$é. Znana klasyczna po-
dwodjna ksiegowo$¢ nawet we formie przebitkowej daje w rezultacie bi-
lans i rachunek strat i zyskow. Bilans osiagnicty na tej drodze stanowi
zestawienie Srodkow gospodarczych oraz ich zrodet, natomiast rachunek
strat i zyskow — zestawienie kosztow i dochoddéw przedsiebiorstwa. Oby-
dwa te zestawienia uzyskuje si¢ w wyniku zamknigcia kont, bez ktdrego
bilans jest niemozliwy.

W przeciwienstwie do powyzszego, we funkcjonalnym rachunku kont
na skutek odpowiedniej struktury formularzy ksiggowych mozliwe jest
bilansowanie bez zamknigcia kont w formie bilansow obrotéw i sald.

Bilanse obrotow (Bewegungsbilanzen, Summenbilanzen) wskazuja w od-
powiednich kolumnach przychody i rozchody, koszt i dochody oraz ruch
kapitatu i $rodkéw. Natomiast bilanse sald (Wirkungsbilanzen) wskazuja
zwigkszenia i zmniejszenia kapitatu i majatku oraz zmiany w stanie $rod-
kéw ptatniczych i dochodow. Nowo$¢ zatem we funkcjonalnym rachunku
kont polega na tym, ze istnieje mozliwos¢ analitycznego przewarto$ciowania
bilansu obrotowego i bilansu sald. W ten sposdb jest mozliwe biezace,
krétkoterminowe bilansowanie. Réwniez istnieje mozliwo$é biezacego
§ledzenia bez zamkniecia kont wynikéw oraz wskaznikow plynnoéci i za-
inwestowania (Liquiditdt und Investitionsquote).
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We funkcjonalnym rachunku kont istnieja jeszcze dalsze mozliwo$ci
bilansowania. Polegaja one na sporzadzaniu bilanséw obrotéw i sald nie-
ktorych wazniejszych kont. Szczegdlne znaczenie maja przeciwstawne
(polaren) bilanse obrotéw (Summenbilanzen) i sald (Wirkungsbilanzen)
ruchu kapitatu, $rodkéw gospodarczych oraz Srodkéw pienigeznych, jak
rowniez kosztéw i dochoddéw. Bilanse te wskazuja, jak dziela si¢ zaksie-
gowane w jednej kolumnie sumy przez ksiggowanie przeciwstawne w in-
nej kolumnie a wiec w innej ptaszczyznie (zasiegu) ruchu. W ten sposéb
na przyktad przeciwstawny bilans ruchu kosztéw (die polare Kostenbe-
wegungsbilanz) pozwala okredli¢ nieco druga stron¢ ruchu kosztéw, tj.
czy i jak daleko sa uzasadnione rozchody, zwickszenie kapitatu, zmniej-
szenie $rodkéw gospodarczych (majatku), dochody oraz zmniejszenie
kosztéw. Bilans sald (die Wirkungsbilanz) przeciwstawnego ruchu kapi-
tatu wskazuje, co uzyskano z okre$§lonego wktadu kapitatowego, czy zwigk-
szenie (majatku) $§rodkow gospodarczych, przychody, koszty oraz w jakiej
wysoko$ci dziela si¢ one pomigdzy te wielkosci. Podobne rozwazania
mozna przeprowadzi¢ rowniez w odniesieniu do pojedynczych kont. I tak
dla przyktadu konto kasy wskazuje, w jakim stopniu przydhody wyni-
kaja z dochodéw albo zwickszenia kapitatu lub zmniejszenia majatku
(Srodkow gospodarczych). W tym samym stopniu wskazuje ono na kieru-
nek rozchoddéw, a wigc o ile i jak dalece stanowity one koszty, zmniej-
szenie kapitatu czy zwigkszenie Srodkow gospodarczych (majatku). Funk-
cjonalny rachunek kont umozliwia zatem sporzadzanie dla pojedynczego
konta bilansu ruchu i bilansu dziatania (die Bewegungs- und Wirkungs-
bilanz). W ten sposob ksicgowos¢ umozliwia ciagta analize dziatalnoSci
przedsigbiorstwa. Tymczasem dotychczasowe bilanse ograniczaty si¢ je-
dynie do ustalenia stanu zapasow, za$§ rachunek wynikéw do ustalenia
strat i zyskéw.

Przedstawiona charakterystyka funkcjonalnego rachunku kont ma
na celu wykazanie dodatnich stron tej formy ksiggowo$ci w porédwnaniu
z formami klasycznej ksiggowosci podwdjnej. Wyrazaja si¢ one w mozli-
woéci prowadzenia dotad brakujacego rachunku przychodéw i rozchodow,
w podniesieniu jako$ci danych ksiggowych, jak réwniez i w mozliwoSci
analizy przebiegu operacji gospodarczych przedsigbiorstwa w kazdym
czasie, a wigc biezaco, bez dodatkowych prac przygotowawczych.

Praca prof. dra Waltera Thomsa stanowi niewatpliwie wktad do te-
orii ksiggowosci. Szczegdlna jej zaleta jest dbatos$é o precyzje pojeé, a wigc
o $cisto$¢ terminologiczna. Ten problem stawia autor od razu na pierw-
szych stronach ksiazki’. Na specjalne podkreélenie zastuguje fakt usta-
lania zakresu poje¢ nie tylko przy pomocy ich definiowania, ale rowniez
przy szerokim stosowaniu wykresOow i tablic. Zastosowanie tej metody
utatwia czytelnikowi, zwtaszcza polskiemu, ustalenie tresci i zakresu
uzywanych przez autora pojeé, a z drugiej strony nie jest bez wptywu na
jasnos$¢ i przejrzysto$é¢ wyktadu.

* ,Die Terminologie ist keine Spielerei, sondern ein unentbehrliches Hand-
werkzeug" (s. 2).
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O jako$ci opracowania stanowi fakt przedstawienia catej problema-
tyki teoretycznej i techniczno-praktycznej w krétkim, tresciwym i jasnym
wyktadzie, ktdrego struktura rowniez nie jest bez znaczenia dla catosci.

Czegs$¢ pierwsza ksiazki poswigcona jest przedmiotowi funkcjonalnego
rachunku kont, przy czym metoda przedstawienia tego zagadnienia po-
lega na wyliczeniu prostych jego elementdéw i sprecyzowaniu ich tresci.
Nastepnie wyjasnia si¢ wzajemny stosunek tych elementéw i ich cechy
charakterystyczne oraz ich znaczenie dla ksiggowosci. Dalsza charaktery-
styka podstawowych elementéw przedmiotu ksiggowosci dotyczy sprecy-
zowania zasad ich dziatania z punktu widzenia podstawowych problemoéw
ekonomicznych przedsigbiorstwa. Rozwazania powyzsze umozliwiaja
ustalenie wspdtzaleznosci zachodzacych w ruchu i dziataniu poszczegol-
nych elementdw. Ustalenie tych wspdtzaleznos$ci umozliwia autorowi jasne
przedstawienie teoretycznych zatozen funkcjonalnego' ksiggowania i bilan-
sowania, ktdére tkwia niejako w samej naturze przedmiotu ksiggowosci.

Szczegdtowe omodwienie przedmiotu, bogato ilustrowane schematami,
upowaznia autora do omodwienia zasad budowy funkcjonalnego rachunku
kont jako formy podwdjnej ksiegowosci. Podstawe rozumowania w tej
czeSci pracy stanowi zalozenie $cistego zwiazku pomiedzy przedmiotem,
systematyka kont oraz struktura drukow ksiggowych. Pelna jednos$¢
zasad ksiggowania i bilansowania we funkcjonalnym rachunku kont wy-
raza si¢ w teorii ruchu ekonomicznego (die Theorie der 0konomischen
Kinetik) i jest mozliwa dzigki systematyce kont i strukturze formularzy
ksiggowych, ktére wtasnie bezposrednio z niej wynikaja.

Dalsze czeéci pracy poswigcone sa kolejno organizacji funkcjonalnego
rachunku kont jako wprowadzenia do przedstawienia zatozen przyktadu
ksiggowego oraz omoéwieniu zasad zamknigcia kont i bilansowania. Tej
problematyce poswigca autor stosunkowo najwigcej miejsca, aby w za-
koniczeniu omoéwi¢ zagadnienia zwiazane z technika funkcjonalnego ra-
chunku kont, jego historia i znaczeniem dla przedsigbiorstwa. Koncowa
cze$¢ pracy obejmuje spis literatury oraz uwagi.

Pobiezny przeglad struktury pracy wyraznie odbiega od stosowanego
u nas powszechnie szablonu. Wynika to stad, ze autor postawil sobie cel
wyraznie teoretyczny zaktadajac przy tym, ze zasady klasycznej, podwdj-
nej ksiggowosci sa czytelnikowi znane. W tym $wietle omawiana praca
stanowi réwniez osiagnigcie autora.

Wydaje sig, ze nie bedzie w tym zadnej przesady, jesli stwierdzimy,
ze jasno$¢ wyrazania mysli, $cisto$¢ terminologiczna, logiczne zatozenia
uktadu tresci oraz oryginalno$¢ teoretyczna stawiaja ja w pierwszym
rzedzie prac z dziedziny teorii ksiggowo$ci. I wreszcie, ostatnia uwaga
polega na przypomnieniu, ze prof. Thorns w opracowaniu teoretycznych
zatozen funkcjonalnego rachunku kont opiera si¢ na ekonomice kapitali-
stycznego przedsigbiorstwa i stad w moich uwagach nie podejmuje na
ten temat zadnej polemiki, wprost przeciwnie, zalezy mi na wykazaniu
tych osiagnie¢ teorii i praktyki ksiggowosci, ktéore moglyby mimo odrgb-
nos$ci ustrojowej naszych przedsigbiorstw znalez¢é w nich pelne zastoso-
wanie.

Mieczystaw Przedpelski
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P. P. Mastow, Statistika, cz. 1. Teoreticzeskaja statistika, KOIZ
Moskwa 1955, ss. 241.

W Zwiazku Radzieckim ukazato si¢ w ostatnich latach szereg pod-
recznikow statystycznych przeznaczonych dla wyzszych szkét ekono-
micznych. Ten wzrost wydawnictw statystycznych spowodowany zostat
z jednej strony duzym zamoéwieniem spotecznym, z drugiej natomiast —
nowymi mozliwo$ciami, jakie powstaty dla autoré6w po uwolnieniu nauki
od kultu jednostki i dogmatyzmu. Ksiazka P. P. Mastowa jest jednym
z pierwszych radzieckich podrecznikédw statystycznych, w ktdrym zna-
lazty swoje odbicie przemiany jakie miaty niedawno miejsce w ZSRR.

P. P. Mastow podzielit swoja prace ma dziesi¢¢ rozdziatéw. Omawia
on kolejno zagadnienia dotyczace przedmiotu statystyki, organizacje,
ewidencje, opracowanie danych, $rednie, liczby wzglednie, indeksy, ana-
lize¢ szeregdw dynamicznych, korelacje oraz prezentacje graficzna.

W pierwszym rozdziale autor omawia poszczegdlne rodzaje ewidencji
i formutuje wniosek, ze zadania statystyki sprowadzaja si¢ do opraco-
wania danych ewidencyjnych w celu otrzymania systemu uogdlniaja-
cych liczb', charakteryzujacych socjalistyczna reprodukcje rozszerzona
w szerokim tego stowa znaczeniu. W konsekwencji takiego okreslenia
zadan, ktére sprowadzaja statystyke do uogdlnienia danych otrzyma-
nych z ewidencji ,autor zajmuje si¢ uogdlniajacymi liczbami charaktery-
stycznymi. Uogdlniajace charakterystyki, zdaniem autora, sa to wtasci-
wosci i cechy, ktdre odpowiadaja catej grupie lub masie zjawisk. Na-
stepnie P. P. Mastow okresla statystyke jako nauke badajaca spoteczne
zjawiska w celu ustalenia cech uogdlniajacych wyrazonych w liczbach.

Autor jednoczes$nie zaznacza, ze badanie statystyczne nie sprowadza
sie jedynie do czynno$ci empirycznych, lecz opiera si¢ ono przede wszyst-
kim na odpowiednich podstawach teoretycznych. Te podstawy teoretyczne
daje ekonomia polityczna. Piszac, ze statystyka powinna ilustrowaé¢ prawa
ekonomiczne,, autor uwaza, ze nawet przyczyny zwig¢kszenia poziomu
$miertelnosci zwiazane sa ze spotecznymi warunkami, w ktérych przeja-
wiaja si¢ prawa ekonomiczne.

Wydaje sig, ze takie twierdzenie stanowi uproszczenie zagadnienia, po-
niewaz odnosisi¢ ono do statystyki ekonomicznej. Natomiast recenzowana
praca poswigcona zostata statystyce teoretycznej. Statystyka jest nauka
badajaca prawidtowos$ci zachodzace w zjawiskach masowych. Kierunek
badania jest w kazdym wypadku wyznaczony przez dziedzing, do ktorej
dane zjawisko nalezy. Jezeli statystyk bada zjawiska i procesy przyrod-
nicze, np. rolnicze, musi doktadnie zaznajomié si¢ z prawami rzadzacymi
danymi zjawiskami i pozna¢ wszechstronnie specyfike danego przedmiotu,
w celu przeprowadzenia odpowiedniego badania oraz wyprowadzenia na-
lezytych wnioskdw. Na tej samej zasadzie statystyka przy badaniu zja-
wisk spoteczno-ekonomicznych musi oprzeé si¢ na teoretycznych zatoze-

" Autor uzywa okreélenia ,obszczyje pokazatieli". W tym wypadku po-
wszechnie przyjete ttumaczenie stowa pokazatiel na wskaznik, zmienia zupet-
nie sens wywodow autora.
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niach ekonomii politycznej. Nie oznacza to jednak w zadnym wypadku,
aby zachodzito podporzadkowanie statystyki innym naukom. Najwazniej-
sza bowiem cecha wszystkich metod statystycznych jest ich przystosowa-
nie do badania proceséw masowych, ale nie koniecznie ekonomicznych.
Dlatego tez nie spoteczno-ekonomiczna tre$§¢ badanego zjawiska, ale ma-
sowy ich charakter wymaga stosowania metod statystycznych. Z uwagi
na to nie mozna mowié, ze podstawe teoretyczna dla statystyki daje eko-
nomia polityczna.

Przechodzac do prawa wielkich liczb autor pisze, ze stuzy ono w staty-
styce do badania zjawisk przyrodniczych. Ciekawe i obszerne sa tu wy-
wody, w ktorych autor uzasadnia twierdzenie, ze teoria prawdopodobien-
stwa nie moze by¢ stosowana do badania zjawisk ekonomicznych. Mate-
matyczna interpretacja prawa wielkich liczb, dopuszczalna jest jedynie
w tych dziedzinach, gdzie odchylenia sa wymierne. To oznacza, ze prawo
wielkich liczb mozna stosowaé na przyktad w ubezpieczeniach, przy ba-
daniu jako$ci produkcji itp. Wprawdzie nie nalezy nadawaé prawu wiel-
kich liczb jakich§ cudownych wtasnosci, trudno jest jednak zgodzié sig
z autorem, ze wystepuje ono tylko w dziedzinie zjawisk przyrodniczych.

Prawo wielkich liczb mowi, ze im wigksza jest liczebno$¢ badanej
masy, tym doktadniej przejawia si¢ sktadnik systematyczny z powodu
wzajemnego znoszenia si¢ skutkéw dziatajacych przyczyn ubocznych.
W ten sposob, jezeli statystyka jest przede wszystkim nastawiona na ba-
danie proceséw masowych, prawo wielkich liczb odgrywa w niej podsta-
wowa role. Zawsze nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze im wigksza bedzie
zbiorowo$¢, tym analiza bedzie doktadniejsza i to tak przy badaniu zja-
wisk przyrodniczych, jak i spoteczno-ekonomicznych. Oczywiscie, wyko-
rzystywanie prawa wielkich liczb w zjawiskach spoteczno-gospodarczych
jest znacznie trudniejsze niz w zjawiskach przyrodniczych, poniewaz
dziata na nie splot wzajemnie powiazanych przyczyn, wsrdod ktérych
trudno jest wyodrgbnié¢ niezalezne przyczyny uboczne. Zmusza to do sto-
sowania analizy jakosciowej. Prawo wielkich liczb wykorzystuje sie w so-
cjologii i w demografii oraz jest ono podstawa szeregu metod analizy sta-
tystycznej, ktore droga badania iloSciowego charakteryzuja strone jako-
$ciowa.

Rozdziat drugi przeznaczony zostal dla omdwienia organizacji ewi-
dencji statystycznej. Mimo to nie poruszano tutaj zadnych zagadnien orga-
nizacyjnych. R. P. Mastow zajmuje si¢ naprzdd, zreszta bardzo ciekawie,
ogdlnym rozwojem statystyki, poczawszy od Babilonu az po dzien dzi-
siejszy. Rozdziat ten niestety posiada szereg nie$cistosSci i usterek. Tak
na przyktad w czeéci zatytutowanej , Historia ewidencji statystycznej na
zachodzie" opisana zostata ewidencja w Babilonie, Chinach, Matej Azji
i Japonii.

Pragnac przedstawi¢ rozwdj statystyki jako wynik rozwoju gospodar-
czego, autor zupelnie nie zaznajamia czytelnika z ludzmi, ktdérzy przy-
czynili sie¢ do szybkiego rozwoju tej nauki. Na zakonczenie opisana
zostata historia statystyki w Rosji przedrewolucyjnej i w ZSRR oraz
formalna organizacja statystyki w ZSRR.
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Rozdziat trzeci poswigccony jest obserwacji statystycznej, a rozdziat
czwarty opracowaniu danych uzyskanych z obserwacji. Zagadnienia te
potraktowane zostaty zbyt lakonicznie. Na uwage zastuguje tutaj zwigzte,
ale wyczerpujace omoéwienie teoretycznych podstaw grupowania.

Rozdziat piaty pt. ,,Wielkosci $rednie”, charakteryzuje bardzo wnikli-
wie podejScie teoretyczne. Przedstawiajac statystyczne okreSlenie $red-
niej, P. P. Mastow omawia nastepnie jej cechy ogdlne. Autor zaznacza, ze
w Sredniej wystepuje to, co jest ogdlne w zbiorowosci, i co wyraza si¢
w réznych wielkosciach cechy w zjawiskach indywidualnych sktadaja-
cych si¢ na dana jednorodna zbiorowosé.

Wiéréd $rednich najbardziej wyczerpujaco opracowana zostata Srednia
arytmetyczna, gdzie autor nie ograniczyt si¢ do formalnych obliczen
poszczegdlnych przyktadow, lecz wykazat konieczno$¢ wzigcia pod
uwage teoretycznych zatozen przed przystapieniem do jej stosowania.
Pozostate $rednie potraktowane zostaty juz jednak zbyt formalnie. Do-
tyczy to zwlaszcza $redniej geometrycznej.

Miary dyspersji nie otrzymaty nalezytego omowienia. Autor ogra-
niczyt si¢ jedynie do przedstawienia metod obliczania poszczegdlnych
miar oraz do bardzo kroétkiej analizy otrzymanych wspdtczynnikéw. Ta-
kie potraktowanie metod dyspersji przyczynito si¢ do zbytniego uprosz-
czenia tego zagadnienia. Dyspersja jest jedna z najwazniejszych, obok
§redniej, metod analizy statystycznej. Srednia daje abstrakcyjna charak-
terystyke badanej zbiorowosci. Ta charakterystyka eliminuje wplyw
indywidualnych lub przypadkowych przyczyn dazac do wykazania pew-
nego poziomu ogdlnego. Jednakze przyczyny te istnieja i uwidaczniaja si¢
w wariancji poszczegdlnych wielkosSci badanej cechy. Z tego wzgledu
charakterystyka dana przez $rednia nie jest wystarczajaca i powinna by¢
uzupeiniona miara ilustrujaca wariancje cechy spowodowana czynni-
kiem przypadkowym w stosunku do ogdlnej charakterystyki danej przez
$§rednia. Do tego wtasnie stuza miary dyspersji. Oprocz tego, dyspersja
jest sprawdzianem wiarygodnosci Sredniej. Jezeli bowiem wspdtczynnik
dyspersji jest bliski Sredniej, wskazuje on, ze w badanej zbiorowos$ci nie
przejawia si¢ zadna powszechna tendencja, to wowczas ogdlny poziom
dany przez $rednia nie odpowiada rzeczywisto$ci. Tak wigc zagadnienie
to wiaze si¢ rowniez z zagadnieniem jakoSciowo jednorodnej zbiorowo$ci,
a szczegdlnie z problemem prawidtowego grupowania typologicznego.
Wspotczynnik dyspersji, wykazujacy ewentualna niewiarygodno$¢é cha-
rakterystyki otrzymanej za pomoca S$redniej, wskazuje przede wszystkim
na to, ze popetniono btad w pierwszych etapach badania statystycznego.
Fatszywe uogdlnienie dane przez $rednia spowodowane moglto zostaé nie-
jednorodnos$cia zbiorowosci albo ztym grupowaniem danych.

Dlatego tam przede wszystkim nalezy doszukiwaé si¢ btgdow S$red-
niej. Z tych wzgledéw, przy omawianiu tej gtéwnej metody kontrolnej
nalezato zwréci¢ uwage nie tyle na formalne obliczenia, ktére zreszta
nie przedstawiaja specjalnej trudno$ci, ile na jej mySlowa strong. Na mar-
ginesie nalezy stwierdzi¢, ze metoda dyspersji powinna wreszcie doczekaé
sie¢ w naszej literaturze odrgbnego opracowania.

Rozdziat konczy si¢ przedstawieniem metody obliczania bledu Sred-
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niego. Potaczenie tego zagadnienia bezpo$rednio ze Srednimi jest orygi-
nalnym rozwiazaniem. Autor Kierowat si¢ przy wyborze takiego porzadku
wzgledami dydaktycznymi. Jednakze zagadnienie to wprowadza czytel-
nika juz w dziedzine rachunku prawdopodobienistwa i to bez zadnego
wstepu, podajacego przynajmniej ogdlne podstawy rachunku prawdopo-
dobienstwa.

W rozdziale szostym wytozone zostaty liczby wzgledne. Obok poszcze-
gllnych rodzajow liczb wzglednych, autor omawia tu réwniez znaczenie
i konstrukcje normatywow. Pomimo Zze przy normatywach postugujemy
si¢ liczbami wzglednymi, nie stanowi to jeszcze nalezytej podstawy do
zamieszczania tego dziatu w statystyce teoretycznej. Problem ten po-
winien zostaé zamieszczony w stytystyce ekonomicznej.

Nastepnie P. P. Mastow przystepuje w rozdziale siddmym do omo-
wienia indekséw. W skondensowanej formie przedstawione tu zostaty:
indeks wykonania planu, indeks cen i fizycznej wielkosci obrotu towa-
rowego, a nast¢pnie indeksy Srednio wazone.

Najlepsza czescia pracy jest rozdziat ésmy pt. ,,Szeregi dynamiczne".
Autor opracowat tu rodzaje szeregdw dynamicznych, porownywalno$é
tempa rozwoju, $redni poziom, wyrownywanie mechaniczne i analityczne
oraz obliczanie wahan sezonowych. Caty rozdzial oparty zostat na przy-
ktadach i w tatwo przyswajalny sposéb zapoznaje on czytelnika ze spe-
cyfika tych zagadnien. Ciekawe sa w tym miejscu rowniez teoretyczne
rozwazania autora odnosnie do socjalistycznego i burzuazyjnego pojecia
szeregdw dynamicznych. Autor wyraza poglad, ze socjalistyczna staty-
styka uwaza szeregi dynamiczne za wyrazenie wewnegtrznych proceséw
spotecznych, natomiast statystyka kapitalistyczna widzi w nich przeja-
wianie si¢ samodzielnego zjawiska ekonomicznego, posiadajacego swoje
prawa rozwoju, immanentne wobec rozwoju spolecznego i stosunkow
spotecznych. W zwiazku z tym, zadanie opracowania szeregdw dynamicz-
nych zostaje tam podniesione do roli przyktadow wykrywajacych prawa
rozwojowe. Autor natomiast uwaza, ze opracowanie to nalezy traktowad
jako techniczna operacje pomagajaca w zanalizowaniu danego zjawiska
ekonomicznego, ktdérego teoretyczna istota jest znana.

W statystyce burzuazyjnej ruch poziomu jest funkcja czasu. Jezeli
produkcja przemystowa raz rosnie, a raz spada, wowczas statystyka
ttumaczy to jako ,,odwieczny ruch", ktory jest funkcja czasu. Ma on oczy-
wiscie odchylenia od ogdlnego poziomu. Odchylenia te moga by¢ przy-
padkowe, sezonowe lub cykliczne. Tak wiec zadanie wyréwnywania po-
lega na tym, aby wyswobodzi¢ si¢ od wszystkich odchylen i pokazaé
,wieczny" rozwdj w czystej formie. Jest to tym gtédwnym zadaniem
statystyki.

Wyréwnana krzywa, ktdora wyliczona zostata na podstawie danych
empirycznych, przedstawia si¢ w takim ujgciu jako sformutowanie prawa
rytmicznego rozwoju gospodarki kapitalistycznej.

Rozdziat dziewiaty poswiecony zostat korelacji. Na poczatku autor
analizuje pojecie zwiazku korelacyjnego, aby poprzez pordéwnanie sze-
regdw, stuzace do uwidocznienia zwiazku, przej$¢ do formut analitycz-
nych. Po obliczeniu wspdtczynnika i réwnan regresji, pokazana zostata
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siatka korelacyjna, w ktdérej zanalizowano ciekawy przyktad zwiazku
miedzy $rodkami trwatymi a rezultatem dziatalnosci gospodarczej 138
przedsigbiorstw tekstylnych.

Wyktad korelacji charakteryzuje si¢ dobrym ujeciem dydaktycznym
i tatwa ilustracja tej metody Wszystkie przyktady sa ciekawe i orygi-
nalne tematycznie. Dotyczy to rowniez zagadnien teoretycznych, ktére
cechuje precyzja i trafno$é¢ sformutowan. Autor silnie przestrzega przed
nielogicznym albo btednym z punktu widzenia teoretycznego obliczaniem
korelacji. Jako przyktad takiego obliczania P.P. Maslow podaje obliczone
przez H. L. Moora zwiazki miedzy wysoko$cia ptacy zarobkowej a fizjo-
logicznym minimum utrzymania oraz miedzy wysokoScia ptacy zarob-
kowej i zwyczajowa stopa zyciowa. Jako minimum utrzymania przyj¢to
w tym obliczeniu wydatki na zywno$¢ i opat, a za warto$¢ zwyczajowego
poziomu zyciowego przyjeto warto$§¢ urzadzenia mieszkania zajmowa-
nego przez jednego robotnika. Jak wiadomo, wspdtczynnik korelacji
miedzy ptaca zarobkowa a warto$cia fizjologicznego minimum S$rodkéw
utrzymania wynidést 0,31. Natomiast miedzy ptaca a zwyczajowym po-
ziomem zycia 0,67. Wynik ten stat sie podstawa twierdzenia, ze ptaca
zarobkowa nie jest cena sity roboczej, ze sita robocza nie jest towarem,
ktérej cene okres$la prawo wartosci. Taki sposéb wyktadu wprowadza czy-
telnika w sfere zadan, jakim stuzy rachunek korelacji, i podkres§la zna-
czenie tej metody.

Prezentacja graficzna bywa zazwyczaj ujmowana w podrecznikach
statystyki teoretycznej przed metodami analizy statystycznej. P. P. Mastow
umiescit jednakze te zagadnienia dopiero w ostatnim, dziesiatym rozdziale.
Takie ustawienie podyktowane zostalo zapewne checia podkreslenia roli
wykreséw jako ostatecznej formy opracowania. Zdaniem autora, staty-
styczna prezentacja graficzna przedstawia juz rezultat analizy staty-
stycznej.

Oczywiscie autor ksiazki rozréznia dwa rodzaje prezentacji — staty-
styczna i niestatystyczna. Niestatystyczna prezentacja graficzna ma
miejsce wowczas, kiedy prezentowane wielkosci nie sa uogdlniajacymi
cechami w sensie statystycznym. Takie umieszczenie metod graficznych
wydaje sie¢ bardzo korzystne, zwlaszcza dla studentéw uczacych sig sta-
tystyki. Traktuje ono bowiem metody graficzne w S$cistym powiazaniu
z pozostalymi metodami analizy statystycznej.

Pomimo czedciowo wykazanych niedoktadnos$ci i zbytniego skonden-
sowania niektérych zagadniennr, omawiana praca posiada duze zalety
teoretyczne oraz dydaktyczne. Bardzo interesujace sa rozwazania teore-
tyczne oraz wnioski autora. Nalezy jednak zatowaé, ze autor nie poswie-
cit im wiecej miejsca.

Zwarto$é pracy, liczne ciekawe przyktady oraz tatwa forma wy-
ktadu — sktadaja si¢ na dydaktyczne zalety ksiazki. Na specjalne jed-
nakze podkresdlenie zastuguja podane przez autora okreslenia poszczegdl-
nych czedci i metod statystycznych. OkreSlenia te cechuje trafnos$é¢ uje-
cia. Zalety powyzsze stawiaja recenzowana prace w rzedzie pozytecznych,
elementarnych podrecznikow teorii statystyki.

Konstanty — Eckhardt





