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Reforma ustawodawstwa spadkowego
w odniesieniu do drobnych
gospodarstw wiejskich

I

Wydziat Ekonomiki Rolnej Drobnych Gospodarstw Wiej-
skich przy Panstw. Instytucie Gospodarstwa Wiejskiego
w Putawach przez swa systematyczna i umiegjetnie zorgani-
zowana prace dazy do poznania i nalezytego wyswietlenia
catoksztattu zagadnien, dotyczacych drobnych gospodarstw.
Do zagadnien tych podchodzi z réznych stron: badz prze-
prowadza systematyczne dochodzenia, odnoszace si¢ do eg-
zystencji i rentownos$ci pojedynczych gospodarstw, badz tez
publikuje monografje wsi, budzacych wieksze zainteresowa-
nie i mogacych stuzyé za przeci¢tna w ocenie stosunkow
wigjskich w danych okolicach, badz wreszcie przystepuje do
wyswietlenia mnodstwa zagadnienn wiejskich na podstawie
poznania odnosnych stosunkow jednoczesnie w catem Pan-
stwie.

Te zywotna dziatalno$¢ Wydziatu, na ktérego czele stoi
zastuzony badacz i znawca zycia wiejskiego, Prof. Franciszek
Bujak ze Lwowa, nalezy podnie$¢ ze szczegdlnem uznaniem
Tembardziej, ze nie jest to dziatalnos¢ li tylko w celach na-
ukowych podejmowana, ale przyswieca jej réwniez cel prak-
tyczny. Pragnie ona umozliwi¢ odpowiedZz na pytanie: Jak
uzdrowi¢ stosunki wiejskie w Polsce, ktore wykazuja dzi$
tyle bolaczek i brakow?

1L
Dzicki inicjatywie i osobistym zabiegom Prof. Bujaka
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$wiezo wiasnie doszto do skutku wydawnictwo zbiorowe '),
— majace za przedmiot wyswietlenie kwestji spadkobrania go-
spodarstw wigjskich na podstawie praktyki, przez ludnosé
w poszczegblnych czg$ciach kraju stosowanej. Znajomos¢ bo-
wiem — tej praktyki i rezultatéw, do jakich ona doprowa-
dzita pos&uZyé ma ustawodawcy jako materiat do normowa-
nia przepisow spadkowych w sposéb z jednej strony z punktu
widzenia ekonomicznego odpowiedni, z drugiej zas, o ile moz-
nosci, w najwyzszym  stopniu uwzglqdmajapy 1nteresy i zy-
czenia samej ludnosci, o ile oczywiscie zyczenia te sa stuszne
i racjonalne.

Jako podstawe¢ do opracowania omawianego wydawnic-
twa postuzyty odpowiedzi na trzy ankiety. Najobszerniejsza
z nich, 60 pytan zawierajaca, opracowat w 1926 r. prof. Bujak,
a Wydzmk Ekonomiki rozestat ja do wszystkich sadow po-
wiatowych (wzgl. pokoju) oraz do notarjuszy. Oprocz tego
Ministerstwo Reform Rolnych zorganizowato dwie ankiety,
jedna z 6 pytan ztozona i rozestana w 1924 r. do sadéw,

") Bibljoteka Putawska. Serja prac gospodarczo-spotecznych Nr. 8, 9,
10, 11, 12 ,Zwyczaje spadkowe witoscian w Polsce"” 5 cze$ci. Warszawa
1928—1929.

Cze$¢ 1 (woj. potudniowe) w opracowaniu Karola Kowalskiego (caty
b. zabér austr. str. 1—93), Dr. Stef. M. Grzybowskiego i Dr. Konst. Grzy-
bowskiego (Matopolska Zachodnia, str. 95—130); Rudolfa Karpinca (Slask
Cieszynski, str. 131—157). Przedmowe napisat Prof. Dr. Franc. Bujak,
(str. [—XX).

Cze$¢ II (woj. zachodnie) w opracowaniu Jozefa Gorskiego (woj. poz-
nanskie i pomorskie, str. 1—96); Stefana Kuczkowskiego (Gérny élqsk, str.
97—128).

Cze$¢ 111 (woj. $rodkowe) w opracowaniu Dr. Jana Wasilkowskiego
(woj. warszawskie i cze$ciowo biatostockie, str. 1—84); Wactawa Jasktow-
skiego (woj. kieleckie, str. 85—142); Jozefa Gorskiego (woj. tddzkie, str.
143—184); Karola Kowalskiego (woj. lubelskie, str. 185—254).

Czeé¢ IV (woj. wschodnie) w opracowaniu Kazimierza Petrusewicza
(woj. wilenskie i nowogrddzkie, str. 1—70); Prof. Dr. W. Staniewicza (woj.
wilenskie i nowogrddzkie, str. 71—89); Adama Bobkowskiego (woj. wotyn-
skie, str. 89—176); Sz. Muzykanta (woj. poleskie i wsch. cze$¢ woj. biato-
stockiego, str. 177—304).

Czeé¢ V w opracowaniu Prof. Dr. Jozefa Rafacza (Wtoécianskie prawo
spadkowe w Polsce nowozytnej, str. 1—38); Jbézefa Bekermana (Luzne
uwagi o spadkobraniu wtodcianiskiem i jego reformie, str. 39—99).
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notarjuszy i urzedéw ziemskich, druga z 7 pytaniami, roze-
stanag w r. 1927 do sejmikéw i wydziatéw pow1at0wych ).
O ile ankieta prof. Bujaka miata na celu poznanie obecnie
stosowanych zwyczajow, o tyle ankiety Ministerstwa Reform
Rolnych zmierzaty do poznania stanowiska ludnosdci odnosnie
do zamierzonej reformy prawa spadkowego, zwtaszcza w kie-
runku utrzymania niepodzielno$ci gospodarstw, uprzywilejo-
wania dziecka otrzymujacego osade i okre$lenia praw spad-
kowych pozostatego przy zyciu matzonka.

Materjal ankietowy, dajacy najogdlniejsze moze kontu-
ry, cho¢ w niektérych wojewoddztwach, jak wynika z o$wiad-
czen poszczegdlnych wspdtpracownikéw przedstawmjapy
w wigkszosci odpowiedzi b. problematyczna wartos¢ %), po-
wierzyt prof. Bujak celem opracowania osobom posiadajacym
w  poszczegllnych wojewodztwach znajomo$¢ — stosunkow
wigjskich, pod wzgledem faktycznym i prawnym, ktére z za-
dania wywiazaly sie w stosunkowo szybkim czasie bardzo
dobrze.

To tez wydawnictwo jako cato$¢ tak pod wzgledem swej
tres$ci, jak i pod wzgledem formy, prezentuje si¢ znakomicie
i przedstawia wprost dokumentalna, trwata wartos$é. Jezeli
poréwnaé¢ je z podobnem wydawnictwem uskuteczmonem
w latach 1897—1907 pod redakcja prof. Seringa w Prusiech b
to nie waham sie powiedzie¢, ze jakkolwiek jest na niem wzo-
rowane, stoi od niego wyzej. Przewyzsza je mianowicie tem
poczuciem odpowiedzialnoSci i goraca checia przystuzenia
si¢ sprawie, jakie wieja z poszczegdlnych prac. Wigkszos$¢
autoréw oswietlita suchy materjat faktyczny swemi glebo-
ko przemySlanemi uwagami, a referujac zdanie miejscowej
ludnodci, nie ukrywata si¢ z wlasnemi zapatrywaniami w tych
rozdziatach, ktore poswiccita problemowi de lege ferenda.
Zadanie Wydziatu Ekonomiki i Autoréw zostato spetnione.
Idzie obecnie o to, aby wlozony przez nich trud nie pozostat
na papierze, ale aby caty inteligentny ogét zapoznat si¢ z temi
waznemi dla naszego panstwa problemami, z drugiej za$ stro-

) Por. przedmowe prof. Bujaka, cz. I, str. XII oraz wspomniane
ankiety, zamieszczone w cz. I, str. XVI do XX.

’) Por. m. inn.

Y Die Vererbung des lidndlichen Grundbesitzes im Konigreich Preus-
sen, 7 toméw. Berlin, 1897—1907.
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ny, aby wyniki opracowan zostaly w pelnej mierze uwzgled-
nione przy kodyfikacji przepisow spadkowych.

I

Jezeli sie uwzgledni réznorodno$é zjawisk zwyczajowych
przy spadkobraniu wlodcianskiem w poszczegdlnych cze-
sciach naszego kraju oraz wielka rozbiezno$¢ pogladow i tez
wypowiedzianych przez Autoréw zjawiska te obserwujacych
i opisujacych, odnosi si¢ wrazenie, ze reforma przepisow
spadkowych w odniesieniu do gospodarstw wiejskich jest jed-
nocze$nie i konieczna i niemozliwa. Obawiaé si¢ nalezy, aby
ten paradoksalny wynik, do ktérego si¢ dochodzi po pierw-
szem przeczytaniu wzystkich prac, nie zaciazyt nad sama
sprawa i by zamierzona reforma nie poszta w odwloke i nie
doczekata si¢ takiego samego konca, jaki spotkal projekty
zrman prawa Spadkowego w Galicji w latach os1emd21esw;
tych’) oraz w Rosji w ostatnich latach przewojennych °).

Wydaje mi si¢ wigc celowem przedstawienie najogdlniej-
szych wynikéw do jakich doszli Autorowie, aby uwydatnié
rozbiezno$ci i cechy wspdlne w zwyczajach spadkowych
i wyciagnaé z tego odpowiednie konsekwencje co do metody
pracy nad zamierzona, reforma oraz na czem winna ona pole-
gac.

Majac zaszczyt naleze¢ do grona wspétpracownikow
omawianego wydawnictwa, przy sposobnosci opracowania
zwyczajow spadkowych na terenie wojewodztw pomorskiego,
poznanskiego i tddzkiego podatem klerunek pozadanych re-
form z punktu widzenia tych wojewédztw’). Obecnie, prze-
gladajac opracowania dotyczace catej Polski, widze koniecz-
nos¢ wprowadzenia do swych tez pewnych modyfikacyj,
a mianowicie odnosnie do sposobu wprowadzenia zamierzo-
nej reformy.

Iv.
Obecny stan faktyczny.

1. Rola zwyczajow spadkowych.
Na terenie b. zaboru austrjackiego, b. Krolestwa Kongre-

) Por. przedmowe Prof. Bujaka, cz. I, str. VI i nast. K. Kowalski,
cz. 1, str. 68—76.

) Sz. Muzykant, cz. IV, str. 196—200.

"y J. Goérski: cz. 11, str. 3 oraz 61—71, J. Gérski: cz. 111, str. 176—182.
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sowego i b. zaboru pruskiego spadkobranie gospodarstw wiej-
skich podlega przepisom prawa pisanego, zawartego w Kko-
deksach cywilnych, a wyjatkowo w odniesieniu do osad ren-
towych — pruskiej ustawy z 8 czerwca 189 o osadach nie-
podzielnych®). Inaczej jest na Ziemiach Wschodnich, a mia-
nowicie w wojewddztwach: wileniskiem, nowogrdédzkiem, po-
leskiem, wotynskiem, grodzienskiem, bielskiem, wotkomy-
skim i sokolskim woj. biatostockiego.

Przepisy spadkowe wtodcianiskie opieraty si¢ tam na nor-
mach prawa zwyczajowego, o ile strona zamteresowana na
nie sie powo%a%a i istnienie ich udowodnita’).

O ile wigc w pozostatych cze$ciach Rzeczypospolitej pa-
nujace zwyczaje byty wyrazem czynnikéw fizycznych, histo-
rycznych, gospodarczych i prawnych ludno$ci secundum prae-
ter a nawet contra legem, a Jednoczesme wyrazem pewnych
dazen i wskazéwka dla ustawodawcy'’), nigdzie jednak nie
dochodzity do znaczenia norm prawa pozytywnego, o tyle
na Ziemiach Wschodnich byty one temi normami prawnemi.

Trudno$¢, jaka coraz bardziej przy ich ustalaniu zacho-
dzi, a tem bardziej rozbiezno$¢ pogladdéw, czy zwyczaje wio-
Scianskie wogdle moga by¢ jeszcze obecnie tam przez safdy
uwzgledniane wbrew przepisom, zawartym w t. X cz. L.
wskazuja na konieczno$¢ jak najszybszego zaradzenla pozo—
stajacemu chaosowi prawnemu droga ustawowa'’).

2. Stan gospodarstw.

Poza wojewddztwami poznanskiem, pomorskiem, czg-
Scia woj. warszawskiego i tddzkiego oraz Slaskiem Cieszyn-
skim, gospodarstwa wiejskie wykazuja trzy zasadnicze ce-
chy:

a) sa ogromnie rozdrobnione;
b) w wickszosci dotkniete plaga szachownicy;
c) bez uporzadkowanego stanu prawnego.
Na Ziemiach Wschodnich wigkszo$¢ gospodarstw nie ma

%y Zb. ust. pruskich, str. 124.

) K. Petrusewicz: cz. IV, str. 18—21.

"y Gérski: cz. 11, str. 3 i 4.

") Por. w tym wzgledzie K. Petrusewicz: cz. IV, str. 21; Prof.
W. Staniewicz: cz. IV, str. 82 i 83; A. Bobkowski: cz. IV, str. 146 i nast.;
Sz. Muzykant: cz. IV, str. 229 i nast.

%) Por. Sz. Muzykant: cz. IV, str. 232; A. Bobkowski: cz. IV, str. 150.
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tytutéw wtasnosci; wszedzie — poza b. zaborem pruskiem
i austrjackim — brak ksiag gruntowych.

Stan ten utrudnia rozwiniecie akcji kredytowej"), a utat-
wia w duzym stopniu dalsze rozdrobnienie gospodarstwa1 ).
Transakcje ziemia, dziaty spadkowe — wszystko to odbywa
siec w przewaznej mierze bez zachowania jakichkolwiek form.
Czgsto umyslnie celem obejScia przepisow ustawy zawiera
sie¢ umowy symulowane, co utrudnia w najwyzszym stopniu
kontrolg nad obrotem nieruchomosci' ).

3. System majatkowy matzenski.

Zaleznie od tego, czy gospodarstwo wigjskie stanowi
pod wzgledem prawnym jedna catos¢, czy tez poszczegdlne
Jego czgsci naleza do innego z matzonkow, tatwiejszym wzgl.
trudniejszym jest jego podzial i inne sa Jego losy w razie
$mierci jednego czy obydwu matzonkéw'’). W wojewodz-
twach zachodnich matzenstwa na w51 zyja przewaznie w sy-
stemie ogdlnej wspélnoéci majatkowej'’). Takiz system prze-
waza W wojewddztwie warszawskiem'), tédzkiem' )
W woj. lubelskiem matzonkowie zazwyczaj w 1ntercy21e
przedslubnej umawiaja system wspolnosci dorobkuz)

Odnoénie do woj kieleckiego brak sprecyzowania. W Ma-
Yopolsce natomiast uméw zadnych sie nie zawiera, a w szcze-
gbélnodci nie znana tam jest ogdlna wspolno$¢ majatkowa.
Kazdy z matzonkéw uwaza sie za wytacznego wlasciciela te-
g0, co wnidst na wspdlne gospodarstwo. Jednak mienie do-
robkowe uwazaja matzonkowie za wspdlne. W praktyce za-
rzadzaja catem gospodarstwem oboje matzonkowie, przyczem
niejednokrotnie maz naduzywa swego prawa’ ).

Na Ziemiach Wschodnich prawo pisane wogdle wspdlno-
Sci majatkowej nie zna. Na mocy zwyczajow, posag zony po-

") Prof W. Staniewicz: cz. IV, str. 87.

"y Co do wptywu szachownicy na rozdrobnienie: por. J. Gérski, cz. 111,
str. 187.

") K. Petrusewicz: cz. 1V, str. 64.

%y J. Gérski: cz. 11, str

7y J. Gérski: cz. 11, str. 28 i 46.

"y Dr. J. Wasilewski: cz. 111, str. 19 i 20.

")y J. Gérski: cz. 111, str. 159.

*) K. Kowalski: cz. 111, str. 192—194.

)y K. Kowalski: cz. I, str. 8—10.
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zostaje nadal wlasnoscia zony, ktéra moze go zabra¢, wycho-
dzac g)owtorme zamaz, podobnie jak i grunt jest w&asnoscm
megza Y. Faktycznie jednak w czasie trwania matzenstwa
mienie uwaza sie za wspdlne.

4. Wyposazenie dzieci.

Dzieci wickszych i $rednich gospodarzy zazwyczaj nie
posiadaja wlasnego oddzielnego majatku. Poza stosunkowo
mata liczba przygotowujacych sie do zawodu nierolniczego,
reszta zyje i pracuje na gospodarstwie rodzicow, az do chwili
zawarcia zwiazkow matzenskich (od 20—25 r. u synéw i 18—
21 r. u cérek). Z ta chwila dzieci pragna si¢ usamodzielnic,
warunkiem koniecznym samodzielnosci jest zarowno dla sy-
now jak i dla corek pomoc rodzicow — uposazenie. Rodzice
dbaja bowiem o to, aby dzieci ich si¢ nie deklasowaty™).
Wyposazenie otrzymuja corki najczes$ciej w formie wyprawy
i gotéwki z dodaniem lub bez krowy itp. Synowie natomiast
najczesdciej otrzymuja wyposazenie w ziemi. Rodzice albo ku-
pwa im kawat gruntu, albo odstepuja im cze$¢ wlasnego, albo
wreszcie oddaja im cate swe gospodarstwo, zapisujac sobie
wymiar lub dozywocie i ew. sptaty dla reszty rodzenstwa.

Rodzice daza do wyposazenia wszystkich dzieci. Nie
znaczy to jednak, aby wszystkie wyposazali
jednakowo. Wedlug przekonania reszty rodzenstwa —
czesto biednego — rodzice uprzywilejowuja wyraznie prze-
dewszystkiem objemcg catego gospodar—
stwa wzgl oérodka’!). Pozatem wiecej normalnie za Zzycia
rodzicéw otrzymujq dzieci wstepujace najpierw w zwiazki
matzenskie >’). Zwlaszcza o ile jest wigcej corek — pierwsza
otrzymuje znaczniejszy posag, aby stuzyt on niejako za re-
klame dla pozostalych. O zupeltnem zrdédwnaniu
wszystkich dzieci w prawach majatkowych
nigdzie mowy by¢ nie moze.

) Por. K. Petrusewicz: cz. 1V, str. 33—35 i 53.

) Zwhaszcza wéréd zamoznych gospodarzy w wojewoddztwach poznani-
skiem, pomorskiem i czg§ciowo tdédzkiem. Por. J. Gorski: cz. II, str. 40 i cz.
111, str. 161.

**) Najczeéciej w tej formie, ze za podstawe rozliczenia przyjmuje sie
b. niskie oszacowanie zagrody. Por. w tym wzgledzie uwagi Joézefa Beker-
mana: cz. V, str. 60—75.

) W. Jasktowski: cz. IV. str. 94.
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Gospodarze drobni starszym synom wyposazenia najcze-
Sciej nie daja i przechodza oni do stanu robotniczego. Coérki
wychodzace zamaz zadawalaja sie¢ nieraz sama tylko wy-
prawa. Gospodarstwo obejmuje najczesciej jedno z miodszych
dzieci, ktore najdtuzej z rodzicami na niem pracuje. Starsze
bowiezlg)q w miare dorastania szuka¢ musza zarobku poza do-
mem ).

5. Sposoby przechodzenia gospodarstwa
z rodzicow na dzieci.

W Matopolsce b. rzadko rodzice oddaja swoje gospodar-
stwo za zycia jednemu ze swych dzieci. W mektorych po-
wiatach zwyczaj ten wogdle nie jest spotykany’’). Nawet po
oddzieleniu czesci ziemi dla dorastajacych dzieci, rodzice za-
trzymuja, reszte¢ do $mierci. Najczesciej nie pozostawiaja zad-
nego rozporzadzenia. To tez przewazajaca form¢ stanowi tu
spadkobrame beztestamentowe, choc rozporzadzema nia wy-
padek Smierci odgrywaja tu dogé duza role*").

Na Slasku Cieszynskim gospodarstwa przechodza na
dzieci za zycia rodzicow w 32% padkach w drodze testa-
mentowej 24%, beztestamentowej 44% ’).

W  wojewddztwach poznanskiem, pomorskiem, Kkielec-
kiem, tédzkiem, warszawskiem i na Gérnym Slasku przewaz-
na ilo$¢ gospodarstw przechodzi na dzieci jeszcze za zycia
rodzicow (60—70%). Nastepng kategorig stanowi spadkobra-
nie beztestamentowe (okoto 30%), a na ostatnlem miejscu wi-
dzimy spadkobranie testamentowe (5—10%)™).

W woj. lubelskiem gospodarstwa przechodza na dziedzi-
cow najczesciej w drodze spadkobrania beztestamentowego,
rzadziej droga przekazama za zycia, a bardzo rzadko na pod-
stawie testamentu’'). Na podstawie wtasnych dochodzen zdo-
fatem ustali¢, ze przekazanie gospodarstwa za zycia moze

>y J. Gérski: cz. 11, str. 57.

7y K. Kowalski: cz. I, str. 20.

*) K. Kowalski: cz. I, str. 28 i 29; D-rowie Grzybowscy: cz: I, str. 111.

*’) R. Karpiniec: cz. I, str. 149 i 150. Procentowy stosunek nie jest tv
bynajmniej doktadny, lecz daje jedynie ogdlne wyobrazenie.

) Por. dr. J. Wasilkowski: cz. III, str. 15—17; W. Jasktowski: cz.
ITI, str. 88; St. Kuczkowski: cz. II, str. 105—106; J. GO6rski: cz. 11, str. 34
icz. III, str. 164.

'y Por. K. Kowalski: cz. ITI, str. 201—202.
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sic praktycznie odby¢ tylko przy gospodarstwach $rednich
i wiekszych ze wzgledu na ciezar wymiaru dla rodzicow™).
Stad tez forma ta nie jest stosowana w tych czedciach kraju,
w ktérych rozdrobnienie przekroczyto pewne granice.

W  wojewddztwach wschodnich formy testamentowe;j
prawie si¢ nie spotyka. Do r. 1906 wogdle chtopom testowad
nie byto wolno. Rzadko tez zachodzi pozbycie si¢ przez ro-
dzicow catego gospodarstwa na rzecz dzieci. Po obdarzeniu
czesdcia ziemi dzieci dorastajacych, reszte gospodarstwa za-
trzymuja. Co do niej ma zastosowanie spadkobranie
beztestamentow e’).

Widzimy wiec jak wielka w praktyce moja na wsi nor-
my dyspozytywne, przewidziane przez ustawy dla
spadkobrania beztestamentowego. Wynika stad koniecznos$é
jak najskrupulatniejszego opracowania tych norm.

Poniewaz przekazanie gospodarstwa za Zzycia rodzicéw
czy to w catosci (jak w woj. poznanskiem, pomorskiem, $la-
skiem a czesSciowo warszawskiem, tddzkiem, kieleckiem i lu-
belskiem), czy tez po uprzedniem oddzieleniu czeéci gruntu
na rzecz innego dziecka (jedynie w wymienionych woj. cen-
tralnych) nastepuje przez tak zwana umowe¢ zdania,
ustawodawca musi umowe te¢ odgrywajaca tak wazna role do-
ktadnie uregulowaé¢. Wzorem bedzie tu art. 15 pruskiej usta-
wy wykonawczej do niem. kod. cyw.’).

6. Objemca gospodarstwa.
Przekazanie gospodarstwa, jak wogdle kawatka ziemi,
nastepuje przewaznie na rzecz synow. Coérki obejmuja gospo-
darstwo naogdt znacznie rzadzieg'. O wyborze objemcy nie
decyduje kolejnoéé starszenstwa’). Najczesciej jest to syn,
ktéry nie ma innego zawodu, najdtuzej z ojcem na gospodar-

) J. Gérski: cz. 11, str. 57—58; cz. 111, str. 173.

)y K. Petrusewicz: cz. IV, str. 41—45; A. Bobkowski: cz. IV, str. 112.

**) Krytyczna oceng tej instytucji prawnej zamiescitem w swej pracy
(cz. II, str. 50—53), w ktdrej tez zaproponowatem wprowadzenie zmian (cz.
IT, str. 62) do postanowien art. 15 pruskiej ustawy wykonawczej. Por. J. Be-
kerman: cz. III, str. 60—75.

) Co do powyzszych zgodni sa wszyscy Autorowie. Zwyczaj ten naj-
wyrazniej si¢ zaznaczyt na ziemiach wschodnich. Por. Prof. W. Staniewicz:
cz. IV, str. 79.
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stwie pracuje, posiada niekiedy nizsze wyksztatcenie rolni-
cze, oraz cieszy si¢ wzgledami rodzicéw.

Cata rodzina zwykle wie, kto ma gospodarstwo objaé,
gdyz kwestje te w miare podrastania dzieci czesto si¢ dys-
kutuje.

7. Podzielnos$¢ gruntdw.

Poza Ziemiami Zachodniemi, gdzie panuje zaréwno w in-
tencjach wlo$cian jak i w praktyce wyrazne dazenie do utrzy-
mania gospodarstwa w catosdci i podziat ma tu miejsce w b.
wyjatkowych wypadkach, oraz poza pdéinocno-zachodniemi
cze$ciami b. Krélestwa, gdzie prad ku niepodzielnosci istnieje
znaczny — w pozostatych czesciach Rzeczypospolitej podziat
gospodarstwa chlopskiego z okazji wyposazenia dzieci wzgl.
spadkobrania, uwaza si¢ za objaw normalny. Ludno$¢ tamtej-
sza protestuje przeciw wszelkim w tym kierunku ogranicze-
niom.

Przyczyny tego zjawiska sa najrozmaitsze, poszczegollni
autorowie b. szczegdtowo i doktadnie je opisali, wysuwajac je
nieraz jako niepokonane przeszkody ograniczenia podzielno-
Sci gruntéw. Zajmiemy si¢ niemi nizej.

8. Prawa spadkowe pozostatego przy zyciu

matzonka.

Zwyczaje, panujace na Zlermach Wschodnich przyznaja
zonie dozywocie na majatku meza’®). Wedtug K Petruse-
wicza odnosi sie to nawet do obydwu matzonkéw V). W woj.
Po&udnlowych Jakkolw1ek ustawa przyznaje pozostatemu
przy zyciu matzonkowi /4 cze$¢ spadku na wlasnosé, ktorej
ten zazwyczaj si¢ nie zrzeka, to jednak istnieje daznosc
w kierunku przyznania mu Jedyme dozywocia™).

Podobnie rzecz si¢ przedstawia w Krolestwie.

V.
De lege ferenda.
Tak réznolity stan faktyczny — jedynie pobieznie przed -
stawiony utrudnia zatatwienie kwestji spadkobrania gospo-

*) Prof. W. Staniewicz: cz. IV, str. 79; Sz. Muzykant: cz. IV, str.
244—249.

7y K. Petrusewicz: cz. 1V, str. 45.

*) K. Kowalski: cz. I, str. 48—54.
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darstw. Yaczy si¢ ona bowiem z szeregiem innych spraw,
ktore musza réwnocze$nie doznaé uregulowania.

Celem zamierzonej reformy jest podniesienie stanu kul-
turalnego i gospodarczego drobnej wlasnosci rolnej, celem
stworzenia z niej zdrowego elementu obywatelskiego, sity
produkcyjnej a tem samem Kkonsumcyjnej i podatkowe;.

Wprowadzenie zakazu podzielnosci gruntéw wloscian-
skich, bedacej jedna z gtéwnych przyczyn upadku drobnego
rolnictwa oraz troska o zachowanie gospodarstwa w rodzi-
nie przez ustanowienie uprzywilejowania na rzecz przejem-
cy — dyktowane sa nie tylko interesem poszczegdlnych ro-
dzin, ale i interesem ogdlnym.

Z drugiej strony na zagadnienie dziedziczenia uprzywi-
lejowanego gospodarstw drobnych spoglada¢ nalezy z punktu
widzenia nietylko prawniczego — bo ten punkt doprowadzit
nas juz do stanu, w ktérym spadkobiercy w przewaznej cze-
Sci dzieli¢ sie musza sprawiedliwie — bieda. Zagadnienie wy-
maga przytozenia don miary ekonomicznej.

Cel zamierzony osiagna¢ bedzie mozna droga, posrednia
i bezposrednia.

Podniesienie stanu kulturalnego ludnosci wiejskiej w tych
okolicach, gdzie dzi§ stosunki rolne przedstawiaja stan naj-
bardziej optakany, dopomoze do zrozumienia przez nia wagi
zagadnienia. Pozatem czynnikiem decydujacym bedzie ozy-
wienie catego naszego zycia ekonomicznego.

Nie ulega jednak najmniejszej watpliwosci, ze i bezpo-
Srednia ingerencja ustawodawcy jest konieczno$cia. Tam,
gdzie ludno$¢ sama nie dorosta do wlasciwego ujmowania
réznych zjawisk, ustawodawca musi dziataé niejednokrotnie
wychowawczo, nawet wbrew woli tej nieo$wieconej jeszcze
w wielu okolicach warstwy.

Ludnos$¢ ta z obawy a nawet wrogo odnosi sie do kazdej
ustawy, ktdéra nie przyobiecuje jej bezposrednich korzysci, ale
wymaga pewnego podporzadkowania sie, pewnej troskliwo-
sci o wtasne dobro. Przypominamy sobie przeciez, na jakie
sprzeciwy napotykaty juz nie projekty nowej ustawy po-
datkowej, ale np. przepisy, dotyczace komasacji, czy podziatu
wspolnot, ba, nawet wprowadzenie przymusu szkolnego w b.
Krolestwie i na Kresach! Ludno$¢ protestuje czegsto przeciw-
ko takim projektom, ktére zdawatoby sie, sa jej zupetnie obo-
jetne. Przegladajac materjal ankietowy, z iluz protestami od-
no$nie do ograniczenia swobody testowania wypadfo mi si¢



Reforma ustawodawstwa spadkowego gospodarstw wiejskich 299

spotkaé¢! Tymczasem okazuje sig¢, ze ludno$¢ wiejska postu-
guje sie forma testamentu — wyjatkowo ! Ustawodawca staje
wobec dylematu: albo postuchaé glosu i sprzeciwéw ludnosci
Kreséw Wschodnich i Matopolski i wszelkich mysli o refor-
mie zaniechad, albo tez oprze¢ sie na doswiadczeniu, przeko-
naniu i powadze ludnos$ci wiejskiej, zamieszkujacej Kresy Za-
chodnie i cze$¢ zachodnia Krélestwa i pozadane reformy
przeprowadzi¢, aby i tamte nizej stojace cze$ci kraju pod
wzgledem gospodarczym podzwignaé. Sadze, ze w imi¢ dobra
ogblnego i tej warstwy, o ktéra chodzi, wahanie jest wyklu-
czone.

Zaréwno p. Minister Reform Rolnych, Prof. Staniewicz,
jak i p. Prof. Bujak i p. sedzia Bekerman przytoczyli w swych
pracach dosé argumentéw na rzecz reformy.

Pod wzgledem praktycznym wyobrazam sobie, ze wpro-
wadzenie jej musi by¢ poprzedzone uporzadkowaniem stanu
prawnego i hipotecznego w Krdlestwie i na Kresach Wschod-
nich oraz uregulowaniem kwestji wspdlnot, serwitutow i ko-
masacji. Caty szereg spraw musi znalezé swéj wyraz w prze-
pisach ogolnego polskiego kodeksu cywilnego. Do tych nale-
7a: postanowienia o ustawowym systemie majatkowym mat-
zonkéw, ktérym, wediug mnie winien byé system ogdlnej
wspodlnosci majatkowej : przepisy spadkowe ogdlne, a w szcze-
go6lnosci takze prawa, spadkowe matzonkéw, ktore winny ulec
zasadniczej zmianie®) ; przepisy odnoszape sic do umowy
o przekazaniu gospodarstwa Z ustanowieniem wymlaru Y,
przepisy o zachowaniu, ktéry nalezatoby ograniczyé w spo-
sOb przewidziany przez niem. kod. cyw.

W specjalnej natomiast ustawie nalezatoby uregulowad
kwestje niepodzielnosci i uprzywilejowanego dziedziczenia
drobnych gospodarstw.

Osadami niepodzelnemi winny by¢é bez wzgledu na
obszar:

1. osady niepodzielne, istniejace obecnie na terenie b. za-
boru pruskiego,
2. osady utworzone w drodze parcelacji, niezaleznie od te-

g0, czy parcelacje przeprowadzity O. U. Z., czy P. B. R.

) K. Kowalski: cz. I, str. 53 i 54; J. Goérski: cz. 11, str. 64 p. 5).
Yy Por. J. Gérski: cz. 11, str. 62 p. ¢) oraz art. 15 pruskiej ustawy wyk.
do k. c, ktéry zamiedcitem w ttum. w cz. Il str. 92 i nast.
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czy tez instytucje lub osoby prywatne, za zgoda Okrego-

wych Urzedéw Ziemskich,

3. wszystkie osady scalone wzglednie zmeljorowane przy
pomocy kredytowej Panstwa wzgl. Panstwowego Ban-
ku Rolnego,

4. wszystkie inne gospodarstwa, ktdrych obszar nie prze-
kracza okreSlonego dla kazdego wojewddztwa przez Ra-
de minimum.

Pozatem odnosnie do ostatniej kategorji gospodarstw
Radzie Ministrow nalezatoby zastrzec decyzje co do rozciag-
ni¢ccia mocy obowiazujacej ustawy na poszczegllne woje-
wodztwa.

Ustawa powinna przewidywacé sankcje¢ (np. w formie pra-
wa pierwokupu na rzecz Panstwa) za przekroczenie posta-
nowien dotyczacych niepodzielnosci, a w kazdym razie nie-
waznosci podobnych transakcyj.

Za wzér nalezatoby, mojem zdaniem, przyja¢ obowia-
zujaca, na Ziemiach Zachodnich pruska ustawe z 8 czerwca
1896 r., jako najprostsza i najracjonalniej rozstrzygajaca roz-
ne trudnosci. Oczywiscie wymaga ona duzych zmian™).

Widzieli§my, ze z najwickszym sprzeciwem spotkata sie
jedynie sprawa niepodzielno$ci. Poniewaz — poza kategoria-
mi gospodarstw wyzej wyliczonemi, przy ktérych ustanowie-
nie niepodzielnosci nie napotka na trudnosci odno$nie do
reszty miatoby si¢ na wzgledzie stosunki lokalne, wigc i te
trudno$¢ datoby przezwycigzyc.

Samo uprzywilejowanie — jak widzieliSmy — nie jest
nigdzie w Polsce rzecza obca. Postanowienia zawarte w tym
wzgledzie w zmodyfikowanej ustawie z 1896 nie bytyby by-
najmme] radykalnemi i przyJQnyby sie¢ w zyciu. W kazdym
za$ razie rodzice mieliby moznos$¢ zapobiezenia nadmiernemu
uprzywilejowaniu czy to w kontraktach zdania, jak to sie
dzieje w Poznanskiem i na Pomorzu, czy tez w utatwionej
formie testamentowej, ktora nalezatoby przewidziedé.

*") Przedstawitem projekt tych zmian w cz. 1I, str. 68—71 odno$nie do
okreslenia osoby dziedzica uprzywilejowanego, to wybdr jego nalezatoby po-
zostawi¢ wspdtspadkobiercom. W braku ich zgody ustanowié¢ go winien sad
W postepowaniu niespornem.



