IV. Sadownictwo
A. Przeglad Orzecznictwa

Orzecznictwo karne Sadu Najwyzszego
(b. zabdr rosyjski).

Ustawa z d. 22. czerwca 1923 r. w przedmiocie substancyj
i przetworéw odurzajacych (poz. 559).

Art. 3i7. Ustawa z dn. 22 czerwca 1923 r. (poz. 559) za-
brania: a) wytwarzania, przerobki, przywozu i wywozu, prze-
chowywania, handlu oraz wszelkiego wogodle obiegu opium
surowego, leczniczego i do palenia, oraz jego odpadkow, ha-
szyszu, morfiny, kokainy, heroinﬁ, wszelkich ich soli i1 prze-
twordéw, a takze tych pochodnych, ktére na podstawie badan
naukowych w drodze obowiazujacego rozporzadzenia beda
uznane za wgwq%ujqce szkodliwe skutki dla zdrowia (ust. 1,
art. 1), ponadto innych substancyj lub przetworéw o podobnie
szkodliwych skutkach, w razie za§ pojawienia si¢ w obie
1 rozciggnigcia na nie przepisOw ustawy (ust. 2 art. ),
1 b) sprzedazy do celow spozycia eteru etylowego i jego mie-
szanin (ust. 1 art. 3). Takie wyodrebnienie w szczegdlnym
przepisie eteru etylowego i jego mieszanin, miast wigczenia
go do liczby substancyj i przetworéw rowniez szkodliwych,
a wyszczegolnionych juz w art. 1, $wiadczy, iz ustawa spe-
cjalny ktadzie nacisk na jego sprzedaz do celow spozycia i ka-
tegorycznie jej zabrania, co poniekad stwierdza ust. 2 art. 3,
zapowiadajacy w przedmiocie sprzedazy eteru etylowego do
celow przemystowych wydanie odnos$nego rozporzadzenia.

Przepisy karne, zawarte w art. 7 ustawy, rzeczywiscie
nasuwaja na pierwszy rzut oka pewne watpliwosci wobec
niezbyt scistej redakcji J)lerwszego zdania tego artykulu, mia-
nowicie, czy sprzedaz do celow spozywczych juz sama przez
sie pocigga za soba odpowiedzialno$¢ z art. 7, czy tez tylko
w razie, gdy, jak glosi artykul przy wyszczegolnieniu innych
wykroczen, ,jezeli czyn przestepny wywotal Tub mogt wywo-
taCc nastgpstwa szczegélnie szkodliwe, a sprawca mogl to
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}])rzewidzieé, lub jezeli przestgpstwo spetniono z checi zysku".
ednak, Eo blizszem rozwazeniu treSci powyzszego przepisu
w zwigzku z art. 3 ustawy, nalezy przyjs¢ do wniosku, iz
ustawa karze z art. 7 wszelkg sprzedaz do celow spozycia
eteru etylowego 1 jego mieszanin, obcigzajace za$ okolicznosci
w_postaci szczegolnie szkodliwych skutkéw lub checi zysku
odnosi do innych wypadkow, wskazanych w art. 7 po wyra-
zach: ,,winny naruszenia przepisow art. 3", a ujitych w sto-
wach: ,oraz przywozu z zagranicy.." Wniosek powyzszy
wynika: a) z uzycia w art. 7 spojnika ,,oraz",, Swiadczacego,
iz ustawa przewiduje i inne, niz wskazane w art. 3, przestep-
stwa, 1 b) z okoliczno$ci, iz kazda sprzedaz eteru etylowego
1 jego mieszanin do spozycia ma w zasadzie na celu chgé
zysku, ale nie odstgpienie jego tytutem darmowym, wysuwa-
jac za$ w art. 3 cheC zysku jeszcze raz, ustawa laczy go oczy-
wiScie z innemi postaciami niedozwolonego obrotu substan-
cjami odurzajagcemi, ktore tez z checi zysku moga by¢ podjete,
a ktore to art. 7 szczegdtowo, po powotaniu si¢ na art. 3, wy-
licza, jako to: przywéz z zagranicy, przechowywanie dla zby-
cia lub wytwarzania opium, morfiny, kokainy 1 t. p., oraz bez-
prawne umozliwienie mnym uzycia tych srodkéw. Takiego
wniosku nie obala dwukrotne powotlanie si¢ w art. 7 na art.
3 ustan/, bo cz. II art. 3 omawia wogole obieg eteru etylo-
wego, ale juz nie do spozycia, lecz w celach przemystowych
i leczniczych, w razie wigc szczegolnie szkodliwych na-
stepstw takiego obiegu lub taczenia go z chqci?( zysku, ulega
on wzmozone] karze naréwni z innemi wypadkami, przewi-
dzianemi w art. 7 po wyrazach: ,,winny naruszenia przepisow
art. 3..." (O. Kompletu catego Izby II. z d. 18. 1. 1926. 1I. K.
1466/25).

Ustawa postepowania karnego.

Art. 135. Naczelng zasada obowiazujacej w b. zaborze
rosyjskim U. P. K. w sprawach z oskarzenia prywatnego jest
uzaleznienie $cigania od woli oskarzyciela. Sprawy te nie
mogg by¢ wszczete bez skargi oskarzyciela, ktory nastepnie
az do chwili uprawomocnienia si¢ wyroku moze pojednac si¢
z oskarzonym (art. 2° i ust. 3 art. 16 UPK.); innemi stowy,
ustawa wymaga, aby wola $cigania oskarzonego ze strony
oskarzyciela trwata od chwili wniesienia skargi az do osta-
tecznego (prawomocnego) rozstrzygnigcia sprawy. W szcze-
golnosci art. 135 U. P. K. stanowi, ze w razie niestawienni-
ctwa bez usprawiedliwiajagcych przyczyn oskarzyciela pry-
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watnego ani osobiscie, ani przez pelnomocnika, Sad Pokoju
oddala skarge. Przepis ten jest zupelnie stanowczy i wyra-
zny: z jednej strony nadaje on oskarzycielowi prawo milcza-
co — przez sam fakt niestawienia si¢ na rozpraw¢ — zanie-
cha¢ §cigania oskarzonego, z drugiej strony naktada na Sad
obowigzek bez zadnych zastrzezen oddali¢ w takim wypadku
skarge. Ze oddalenie w tym wypadku skargi stanowi nie-
watpliwy obow1a}zek Sadu — wynika z zestawienia art. 135
z art. 135! U. P. K, ktory przewiduje jedyny w tym wzgledzie
wyjatek, uzaleznlony znowuz od woli oskarzonego, ktory sam
lub przez usta swego obroncy moze zada¢ rozpoznania spra-
wy pod nieobecnos¢ oskarzyciela. Na tem stanowisku stanat
juz Sad Najwyzszy (zb. orz. S. N. Nr. 75/1920), wyjasniajac, ze
ustawa stawia niestawiennictwo oskarzyc1ela prywatnego
bez przyczyn usprawiedliwiajagcych na rowni ze zrzeczeniem
si¢ skargi lub pOJednamem si¢ stron.

Tak wigec zar6wno brzmienie art. 135 U. P. K.: jezeli
oskarzyciel nie stawi si¢ w terminie", jak analiza tresci tego
przepisu i wreszcie ogllny duch U. P. K. w stosunku do roli
oskarzyciela w $ciganiu przestgpstw prywatno-skargowych
doprowadzaja do wniosku, ze Sad powinien oddali¢ skarge
w razie niestawiennictwa oskarzyciela prywatnego bez przy-
czyn usprawiedliwiajagcych w terminie, wyznaczonym do roz-
poznania sprawy, niezaleznie od tego, czy jest to pierwszy
termin, czy ktérybadz z kolei, i ma prawo rozpozna¢ w tym
wypadku sprawe jedynie na wniosek oskarzonego lub jego
obroncy. Przeciwna teza doprowadzitaby do wynikow, nie-
zgodnych z innemi przepisami U. P. K, dotyczqceml spraw
prywatno-skargowych: jezeli w mysl art. 2' U. P. K. oskarzy-
cielowi prywatnemu stuzy prawo pojednania si¢ z oskarzo-
nym az do chwili uprawomocnienia si¢ wyroku, to bytoby nie-
zrozumiate, dlaczego z jednej z postaci zaniechania skargi
przez niestawienie si¢ na rozprawe oskarzyciel mogiby ko-
rzystac¢ tylko w pierwszym terminie rozprawy; skoro art. 120
U. P. K. nakazuje sadowi w sprawach z prywatnego oskarze-
nia naktania¢ strony do zgody, to wydanie wyroku pod nie-
obecnos¢ oskarzyciela pozbawiatoby Sad moznos$ci speinienia
tego obowiazku i w ostatecznym wyniku mogloby pozbawic
oskarzonego dobrodziejstwa umorzenia sprawy na skutek po-
jednania si¢ stron (Ditto. II. K. 890/25).

Art. 166. 632 i 748. Obowigzujaca na ziemiach b. zaboru
rosyjskiego U. P. K. przewiduje mozliwo$¢ wznowienia prze-
wodu sadowego w art. 733 1 734, przyczem niema zadnych
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podstaw do Wirlgczenia tej mozliwosci po ostatnim glosie
oskarzonego. ostownego brzmienia art. 166, 632 1 748 U.
P. K., méwigcych o ostatnim glosie oskarzonego, wynika, ze
1 mozliwos¢ dalszej wymiany zdan pomiedzy stronami po
ostatnim glosie oskarzonego nie jest wylaczona, gdyz przepi-
sy te uzywaja wyrazenia ,,zawsze" 1 ,,w kazdym razie", co
bytoby nieus%rawiedliwione, gdyby ostatni gtos oskarZOne(Fo
ostatecznie 1 bezwzglednie zamyka rozF(rawy stron. Ponadto
zestawienie tresci art. 748 1 749 U. P. K. wyraznie wskazuje,
ze przewodniczacy oglasza rozprawy stron, jako ukonczone,
tylko wtedy, gdy oskarzony oSwiadczy, ze nie ma nic wiece]
o przytoczenia na swoje usprawiedliwienie. Jezeli za$, prze-
ciwnie, oskarzony skorzystal z prawa ostatniego glosu, to
rozpraw stron nie mozna uwaza¢ za bezwzglednie zamkniete
1 nic nie stoi na przeszkodzie udzieleniu jeszcze raz glosu stro-
nie, ktora tego zazada, pod warunkiem, by ,,w kazdym razie"
ostatni glos mial znowu oskarzony lub jego obrofica. Nalezy
przeto uzna¢, ze udzielenie glosy ktorejkolwiek ze stron po
ostatnim glosie oskarzonego nie jest sprzeczne z przepisami
U. P. K, EOd warunkiem jednak udzielenia oskarzonemu przy
ponownych wywodach stron ostatniego glosu.

Wskaza¢ kazuistycznie wypadki, w jakich moze nastapi¢
udzielenie glosu ktorejkolwiek ze stron po ostatnim glosie
oskarzonego, niepodobna. Mozna natomiast wskaza¢ ogdlna
zasade, ktora powinna warunkowac to zarzadzenie, a miano-
wicie — dazenie do wykrycia prawdy materialnej, tudziez po-
dzieli¢ te wypadki na dwie zasadnicze grupy, mianowicie: po
pierwsze, wznowienie przewodu sadowego, ktorego nastep-
stwem, w mysl ust. 3 art. 630 U. P. K., moze by¢ wypowie-
dzenie si¢ stron co do znaczenia nowego dowodu, i, po dru-
gie, zezwolenie na dalsza wymiang przemdwien stron, jezeli
ostatni glos oskarzonego zawiera takie nowe wywody 1 rozu-
mowania, ktore w mysl ust. 4 art. 630 U. P. K. moga %owod(.)-
wac potrzebg ich obalenia przez strong przeciwng. Rozumie
sig, ze w obydwoch wypadkach kolejnos¢ ponownych prze-
mowien stron i ponowne udzielenie ostatniego glosu oskarzo-
nemu nast%fujg w rrars'l o%é')lnych zasad, zawartych w przepi-
sach art. 748 1 749 U. P. K. OdpowiedZ na pytanie, w jakim
trybie moze nastapi¢ udzielenie glosu ktorejkolwiek ze stron
po ostatnim Flosw oskarzonego, mozna znalez¢ w zestawieniu
tresci art. 6111619 zart. 7331734 U. P. K. Art. 611 wskazuje,
ze przewodniczacy, kierujac biegiem rozpraw, é)rzestrzegq po-
rzadku wyjasnien, replik i uwag stron; art. 619 stanowi, zZe
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zarzadzenia przekraczajace wladz If{zewodniczqcego, wy-
daje Sad, a z treSci art. 733 1 734 U. P. K. wynika, ze wznowie-
nie przewodu sgdowego nalezy do Sadu. Wreszcie motywy
ustawodawcze do U. P. K wskazuja w ogolnych zarysach,
jakie to zarzadzenia przekraczaja wiadz¢ przewodniczacego
1 wymagaja uchwaly Sadu. S3 to: ,uzupelnienie sprawy,
zmiana nadanego jej biegu, odstgpstwo od zwyklego trybu
postepowania, na ktore ustawa zezwala (w wypadkach wy-
Jatkowych) 1 wszystko, co w toku postgpowania wywotuje
sprzeciw stron". Stosujac te zasady do wskazanych pow_iZeJ
woch grup wypadkow, w jakich udzielenie glosu ktorejkol-
wiek ze stron po ostatnim glosie oskarzonego moze nastapic,
dojdziemy do wniosku, ze wznowienie przewodu sadowego
wymaga uchwaly Sadu, natomiast dla dalszej wymiany glo-
sOw stron wzystarcza zarzadzenie przewodniczacego (Ditto
zd. 15. 11 1926. 11. K. 1350/25).

Piotr Lesniowski,
Podprokurator Sadu Najwyzszego.

Orzecznictwo karne Sadu Najwyzszego
(b. zabor austrjacki)

§122b) u. k

321) Znami¢ publiczno$ci, wymagane w § 122 b) u. k. za-
chodzi wtedy, jezeli odezwanie si¢ nastgpito albo w miejscu,
dostqfnem dla nieoznaczonych indywidualnie osob, albo
wogole w taki sposob, Zze moglo byé styszane Igrzez osoby
postronne, zupelnie nieoznaczone. (9 lutego 1926 Kr. 38/26).

§ 140 u. k,

322) Jezeli uszkodzony zmart wskutek zapalenia phuc,
ktore wywigzato si¢ na tle ogdlnego ostabienia i w nastep-
stwie pozycji lezacej, a te przyczyny posrednie wywotane by-
ty przez czyn sprawcy uszkodzenia, nalezy ze stanowiska
przepisu § 140 u. k. przyja¢, ze Smier¢ uszkodzonego byla
wynikiem uszkodzenia. (12 lutego 1926 Kr. 487/25).

§ 144 u. k,

323) Przedmiotem zbrodni spedzenia plodu jest ]p(ﬂéd jesz-
cze nieurodzony w kazdym stanie rozwoju, a wiec takze i em-
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brjon w pierwszych tygodniach po zaptodnieniu. (29 stycznia
1926 Kr. 511/25).

324) Istota zbrodni z § 144 u. k. wymaga, aby zamiarem
sprawcy byto zabicie ptodu albo przez spowodowanie przed-
wczesnego zejscia plodu zywego, albo przez zabicie ptodu
w tonie matki.

Zbrodnia ta jest dokonana w razie $miertelnego skutku
przedsigwzietej czynnos$ci. W wypadkach, kiedy $mier¢ uro-
dzonego dziecka nie nastgpila lub nastapita z innych przyczyn
(n. p. wskutek zaniedbania potrzebnej przy porodzie pomocy),
a nie wskutek dziatania, ktore zmierzato za pomoca Srodkow,
do tego zdolnych, do spedzenia ptodu lub wywotania przed-
wczesnego porodu, moze zachodzi¢ zbrodnia usitowanego
spedz, ptodu. (22 stycznia 1926 Kr. 434/25).

§ 156 ¢) u. k.

325) Niezdolno$¢ petnienia obowiazkéw zawodu w rozu-
mieniu § 156 ¢) u. k. nie zachodzi, jezeli uszkodzenie spowodo-
wato u wiesniaka tylko ograniczenie ruchow i ostabienie mig-
$ni reki lewej, zmniejszajace jego zdolnos¢ do pracy o 25%. (12
marca 1926 Kr. 18/26).

§§ 166 i 468 u. k.

326) Uszkodzenie cudzej wlasnosci za pomoca ognia
wtedy tylko nie ma cech zbrodni podpalenia i moze podpadac
pod ogolne przepisy o ztosliwem uszkodzeniu (§§ 85 i nast.
oraz 468 u. k.), jezeli chodzi o zniszczenie przedmiotu malo-
znacznego, a niebezpieczenstwo dalszego rozszerzenia si¢
ognia byto wykluczone. (26 lutego 1926 Kr. 550/25).

§ 171 u. k.

327) Do istoty kradziezy nalezy, aby rzecz zabrana
przedstawiala rzeczywista, niewatpliwa warto$¢ obiegowa
lub uzytkowa, tudziez, aby sprawca mial $wiadomos¢, ze
przez zabranie tej rzeczy uszczupla cudzy majatek.

Cech tych brak, gdy chodzi o zerwanie w cudzym sadzie
owocoOw drobnej wartosci dla bezposredniego spozycia,
a sprawcy dziatali — wedtug ustalen sagdu — nie z checi zy-
sku, lecz ze swawoli w celu dogodzenia mlodocianym za-
chciankom. W takim wypadku zachodzi tylko przestepstwo
polowe. (19 stycznia 1926 Kr. 20/26).
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§190 u k. i§ 323 p. k
328) Do istoty rabunku nalezy zamiar z § 171 u. k.

Twierdzenie sprawcy, ze chcial wprawdzie zawladngé
rzeczg cudzg, ale tylko w celu zabezpieczenia swego roszcze-
nia do napadnictego, moze stanowi¢ podstawg¢ do zadania
przysiggtym pytania kontrolnego w mysl ost. ust. § 323 p. k.
(17 lutego 1926 Kr. 491/25).

§ 199 a) u. k.

329) Odpowiedzialno$¢ z § 199 a) u. k. jest wykluczona
zawsze wtedy, gdy zeznania nieprawdziwe mialy pokrywac
brak przyznania si¢ zeznajacego do winy. (23 lutego 1926 Kr.
41/26).

§§ 200 i 203 u k.

330) Zasada zliczania szkody (§ 173 u. k.) ma zastosowa-
nie takze przy oszustwie. (3 lutego 1926 Kr. 466/25).

§ 201 a) u. k.

331) Dla ustalenia istoty oszustwa w wypadku podrobie-
nia podpisu spadkodawcy na rozporzadzeniu ostatniej woli
waznem jest, czy tre§¢ tego pisemnego rozporzadzenia moze
by¢ utrzymang w mocy jako rozporzadzenie ustne. (30 gru-
dnia 1925 Kr. 489/25).

332) Powotanie si¢ na sfalszowany dokument prywatny,
jako na Srodek dowodowy, w piSmie przygotowawczem i na
rozprawie w procesie cywilnym oraz okazanie go przeciwni-
kowi procesowemu, jest zrobieniem uzytku ze sfalszowanego
dokumentu w sposdb zdolny do wprowadzenia w btad sadu
i do wyrzadzenia szkody. (13 stycznia 1926 Kr. 460/26).

§ 501 u. k.

333) Wykroczenia z § 501 u. k. dopuszczajg si¢ takze
malzonkowie: rodzicow, dzieci i rodzenstwa strony drugiej
w stosunku nierzadnym. (5 lutego 1925 Kr. 469/25).

Rozp. R. M. z d. 16. czerwca 1924.

334) Ustawa z dnia 11 sierpnia 1923 (Dz. Ust. Nr. 90, poz.
704) zmienita w odniesieniu do postanowien, w niej zawar-
tych, przepis art. IX ust. wprow. austr. ust. kar. z r. 1852.

Rada Ministrow w rozporzadzeniu z d. 16 czerwca 1924
(Dz. Ust. Nr. 52, poz. 529) nie przekroczyla w tej mierze upo-
waznienia ustawowego (26 marca 1926 Kr. 410/25).
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Zasada terytorialnoSci.
335) Sad b. zaboru austriackiego stosuje do przestgpstw,
popelnionych na obszarze b. zaboru rosyjskiego, prawo ma-

terialne, obowiazujagce w miejscu popetnienia czynu. (12 mar-
ca 1926 Kr. 461/2&). pop Y
§46p k.

336) Nalezy przijqc' w mysl § 46 p. k., ze oskarzyciel pry-
watny odstapit od skargi, jezeli prokurator, zastepujac go, za-
niedbat wnie$¢ akt oskarzenia w terminie, zakreslonym
w ustgpie drugim § 112 p. k., chociazby oskarzony nie wniost
byt sprzeciwu grzeciw spoznionemu aktowi oskarzenia. (12
lutego 1926 Kr. 371/25).

§ 318 p. k.

337) Kazde pytanie gtéwne winno mie¢ za A{)rzedmiot tyl-
ko jeden czyn karygodny. (26 lutego 1926 Kr. 548/25).

§344, 1, p. k.
338) Okolicznos¢, ze na lawie przl)(rsi glych zasiadal
przysiggly, niezdatny wedlug ustawy o ukladaniu list przy-

sieglych z powodu skazania karno - sadowego, nie uzasadnia
niewaznosci z 1. 1 § 344 p- k. (30. grudnia 1925 Kr. 707/23).

§34,9,p. k

339) Sprzecznos¢ werdyktu przysigglych musi wynikaé
z samei tresci werdyktu, z zestawienia odpowiedzi na poszcze-
olne pytania, ktore to odpowiedzi musza si¢ wzaiemnie we-
tug zasad logiki wyklucza¢. Nie wolno za$ sprzecznosci tych
wysnuwaé z porownania werdyktu z aktami 1 wynikami do-
wodow, oraz z domniemania co do powodow, ktérymi mieli
si¢ kierowac grz%r(sru;gh rzy poszczegdlnych odpowiedziach.
(30 grudnia 1925 Kr. 451/25).

§477 p. k.

340) Jezeli prokurator przeciw wydanemu w postepo-
waniu uproszczonem wyrokowi, skazujacemu oskarzonego
o zbrodni¢ tylko za wykroczenie z § 523 u. k., zglosit niewy-
wiedzione zreszta odwotanie ,z powodu zmiany kwalifikacji
czynu", to sad odwotawczy nie jest uprawniony do podwyz-
szenia kary za wykrocz, z § 523 u. k., skoro uznaje t¢ kwalifi-
kacje¢ za stuszng (5 stycznia 1926 Kr. 553/25).

Jozef Prokopowicz,
prokurator przy Sadzie Najwyzszym.
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Orzecznictwo karne Sadu Najwyzszego
(b. zabor pruski)

I. Kodeks Karny z 1871 r.

§ 192. K K

Wymiar kary (w danym wypadku: tacznej), w wysokosci
1 roku ijednego tygodnia, o[ZraZa § 192. K. K. (26. IV. 26.

28/26).
§29 a. K. K. (§ 266/3 U. P. K.).

Powolujac si¢ na § 29.a. K. K. sad wyrokujacy, tem sa-
mem, daje do poznania, ze zamieniajac kar¢ wigzienia na
grzywne, miat niewatpliwie na uwadze okolicznosci, 1z cel kary,
ze wzgledu na stosunki gospodarcze oskarzonego, da si¢ osigg-
na¢ przez natozenie grzywny. (27. VIL 25. 226/25).

§ 32 2260) K K

Pozbawienie obywatelskich praw honorowych, w razie
skazania z § 226 K. K., moze by¢ wyrzeczone tylko przy wy-
znaczeniu kary ci¢zkiego wiezienia, gdyz § 226 K. K.
przewiduje alternatywnie sankcje cigzkiego lub (zwyklego)
wigzienia, przyczem kara (zwyklego) wigzienia, przewidziana
w §Z226 K. K. wystepuje samoistnie, nie za$ jako skutek zia-
godzenia w wy/gadku przyznania okolicznosci tagodzacych
(15. IV. 26, 101/26).

§ 40K K

§ 40 K. K. nie ma na wzgledzie ,fructus sceleris" n. p
jalmuzny, wytludzonej na podstawie fatszywych papierow legi-
tymacyjnych (29. IIL. 26, 51/26).

§ 43 (2431. 2) K. K.

W razie skonkretyzowanego zamiaru oskarzonego w kie-
runku zabrania, w cef,u bezprawnego przywlaszczenia sobie,
ruchomosci z pewnego, $cisle okreslonego budynku, otwar-
cie, przy pomocy wytrycha, bramy sasiedniego domu jest
dziataniem przygotowawczem, nie za$ karalnem usitowaniem
(25. V. 25, {)58/25).

§ 51 K. K. (§ 266/2 U. P. K.).
Ani ,0golne oslabienie" ani ,,mdlosci" (jednoznaczne

z ,nudnosciami" (Uebelkeit"), niejednoznaczne natomiast
z ,zemdleniem", tj. chwilowa utrata przytomnosci, wskutek
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anemji mozgu, spowodowanej silnym krwotokiem, nadmier-
nym wysitkiem 1 t. p.) nie s3g stanami, przewidzianemi
w § 51 K. K, o ktorych, w razie idacego w tym kierunku
twierdzenia, sad wyrokujacy w mysl § 266/2 U. P. K. wypo-
wiedzie¢ si¢ obowigzany (22.11. 26>,, 26/26).

§ 60 (2126) K. K.

Do przeliczenia aresztu $ledczego, przy (pozostawionem
uznaniu sagdu wyrokujacego) stosowaniu é) 60 K. K., sposobem,
wskazanym w § 21 K. K. nie ma podstawy, skoro areszt Sled-
czy nie jest wigzieniem w rozumieniu § 16 K. K, o ktérym
mowa w § 21 K. K. (W. P. K. z 9. L. 26, 21/25).

§ 73 K K

Ciaglo$¢ przestgpstwa istnieje 1 wowczas, gdy sprawca,
korzystajac z nadarzajqce{' si¢ sposobnosci, oprocz zamierzo-
nego jednego, popetia dalsze jednorodne dzialania przestepne,
skierowane przeciw takiemu samemu dobru prawnemu na-
tury nie $cisle osobistej (7. XIL. 25., 457/25).

§§73, 246 i 267 K. K.
Jednoczynowy zbieg przestepstw z § 246 1 § 267 K. K.
jest niemozliwy (26. IV. 26, 121/26?.

§ 74,211. 212 K K

Poniewaz zycie ludzkie jest dobrem $cisle osobistem,
przeto sprawca, bez wzgledu na jednolito$¢ zamiaru, dopuszcza
si¢ tylu morderstw lub za%éjstw, ilu ludzi usmiercit (27. II. 26.,
509/25).

§ 1732 K K

Ustalajac, ze pokrzywdzona jest siostra oskarzonego, sad
wyrokujacy winien frzytocz ¢ fakty, na ktorych to twierdze-
nie opiera. (9. IIL. 26., 76/26%.

§ 182 (177) K K

W przeciwienstwie do § 177 K. K., uwiedzenie polega nie
na zlamaniu przemoca woli 1 oporu ofiary, lecz na doprowa-
dzeniu nieposzlakowanej dziewczyny, przez uzycie wplywu
psychicznego, do dobrowolnego od(f;ma si¢ sprawcy, — na
uczynieniu jej powolng jego nierzadnym zamiarom i chuciom
uzycie pewnej sity fizycznej w rozumieniu ,,vis haud ingrata",
nie za$ jako przemocy, nie jest wykluczone.
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Nieposzlakowanie w rozumieniu § 182/1 K. K. oznacza
czysto§¢ moralna, niekoniecznie za$ dziewictwo.

Sprawca wystepku z § 182 K. K. §wiadomoscia swoja musi
obja¢ wiek z § 182/1 K. K. i czystos¢ moralng swej ofiary.
(8. II. 26., 544/25).

§ 219 K K

Spedzenie plodu jest dokonane ,za zaptata" juz wowczas,
gdy sprawcy uprzednio jedynie przyrzeczono zaptlate.
(W. P. K. z 23. 1. 26., 245/25)

§222 K. K.

Za niedbalstwo przez opuszczenie mozna jedynie tego
pociagna¢ do odpowiedzialnosci karnej, kto bedac prawnie
zobowiazany do przec1wd21a%ama skutkowi przestepnemu, po-
siadat zarazem mozno$¢ takiego przeciwdziatania (24. X. 24.,
296/23).

§ 223 a. K. K

Zg¢by nie sg niebezpiecznem narzedziem. (15. III. 26., 34/26).

§ 224 K K

»Charlactwem" w rozumieniu § 224 K. K. jest dlugotrwaty
stan chorobowy, uposledzajacy ci¢zko dotknigtego nimi osob-
nika; dla zastosowania § 224 K. K. koniecznem jest tedy usta-
lenie ze choroba, ktora nie musi by¢ bezwarunkowo nieule-
czalnq, Jest tego rodzaju, iz niewiadomo, czy i kiedy ustapi
i ze ona pod pewnemi wzgledami, ci¢zko uposledza dotknie-
tego nig cztowieka. (8. III. 26., 45/26).

§ 242 K K

Przedmiotem kradziezy moze by¢ tylko rzecz ruchoma,
pozostajagca w dzierzeniu innej osoby, niezaleznie od tego, czy
dzierzenie wykonywa wlasciciel, czy tez ktokolwiek inny,
opierajacy dzierzenie na podstaw1e legalnej, czy nielegalne;:
rzeczy porzucone, zgubione i t. p. nie mogg by¢ nigdy przed-
miotem kradziezy (17. X. 23., 294/23).

Przedmioty, znajdujace si¢ na terytorjum kolejowem, po-
zostaja domniemanie w dzierzeniu zarzadu kolejowego (ibid.;
E. 54, 231 n).

Swiadomo$é sprawcy, ze przedmiot zaboru jest w czyjems

dzierzeniu, nie zastgpuje przedmiotowego stwierdzenia tej
okolicznosci (17. X. 23, 294/23; E. 50, 46).
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§ 243/1, 1. 3. kk.

Do zastosowania § 243/1 1. 3 kk. potrzebne jest tylko usta-
lenie, ze klucz uzyty przez zlodzieja nie byl przeznaczony
do otwierania okradzionego pomieszczenia lub schowku, ta
za$§ okoliczno$¢, ze klucz nadawat si¢ do uzycia, bez zadnej
przerobki, jest zupelnie oboje¢tna, co wynika z brzmienia.
§ 243/1 1. 3. kk., ktory mowi o falszywych a nie o dorobio-
nych kluczach (8. III. 26. 538/25).

§ 249, 253 kk.

Tak wedlug § 253 kk., jak i wedtug § 249 kk., zabor mie-
nia, dokonany przez sprawce; czynu na korzys¢ osoby trzeciej,
nie podpada pod pojgcie pomocnictwa, brak zas w § 249 kk.,
wzmianki o dziataniu na korzys$¢ osoby trzeciej pochodzi stqd
ze w pierwszym wypadku mienie poszkodowanego przecho-
dzi w rgce napastnika, ktory je w ten sposob sobie przy-
wlaszcza, cho¢by w zamiarze oddania go swemu wspdlniko-
wi, w drugim za$ zmiana posiadania moze si¢ odby¢ bez
udzialu napastnika w razie pdzniejszego wydania wymuszo-
nego mienia (15. IV. 26, 91/26).

§§ 265, 263, (47, 74) kk.

Wystepek z § 265 kk. nie jest kwalifikowanem oszust-
wem, lecz podpaleniem z zamiarem oszukanczym. Sprawca
moze by¢ tylko sam podpalacz a wspotsprawca jedynie taka
osoba, ktora sama, cum animo domini, dziata przy podpaleniu.
Jezeli oszust nie jest sam podpalaczem, natenczas moze od-
powiada¢ tylko z § 263 kk. Kto podpala z zamiarem oszukan-
czym a w nastepstwie zamiar ten urzeczywistnia przez wy-
tudzenie ubezpieczenia, ten popelnia w zbiegu realnym dwa
czyny przestgpne, mianowicie zbrodnie z § 265 kk. 1 wyste-
pek z § 263 kk. (29. III. 26, 54/26).

§§ 332 (331) kk.

Skazanie z § 332 kk. wymaga ustalenia, ze urzednik,
przyjmujgc poczestunki dziatal z wola i wiedza przyje;c1a ich
jako $wiadczenia wzajemnego za akt urzedowy i ze z tego
sarniego zatozenia wychodzili czgstujacy (2. IV. 25, 9/25).

§ 363 kk.

Dla istoty wykroczenia z § 363 kk. rzecza jest obojetna,
czy papier legitymacyjny ma charakter publiczny, czy pry-
watny (29. III. 26, 51/26).
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§ 370. 1. 5. kk.
»Nieznaczna" a ,niska" warto§¢ nie sa pojeciami iden-
tycznemi (22. 1II. 26, 50/26).

II. Ustawa postepowania karnego z 1877 r.*
§§ 2—4 U. P. K

Laczenie spraw karnych, pozostajacych z sobg w zw1qzku
(§§ 2 1 3 UPK) pozostawione jest w S$wietle przepisow §§
2—4 UPK., w zupelosci swobodnemu uznaniu wiladz sado-
wych i prokuratury, kierujacych si¢ przy tem wzgledami ce-
lowosci. Niepotaczenie ich nie stanowi zatem przyczyny re-
wizyjnej (21. XII. 25, 502/23).

§ 44.

Nieuchronnym wypadkiem jest zdarzenie, ktérego prze-
widzie¢, ktéremu zatem i zapobiec nie mozna (28. XI. 23,
432/23).

Sad Najwyzszy uznal za taki wypadek:

przedmiotowo uzasadnione mniemanie oskarzonego, ze
o ile prosba jego o dorgczenie zaskarzonego wyroku upowaz-
nionemu do odbioru pism obroncy nie bedzie uwzgledniona,
to w kazdym razie obronca o dorgczeniu wyroku do rak
oskarzonego zostanie uwiadomiony wczes$niej, niz w przed-
dzien okresu do uzasadnienia rewizji, gdy obroncy bylto nie-
mozliwem, uzyska¢ kontakt z oskarzeniem (8. II. 26, 74/26).

niezawiniony przez adresata brak wiadomos$ci o zastep-
czem dlan dorgczeniu, w czasie jego pobytu zagranicg (22. III.
26, 106/26);

nie uznal za$:

stuzby wojskowej (14. XII. 25, 468/25);

niewykonania przez wladciciela biura prawnego, polece-
nia w przedmiocie zlozenia wnioskow rewizyjnych (11. 1. 25,
549/25);

zaniedbania obroficy i tegoz personelu kancelaryjnego,
polegajacego na tem, ze obronca dopiero w ostatnim dniu
okresu do wniesienia $rodka odwotawczego podpisal odnosne
pismom a ani on, ani jego sekretarz nie wykonal kontroli, czy

* Tezy nieobjete wydaniem III. Katuzniackiego 1 Lezanskiego:
,,Postepowania karnego, obowigzujacego na Ziemiach Zachodnich Rzp.
P." z 1926 .
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polecenie wzgledem bezzwlocznego nadania pisma do sadu,
dane chlopcu biurowemu, zostato istotnie wykonane (22. IV.
22, 83/22)

braku przezornos$ci obroficy, nieliczacego si¢ z godzinami
urzgdowemi w sekretariacie sagdowym i z tem, ze pismo re-
wizyjne musi by¢ zlozone do ragk wtasciwego urzednika, nie
wystarcza za$ zlozenie na biurku urzednika niewlasciwego
(19. IV. 26, 156/26).
§51.1.3. U.P. K

Stosowanie § 51. 1. 3 UPK. wymaga dokladnego wy-
jasnienia rodzaju i stopnia pokrewienstwa lub powinowactwa
(18. 1. 26, 516/25).

§56.1.1. U. P. K.

Uchwaly, postanawiajgcej nieodbieranie przysiggi ,.z po-
wodu umystowego uposledzenia" niepodobna rozumie¢ inaczej,
jak niezaprzysiezenie z powodu niemozno$ci zdawania sobie
przez $wiadka, sprawy z wazno$ci przysiegi. Badanie, przez
bieglych, stopnia rozwoju umystowego swiadka nie jest usta-
wowo nakazane (15. IV. 26, 93/26).

§56.13, U.P. K.

Przepis § 56 1. 3. UPK. ma na widoku nie $cisty zwigzek
miedzy réznemi czynami, lecz rézne postaci udzialu w tym
samym czynie (11. 1. 26, 475/25).

Nie podejrzenie o jakikolwiek czyn przestepny stanowi
ustawowa przeszkode w zaprzysi¢zeniu $wiadka, lecz podej-
rzenie o udzial w przestgpstwie, ktore jest wlasnie przed-
miotem postgpowania (17. VIIL. 25, 180/25).

§ 57/1. U. P. K.
§ 57/1 UPK. dotyczy tez wypadku, gdy $wiadek stoi
w okre§lonym tam stosunku do jednego z wspotoskarzonych
(22. XII. 25, 362/25).

§§ 60,791 85 U.P. K.

W wypadkach, gdy do pozaprocesowych spostrzezen po-
trzebna jest ,szczegdlna znajomos¢ rzeczy", swiadek, z tej
jedynie racji, nie zatraca swego charakteru procesowego;
w takich wypadkach jest on mianowicie ,,$wiadkiem — bie-
gtym" (§ 85 UPK) i zaprzysi¢zenie go w charakterze $wiadka
wystarcza (7. XII. 25, 439/25; Lowe-Rosenberg uw.. 3. do
§ 85 UPK.).
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§ 66 U. P. K.
»lern samem postgpowaniem gtownem" jest odroczona
rozprawa w stosunku do rozprawy, na ktorej zapadta uchwala
w przedmiocie odroczenia (21. XII. 25, 46/25).

§ 67 U. P. K.

Zarzut skargi rewizyjnej, ze w protokole rozprawy glow-
nej brak wzmianki o przestuchaniu §wiadka na pytanie z § 67
UPK., jest jedynie nagang wadliwosci protokétu, na jakiej
wyrok, w rozumieniu § 376 UPK., opiera¢ si¢ nie moze (UPK.
z 15. X. 25, 366/24).

§§ 73,85 U. P. K

Stuzace, w mysl § 73 UPK., sadowi wyrokujacemu, nie-

tylko prawo wyboru, lecz wogdle prawo wezwania bieglego,

w miar¢ swego uznania, nie sluzy mu na zasadzie § 85 UPK.
w stosunku do $wiadkow bieglych (7. IX. 25, 163/25).

§ 1372 U. R K.

Matka matoletniego oskarzonego moze dlan ustanowic
obronce, gdy ojciec nie zyje lub tez, w wykonaniu swej wta-
dzy ojcowskiej, badz doznal rzeczywistej przeszkody, badz
zostat w niem zawieszony (§§ 1627, 1630 K. P.). W braku
tych przestanek rewizja, wniesiona przez obroncg, ktorego
ustanowila matka matoletniego, ulega, w mysl § 389 UPK.,
odrzuceniu (2. 1IV. 25, 22/25).

§§ 140, 19 U. P. K.

Niezawiadomienie oskarzonego o zmianie obroncy z urzg-
du nie moze skutkowa¢ uchylenia wyroku, jezeli oskarzony
na rozprawie gléwnej, z racji niezawiadomienia go, zadnych
nie czynil zarzutéw i nie zalil si¢ na brak mozno$ci porozu-
mienia si¢ z obroncg (22. 1. 26, 124/26).

§§ 2432 U. R K.

W o 1 n o odrzuci¢ wniosek dowodowy, jezeli okolicznosci,
na ktore dowod ofiarowano, sad wyrokujacy i tak uznaej za
prawdziwe. Wysnucie z nich niekorzystnych dla oskarzonego
wnioskow nic pod tym wzglgdem nie zmienia (28. V. 24, 112/24;
4. VI. 24, 142/24).

Wolno tez odrzuci¢ wniosek o przeprowadzenie dowodu
z dokumentu, niewiadomo gdzie ztozonego, jezeli i wniosko-
dawca nie wskazuje, gdzie si¢ 6w dokument znajduje, oraz
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odmowi¢ zbadania okolicznosci, nie majacej dla sprawy zna-
czenia, zwlaszcza, gdy odnosne zadanie, bez wskazania kon-
kretnych faktow i srodkow dowodowych wzbudza nawet
watpliwosci, czy moze ono wogodle by¢ uwazane za wniosek
(WPK. z 9. L. 26, 21/25).

Odmowy zbadania $wiadkéw nie uzasadnia okolicznosé,
ze z potwierdzenia przez nich tezy dowodowej wynikatoby
nieprawdziwos$¢ zeznan przestuchanych juz swiadkow (2. VIL
24, 140/24).

Niedo$¢ jasne sformulowanie okolicznosci, ktore $wiadek
(s$wiadek bieglty § 85 UPK) miatby stwierdzi¢, samo przez sie,
nie uzasadnia odrzucenia wniosku dowodowego (7. IX. 25,
163/25).

Wnoszacy rewizj¢ nie moze skutecznie zali¢ si¢ na od-
dalenie wniosku o przeprowadzenie dowodu na okolicznosc,
ktorej nie objat tematem dowodowym (15. III. 26, 49/26).

Obraza § 243/2 UPK. nie skutkuje uchylenia wyroku,
jezeli $§wiadka wskazano na temat dowodowy, czgscig Scisle
negatywny, czeScig taki, ze nawet w razie przyjecia go za
prawdziwy, wina oskarzonego nie bytaby wykluczona (15.
II. 26, 12/26).

Uchwata, odrzucajaca wniosek dowodowy, nie uzasadnia
rewizji w razie umotywowanego stwierdzenia bezcelowosci
przeprowadzenia ofiarowanego dowodu (w danym wypadku
niemozno$ci rozpoznania, przez $wiadka, w obecnosci sadu,
przedmiotu ogledzin (15. II. 26, 8/26).

Uzasadnione jest odrzucenie wniosku o zbadanie §wiadka
wskazanego na okolicznosci z zakresu wiedzy lekarskiej (26
IV. 26, 132/26).

§259 U.P. K

UPK. nie zada, by skazanie nastgpilo wedtug formuty
»oskarzony jest winien", lub innej podobnej (WPK. z 9. 1. 26,
211/25).

§260 U. P. K

Wyrzeczenie sadu wyrokujacego, ze ustalenia swoje
opinie na wynikach Dostgpowania dowodowego, ktore ,,przed-
stawiaja si¢ mniej wigcej tak, jak na to wskazuje uzasadnie-
nie wyroku", stwierdza, ze sad ten tylko ..mniej wigcej", za-
tem w ogdlnych zarysach u$wiadamial sobie, przy wydaniu
wyroku, wyniki postgpowania dowodowego, nie zas w calosci
$ci$le i doktadnie, z wszystkiemi szczegoétami, jak tego wy-
maga § 260 UPK. (25. 1. 26, 514/25).
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UPK. nie zna regut dowodowych wogoéle, w szczegdlnosci
reguly, nakazujacej bezwarunkowo przestuchanie poszkodo-
wanego (15. II. 26, 16/26).

§§ 260, 266/1 U. P. K.

Przytoczenie, w uzasadnieniu wyroku, zeznan niektorych
tylko $wiadkéw nie dowodzi bynajmniej, ze sad wyrokujacy
wydat wyrok, opierajac si¢ tylko na czg$ci materiatu dowo-
dowego, nie za$ na catosci rozprawy. Niewymienienie wszyst-
kich swiadkow wyptywa z upowaznienia sadu, wynikajacego
z § 266/1 U. P. K., ze nie potrzebuje on przytacza¢ i rozpra-
wia¢ si¢ z dowodami, na ktérych przekonania swego nie bu-
duje (7. XIL 25, 455/25).

§§ 262, 272 i 273 U. P. K. i § 195 ust. o ustr. sad.
Zarzut obrazy § 262 UPK. przez wydanie wyroku bez na-
rady 1 glosowania, oparty na braku o tem wzmianki w pro-
tokole rozprawy glownej, jest chybiony, gdyz §§ 272 i 273
wzmianki takiej nie przepisuja, ponadto zas protokolant poza
wyjatkami, przewidzianemi w § 195 ust. o ustr. sad. podczas
narady i glosowania nie jest obecny, zaczem w zasadzie nie
miatby moznosci stwierdzenia w protokole rozprawy gtéwnej,
ze odgyla si¢ narada i glosowanie. (W.P. K.z 9. L. 26, 21/25;

§264 U.P. K .

Powtorne na ponownlej], %o odroczeniu, rozprawie, poucze-
nie w mysl § 264/1 U. P. K. nie jest wymagane (8. II. 26,
544/25).

Uznanie, wbrew aktowi oskarzenia, oskarzonego winnym
kradziezy, bez wspétudziatu innych osob, jako wspotspraw-
cOw, nie jest zmiang stanowiska prawnego w rozumieniu
§ 264/1 U. P. K, stopien bowiem udzialu oskarzonego w za-
rzuconem mu przestgpstwie, jako bezposredniego sprawcy
czynu, pozostaje mimo to niezmieniony, wobec czego i1 Spo-
sc')g obrony oskarzonego nie moze by¢ odmienny. (I5. II. 26,
545/25).

Niepouczenie w mysl § 264/1 U. P. K. nie uskutkuje uchy-
lenia wyroku, gdy nie mialo zadnego wplywu na obrong
oskarzonego, jakoto w wypadku, gdy zgodnie z jego obrona
skazano go za czyn, kt(’)reﬁo kwalifikacja, odmienna od przg-
Jetej w akcie oskarzenia, odpowiada stanowi faktycznemu, ob-
Jeitemu Jjego przyznaniem (15. IIL. 26, 38/26; 12. IV. 26, 81/26),
albo gdy obrona jego polegata li na zaprzeczeniu, wogole,
udzialu w przestepstwie (19. IV. 26, 81/26).

Ruch III. 1926 46
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Dla zastosowania § 157 K. K. nie wymaga si¢ pouczenia
z § 264/1 U. P. K. (7. XIL. 25, 439/25) ; tak samo w adku
zmiany kwalifikacji z §250 K. K. na §255 K.K. (15. IV. 26, 91/26).

§2661 U.P. K.

Powolanie si¢ w motywach wyroku, co do daty popet-
nienia przestgpstwa, na akt oskarzenia, nie wystarcza, bo przez
wzs?l,(/%za;nie nan nie wchodzi on w skiad wyroku (18. 1. 26,
523/25).

Brak ustalen co do czasu i miejsca popetnienia /przeste;pstw,
zarzuconych oskarzonym, stanow1 obrazg § 266/1 U. P. K,
albowiem sad rewizyjny, w razie takiego braku, nie moze skon-
trolowa¢, ani ewentualnego przedawnienia §cigania, ani do-
puszczalnosci $cigania wogole (por. §§ 3 1 4 K. K.), a tem sa-
mem, nie moze stwierdzi¢ istnienia dodatnich, wzglednie braku
ujemnych tzw. przestanek procesowych, ktore w mysl usta-
lonej wyktadni, musza by¢ zbadane 1 to z urzedu, nawet
w instancji rewizyjnej (1. II. 26, 549/25).

Ustalenie narzg¢dzia, uzytego do popehienia rozmyslnej
zbrodni (lub wystepku) nie nalezy do nakazanych w § 266/1
U. P. K. ustalen (W. P. K. z 23. 1. 26, 245/25).

§ 26612 U. P. K.

W mysl § 2662 U. P. K. zobowigzuje do wypowiedze-
nia si¢ tylko taki stan faktyczny, objety ,,twierdzeniem", ktory
wyczerpuje w zupelno$ci przewidziane w § tym okolicznosci
(22. 1I. 26, 21/26). Do takich naleza miedzy innemi okolicz-
no$ci wymienione w § 51 K. K. (7. XII. 25, 443/25); 52 K. K.
(8. IIL. 3,6, 531/25); §§ 56, 57 K. K. (9. XII. 25, 418/24).

Wymagane wedlug § 266/2 U. P. K. ustalenia w przed-
miocie rozeznania (§§ 56, 57 K. K.) oskarzonego, ktory popel-
nit przestgpstwo po ukonczeniu lat 12, a przed ukonczeniem
18, miesci¢ si¢ moze w sentencji miast w motywach wyroku

(9. XIL. 25, 418/24).
§ 2663 U.P. K.

Przytoczenie w uzasadnieniu wyroku tylko § 258 K. K.
bez wymienienia § 257 K. K. jako normy podstawowej, nie
uzasadnia rewizji (17. XIL 24, 415/24).

§ 266 4 U. P. K.
§ 266/4 U. P. K. jest obrazony, jezeli redakcja wyroku
nie wskazuje jasno od jakich zarzutéw i z jakiego powodu
oskarzonego uwolniono od oskarzenia (25. L. 26, 249/25).
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§ 267 U. P. K
Przytaczanie, w sentencji wyroku, zamiany, w mysl
§§ 157 1 21 K. K. kary, nie jest wymagane (7. XII. 25, 439/25).

§273 U. P. K
Na niekorzys¢ oskarzonego protokot rozprawy gltownej,
po wniesieniu przezen skargi rewizyjnej, sprostowaniu nie
ulega (7. V. 24, 138/24).
§ 2751 U. P. K.

§ 275/1 U. P. K. jest przepisem S$ci§le instrukcyjnym

(9. VIL. 24, 153/24).
§ 2752 U. P. K.

§ 2752 U. P. K. nie ustanawia okresu, w ktorym wyrok
ma by¢ podpisany (15. III. 26, 49/26).

Dorgczenie ,,wyroku", sporzadzonego przez aplikanta,
a niepodpisanego przez se;dzmw zawodowych, bioragcych udziat
w rozstrzygchm nie moze zapoczatkowac¢ biegu okresu
z § 385/1 U. P. K. (16. L. 24, 415/23).

§ 338 U. P. K
Skazany z § 226 K. K. nie moze si¢ zali¢ na zastosowanie
§ 228 K. K. (18. 1. 26, 474/25).
W braku rewizji prokuratora zastosowanie § 218/3 K. K.
miast § 219 K. K. nie skutkuje uchylenia wyroku. (17. XIIL. 24,
420/24).

§340 1 U. P. K.

W wypadku § 340/1 U. P. K. wyrok winien by¢ dorg-
czony owdowiatej matce oskarzonego'. (30. IV. 25, 99/23).

§ 346 U. P. K
§ 346 U. P. K. dopuszczajacy srodek odwotawczy ,,zaza-
lenia", rowniez od uchwat instancji odwotawczej, ma odno$nie
Jo nich na wzgledzie uchwaty, wydane przez t¢ instancje
w toku postepowania odwotawczego (np. § 363 U. P. K)) nie
za§ uchwaly wydane przez nig, w drodze zazaleniowej, te

bowiem dalszemu zazaleniu z reguty nie ulegaja (25. 1. 26,
VN. 133/25).

§377. 1L 1. U. P. K

»Sekretarzem sadowym" w rozumieniu U. P. K. jest tez
kancelista sadowy, jako urzednik ,sekretariatu sadowego",
aczkolwiek zajmujacy najnizszy stopien w hierarchji sekre-

46 *
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tarjatu (art 9 i 10 Rozp. Min. b. dz. pr. z 15 grudnia 1919 r.
o urzgdach i urzednikach sagdowych w b. dz. pr.; Tyg. Urzed.
Nr. 70, poz. 181), do zakresu ktérego nalezy rowniez proto-
kotowanie na rozprawach gléwnych. Udzial przeto kancelisty
sadowego na rozprawie gifownej w charakterze protokolanta,
nie uzasadnia Brzyczyny rewizyjnej z § 377. 1. 1. U. P. K
(18. 1. 26, 474/25).

Zarzut nieustalenia, w protokole rozprawy, tozsamosci skta-
du sadu wyrokujacego w ciagu kilkudniowego trwania rozpra-
wy, nie wyczerpuje istoty przyczyny rewiz?rjnej z § 377 1. 1.
U. P. K, lecz jest zwykla mnagang wadliwosci protokohu.
(2. IV. 25, 22/25).

§ 377 I. 6. [§. 174 niem. ust. o ustr. sad.].

Przywrécenie jawnosci, dla ogloszenia wyroku, prze-
wodniczacy zarzadza samoistne. To wynika z kategorycz-
nego brzmienia § 174/ ust. o ustr. sad., jak réwniez z drugiego
ustepu tegoz § (15. I 26, 16/26).

§37717. U. P. K

Motywy wyroku, ktoére pod wzgledem prawnym, wza-
jemnie si¢ wykluczaja, uniemozliwiajgc sadowi rewizyjnemu
oceng, czy przepis prawa materjalnego trafnie zastosowano,
uzasadniajg rewizje (7. XIL. 24, 420/24).

Wyrok ulega uchyleniu, gdy motywy z powodu swej nie-
jasnosci, wbudzaja watpliwosci, czy sad wyrokujacy trafnie
zastosowal przepisy prawa materialnego (18. V. 25, 95/25).

Zarzutu sprzeczno$ci motywOw nie mozna opiera¢ na
dwu luznie 1 dowolnie wyrwanych czeSciach wyroku, bez
uwzglednienia catoksztattu (30. XI. 25. 438/25).

Motywy niezrozumiale, ktore z tej racji budzg watpliwosci
w przedmiocie istotnych cech danego przestgpstwa, stoi na-
réwni z przewidzianym w § 377 1. 7. U. P. K. zupelnym bra-
kiem powoddw rozstrzygniecia (14. V. 26, 504/25).

§382 U.P. K

Whiosek z § 386/2 U. P. K. z istoty swej jest zazaleniem
bezzwlocznem (§ 353 U. P, K); w razie nieuwzz%le;dmema sad
rewizyjny wniosek ten odrzuca (nie oddala). 14. L. 26, 3/26).

§3941 U P.K
Sad rewizyjny uchylajac zaskarzony wyrok w czesci, orze-
kajac oddanie do zakladu wychowawczego ,miast umieszczg-
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nia w takimze zakladzie, 1ub zakladzie poprawczym
(§ 56 K. K), winien w mysl § 394/2 U. P. K. orzec w spra-
wie samej: (14. L. 26, 482/25).

§3982 U. P. K
Wyrzeczenie w nowym wyroku przepadku (§ 40 K. K.),
niewyrzeczonego w uchylonym wyroku, obraza § 398)2
U. P. K. (14. XI. 25, 3/25). .

§ 453 U. P. K
Policyjny nakaz karny w my$l pr. ust. z 23 kwietnia
1883 r. Zb. u. p. str. 65, mozna wyda¢ réwniez z powodu wy-
stepku z art. 2 (i 9) ust. z d. 2. XIL. 1921 r. w przedmiocie
wykonywania praktyki lekarskiej w Panstwie Polskim (Dz.
Ust. R. P. Nr. 105, poz. 762/21). (W. P. K. z 23. 1. 26, 245/25).

Dr. Ryszard Lezanski.
sedzia Sadu Najwyzszego.

Orzecznictwo cywilne Sadu Najwyzszego
(b. zabor rosyjski).

Kodeks Cywilny Polski.

Art. 188. Ustawa zd. 1 lipca 1921 r. poz. 397, nie pozbawi-
ta mezatki prawa zarzucania niewaznosci z powodu braku pra-
wnego upowaznienia, gdy czynno$¢ dokonana zostala przed
Weiémem w zycie pomienionej ustawy. (O. z 8. 1. 26, 1. C.
854/25).

Art. 424 Maz matki, sprawujacej opieke, jako opiekun
(wspotopiekun — art. 362), nie. blg(dqcy wstepnym maloletniego,
nie moze na publicznej licytacji kupowac¢ jego wiasnosci. Ter-
min do zaskarzenia licytac)i, ustanowiony w art. 1205 upc, nie
stoi na przeszkodzie wyniesieniu przez maloletniego, po doj-
Sciu do lat, powodztwa o uniewaznienie nabycia jego wiasnosci
przez ojczyma, wzglednie — o odszkodowanie, w ogdélnym
terminie przedawnienia. (O. z 15. 1. 26, 1. C. 798/20).

Kodeks Napoleona.

Art. 747. Prawo powrotu, przewidziane w art. 747 k. c.
moze by¢ wykonywane bez wzgledu na forme¢ i nature aktu,
na mocy ktdrego nastgpilo przeniesienie majatku pod tytutem
darmym; w szczegdlnosci stosuje si¢ ono do majatkow, da-
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rowanych przez wstgpnego w akcie dziatu za zycia. Jednakze
mozna powolywaé prawo powrotu jedynie wzgledem tego,.co
rzeczywiscie stanowi szczodrobliwos$¢, a wiec — po. potrace-
niu wtozonych na obdarowanego ci¢zaréw. (O. z 11. 3. 26,1. C.
1537/24).

Art. 756. Prawa spadkowe z art. 756 k. c. stuza tylko dzie-
ciom nie$lubnym, prawnie uznanym: a) dobrowolnie, w mysl
art. 298 K. C. P., 1 b) sadownie — W przypadku, o ktorym mo-
wi jako o wyjatku art. 305 K. C. P. Zasadzenie na rzecz dziec-
ka uznanego alimentow, na mocy ustawy z d. 26 maja 1913 r.
o polepszeniu bytu dzieci nieslubnych nie jest rownoznaczne
z uznaniem ojcostwa w drodze sadowej. Wyrok, oparty na
art. 994 dawnego kodeksu karnego, nie nadaje dziecku nieslu-
%18;51%1) praw ptynacych z art. 756 K. C. (0. z 4. 2. 26, 1. C-

Art. 824. W sprawach dzialowych drobnej wiasnosci
ziemskiej, s?(d wladny jest, na podstawie opinji biegtych, okre-
$li¢ szacunek, od ktoérego ma sie roz oczz}c licytacja nierucho-
mosci spadkowej. (O. z 15. 1. 26,1. C 110/25).

Art. 920. W sprawie o ukrytg pod formg sprzedazy daro-
wizng, warto$¢ dozywotniego uzytkowania, zastrzezonego na
rzecz sprzedawcy, moze by¢ obliczona na podstawie § 17 roz-
porzadzenia Ministra Skarbu z 15 listopada 1923 r. o ustal, war-
tosci  przedmiotow majg kowych do podatku majatkowego,
poz. 996. (0. z5.2.26,1. C. 1317/24).

Art. 1098. Art. 1098 K. C. ma zastosowanie rowniez do da-
rowizn, uczynionych w umowie przedslubnej, 1 to zarowno ja-
wnych, jak ukrytych i1 ubocznych (art. 1099); gdy wnioski mat-
zonkoéw do wspdlnosci wykazuja znaczng roznice, zachodzi na
rzecz malzonka mniej wnoszacego darowizna uboczna, ktorej
ﬁrzedmiotem jest roznica warto$ci miedzy polowa JG%O majait-

u a potowa majatku malzonka wiecej wnoszacego. (O. z 3. 2-
26, 1. C. 784/25).

Art. 1382. Wzbronienie sprzecznego z zasadami uczciwe-
go handlu nasladownictwa cudzego znaku towarowego, oraz
nakazanie wycofania z obiegu i zniszczenia opakowan, zaopa-
trzonych w taki znak towarowy, znajduje oparcie w przepisie
art. 1382 K. C, wedle ktérego naprawienie szkody moze nasta-
pi¢, stosownie do okolicznosci, réwniez przez przywrdcenie
rzeczy do poprzedniego stanu, albo — przez zniszczenie przed-
miotu, ktory powoduje szkode. (O. z 3. 2. 26, I C. 1629/25).
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Zwod ustaw cywilnych rosyjskich.

Art. 131. Dziecko, ktére przyszio na $wiat po uptywie
306 dni od Smierci meza, lecz zapisane zostalo w akcie urodze-
nia jako zrodzone w matzenstwie, nie jest nieslubne z samego
prawa; prawos¢ urodzenia moze by¢ zaprzeczona przez osoby
interesowane w drodze powodztwa, ale nie — w formie za-
rzutu. (O. z 13. 1. 26, 1. C. 2523/23).

Art. 546 W mysl art. 546, wspotwlasciciele moga rozpo-
rzadza¢ si¢ wspdlnym majatkiem niepodzielnym tylko za
wspolna zgoda, wiasciciel przeto wspolnej niepodzielnej nieru-
chomosci nie moze jej wydzierzawiaé bez zezwolenia pozosta-
tych wspotwlascicieli. Dzierzawca, na ich zadanie, ulega eks-
misji. (0. z 3. 3. 26, 1. C. 1320/24).

Ustawa hipoteczna z r. 1818.

Art. 21 i 121. Prawomocno$¢ decyzji Widziaiu hipotecz-
nego, zatwierdzajacej akt wyptaty pozyczki Towarzystwa
Kredytowego, nie zamyka wierzycielowi, ktorego kapitat zo-
stal z hipoteki wykreslony, jako sptacony zdeponowanemi
listami zastawnemi, drogi powodztwa o niewaznos¢ wykresle-
nia, z powodu przerachowania wierzytelnosci rublowej we-
dhug relacji: 100 rub. = 216 mk. (O. z 14. 1. 26, L. C. 804/24).

Ogolna ustawa wloscianska.

Art. 19 og. ustawy wito$¢. (t. IX Zwodu praw, osob. dod.)
nie zabrania sprzedazy ani darowizny dzialek ziemi ,,nadziato -
wej" (nie dgromadzlgg), b.ylebirl nabywcg byla osoba, nalezaca
do gromady wiejskiej. Nieruchomos¢ ,,nadzialowa" mogta by¢
zbywana na ogolnych zasadach za pomoca aktow wieczy-
stych; stanowiacy o tem art. 1 rozdz. 1I ukazu z d. 9. XL 192)’6
nie wprowadzit zadnej w tym wzgledzie zmiany, lecz tylko
wyraznie sformutowal istniejace juz prawidto. (O. z 13. 1. 26,
L. C. 2249/24).

Ustawa o zalatwianiu zatargéw zbiorowych pomiedzy praco-
dawcami a pracownikami ro%nymi. (D. p. N. 695/191 poz. 394).

W mysl art. 19 ustawy z d. 1 sierpnia 1919 poz. 394, pod-
dane sa orzecznictwu nie sagdow, lecz komisyj rozjemczych
tylko spory, dotyczace warunkow pracy i wynagrodzenia za
{)race;, nne za$ spory, wynikajace ze stosunku najmu ustug, na-
eza do kompetencji sadow powszechnych. Powodztwo o wy-
rugowanie ordynariusza folwarcznego z mieszkania stuzbo-
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wego, z powodu wypowiedzenia, dokonanego w czasie wiasci-
wym i wywolanego zmniejszeniem si¢ gospodarstwa praco-
dawcy, ulega rozpoznaniu w drodze sadowej. (O. z 14. 1. 26,
I. C. 1438/295).

Waloryzacja.

W mys$l § 47 ust. 1 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczy-
pospolitej z d. 14 maja 1924 r. o przerachowaniu zobowigzan
prywatno-prawnych poz. 213, przerachowanie naleznosci, be-
dacej juz przedmiotem postgpowania sagdowego, moze nastgpic
tylko na zgdanie strony interesowanej. (O. z 5. 2. 26, 1. C-
2063/24).

Dekret z dn. 18 grudnia 1918 r. w sprawie utworzenia
P.U. Z. A. P. P. poz. 69

Panstwowy Urzad Zakupu Artykutow Pierwszej Potrzeby
przy Ministerstwie Aprowizacji miat charakter osoby prawnej,
byl wigc instytucja wyodrebniong ze Skarbu Panstwa i tegoz
Skarbu nie reprezentowat. (O. z 11. 2. 26, 1. C. 2151/24).

Ustawa o ochronie lokatorow z d. 11 kwietnia 1924 r. poz. 406.

Art. 2 ust. 1 lit. e). Przepisom ustawy o ochronie lokato-
row nie podlegaja mieszkania stuzby folwarcznej. (O. z 14. 1.
26, 1. C. 1438/25).

Zajmowane przez pracownika w lokalu (budynku) praco-
dawcy mieszkanie, za ktére tenze pracownik ptaci komorne,
podlega przepisom ustawy o ochronie lokatorow. (O. z 12. 2.
26, L. C. 2172/24).

Art. 2 ust. i lit. k). Podlegaja przepisom ustawy o ochro-
nie lokatorow place i ogrody, wynajete jako przynaleznosci lo-
kali przemystowych i handlowych. (O. z 8. 1. 26, 1. C. 1276/25).

Ustawa postepowania cywilnego.

Art. 269. Skarge nalezy pozostawi¢ bez biegu, gdy za-
mieszkanie powoda nie zostalo wskazane, chociazby byt po-
dany adres wnoszacego skarge pelnomocmka (0. z 10. 3. 26,
I. C. 1880/24).

Art. 589. Sad nie moze wszczyna¢ z urzgdu kwestji po-
wagi rzeczy osadzonej; strona, ktéra z zarzutem tym nie wy-
stapita w instancjach merytorycznych nie ma prawa powoty-
wac go poraz pierwszy w skardze kasacyjnej. (O. z 5. 2. 26,
I. C. 2093/24).
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Art. 780. Skarga incydentalna na decyzje w przedmiocie
przywrocenia terminu apelacyjnefo stuzy tak w przypadku
uwzglednienia, jak i oddalenia zadania. Nie jest powodem do
przywrocenia terminu apelacyjnego wystanie skargi odwotaw-
Cf&] poczta, w czasie wlasciwym, bezposrednio (wbrew art.
744 upc.) do sadu 2-giej instancji. (O. z 5. 2. 26,1. C. 1302/24).

Art. 794. Z zestawienia art. 794, 797 1 805 S:vzgle;dnie art.
187 1 192) upc. wynika, iz aby wykrycie nowej okolicznosci lub
nowego dokumentu moglo skutkowa¢ uchylenie wyroku
w drodze restytucji, powinno by¢ udowodnione: a) iz nowa
okoliczno$¢ albo nowy dokument istotnie wykryty zostal po
zapadnigciu poll;lrzedmego wyroku, b) iz nie mogt by¢ przed-
stawiony w_toku postepowania z powoddé6w niezaleznych od
strony, 1 ¢) iz ma on me%porny 1 I‘ZCCZ}'WIS?' wplyw na zmiang
zaskarZonego wyroku. (O. z 10. 2. 26, . C. 1729/24).

Art. 797. Ustalenie, czy skarga restytucyjna wniesiona
zostala w terminie ustawowym, poza przypadkami, gdy uchy-
bienie terminu wyraznie wynika z zestawienia podanej przez
skarzacego daty warkr cia nowej okoliczno$ci z datg wniesie-
31632541;arg1, nalezy do Sadu Najwyzszego. (O. z 10. 2. 26, I. C.

Art, 835 i n. W przypadku wspélnego spornego prawa
(art. 15" upc), przywrocenie terminu kasacyjnego, z powodu
spdznionego przygotowania motywow wyroku, ma moc wzgle-

em wszystkich uczestnikéw, a nie tylko wzgledem tych, kto-
rzy owo przywrocenie terminu uzyskali. (O. z 15. 1. 26, 1. C.
2070/25).

Art. 1205. Termin do zaskarzenia licytacji, wskazan
w art. 1205, nie wiakZe tych wiascicieli, ktorzy wyzuci zostali
z wlasnosci wskutek czynow nabywcow zle] wiary, wykra-
czajacych przeciw obowigzkom z ustawy lub z umowy; tacy
wiasciciele moga w ogdlnym terminie przedawnienia, docho-
dzi¢ w drodze powodztwa powrdcenia z ragk nabywcow utra-
conego mienia, albo w razie, gdyby powrodcenie to bylo juz
niemozliwe, pienigznego powetowania straty, pomimo nie-
wzruszenia 1;c¥taCJ1 1 adjudykacji, te bowiem, aczkolwiek for-
malnie prawidtowe, traca znaczenie, jako skazone niweczaca
wszystko zlg wiarg. (O. z 15. 1. 26, 1. C. 798/20).

Art. 1331. Do wytoczenia powodztwa przeciwko komor-
nikowi sagdowemu o szkody i straty, niezgodnemi z prawem
albo stronnemi czynnos$ciami zrzadzone, nie jest potrzebne
uprzednie zezwolenie wlasciwego sadu apelacyjnego. Art.
1331 upc, odnos$nie do komornikow, zostal milczaco uchylony
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przez art. 121 ustawy konstytucyjnej, przez ustawe o panstwo-
wej stuzbie cywilnej z 17. 2. 1922 poz. 164 1 ustawe z tejze daty
poz. 165 o organizacji wladz dyscyplinarnych i postepowaniu
d scyflinarnem przeciwko funkcjonariuszom panstwowym.
(6. z4. 1. 26, L. C. 2060/25).

Bolestaw Pohorecki,

prokurator przy Sadzie Najwyzszym.

Orzecznictwo cywilne Sadu Najwyzszego
(b. zabér austrjacki).

Kodeks cywilny.

§ 248. Do faktycznego oddania chaty podarowanej przez
teScia_zigciowi, w ktorej zig¢ wraz z teSciem wspolnie miesz-
ka, nie potrzeba obok 0$w1accliczqnglldarpW1zny przez tescia
1 przyjecia jej przez zigcia zadnej dalszej czynnosci prawne;j.
(CE z %3 grudnia 1925, Rw. 797/25).

§ 457. Obowiazek przejecia dhlg(’)w hipotecznych przyje-
ty przez strong w procesie na wypadek przyznania jej prawa
wlasno$ci realnoSci obcigzonej pozostaje w mocy takze wow-
czas, g(&l}r stronie przyznano na wilasnosc¢ tylko czes¢ tej real-
nosci. (O. z 7 pazdziernika 1925, Rw- 1090/25).

§ 565. 1. Okolicznos¢, ze sporzadzajacy rozporzadzenie
ostatniej woli nie uzywa stow: ,,na wypadek $mierci" nie po-
woduje niewazno$ci rozporzadzenia ostatniej woli, jezeli z tres
ci jego wynika, Ze zostalo zdziatane na wypadek Smierci.

. Rowniez okoliczno$¢, ze sporzadzajacy rozporzqdzeme
ostatniej woli uzyl stowa ,,daje", a nie ,,zostawiam", nie powo-
duje niewazno$ci rozporzadzenia, jesli jego tre$¢ nie nasuwa
zadnych watpliwosci co do zamiaru spadkodawcy.

. Przymus powoduje niewaznos¢ rozporzadzenia osta-
tniej woli ;?Il‘ko wowczas, gdy wywotal u sporzadzajacego bo-
jazn uzasadniong. (O. z 9 wrzesnia 1924, Rw. 92 /24%.

§ 806. Dziedzic testamentowy, ktory zlozyt oswiadczenie
przyjecia spadku na podstawie ustawy bez uwzglednienia roz-
porzadzenia ostatniej woli, moze wnie$¢ dodatkowg deklaracj
spadkowa na podstawie testamentu tak dlugo, dopoki sa
spadkowy nie 6)rzy£i do wiadomosci £e§o poprzedniego
o$wiadczenia. (O. z 22 wrze$nia 1925, R. 522/25).

§ 847. Czes¢ majetnosci obcigzone) hipotecznie prawem
pobierania drzewa i chrostu z lasow, wchodzacych w jej sktad,
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moze by¢ w stanie wolnym od tego cigzaru przeniesiona do
innego wykazu hipotecznego bez zezwolenia osoby uprawnio-
nej do prawa poboru, djeZeh }1)rawo to nie obcigza odpisanej
CZ%éCl gruntéw, nie bedacych lasem. (O. z 17 marca 1925, R.
123/25).

§ 869 Skarga o uznanie czynno$ci prawnej za bezsku-
teczng dla braku przestanek z § 869 u. c. przedawnia si¢ w la-
tach trzydziestu. (O. plenarne izby trzeciej z 19 marca 1925,
Rw. 767/24).

§ 877 L. 3. Odptatne zrzeczenie si¢ praw spadkowych nie
narusza przepisu % 79 L. 3 uc, ani nie sprzeciwia si¢ dobrym
obyczajom. FO. plenarne izby trzeciej z 19 marca 1925, Rw.
76%,/24).

§ 1120. Nabywca domu nie jest w braku szczegolnego ty-
tulu obowigzany dotrzyma¢ umowy najmu, ktora poprzedni
wiasciciel zawart z osobg trzecia, jednak nie oddat jej mieszka-
nia przed przeniesieniem prawa wiasnosci domu. (]O. plenarne
z 18pmarca 1926, Rw. 250/26).

Rozporzadzenie o przerachowaniu.

§ 5. Dla stosowania miary przerachowania wierzytelno-
Sci hipotecznej, ciazacej na nieruchomosci, ktoéra podlega
ochronie lokatorow, rozstrzygajacy ﬂest stan rzeczy w czasie
wejscia W moc przepisOw o przerachowaniu, nie za$ czas po-
wstania hipoteki. (O. z 23 lutego 1926, R. 797/25).

§ 43. Roszczenie cudzoziemca, ktdre dla braku wzajem-
nosct nie moze by¢ przerachowane wedlug miary przyjetej dla
roszczen obywateli polskich, moze by¢ jednak przerachowane
wedle miary wyzszej niz ta, jaka wynika z przepisow o cudzo-
ziemcach, jezeli dtuznik Zada tej wyzszej miary przerachowa-
nia. (0. z 2 marca 1926, R. 556/25).

§ 47. Nie mozna dokona¢ w drodze niespornej przeracho-
wania pretensji, ktorej dtuznik nie uznaje. (O. z 5 stycznia 1926,
R. 965/25).

Ochrona lokatordw.

Art. 1. Na]imobiorca, ktory nie wprowadzil si¢ f'eszcze do
lokalu zakontraktowanego, nie korzysta z ochrony lokatorow.
(O. plenarne z 18 marca 1926, Rw. 250/26).

Art 2 L. 1. lit. d. Mieszkanie, ktorego znaczniejsza czg$¢
zostata po pozarze gruntownie przebudowana, wylaczone 1!{es‘[
;&2‘ 8C2./1§)5S)Cl z pod ochrony lokatorow. (O. z 5 stycznia 1926, Rw.
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Art. 2 Ut. e i art. 12. Ochrona przyznana pracownikom,
zamieszkatym w domach fabrycznych i kopalnianych, rozcigga
si¢ po ich smierci na ich cztonkéw rodziny, z nimi zamieszka-
tych. (O. plenarne izby trzeciej z 23 kwietnia 1926, Rw.
3,66/26).

Drobne dzierzawy rolne.

Art. 2. Przepisy ustaw o ochronie drobnych dzierzawcow
rolnych odnosza si¢ jedynie do umow dzierzawnych w $cistem
tego stowa znaczeniu, a nie do uméw spotki w  rozumieniu
§ 1103 uc. (O. z 2. wrzesnia 1924, Rw. 912/24). Jednak w spo-
rach z umowy spotki z § 1103 uc. rewizja jest dopuszczalna
bez wzgledu na warto$¢ 9przedrmo‘ru sporu. (JO. plenarne izby
trzeciej z § 3. kwietnia 1926, Rw. 370/26).

Art. 12. Z pod ochrony drobnych dzierzawcéw rolnych
wyltaczone s3 na rdwni z dobrami koscielnemi takze dobra
klasztorne. (O. z 29. wrzesnia 1925, Rw. 1721/25).

Norma Jurysdykcyjna i procedura cywilna.

§ 96 nj. Skarga wzajemna jest dopuszczalna, gdy w spo-
rze glownym chodzi o przeniesienie prawa wiasnosci na pod-
stawie ustnej umowy kupna —sprzedazy a w sprawie wzajem-
nej o zwrot dokumentow wreczonych stronie przeciwnej
w czasie ukltadéw o zawarcie tej umowy, wykazujacych pra-
vRva7s gedaiy do przedmiotu umowy. (O. z 19. stycznia 1926,

§ 224 L 5 pc. Ferje s?(dowe nie przerywaja biegu czaso-
kresow do wniesienia srodkoéw prawnych w sporach ze sto-
sunku stuzbowego miedzy pracownikami dobr ziemskich a ich
wiascicielami. iO. }S)Ienarne izby trzeciej z 23. kwietnia 1926,
Rw. 2024/25 1 2025/25).

§ 261 pc. Wniesienie skargi — cho¢by do sadu niewtasci-
wego — przerywa bieg przedawnienia o prekluzji, jezeli skarga
przekazang zostata sadowi wilasciwemu. (O. z 15. grudnia
1925, Rw. 2256/25 — por. orzeczenie przeciwne, zestawione
w orzecznictwie sadow polskich, tom IV., poz. 262).

§§ 461 i 498 pc. Sad odwotawczy jest obowigzany za-
rzuty podniesione w odwolaniu przeciw ustaleniom faktycz-
nym sadu pierwszej instancji rozpozna¢ merytorycznie i orzec
o ich trafnosci. (O. z 5. stycznia 1926 Rw. 2486/55).

§ 519 L 3 pc. Od orzeczenia, ktérem sad odwolawczy
znost wyrok sadu pierwszej instancji z powodu miejscowej nie-
wlasciwosci tego sadu, rekurs rewizyjny zawsze jest dopusz-
czalny. (O. z I9. stycznia 1926, R. 7/26).
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Ordynacja egzekucyjna.

§ 79. Wyroki sadow czesko - stowackich, wydane w spo-
rach przeciw mieszkancom gmin Orawy przed wcieleniem
tych gmin do Rzeczypospolite] Polskiej, nie sa zagranicznemi
tytutami egzekucyjnemi. (O. plenarne izby trzeciej z 18 mar-
ca 1926 R. 131/26).

§ 354. Obowiazek sprzedawcy do podpisania kontraktu ku-
pna-sprzedazy, orzeczony wyrokiem prawomocnym upowaz-
nia 'r‘labywcz Je((ljyme do wdrozenia przeciw sprzedawcy egze-
kucji z § 354 ord. egz., nie za$ beZ}())oéredmo o zadania wpisu
%zenleswma prawa wiasnosci. (O. z 27- pazdziernika 1925,

. T73/25).
Kodeks handlowy.

_Art. 21. Oddziat za%_rar;icznej spotki akcyjnej, majacy swa
siedzibe w Rzeczypospolitej Polskiej, nie jest odrgbng osoba
prawng w rozumieniu §§ 46 1 47 l_lstawgy o ubezpieczeniu robot-
nikow od wypadkéw z 28. %rudma 1887, Dpp. Nr. 1 z r. 1888.
(0. z 31. marca 1926, Rw. 1185/25).

Umowa agencyjna. Agent handlowy, ktoremu przedsie-
biorca wypowiedzial dalsze zaqucie, nie ma prawa do zadania,
by na rzecz przedsigbiorcy dalej pracowal, lecz moze miec je-
g)lfg%?zg%szczeme o odszkodowanie. (O. z 7. stycznia 1926, Rw.

Postepowanie niesporne.

§ 29. Swiqdkowie ustnego rozporzadzenia ostatniej woli
moga by¢ waznie nie tylko przez sad lecz 1 grzez notarjusza,
jako komisarza sadowego, przestuchani. (O. z9. wrzesnia 1924,

Rw. 928/24).
Dr. Wlodzimierz Dbatowski,
sedzia Sadu Najwyzszego.

Orzecznictwo cywilne Sadu Najwyzszego
(b. zabor pruski).

1. a. W procesach majacych za przedmiot doguszczalnos’é
wpisu ostrzezenia w Ksiedze gruntowej, dopuszczalna
jest rewizja, jezeli wpis nie nastapit w formach w upc.
przepisanych 1 nie zostat zaskarzony trybem tam prze-
widzianym,

b. Powddztwo tego rodzaju jest dopuszczalne po bezsku-
tecznej probie ochrony w drodze postgpowania hipo-
tecznego.
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c. W ramach art. 6 ustawy z 15 lipca 1920 (inaczej art. 19

ustawy z 28 grudnia 1925) nie jest przewidziana adno-
tacja hipoteczna.
Wyrok pelnego kompletu z 23 stycznia 1926 r. C. 361/24.

2. a. Orzeczenie rozwodu z § 1568 uc. wymaga ustalenia,

ze stwierdzone naruszenie obowigzkéw malzenskich
w danym Wy}iadku miafo istotnie ten skutek, iz mal-
zenstwo zostalo przez nie tak gleboko rozprzezone, ze
nie mozna od drugiego matzonka wymagaé dalszego
kontynuowania matzenstwa.

. W tym celu wymagane jest stwierdzenie winy, ktore

moze by¢ wykluczone u Zony, jezeli ta, naprzykrzajac
si¢ mgzowi zazdro$cig, dziatala pod wptywem stanu
chorobliwego.
Wyrok z 16 stycznia 1925 r. C. 381/24.

3. a. § 40 rozp. walor, o utracie roszczenia o waloryzacje

pretensji przez przyjecie jej zaplaty bez zastrzezen od-
ESSI“ si¢ takze do pretensji $ciaganych w drodze egze-
cji,

. Roszczenia o waloryzacj¢ nie mozna w takim wypadku

dochodzi¢ takze z tytulu niestusznego wzbogacenia si¢

glb z tytulu wynagrodzenia szkody zwloka wyrza-
zonej.

Wyrok petnego kompletu z 23 grudnia 1925 r. C. 123/25.

Przepis § 304 u3pc. nie daje podstawy do orzeczenia
w przypadku §
nie skarga dochodzonem.

22 uc. wyrokiem po$rednim o $wiadcze-

Wyrok z 19 lutego 1926 r. C. 274/25.

Rzeczowe prawo pierwokupu skuteczne jest takze wzgle-
dem sprzedazy, dokonanej przed jego ustanowieniem.

Wyrok pelnego kompletu z 24 kwietnia 1925 r. C. 322/24.

6. a. Jezeli spotka z ogr. odp. zawarta byla na czas Scisle

oznaczony, to uchwata postanawiajaca wczesniejsze jej
rozwigzanie wymaga formy przewidzianej dla zmiany
statutu.

. Wpisanie do rejestru handlowego uchwaly nieformal-

nej powyzszej tresci, nie powoduje rozwiagzanie spotki.

. Jezeli pozwano spotke, nie bedaca w likwidacji do rak

niewaznie ustanowionych likwidatorow, skarga moze
by¢ skuteczng w razie ustalenia, ze likwidatorowie sa
rownoczesnie zawiadowcami.

Wyrok petnego kompletu z 16 maja 1925 r. C. 325/24.
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. a. Orzeczenie na skarge wzajemng, wniesiona w poste-

powaniu odwotawczem, winno si¢ miesci¢ w sentencji
wyroku odwotawczego,

b. Dopuszczenie skargi wzajemnej w postepowaniu od-
wotawczem takze w procesie malzenskim, wymaga
zgody przeciwnika.

Wyrok z 8 stycznia 1926 r. C. 268/25.

a. Procesowej bezskutecznosci ugody sadowej dochodzié
mozna obok drogi w § 732 upc. wskazanej takze droga
powddztwa,

b. Z protokotu ugody sadowej moze wynikac, ze byt on
interesowanym odczytany lub do przejrzenia przedsta-
wiony i z jakim skutkiem.

Wyrok z 5 marca 1926 r. C. 196/25.

Przepis § 26 rozp. z 9 wrzesnia 1915, zezwalajacy w miej-

sce dorgczenia wypisu calego wyroku na dorgczenie wy-

pisu sentencji, nie odnosi si¢ do wyrokéw sadow apelacyj-
nych i sadu rewizyjnego.
Orzeczenie z 30 grudnia 1925 r. C. 270/25.

W celu rozstrzygniecia, czy po $mierci jednego z matzon-

kow-wymiernikow wymiar dla obojga tacznie ustanowio-

ny w polowie gasnie, czy tez w calosci si¢ utrzymuje, ba-
dana by¢ winna wszechstronnie wola stron, widoczna

w szczegoOlnosSci z podzielnosci lub niepodzielnosci po-

szczegdlnych $wiadczen.

Wyrok z 26 lutego 1926 r. C. 289/25.

Zona moze zbyé mienie tgczne samoistnie, gdy mgz opusci

ja, nie zabezpieczywszy ostatecznego jej utrzymania i na-

stepnie przez kilkadziesigt lat nie daje o sobie zadnej wia-
domosci, a zona wskutek podesziego wieku i nieudolnosci
nie moze sobie inaczej zabezpieczy¢ zaopatrzenia.

Wyrok z 22 stycznia 1926 r. C. 297/25.

a. Mozliwa jest skarga o ustalenie stopy waloryzacji,

b. Pozyczka zaciaggnigta po 1. stycznia 1922 ulega prze
rachowaniu tylko w miar¢ §§ 11/21 27a rozp. walor.

Wyrok z 22. stycznia 1926 r. C. 304/25.

a. W braku specjalnego przepisu nie nalezy si¢ urzedniko-
wi od Skarbu panstwa zwrot kosztow leczenia choro-
by, jakiej si¢ nabawil przy sprawowaniu lub z okazji
urzedu,

b. Emerytura nie nalezy si¢, gdy niema dowodu, ze urzed-
nik wskutek takiej choroby stal si¢ niezdatnym do

pracy.
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

IV. Sadownictwo

c. Ustalenia dotyczacego dokona¢ moze sad nawet z po-
minigciem dowodu ze znawcy.
Wyrok pelnego kompletu z 14. listopada 1925 r. C. 19/23.

Odszkodowanie z powodu wykonania wyroku pierwszej
instancji staje si¢ od razu platnem w razie zmiany wyroku
w drugiej instancji na wyrok warunkowy.

Wyrok z 12. marca 1926 r. C. 17/26.

a. W razie wskazania przysiggi i ofiarowania dowodu ze
swiadkow na t¢ samg okoliczno$é, przysi l%a uchodzi
za wskazang na wypadek ujemnego wypadku dowodu
ze Swiadkow. W tym wypadku jest rzecza sadu spo-
wodowa¢ ponowienie wskazania przysiegi i oswiad
czenie si¢ przeciwnika na przysir?l%e;, .

b. W razie zapoczatkowania stosunkow umownych mig-
dzy stronami na obszarze jednej b. dzielnicy a ukon-
czenia ich na obszarze drugiej b. dzielnicy wymaga
ustalenia okoliczno$¢, na ogszarze jakiej [\; dzielnicy
umowa zawarta zostata; réwnocze$nie wypadnie roz-
strzygnad¢, jakie prawo dzielnicowe do danego stosun
ku prawnego winno znalez¢ zastosowanie.

Wyrok z 12. marca 1926 r. C. 26/26.

Istnienie ugody sadowe;j, ktorg sprzedawca zobowigzat si¢
do przewtlaszczenia kupujagcemu nieruchomosci za roéwno-
czesng zaptate reszty ceny kupna, w zasadzie wyklucza
wytoczenie o to roszczenia nowego powoddztwa; powddz-
two takie jest jednak dopuszczalne, jezeli przeciwnik kwe-
stionuje wazno$¢ ugody.

Wyrok z 20 kwietnia 1923 r. C. 28/23.

Powédztwo z powodu wad przedmiotu sprzedazy przez
sprzedawce EO stepnie zatajonych przedawnia si¢ w trzy-
ziestu latach.

Wyrok z 9. listopada 1923 r. C. 209/23.
Ustep drugi § 823 uc. stosuje si¢ do rozporzadzen policyj-
nych.

Wyrok z 26. pazdziernika 1923 r. C. 416/23.
Urzad osadniczy (okregowy urzad ziemski) uzalezni¢
moze (choébﬁ tylko posrednio) zezwolenie na przewlasz-
czenie nieruchomosci (zrzeczenie si¢_prawa likwidacji) od
odstapienia przez kupujacego czesci kupionego obszaru
panstwu polskiemu na parcelacje.

Wyrok petnego kompletu z 13 lutego 1926 r. C. 48/25.
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Maz moze zezwoli¢ zonie na prowadzenie procesu o mie-
nie tgczne.
Wyrok z 12. lutego 1926 r. C. 296/25.

Spadek ztotego nie daLe podstawy do stosowania przepi-
sow o niestusznem wzbogaceniu si¢.
Wyrok z 26 marca 1926 r. C. 30/26.

Odwotanie musi zawiera¢ wnioski odwolawcze; nie jest
jednak wymagane zewngtrzne ich wyodrgbnienie a wy-
starcza, aby wyczu¢ si¢ daly z o$wiadczenia, wyrazajace-
go z dostateczng jasno$cig zadania strony odwotujace) sie.
Wyrok petnego kompletu z 6. marca 1924 r. C. 219/23.

a. Czynnosci prawne, do ktorych wymagane jest zezwo-
lenie gtéwnego urzedu likwidacyjnego, a ktorych do-
konano bez tego zezwolenia, nie sa absolutnie nie-
wazne,

b. Wpisane w ksiedze gruntowej ograniczenie wlasnosci
tresci: ze wilascicielowi nie wolno zby¢ nieruchomosci,
dopdki zyje pewna osoba, bez jej zezwolenia, nie ma
znaczenia wobec 0sob trzecich.

Wyrok z 30 grudnia 1924 r. C 320/24.

W razie sprzedazy tej sameﬂ' nieruchomosci kolejno dwom
réznym osobom, nabyweca, ktory zawart kontrakt pozniej-
szy, uzyskal jednak przewlaszczenie i1 wpis w ksiedze
runtowej, nie jest wolny od odpowiedzialnosci z §§ 826,
49 uc. wzgledem pierwszego nabywcy, chociazby w cza-
sie zawarcia kontraktu znajdowatl si¢ w dobrej wierze, je-
zeli pozniej, t. j. w czasie, gdy staral si¢ o uzyskanie prze-
wlaszczenia 1 wpis w ksiedze gruntowej, dzialal rozmysl-
nie w sposob wykraczajacy przeciw dobrym obyczajom
na szkodg pierwszego nabywcy.

Wyrok z 13 listopada 1925 r. C. 16/25.

Umoéwienie ceny kupna w walucie zagranicznej (lirach)
bez dodatku ,.efektywnie" lub tp. dopuszcza uiszczenie jej
w walucie krajowej wedtug kursu w dniu zaptaty.

Wyrok z 22 stycznia 1926 r. C. 262/25.

Okoliczno$¢, ze powdd w toku sporu o przewlaszczenie
zbyl nieruchomos¢ osobie trzecie) 1 odstapit jej prawo do
zadania przewlaszczenia, spowodowa¢ winna zmiang z3-
dania ska_r% na korzys¢ tef' osoby trzeciej. W instancji
rewizyjnej baczy¢ na to nalezy z urzgdu.

Wyrok z 26. marca 1926 r. C. 2/26.

Ruch III. 1926 47
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27.

28.

29.

30.

31.

Iv. Sadownictwo

W postgpowaniu wyjaéniajgcem wyrok warunkowy nie
moga by¢ uszle;dmone zadne,zarzuty dotyczace prawo-
mocnego wyroku warunkowego.

Wyrok z 26 marca 1926 r. C. 8/26.

a. Nie stanowi naruszenia obowigzkow cztonka rady nad-
zorczej spotki akcyjnej, jezeli na walnem zebraniu po-
swigconem projektowi zbycia przedsigbiorstwa (fabry-
ki papierosow), dziatajagc w dobrej mierze, daje tylko
ogoln¥1 obraz poprzedzajacych negocjacyj z udzialem
w nich cztonkow zarzadu 1 rady nadzorczej.

b. Skarb pafistwa majacy naby¢ przedsigbiorstwo, sam
qugc akcjonarjuszem, moze glosowa¢ nad wnioskiem
o odroczenie.

c. Jezeli jako punkty porzadku dziennego walnego zebra-
nia ogloszono zatwierdzenie kontraktu z § 308/1 uh.
1 rozwigzanie spotki, nie potrzeba podawac jako taki
punkt osobno jeszcze zamiar zaniechania likwidacji.

Wyrok z 19 marca 1926 r. C. 9/26.

W procesie wekslowym nie mozna dochodzi¢ waloryzacji
wyzszej ponad okreslong § 26 rozp. walor.

Wyrok z 26. lutego 1926 r. C. 20/26.
Pewna pomoc udzielona Frzez meza zonie majacej trud-
nosci w pisaniu, przy polozeniu podpisu na akcie notar-
ialnym nie pozbawia aktu tego mocy dokumentu publicz-
nego.

Wyrok z 1. kwietnia 1926 r. C. 28/26.

a. Waloryzacja wedlug pelnej stawki skali § 2 rozp.
walor, nie jest uzasadniona, gdy dewaluacja spowodo-
wana zostala w czesci odmowa przyjecia przez wie-
rzyciela zaofiarowanej mu sumy bez uwzglednienia
dewaluacji tymczasem juz zaszle] w czasie, gdy nie or-
-entowano si¢ jeszcze w znaczeniu 1 skutkach dewa-
luacji 1 obowigzkach stad dla stron plynacych.

b. Musza by¢ w takim wypadku uwzglednione takze in-
nego rodzaju roszczenia o odszkodowanie np. z tytutu
strat poniesionych przez zdewaluowanie si¢ ztozonych
kaucyj, z powodu braku pomieszczenia dla rodziny itp.

c. W razie gdy staja naprzeciw siebie rownocze$nie row-
noczesne swiadczenia wzajemne, nie moze by¢ udzielo-
na zwtoka dla jednego z tych §wiadczen.

Wyrok z 1. kwietnia 1926 r. C. 29/26.
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W razie przyznania dtuznikowi prawa zwtoki wedle § 37 a
rozp. walor, nie mozna mu przyzna¢ odsetek wedtug pod-
wyzszonej stopy.

Wyrok z 26. marca 1926 r. C. 40/26.
Skarb panstwa polskiego nie wszedt z mocy Traktatu
Wersalskiego w miejsce fiskusa pruskiego w zobowigza-
nia tegoz w dziedzinie utrzymania ubogich miejscowych,
zaciggnigte umowg dotacyjng wobec gminy powstalej na
obszarze wydzielonym z majetnosci skarbowej w drodze
parcelacji kolonizacyjnej.

Wyrok z 26. czerwca 1926 r. C. 41/26.
Do wykazania niemozliwosci dostarczenia maszyn wsku-
tek policyjnego zakazu demontowania wymagane jest
stwierdzenie indywidualnego zakazu tego rodzaju.

Wyrok z 16 marca 1923 r. C. 105/22.
Gdy umowe zawarto na ulicy i zachodzi mozliwo$¢ za-
pomnienia wciagnigeia zawartej umowy de ksiag handlo-
wych mozna z pomini¢ciem dowodu z ksigg handlowych
przystapi¢ do natozenia przysiegi sedziowskiej.

Wyrok z 21. grudnia 1923 r. C. 210/23.
W razie sprzeczno$ci pism potwierdzajgcych obu stron,
milczenie jednej ze stron po odbiorze pisma potw1erdza—
jacego strony przeciwnej nie ma samoistnego znaczenia.

Wyrok z 7. marca 1924 r. C. 656/23.
Przez uzyte w testamencie wyrazy ,Mobiliar": ,ganze
Schlosseinrichtung" rozumie¢ nalezy meble i innego wszel-
kiego rodzaju sprzety stluzace do gospodarstwa na zamku,
z wylaczeniem przechowanych w meblach kosztownosci
osobiscie przez spadkobierczyni¢ uzywanych i papieréw
wartosciowych w banku przechowanych, na ktéore w rze-
czonych meblach znajdowat si¢ jedynie kwit depozytowy.

Wyrok z 9. kwietnia 1926 r. C. 54/26.
Nie stanowi wspolwiny po stronie wlasciciela krowy
uszkodzonej na pastwisku przez druga krowe powierze-
nie dozoru nad krowa ledwie 7-letniemu synowi, jezeli
uszkodzeniu w danych okolicznos$ciach takze starszy pa-
sterz nie bytby zapobiegl.

Wyrok z 9. kwietnia 1926 r. C. 60/26.
Nie mozna zada¢ w drodze sadowe]j oznaczenia wynagro-
dzenia za przedmiot (motocykl) rekwirowany na rzecz
armji powstanczej wielkopolskie;.

Wyrok z 9. kwietnia 1926 r. C. 58/26.

Dr. T. Bujak,
sedzia Sadu Najwyzszego.
47*



Orzecznictwo
Najwyz. Trybunalu Administracyjnego

I. Postepowanie przed Najw. Tryb. Adm.

88. Sprawy dyscyplinarne nauczycieli szkot panstwowych
na obszarze b. dzielnicy pruskiej, jako niepodlegajace poste-
powaniu sporno-administracyjnemu, wyltaczone sa na zasadzie
art. 3 p. f. ustawy z 3. 8. 1922 Dz. U. p. 600 z pod orzecznic-
twa N. T. A. (12. 1. 1926 r. L. Rej. 3352/25.)

II. Postepowanie przed wladzami administracyjnemu

89. Do skarg na orzeczenia Wojewody Slaskiego, wno-
szonych do N. T. A. na zasadzie § 127 ustawy o og6élnym za-
dzie kraju, ma w mys$l art. 2 ustawy z 28. 5. 1924 Dz. U. p. 505
zastosowanie tryb postgpowania unormowany w ustawie
0 ogdlnym zarzadzie kraju z 30. 7. 1883 r. (23. 12. 1925 r. L.
Rej. 3174/25.)

90. a) Znaczenie, charakter i zakres wyroku N. T. A,
okresla sentencja wyroku a nie jego umotywowanie, ktore
shuzy tylko jego wyjasnieniem oraz wskazuje jakiemi zasa-
dami nalezy si¢ kierowa¢ przy wydaniu nowego orzeczenia.

b) Sentencja wyrokow N. T. A. catkowicie uchylajgca za-
skarzone orzeczenie naklada na wiladze orzekajqce obowigzek

powzigcia nowej decyzji zamiast poprzedniej juz nieistniejace;.
(27. 11. 1925 r. L. Rej. 1500/25.)

III. Sprawy urzednicze.

91. Postawienie przez Ministra Skarbu wniosku, przewi-
dzianego w 2 ust. art. 82 ustawy emerytalnej z dn. 11. gru-
dnia 1923 r. poz. 46 Dz. Ust. z r. 1924, jest wylacznie uzalez-
nione od swobodnego uznania tegoz Ministra. (25. 11. 1925
r. L. Rej. 1963/24.)
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92. a) Artykut 90 ustawy em. z d. 11. 12. 1923 r. p. 46 Dz.
Ust. 1924 r. ma zastosowanie jedynie do tych funkcjonarju-
szé6w 1 zawodowych wojskowych b. panstw zaborczych, kto-
rzy zostali przeniesieni w stan spoczynku przez odno$ne wia-
dze b. panstw zaborczych.

b) Niezgloszenie prosby o przyjecie do wojska polskiego
przed koncem 1919 r. wzglednie do formacji wojskowych pol-
skich przed 1. listopada 1918 r. wyklucza moznos$¢ stosowania
artykutu 108 ustawy emer. z dn. 11. 12. 1923 r. (9. 12. 1925

L. Rej. 301/25.)

93. Do funkcjonarjuszow b. panstwa austro-wegierskiego,
nieprzyjetych do stuzby panstwowej polskiej na skutek decy-
zji ,Komisji dla spraw nieprzyjetych do polskiej stuzby pan—
stwowej b. funkcjonarjuszow austriackich rusindw i zydow",
nie ma zastosowania art. 95 ustawy emerytalnej z din. 11. gru-
dnia 1923 r. poz, 46 Dz, Ust. zr. 1924. (25. 11. 1925 r. L. Re;.
1654/24.)

94. Orzeczenia w sprawach emerytalnych, wydane przez
odnosne wiladze po 1. 10. 1923 r., a przed ogloszeniem nowej
ustawy emerytalnej z dnia 11. 12. 1923 r. w Dz Ust, ulegajg
rewizji z punktu widzenia zasad tej ustawy, wobec rozcigg-
nigcia art. 110 jej mocy obowigzujacej wstecz od 1. 10. 1923
r. 1 uchylenia z tymze dniem dotychczas obowigzujacej usta-
wy. (1. 12. 1925 r. L. Rej. 577/25.)

95. Do wdow po emerytowanych funkcjonariuszach pan-
stwowych 1 emerytowanych wojskowych b. panstw zabor-
czych, ktorych matzenstwo zostalo zawarte po przejsciu na
emeryturg, wobec tresci art. 89 ustawy z dnia 11. grudnia 1923
r. poz. 46 Dz. Ust. z r. 1924, ma zastosowanie art. 69 tejze
ustawy. (27. 1. 1926 r. L. Rej. 1196/25.)

96. a) Wtasciwa wtadza, zwalniajac urzgdnika ze slquy
na zasadzie art. 116 ustawy z d. 17. lutego 1922 r. o pafstwo-
wej stuzbie cywilnej, ma prawo jednoczesnie go mianowa¢ na
stanowisko nizszej, anizeli poprzednio zajmowane, grupy upo-
sazenia i nada¢ mu tylko pierwszy szczebel w danej grupie,
a to w mysl art. 7 ustawy z d. 9. pazdziernika 1923 r. o upo-
sazeniu funkcjonarjuszow panstwowych i wojska. (Dz, Ust.
R. P. N. 116, poz. 924).
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b) Wyplacanie przez wiadz¢ naczelna} urzgdnikowi, po-
nownie przythemu do shizby, uposazema wedlug dawniej
przyznanego wyzszego szczebla jest rownoznaczne z wyra-
zeniem przewidzianej w art. 64 ustawy z d. 17. lutego 1922 r.
o panstwowej shuzbie cywilnej (Dz. Ust. R. P. poz. 164) zgody
wladciwej wiadzy naczelnej na przywrocenie temu urzedni-
kowi praw, nabytych poprzequ stuzbg, co do przyznania
mu odpowiedniego szczebla uposazenia. (13. 1. 1926 r. L, Re;j.
1280/24.)

97. Czas ochotniczej shuzby wojskowej funkcjonarjuszéw
panstwowych, ktorzy wstapili w charakterze ochotnikow do
wojska za zgoda wtadzy i po zwolnieniu z wojska zostali mia-
nowani funkcjonariuszami panstwowymi, podlega zaliczeniu
do normalnie policzalnego do wystugi emerytalnej czasu
stuzby panstwowej polskiej. (23. 12. 1925 r. L. Rej. 302/25.

98. Okoliczno$¢, ze wydane dekretem z d. 7. lutego 1919
r. Dz. Pr. P. P. poz. 190 przepisany dla ubezpieczen wzajem-
nych budowli od ognia w b. Krélestwie Polskiem miaty nazwe
tymczasowych, sama przez si¢ nie wystarcza jeszcze
do uznania urzednikow tej instytucje za mianowanych ty m -
czasowo a nie na stale 1 do niezaliczenia z tego tylko ty-
tulu do wyshugi emerytalneJ czasu shuizby w powyzszej in-
stytucji, (24. 2. 1926 r. L. Rej. 2005/24).

IV. Sprawy skarbowe.

99. Pismo, nie zawierajace danych, przytoczonych w p.
7 1 8 art. 53 ustawy z 14 maja 1923 poz. 412 dz. ust. nie jest
zeznaniem wedlug ustanowionego wzoru (art. 52 ustawy).
(8. I. 1926 r. L. Rej. 1181/24.)

100. Gmina miejska, ktéora wykupita $wiadectwo prze-
mystowe V-tej kategorii przedsigbiorstw przemystowych dla
swej gazowni jeszcze przed wejSciem w zycie ustawy z dnia
14. V. 1923 1. poz. 412 Dz. Ust. o panstwowym podatku prze-
mystowym, nie jest w my$l art. 52 p. 2 tejze ustawy obowig-
zana do zlozenia zeznania o obrocie, jezeli roSci sobie uwolnie-
nie z art. 3 p. 3 tejze ustawy Jako przedsigbiorstwo uzytecz-
nosci publicznej.  (28. XI. 1925 r. Rej. 2072/24.)
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101. Pojecie najemnego subjekta handlowe%o W rozumie-
niu taryfy do art. 23 ustawy z dnia 14. V. 1923 dlz. Ust.
poz. 412 o podatku 1przemyslow m (3 kategorja przedsieb. han-
dlowych) nie wyklucza cztonkéw rodziny, w przedsigbior-
stwie stale zatrudnionych. (13. 1. 1926 r. L. Rej. 1102/24.

102. Spoétdzielnia, powstata na podstawie ustawy z dnia
29. X. 1920, Dz. Ust. ioz. 733, nie traci przez samo naruszenie
je] postanowien charakteru spotdzielni, dzialajacej na zasadzie
tejze ustawy w rozumieniu art. 95 ca. ustawy z dnia 14, V. 1923
Dz. Ust. poz. 412 w przedmiocie panstw, podatku przem.
(20. I. 1926 r. L. Rej. 15%/24.)

103. Wiadze sa obowigzane dopusci¢ dowdd ze $swiad-
kow ofiarowanych przez platnika dla stwierdzenia, ze zlozyl
zeznanie o docﬁ,odme do wlasciwej wladzy, nawet w wypadku
gdyby Za%)iski urzedowe nie wykazaty zlozenia takiego ze-
znania. (10. IL 1926 r. L. Rej. 178/25.)

104. a) Zapasy spirytusu i wodek, znaleziono u o0séb
upowaznionych cﬁ) ﬁ,ancﬁu temi artykulami, po dniu 1 lipca
1924 roku, podlegaja w mysl art. 10 ustawy z dnia 11 sierpnia
1923 r. Dz. Ust. 747, obowiazkowi uiszczenia 30% dodatku ko-
munalnego do podatku panstwowego, bez wzgledu na to, czy
podatek panstwowy od tych artykuldw zostal przed wspom-
nianym terminem 1 lipca 1924 optacony.

b) W razie uiszczenia przed dniem 1 lipca 1924 podatku
komunalnego od spirytusu i wyrobow wodczanych wedle obo-
wigzujacych w danej gminie norm, zalicza si¢ optacona w ten
sposob kwota na poczet 30% dodatku komunalnego, naleznego
w mys$l art. 10 ust. z dnia 11 sierpnia 1923 r. Dz. Ust. poz. 747.
(4. 1. 1926 r. L. Rej. 1683/24.)

105. Szpitale publiczne, pobieraf'(qce od chorych optaty
uzaleznione od kosztéw utrzymania i kuracji, nie sg instytucja-
mi wylgcznie dobroczynnemi w rozumieniu p. 9 art. 14 usta-
wy o oplatach stemplowych poz. 676 Dz. Ust. (5. I. 1226 r.
L. Rej. 927/25.)

V. Sprawy agrarne.

Terminy, okreslone w art. 6 ustawy z 17 grudnia 1920
poz. 1821 Dz. Ust. uprawniajagce Komitety Nadawcze do usu-
ni¢cia osadnika wojskowego z nadanej mu ziemi, liczy si¢ od
chwili wydania osadnikowi aktu nadawczego w rozumieniu
§ 16 ust. 2 rozporzadzenia wykonawczego do tejze ustaw
z 23 marca 1921 poz. 192 Dz. Ust. (28. I. 1926 . L. Rej. 1230/24.
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107. Przepisy rozp. tymcz. Rady Ministréw z 1 wrzesnia
1919 r. poz. 428 Dz. Ust. nie zabraniaja przedstawienia wia-
dzom ziemskim, w celu uzyskania zezwolenia na przeniesie-
nie prawa wilasnosci, umowy zupetie formalnej, zwlaszcza
jezeli waznos$¢, wzglednie skutecznosc, jeg' uczyniono zawisla
od uzyskania takiego zezwolenia. (4.1. 1926 r. L. Rej. 1182/24.)

108. Orzeczenie Okreg. Urzedu Ziemskiego wydane na
podstawie rozp. ces. z 9 sierpnia 1915 Nr. 234 aust. dz. p. p.
(art. 33 ust. z 6 lipca 1920 poz. 461 Dz. Ust. i art. 33 ust.
z 11 sierpnia 1923 poz. 706 Dz. Ust.) s3 ostateczne. (10. XII.
1925 r. U Rej, 1569/23.)

109. Ten, kto przy parcelacji gruntow panstwowych,
ubiegajac si¢ o p e wn g dziatke otrzymat inng dziatke o roz-
miarze maximalnym, przewidzianym w art. 27 ustawy z 15. 7.
1920 r. poz. 462 Dz. Ust., nie moze si¢ ze skutkiem prawnym
skarzy¢ na to, ze kto inny otrzymat dziatke, o ktora on si¢
wilasnie ubiegal, ani na to, ze ten inny otrzymal przestrzen
ziemi ponad norme. (18. I. 1926 r. L. Re;j. 87%?23.)

110. a) Od uchwal Okregowych Komisyj Ziemskich,
powzigtych zgodnie z art. 6 ust. z 15 lipca 1920 poz. 462 Dz.
Ust., niema osobnego odwotania.

b) Miasta i osady przemyslowo-fabryczne nie maja pra-
wa odwolywania si¢ z powodu niezastosowania przymuso-
wego wykupu do gruntdw potozonych w obrgbie okreslonym
w art. 26 ust. z 15 lipca 1920 poz. Z?,62 Dz. Ust. (28. 1. 1926 r.
L. Rej. 1883/25.)

111. Ustawa o wykonaniu reformy rolnej z 15 lipca 1920
poz. 462 Dz. Ust., niezaleznie od kolejnosci, przewidzianej
w art. 3 wprowadza rowniez kolejno§¢ w ramach pkt. 8 czesci
drugiej art. 1. (25. L. 1926 r. L. Rej. 1750/23.)

112. Czynnosci b. agrarnych komisarzy miejscowych
w dzielnicy poaustrjackiej przeszty z mocy samej ustawy
(art. 31 ust. z 6 lipca 1920 poz. 461 Dz. Ust(.f na paw. komisarzy
ziemskich 1 nie ma potrzeby w wypadkach bedacego juz
w toku l1()0s‘[e;powania dziatlowo regulacyjnego, ustanawia¢ po-
nownie komisarza miejscowego w mysl § 57 ust. z 9 grudnia
1899 r. Nr. 20 gal. Dz. Ust. kraj. z r. 1900. (5. IL. 1926 r.
L. Rej. 1659/23.)

113.  Ocena, ktory ze sposobow likwidacji, wymienionych
w art. 2 ustawy likwidacyjnej z 15. 7. 1920 poz. 467 Dz. Ust.
w danym wypadku ma by¢ zastosowany, pozostawiona jest
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swobodnemu uznaniu Komitetu Likwidacyjnego (art. 3 lit. b.
ustawy o.N. T. A)). (27. IL. 1926 r. L. Rej. 551/24.)

114. Drzialajace na zasadzie ustawy z 15 lipca 1920
poz. 467 Dz. Ust. komitety likwidacyjne nie sg sadami szcze-
gélnemi w rozumieniu art. 3. pkt. a. ustawy z 3 sierpnia 1922
poz. 600 Dz. Ust. (4. IL 1926p r. L. Rej. 487/23.)

VL. Sprawy wyznaniowe.

115. a) Z zestawienia tresci §§ 8, 10, 11 148 rozporzadzenia
Ministra Wyznan relig: i O$wiecenia publicznego z dnia 25.
I. 21. w przedmiocie regulaminu wyborczego do gmin wy-
znaniowych zydowskich na terenie b. Krolestwa Kongr. (Mo-
nitor Polski N. N. 52 i 53) wynika, ze wtadzy nadzorczej przy-
stuguje prawo prostowania z urzedu listy wyborcow wzglednie
pelnomocnikéw do gminy wielkie;.

b) Przyshugujace witadzy nadzorczej na zasadzie rozpo-
rzadzenia Ministra Wyznan relig. i OSwiecenia publ, z dnia 25.
I 21. w przedmiocie regulaminu wyborczego db gmin wy-
znaniowych zydowskich na terenie b. Krolestwa Kongr. (Mo-
nitor Polski N. N. 52 i 53) prawo prostowania z urzedu listy
wyborcow wzglednie petnomocnikow do gminy wielkiej ze
wzgledu na przepis zawarty w art. 2 § 10 tegoz rozporzadze-
nia ustaje z chwila, kiedy Starosta zwrécit zarzadowi gminy
poswiadczong Erzez siebie liste 1 w zwigzku z tem wyznaczyt
Juz dzien wyboréw do zarzadu gminy. (19. 1. 1926 r. L.
Rej. 592/25.)

116. Stosownie do przepisow, zawartych w rozporza-
dzeniu Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego
z dnia 25. II. 21. (Monitor Pofski N. N. 5211 53 (ex 21) czyn-
nosci przygotowawcze do wyborow do gmin wyznaniowych
zydowskich oraz kierownictwo samymi wyborami, dokony-
wane na podstawie §§. 5 1 innych przez zarzady odno$nych
gmin oraz decyzje powzigte w zwigzku z tem przez wladze
nadzorcze nie sg zaskarzalne do N. T. A., nie stanowig bowiem
ostatecznych orzeczen w grzedmiocie wyboréow po mysli art. 1

ustawy z dnia 3 sierpnia 1922 r. poz. 600 Dz. Ust., (23. II. 1926 r.
L. Rej. 729/26.)

VII. Sprawy sanitarne.

117. W sprawach o koncesji na apteki nowe na obszarze
b. zaboru austriackiego, rozpatrywanych na zasadzie ustawy
z dnia 18 grudnia 1096 r. Dz. Ust. p. austr. Nr. 5007 o uregu-
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lowaniu spraw dotyczacych aptek, w ktorych wchodzi w za-
stosowanie przepis ustepu drugiego § 47 tej ustawy, wiladza
nie moze przystgpi¢ do merytorycznego rozstrzygnigcia spra-
wy bez poprzedniego powzigcia decyzji czy zaszita lub nie
istotna zmiana w stosunkach miejscowych, ktore byly roz-
strzygajacym motywem dawniejszego odmownego orzeczenia.

DecyzF]F te winna wladza powzia¢, na zasadzie badZ osob-
nych dochodzen badz znanych jej skadingd faktow lub oko-
licznosci, przed wdrozeniem postepowania wstepnego okresle-
nego § 48 1 nastepne; jesli jednak wdrozy wczesniej to poste-
powanie dopuszcza si¢ wprawdzie przez to wadliwosci, lecz
wadliwos¢ ta sama przez si¢ nie przedstawia si¢ jeszcze jako
istotne, gdyz moze by¢ wyrdéwnana przez dodatkowe stwier-
dzenie odno$nych momentow i w toku postepowania wstep-
nego, oraz przez wydanie stosownej decg'zji cho¢by réowno-
czesnie z orzeczeniem koncowem. (13. II. 1926 r. L.
Rej. 483/25.)

118. W rozumieniu § 3 ustawy o urzadzeniu stosunkoéw
aptekarskich z dnia 18 grudnia 1906 Dz. Ust. p. Austr. Nr. 5/07
SEJZba zawodowa magistrow farmacji w aptekach wojskowych
uwazang by¢ winna, przy ocenie warunkéw do osiagnigcia
koncesji do samodzielnego prowadzenia apteki publicznej, za
stuzbe wzglednie prace w aptekach zaktadowych. (4. XIL
1925 r. L. Rej. 2074/24.)

119. Uchwata Izby Lekarskiej, wzywajaca lekarza do
porozumienia si¢ z nig przed objeciem posady lekarza wig-
ziennego z powodu, ze ma on obja¢ czynnosci, spelniane do-
tad przez dwoch lekarzy 1 za wynagrodzeniem, wynoszacem
mniej, niz potowe wynagrodzenia, zadanego przez, tych le-
karzy, oraz okreslajaca zamiar objecia tej posady na wspom-
nianych warunkach, jako nielicujacy z godnos$cia stanu lekar-
skiego, przekracza zakres dziatania Izb Lekarskich w przed-
miocie interesow 1 bytu stanu lekarskiego, stosunkow lekarzy
miedzy sobg i etyki zawodowej (art. 1. Er aiart. 8 p. dl ustawy
z dnia 2 grudnia 1921 r. o ustroju i zakresie dziatania Izb Le-
karskich poz. 763 Dz. Ustaw). (6. II. 1926 r. L. Rej. 145/25).

VIII. Wywlaszczenia.

120. Zasada stusznego i sprawiedliwego wynagrodzenia,
wyrazona w art. 1. dekretu z 7. II. 1919 r, Dz. P. P. P.
poz. 162, zobowigzywata wtadze wywlaszczajace do uwzgled-
nienia spadku kursu marki polskiej w czasie od zajecia nieru-
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chomosci do przyznania wynagrodzenia przez odpowiednie
podwyzszenie wyplaci¢ si¢ majacej sumy marek polskich.
(3. XII. 1925 r. L. Rej. 1155/23.)

IX. Obywatelstwo.

121. Osoby, zapisane do ksigg ludnosci stalej w gminie,
ktora wchodzita w sklad b. Krolestwa Polskiego, a nie sta-
nowi czgsci skladowej obecnego Panstwa Polskiego, nie na-
byly z tytulu powyzszego zapisu na zasadzie art. 2 p. 1 lit. a
ustawy z dnia 20 stycznia 1920.r. Dz. Ust. poz. 44 obywatel-
stwa polskiego. (9. . 1926 r. L. Re;j. 823/258

X. Sprawy drogowe.

122. Przyjete na zasadzie § 20 ustawy drogowej dla pro-
wincji poznanskiej z 15. 7. 1907 r. dobrowolne zobowigzanie
ponoszenia. kosztow utrzymania drogi uzaleznione jest od
istnienia ustawowego obowigzku do wspoludziatu w tych
kosztach. (12. I 1926 r. L. Rej. 353/25.)

XI. Sprawy gornicze.

123. Wydanie przez wladze ziemskie orzeczenia w przed-
miocie Wyna%rodzenia za powierzchni¢, zajmowana na potrze-
by nadania, bez wspoétudziatu delegata wladzy gorniczej, jest
sprzeczne z przepisami art. 502 ustawy %(')rniczej rosyjskiej

Zbior praw ces. rosyj. Tom VII wydanie 1912 r.). (17. XIL
1925 r. L. Re;. 1549/53.)

XII. Ubezpieczenia.

124. Wszyscy pracownicy, zatrudnieni w przedsigbior-
stwie handlu maszyn do szycia, polaczonemi z warsztatem re-
}l)(eracyjnyrn, podlegaja obowigzkowi ubezpieczenia od wypad-

6w w mys$l § 1 ustawy austr. z, dnia 28 grudnia 1887 r.
w brzmieniu ustalonem ustawg z dnia 7 lipca 1921 r. Dz. Ust.
R. P. poz. 413. (28. L. 1926 r. L. Rej. 147/25.

XIII. Sprawy wojskowe.

125. Otrzymanie przez wojskowego urlopu beztermino-
wego bylo w mysl art. 12 tymczasowe] ustawy o powszech-
nym obowigzku shuzby wojskowej z dn. 27 pazdziernika 1918 r.
Dz. Pr. No. 13 poz. 28 rownoznaczne z pozostawieniem w re-
zerwie. (9. XI. 1925 r. L. Rej. 1052/23.)
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XIV. Prawo panstwowe.

126. . Potaczenie w jednej uchwale Komitetu Likwidacyj-
nego decy zji o zastosowaniu likwidacji (§ 2 rozp. Rady Mini-
strow z 26. 9. 1921 poz. 595 Dz. Ust.) z decyzja o sposobie
likwidacji (§ 4 tegoz rozp.) nie sprzeciwia si¢ ustawie ani nie
stanowi zadnej wadliwosci post Fowama o ile zachowano
przytem formalno$ci rzeplsane g obu tych decyzyj. (24.
II. 1926 r. L. Rej. 538/24

Dr. Wlodzimierz Orski

Prezes Najwyz. Trybunatu Admin.



B. Inne sprawy sadowe

1. Nadzor sadowy w b. zaborze pruskim.

Panujace od dluzszego czasu przesilenie gospodarcze
w_kraju odbito si¢ zywem echem w b. dz. pruskiej] w kwestji
tak zwanych popularnie , Nadzorow seidowych". obec istot-
nie wielkiej wagi tego zagadnienia dla gospodarczego zycia
spoteczenstwa, —ktore w tej dziedzinie nie wie wlasciwie,
przed czem stoi, nie od rzeczy moze bedzie sprawe te poru-
szy¢ roéwniez 1 na tem miejscu. Sytuacja bowiem jest bardzo
nigjasna — a moze stowa te przyczynig si¢ cho¢ w drobnej
mierze do jej wys$wietlenia.

Nie chodzi mi w tym wypadku bynajmniej o zglebianie
istoty tych nadzoréw a tem mniej o rozwazanie, czy wogolé
ze stanowiska polityki przedstawiajg si¢ one korzystnie lub nie.
Ogranicze si¢ tylko do stwierdzenia, ze instytucja ta jest nie-
zbyt dlugiego zycia, gdyz dopiero krotko przed wybuchem
wojny Swiatowe] spofeczenstwa zachodnie zaczgly sobie
uswiadamia¢ brak przepisow, ktore pozwalatyby wierzycie-
lom realizowa¢ swe pretensje w sposob mniej ostry niz za
pomoca postgpowania upadto$ciowego, majacego z reguly za
skutek ruing gospodarcza dluznika, zniszczenie warsztatu
pracy, a‘dajiglego wierzycielom roéwniez tilko czgsciowe za-
spokojenie. poszukiwaniu nowego $rodka natknigto si¢ na.
1nstytuCJ? ugody przymusowej poza upadioscia, w potaczeniu
ewentualnie z pewnym nadzorem sadowym nad danem przed-
sigbiorstwem.

I tak najwcze$niej wprowadzono we Wloszech ustawe
z dnia 24. maja 1903 r. t. zw. ,,akord prewencyjny". Nastep-
nie w Austrji weszta w zycie z dniem 1. stycznia 1915 r. na
podstawie rozporzadzenia z 17. wrze$nia 1914 r. zmienionego
rozporzadzeniem cesarskiem z dnia 17. grudnia 1915 r. t. zw.
,Konkurs-, Ausgleichs- und Anfechtungsordnung"; dalej na
Wegrzech t. zw. ,,Ausgleichsordnung" z 16. listopada 1915 r.
Wreszcie w Niemczech rozporzadzenie Rady Zwiazkowej
z dnia 8. sierpnia 1914 r. wprowadzajace tylko nadzér sadowy
zastapione zostalo rozporzadzeniem z 14. grudnia 1916 r.
przynoszacem rowniez instytucje ugody przymusowej jako
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fakultatywne zakonczenie nadzoru. Roéwniez w b. zab. ro-
syjskim na terenie bytego General gubernatorstwa Warszaw-
skiego obowigzuje rozporzadzenie o nadzorze z dnia 21. marca
1915 r. odpowiadajace rozporzadzeniu niemieckiemu z 8. sierp-
nia 1914 r.

Otéz wracajac do naszego zagadnienia, stwierdzi¢ wy-
pada, Ze spor toczy si¢ o to, czy w b. dz. pruskiej obecnie
slt9ols6owzlt(c' mozna wspomniane rozporzadzenie z 14. grudnia

roku.

Terenem do$¢ ozywionej dyskusji na ten temat stato si¢
w drugiej potowie zeszlego roku wychodzace w Poznaniu cza-
sopismo ,,Swiat Kupiecki". Tak potrzebng w tej materji wy-
mian¢ zdan sprowokowata redakcja powyzszego pisma arty-
kutem ,,0 potrzebie ustawy o nadzorze sadowym" w numerze
z dnia 6. czerwca 1925 r. W dyskusji zabierali flos nie przed-
stawiciele kupiectwa, do ktorych wezwanie bylo skierowane,
lecz wylacznie irawnicy i to praktycy, a mianowicie pp. Dr.
Jan Hryniewiecki, Ludwik Cichowicz, M. Koszewski, Jan
Nowakowski oraz Chmielewski. Ta wymiana zdan jednakze
nie mogla usung¢ istniejagcego nieporozumienia, gdyz przede-
wszystkiem obracata si¢ w szczuptych ramach prasowych —
z konieczno$ci zatem byta mniej lub wie;cgf'( powierzchowna,
a nadto dla tego, ze wszelka w tym kierunku dyskusja sama
przez si¢ nie jest w stanie usung¢ tak w Zyciu prawnem nie-
pozadanej i niebezpiecznej niepewnosci, jak to w koncu zoba-
czymy.

Na czem wigc zagadnienie to polega

Wobec tego, ze Naczelna Rada Ludowa rozporzadzenia
z 14. grudnia 1916 r. nie uchylita, ze artykulem 2 ustawy
z dnia 1. sierpnia 1919 r. (Dz. Pr. Nr. 63/19, poz. 385) podtrzy-
mane zostaly wyraznie w mocy wszelkie ustawy i rozporza-
dzenia obowiqzu{' ce w dniu wejscia w zycie ustawy, t. J.
w dniu 12. 8. 1919 r. na ziemiach b. dz. pruskiej, oraz wobec
tego, ze rowniez Rada Ministrow, na ktorg na podstawie arty-
ku%u 14 ustawy z 23. czerwca 1921 r. (Dz. Ust. Nr. 75/21, poz.
511) przeszty kompetencje Rady Zwiazkowej, nie skorzystata
dotad z uprawnienia zawartego w ustepie 3 é 80 rozporzadze-
nia o nadzorze, zadecydowania kiedy 1 w jakiej mierze rozpo-
rzadzenie to ma przesta¢ obowigzywac, stwierdzi¢ nalezy, ze
rozporzadzenie to nie stracilo nic na swej mocy. Tyle strona
formalna.

Jadro zagadnienia jednakze tkwi w dziedzinie materjalne;.
Mianowicie idzie o to, czy obecnie zarzadza¢ mozna nadzory
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sagdowe na podstawie tego rozporzadzenia, jesli dtuznik popadt
w stan niewyplacalno$ci z powodu obecnych trudnosci w dzie-
dzinie ekonomicznej, tak dobrze wszystkim znanych. Tu ist-
nieja dwa przeciwleglte obozy a co najgorsze i zarazem naj-
wazniejsze rowniez w kole sedzidw, ktorych jurysdykcji
sprawy te podlegaja.

Wedhug § 1 tegoz rozporzadzenia domagac si¢ moze nad-
zoru sadowego dhuznik, ktory z powodu wojny stat si¢ nie-
wirpiacalnym. Otoz po zakonczeniu wojen nikomu nie przy-
szto na mysl stosowac tego rozporzadzenia; dopiero obecnie,
t. j. od mmejwm;c(e]] roku siegnigto EO zapomniane nieomal roz-
{zprza}dzeme‘o nadzorach sadowych, by zlagodzi¢ skutki ciez-

iego przesilenia gospodarczego wywotanego pracami okoto
naprawy skarbu. Zamiar byl chwalebny; w celowos¢ upa-
trzonego $rodka nie wnikam; mozliwosci za§ zastosowania
tego srodka tylko z powodow cigzkiego potozenia gospodar-
czego nie widze.

Nie dwuznaczne bowiem sg stowa poczatkowe rozporza-
dzenia: ,kto z powodu wojny i t. d..." Niechcac jednakze
spotka¢ si¢ z zarzutem kurczowego, innemi stowy bezmysl-
nego trzymania si¢ stow ustawy bez zglebiania ich tresci we-
wnetrznej nie mozna na takiem prostem stwierdzeniu poprze-
stac. Nalezy zbada¢, co ustawodawca sam przy tem sobie
myslat: czy zamiarem jego bylo, by powody niewg/placalno-
sci dhuznika siggaly czasow wojny i ta wojna byly bezposred-
nio wywolane, czy tez starczy, jesli powodem, bezposrednim
niewyptacalnosci sa stosunki gospodarcze powojenne, innemi
stowy, jesli powody niewyplacalnoSci same w sobie datuja
dopiero od czasow powojennych, lecz za posrednictwem sto-
sunkéw gospodarczych, wywolanych zakonczona wojng sig-
gaja tej ostatniej.

By uzasadni¢ ta druga, szersza interpretacje stow rozpo-
rzadzenia wskazuje si¢ na ustep 2 § 1 cyt. rozp\i)/rzqdzenia
a zwlaszcza na wyrazenie ,stosunki wojenne". Wprawdzie
wyrazenie to jest juz nieco pojemniejsze, lecz caly dowcip lezy
w tem, ze odnosi si¢ ono nie do poczatku, lecz niejako do kon-
ca nadzoru, bo wnioskowi o zarzadzenia nadzoru nalezy za-
dos¢ uczyni¢, jezeli sa widoki, ze po odpadnigciu stosunkow
wojennych niewyptacalno$¢ zniknie (np. z powodu uzyskania
ze sweil strony zaplaty wierzytelnosci po zniesieniu wprowa-
dzonych w czasie wojny moratorjow lub t. p.). Przepis ten
ma na celu da¢ sedziemu, rozstrzygajacemu zreszta wedtug
swobodnej oceny (§. 21), wskazowke, ze tylko przedsigbior-



730 IV. Sadownictwo

stwa w zasadzie zdrowe zastuguja na t¢ ochrone, a zupehie
niec odnosi si¢ do powoddw niewypltacalnosci. Zreszta
1 w pierwotnem brzmieniu tego rozporzadzenia z dnia 8. sierp-
nia 1914 r. istnialy tu stowa: ,,po zakonczeniu wojny", i do-
piero zmieniajac to rozporzadzenie z cala $wiadomoscia, za-
stapiono je wyrazeniem ,,po odpadnigciu stosunkéw wojen-
nych" przesuwajac w ten sposob termin, w ktérym nalezy si¢
spodziewa¢ zniknigcia niewyptacalnosci na czas pozniejszy,
stowa wstepne za$ pozostawiono mimo to nietkniete. 1e
mozna przeciez przypuszcza¢, by autorzy w tym wypadku
stowa wezsze] tresci zastgpili szerszem pojeciem z oba
przed zbyt Scista interpretacjg ich, pozostawiajac rownoczes-
nie te same stowa wezsze na poczatku rozporzadzenia liczace
Si¢ Z gory  z interpretacja rozszerzajaca. Widocznie mialy
one byc¢ $cisle rozumiane.

Nadto samo uzasadnienie 11()ro~Lektu tego rozporzadzenia
rowniez mowi tylko o dluznikach, ktorzy z powodu wojny
stali si¢ niewyplacalnymi, nie rozszerzajac tego pojecia
w zadnym kierunku, mimo, Ze z okazji zniesienia zarzadzonego
nadzoru zaleca odczeka¢ czasu normalnego w powojennem zy-
ciu ulatwiajac dhuznikowi przejScie przez udzielenie .gewnego
rodzaju czasu przejsciowego. Niechybnie zaznaczyliby auto-
rzy w_swem uzasadnieniu projektu mozliwos¢ szerszej inter-
pretacji rowniez 1 w pleI'WSZf{n’l wypadku, gdyby taka inter-
pretacja byta wedtug ich mysli.

Nagaskrawiej _Jednakze przejawia si¢ prawdziwa mysl
ustawodawcy w tej okolicznosci, ze nie kto mny jak on sam,
bo ustawodawca niemiecki nadal rozporzadzeniami z dnia
8. lutego 1 14. czerwca 1924 r. rozporzadzeniu temu nowe
brzmienie, przyczem za stowami: ,,Wer infolge des Krieges"
wstawil stowa ,,oder der aus ihm erwachsenen wirtschaftli-
chen Verhiltnisse zahlungsunfihig geworden ist". Odpowied-
nio tez do tego zastapiono'w ustepie 2 § 1 slowa ,nach Weg-
fall der Kriegsverhéltnisse" slowami ,,in absehbarer Zeit".

Nie mozna zatem, zdaniem mojem, ulegaé najmn_ief'szej
wqt}iliwqéci, ze ustawodawca w naszym przypadku mial na
mysli $cisle tylko wojne. A wobec takiego ustalenia odpada
wszelka mozno$¢ rozszerzania stow tych w drodze interpre-
tacji. Wszelka bowiem interﬁretaqa stow, jakich ustawo-
dawca uzywa, sigga¢ moze tle o tak daleko, jak ustawodawca
sam zamys$lal — dlatego wlasnie szuka sie intencji jego, —
a granic tych przekracza¢ nie moze, gdyz wkraczataby juz
sama w funkcje ustawodawcza, do czego nie jest uprawniona.
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Wreszcie zarzut, ktoryby si¢ moze na pierwszy rzut oka
nasuwal, iz uzasadnianie takie jest niedopuszczalne, gdyz
opiera si¢ — 1 to wylacznie — na intencji ustawodawcy nie-
mieckiego, nie dalby si¢ utrzyma¢. Oczywiscie, ze wyklad-
nia norm prawnych obowmﬁuj‘qcych' na terenie pewnego pan-
stwa moze si¢ jedynie postugiwaé intencja ustawodawcy da-
nego panstwa. Z tego jednak nie wynika zupelnie, jakob
wogole powolywanie si¢ na materjaly ustawodawcze obcyc
panstw bylo wykluczone: jest ono dopuszczalne w tych
wszystkic wyﬁadkach, w ktorych chodzi o wyktadni¢ prze-
pisow prawnych, prz?qtych przez jedno panstwo po drugiem,
a wiec przez ustawodawce polskiego po panstwach zabor-
czych. Taka wykladnia nie postuguje si¢ bynajmniej intencja
obcego ustawodawcy, lecz polskiego, z ktérego woli przeciez
te przepisy obowigzuja, 1 to w calej swej rozciaglosci, w jakiej
obowigzywaty w chwili przejecia. Razem z normami wyraz-
nemi zatem przeszly i wszelkie normy niewyrazne, tak te,
ktore interpretacja juz byta wydobyta i ustalita poprzednio,
jak réwniez i te, ktérych interpretacja jeszcze nie uLawnila.
Sigganie w tym zekresie do materialow sporzadzonych przez
panstwo_obce — zaborcze, odbywa si¢ tylko dla ustalenia woli
1 intencji ustawodawcy polskiego, za$ powolywanie si¢ na
takg lub inng ~ntencje ustawodawcy niemieckiego, austriac-
kiego czy rosyjskiego” jest tylko F_rostym zwrotem jezyko-
wym, ulatwiajacym wyrazanie mysli.

Nie wynika z tego jednak bynajmniej, Zeby na podstawie
rozporzadzenia z 14. grudnia 1916 r. po zakonczeniu si¢ wojny
wogole nadzoréow sadowych zarzadza¢ nie bylo mozna. Nie
zarzadzenie nadzoru przez sad musi odbywac sie w czasach
wojny, lecz, jak juz moéwilem okolicznosci, ktdre niewypta-
calnos¢ spowodowaly, muszg si¢ schodzi¢ z wojng. Im dalgj
od wojny si¢ oddalamy, tem rzadziej zdarzy si¢ taka tacznosc,
ktora w kazdym wypadku musi by¢ indywidualnie badana
1 wykazana. Wreszcie poza swa nielegalnoscig, ktorg co do-
piero wykazalem, rozumowanie, ze powody niewyptacalnosci
spowodowane obecnem przesileniem generaliter si¢gaja wojny

a tego, ze obecne nasze polozenie gospodarcze jest skutkiem
wojny, uwazam za zbyt ryzykowne, gdyz ta droga doj$¢
mozna do sprowadzenia zrodta wszelkich zjawisk w Polsce
do jednego mianownika: wojny, gdyz dzigki wojnie ostatecz-
nie Polska powstala — a ktoz podjat by si¢ wyszukania tu
ranicy, a ponadto opiera si¢ rozumowanie to na twierdzeniu
ardzo problematycznej warto$ci.

Ruch III. 1926 48
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_ Dobiegajac wreszcie konca, podnies¢ musze jeszcze jedna,
najwazniejsza moze rzecz, stanowiaca niejako wniosek z po-
wyzszych rozwazan: Wobec niejednolitego pogladu na po-
wyzszg kwestje wsrdd prawnikow a zwlaszcza sedziow oraz
wobec niemoznosci ujednolicenia praktyki sadowej w drodze
judykatury instancji, gdyz decyzja sadu zarzadzajaca nadzor
sadowy lub odrzucajaca wniosek o jego zarzadzenie, nie pod-
lega zaskarzeniu wedtug § 19 cyt. rozporzadzenia, okazuje si¢
pilna potrzeba wkroczenia ustawodawcy, chociazby w przy-
szfosc1 miala wyjs¢ ustawa nowa o nadzorach czy ugodach
Erzymusowych poza upadltoscig dla calej Polski. Nie mozna

owiem dopusci¢ w panstwie praworzadnem do tego, by
w kwestji zasadniczej spoleczenstwo nie wiedzialo przed
czem stol 1 zaleznem bylo tylko 1 wylacznie od osobistego za-
patrywania danego sedziego w powiecie. Taki stan rzeczy
est niesprawiedliwy 1 ze wzgledu na swa niepewnos¢ nie-
ezpieczny.

Dr. T. Zgainski (Poznan).

2. W sprawie orzecznictwa Mieszanego Trybunalu
Rozjemczego Polsko-Niemieckiego w Paryzu.

W zeszycie 2-gim z roku biezacego podat ,,Ruch Prawni-
czy, ekonomiczny 1 socjologiczny" pod nr. 34 orzeczenie Mie-
szanego Trybunalu Rozjemczego Polsko-Niemieckiego w Pa-
ryzu uznajgcego swa niewtasciwos¢ do rozstrzy%ania Sporow
wymoczonych przez obywateli polskich przeciw Panstwu Nie-
mieckiemu o Wynagrocf,zenie szkod zrzadzonych przez dziata-
nia wojenne Niemiec (z wyjatkiem tych szkod, ktére Niemcy
wyrzadzity na terytorjum swojem wilasnem, t. j. Niemiec
w granicach z I-go sierpnia 1914).

Wobec tej intergretac'i‘traktatu wersalskiego obywatele
polscy nie mogliby dochodzi¢ zwrotu wyrzqdzonirch im szkod
wojennych przed tym Trybunalem, o ile one byly im wyrza

one na terytorjach przez Niemcy w czasie wojny okupowa-
mdy a wige na terytorium Francji, Belgji 1 Polski.

Poniewaz ta sprawa jest aktualng dla bardzo wielu oby-
wateli polskich, ktorzy poniesli znaczne szkody przez dzialania
wojenne, a w szczegolnosci przez rekwizycje niemieckie doko-
nane witasnie na terytorjach okupowanych przez Niemcy, a in-
terpretacja traktatu wersalskiego przez Trybunal Mieszany
Rozjemczy jest mylna i sprzeczna zreszta z judykaturg takie-
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ggi Trybunatu irancusko-niemieckiego, przeto pozwalam so-
ie poda¢ wlasciwg interpretacje traktatu wersalskiego
a w szczegllnosdci art. 297 lit. e) tegoz traktatu.

Art. 297 lit. e) opiewa:

Les ressortissants des Puissances alliées ou associées au-
ront droit & une indemnité pour les dommages ou préjudices
causés a leurs biens droits ou intéréts, y compris les sociétés
ou associations dans lequelles ils étaient intéressés sur le terri-
toire allemand tel qu'il existait au 1 aoGt 1914, par 'application,
tant des mesures exceptionelles de guerre que des mesures de
disposition qui font l'objet des paragraphes 1 et 3 de 1'Annexe
C1 jointe.

Jak nalezy rozumie¢ brzmienie tego przepisu, najlepsza
wskazowka bedzie ogolny kierunek wytyczny jaki przyjety
panstwa zwycigskie zawierajac traktat pokojowy z Niemcami.

Otéz Panstwa zwycieskie wbrew dotychczasowym zwy-
czajom 1 zadaniom zwtlaszcza rzadu francuskiego podarowatly
stronie przegrywajacej wojng, t. . Niemcom wszystkie koszty
wojenne wynoszace tak olbrzymig sume, ze Niemcy nigdyby
nie bylyby jej w stanie zaplaci¢, a natomiast postawily zada-
nie bezwz%)e;dnego zwrotu wszystkich szkod wojennych zrzg-
dzonych obywatelom panstw zwycieskich. Patrz dzieto Dr.
E. J. Dillon, Konferencja pokojowa w Paryzu 1919, rozdziat 13,
Rzut oka na traktat. niem depesza Lansinga do rzadu franc.

Zasada ta zostala wyrazona w artykulach 231, 232 1 244
traktatu pokojowego zupelie wyraznie:

_Art. 231. Rzady sprzymierzone i stowarzyszone o$wiad-
czaja, za$ Niemcy przyznaja, ze Niemcy 1 ich sprzymierzency,
jako sprawcy, sa odpowiedzialni za wszystkie szkody 1 straty,
poniesione przez Rzady sprzymierzone 1 stowarzyszone, oraz
przez ich obywateli na skutek wojny, ktéra zostata im narzu-
cona przez napas¢ ze strony Niemiec i1 ich sprzymierzencow.

Art. 232. Rzady sprzymierzone i stowarzyszone uznaja,
ze zasoby Niemiec nie wystarczaja na zapewnienie zupeego
odszkodowania za wszystkie te straty i1 wszystkie szkofy,
a to z uwagi na statle zmniejszanie si¢ t}fCh zasobow, co wy-
nika z innych rozporzadzen niniejszego Traktatu.

~ Jednakowoz Rzady sprzymierzone i stowarzyszone zada-

ja, za$ Niemcy si¢ ZObOWlE}ZU_]?( do odszkodowania wszystkich

szkod, jakie przez czas, kiedy kazde z Mocarstw sprzymierzo-

nych 1 stowarzyszonych, znajdowato si¢ w stanie Woj_gﬁ
J

z Niemcami, zostaly wyrzadzone jego ludnosci cywilnej,

48*
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rowniez jej majatkowi przez pomieniona napas¢ na ladzie, na
morzu i z powietrza, oraz wogole wszelkie szkody, okreslone
w dolaczonym Aneksie I.

Aneks 1. Stosownie do powyzszego artykutu 232, mozna
zada¢ od Niemiec wynagrodzenia za calkowite szkody, nale-
zace do kategorii nastepujacych :

9. Szkody, wyrzadzone wszelkiego rodzaju wlasnosci,
gdziekolwiek si¢ ona znajdowala, nalezacej do {'ednego z Mo-
carstw slprzymle_rzor_lych 1 stowarzyszonych, lub tez do ich
obywateli (z wyjatkiem urzadzen wojennych, oraz materjatow
wojskowego 1 morskiego), o ile ta wlasno$¢ zostata zabrana,
zaf]lqta, uszkodzona, lub zniszczona przez dziatania Niemiec lub
ich sprzymierzencow, na ladzie, na morzu, lub w powietrzu,
rowniez szkody, bedace bezposredniem nastepstwem dziatan
mepﬁzyjacielskich, oraz wszelkiego rodzaju operacyj wojen-
nych.

10. Szkody, wyrzadzone pod postacia poborow, kar po-
dobnych, wymuszah ze strony Niemiec, lub ich sprzymierzen-
céw na szkode ludnosci cywilne;j.

~ Nie bylo wigc wcale zamiarem panstw zwycieskich zrzec
si¢ takze odszkodowan za szkody przez Niemcy wyrzadzone
obywatelom panstw sprzymierzonych i stowarzyszonych.

~ Panstwa zwycigskie zadaty wigc w traktacie pokojowym
1 zobowigzaly Niemcy do wynagrodzenia Pafistwom sprzy-
mierzonym 1 stowarzyszonym i ich obywatelom wszystkich
szkod gdziekolwiek, a wigc 1 na terytoriach przez Niemcy oku-
powanych, wyrzadzonych.

Gdyby Panstwa zwycigskie chcialy obowigzek Niemiec
do odszkodowania ograniczy¢ tylko do zwrotu szkod zrzadzo-
nych wylacznie na terytorium Xawnych Niemiec, to wobec te-
go, ze Niemcy prowadzily wojn¢ prawie wylgcznie nie na
swych wilasnych, ale na cudzych terytoriach, poza swemi wta-
sciwemi granicami, bﬁ oby to znowu nadzwyczajng, a nieza-
stuzong taska dla nich, bo byliby zwolnieni juz nietylko od
zwrotu kosztow wojnﬁ, ale przewaznie i od wynagrodzenia ca-
tych szkéd wojennych. Ze taki nie byt zamiar Panstw zwy-
cigskich, to wynika z ducha catego traktatu yokojowego. —
Gdyby za$ tak bylo, to art. 297 traktatu bytby co najmniej
musial opiewac¢: ,Les ressortissants des Puissances alliées
ou associées auront droit a une indemnité pour les dommages
ou préjudices causés a leurs biens droits ou intéréts sur le ter-
ritoire allemand, tel quii existait au I aolt 1914".
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Wtedy byloby niewatpliwie jasne, Ze zamiarem panstw
zwycieskich bylo zwolni¢ Niemcy juz nietylko od zwrotu kosz-
tow wojennych, ale nawet i od placenia odszkodowania za
wszystkie przez wojne 1 zarzadzenia wogenne poczynione
szkody, o ile one nie byly zrzadzone na wlasnem terytorjum
Niemiec. Byloby to tem samem darowanie Niemcom prawie
wszystkich szkod zrzadzonych przez wojng, bo szkod wojen-
nych wyrzadzonych na terytorjum dawnych Niemiec poza
Alzacja oczywiscie prawie nie byto.

Natomiast wiele szkoéd poniesli obywatele panstw zwy-
cigskich od Niemiec na morzach i na terytorjach okupowa-
nych przez Niemcy przez Frzeciqg 4 lat poza granicami Nie-
miec przedwojennych i tylko sztuczna, a korzystna dla Nie-
miec Interpretacja art. 297 lit. e) traktatu dazy do tego, aby
Niemcy zwolni¢ od odpowiedzialno$ci takze za prawie wszyst-
kie szkody wojenne. Ze taka interpretacja art. 297 lit. e)
traktatu sztaby wprawdzie po mys$li Niemiec i bylaby przez
nie bardzo pozadang, ale bytaby bledna i sprzeczna z duchem
calego traktatu, to jest zupetnie widocznem.

Tak wazne postanowienie traktatu, jak podarowanie
Niemcom zwrotu wszystkich szkod wojennych, wyrzadzo-
nych we Francji, Belgji i Polsce, byloby bez watpienia wyra-
zone w traktacie we formie zupelnie wyraznej, a nie W spo-
sob dwuznaczny, mimochodem 1 musialyby ulec zmianie
przedewszi tkiem brzmienia art. 244 traktatu pokojowego
Aneks I tak, aby nie byto sprzeczno$ci migdzy tym artykulem
a art. 297 e) traktatu wersalskiego.

Dlaczego w art. 297 lit. e) znalazta si¢ wzmianka 1 teryto-
jum niemieckiem z dnia 1 sierpnia 1914 roku? Widocznie
stad, Zze przy formowaniu tego artykulu, poruszono sprawe
obywateli panstw sprzymierzonych 1 stowarzyszonych, miesz-
kajacych poza granicami Niemiec, a majacych udzialy 1 prawa
w spotkach, majacych siedzibe w Niemczech.

Oto6z ad superfluum zaznaczono, ze i za takie udzialy i pra-
wa, zatrzymane przez Niemcow, majg obywatele panstw zwy-
cieskich réwniez prawo do odszkodowania. Nic innego art.
297 lit. e) traktatu nie oznacza i oznacza¢ nie moze. Rozsze-
rzanie go w sposob, w jak to czyni Mieszany Trybunal Roz-
jemczy, sprzeciwia si¢ wszelkim zasadom interpretacji, bo
zmienia nawet Uklad stow art. 297 lit. e) traktatu dla poparcia
swej falszywej interpretacji.

Dr. Bronistaw Potocki (Bydgoszcz).
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3. Czy sedzia ma by¢ lepiej uposazony od reszty
urzednikow ?

W Nr. 74 ,II. Kurjera Codziennego" z 15 marca 1926 za-
mieszczono ,,Z kot urzednikéw skarbowych" uwagi polemicz-
ne w powyzszej kwestii.

Rownoczesnie w dwutygodniku urzgdniczym wojewodz-
twa krakowskiego ,,Jednos$¢" z dnia 15 marca 1926 Nr. 6 poja-
wil si¢ artykul bezimiennego autora, podpisanego ,urz¢dnik",
ktory pod tytulem ,,Za rowne studja, rowne lata shuzby, rowne
pobory" w formie ,,uwag" do Ministerstwa Skarbu w tglka
dotychczasowe zrozniczkowanie pewnych grup pod wzgledem
uposazenia, podnosi rzekome krzywd%r 1 ferment z powodu
rzekomo do$¢ znacznych réznic w uposazeniu wewnatrz rzesz
urzgdniczych i nie pokazujac wprawdzie jak to mowig palcem
— ma na mysli ,,s¢dzidw", zaznaczajac, ze ,,przeciez kazda ga-
taz shuzby panstwowej jest jednakowo dla Panstwa wazng",
i ze rzekomo jest konieczno$cia, aby ,,za rowne studja i réwne
lata stuzby — byly tez rowne pobory".

Bezimienny autor ,,z kot urzednikéw skarbowych" uwag
polemicznych, zamieszczonych w II. Kurjerze Codziennym
(krakowskim) przeciw wyodrebnieniu sedziow pod wzgledem
uposazenia, podnosi, ze ,,w panstwie praworzadnem nie moga
by¢ stosowane inne zasady przy uposazeniu s¢dzidw, a inne
przy uposazeniu reszty pracownikow panstwowych, posiada-
jacych ten sam stopien wyksztatcenia.

Sedziowie nie domagaja si¢ dzisiaj niczego wigcej, jak tyl-
ko tego, co im zapewnia i sankcjonuje konstytucja polska, kto-
ra w art. 80 najwyrazniej i niedwuznacznie, ale jasno i dobit-
nie stanowi, ze ,,odrebne stanowisko sedziéw, ich prawa i obo-
wiazKi, oraz uposazenie okresli osobna ustawa''.

Ze punktem wyjscia osobnej sedziowskiej ustawy u%)sa-
zeniowe] byl nakaz artykulu 80 konstytucji — dat Rzad Pan-
stwa Polskiego az dwukrotnie wyraz w sposob zupetnie auto-
rytatywny i bardzo dobitny w motffwach do ustaw o uposaze-
niu sedzidw 1 prokuratorow z 13. 7. 1920, poz. 436 dz. u.
1z5.12. 1923, poz. 1107 Dz. U.

W panstwach zachodniej cywilizacji i kultuz, we Francji
1 w Anglji, niemniej w Stanach Zjednoczonych A. P., za kto-
rych kulturg podazamy, stan sedziowski — w o wiele wyz-
szym stopniu niz u nas — jest uprzywilejowany i dpod wzgle-
dem swego stanowiska w pafistwie i pod wzgledem uposa-
zenia.
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~ Odsylamy Szanownego Autora do dziet naukowych wy-
bitnych 1 znanych powag prawniczych, jak prof. Zolla ,,Z pra-
cowni s¢dziego cywilisty", Warszawa 1913, Themis Polska —
prof. Ernesta Tilla ,,Stanowisko sedziego w odrodzonej Pol-
sce", Kwartalnik prawa cywilnego 1 karnego. Warszawa 1918
—Prezydenta Fiericha ,Rzut oka na najwazniejsze zadanie
prac kodyfikacyjnych"—Dr. Antoniego Peretiatkowicza,
profesora Uniwersytetu Poznanskiego ,,Prad nowy w prawo-
znawstwie (ustawa a sedzia)" — referat wygloszony na V.
zjezdzie prawnikow i ekonomistow polskich—prof. Fiericha
,»Wspolczesne zadanie s¢dziego cywilnego, a kwestja organi-
zacji sadéw" (Themis polska 1913) — S. Rundsteina
Wyktadnia prawa i orzecznictwo" 1916 i w. i, po ktérych do-
kfadnem przestudiowaniu — mozeby gruntownie zmienit
swoja opinj¢ o genezie odrgbnego uposazenia sedziow.

Nie wzory rosyjskie (argument tak bardzo dzisiaj popu-
larno-demagogiczny), 1 nie jakie§ pozakulisowe zabiegi wy-
niosly sedziow na te wyzyny, jakie cho¢ w czesci przyznata
im polska konstytucja marcowa z r. 1921, ale nietylko marco-
wa, lecz juz nawet stynng poprzedniczka 3-cio majowa kon-
stytucja przyznane sadom 1 sedziom trojuczestnictwo we
wladztwie panstwowem, obok wiadzy ustawodawczej i wy-
konawczej, ale rodzaj i tre$¢ ich z?f;;cia, wnikajacego w sub-
telne 1 zawile zagadnienia duszy ludzkiej, ,,w dziedziny histo-
1ji, w $wiat Kosciota, w kantor kupca, w glebie kopalni, w roz-
legle pola FOS odarstwa spolecznego, a przedewszystkiem
w serca fudow 1 w te najglebsze potegi, ktore
niemi rzadzg" (Prof. Zolla ,,Z fpracowni sedziego cywilitsy").
Zreasumowal  to pl?kme prof. Till. (,,Stanowisko sgdziego
w_odrodzonej Polsce"), podnoszac, ze jednem z najwaz-
niejszych zadan w chwili obecnej jest wytworzenie w Pol-
scedstanu sedziowskiego, przejetego wysoko$cig swego
zadania.

Przy doborze s¢dziow — wywodzi prof. Till — rozstrzy-
ga¢ winny nie wylacznie kwalifikacje formalne, egzaminy,
stopnie akademickie, lata stuzby, lecz obok te§0
—ale przedewszystkiem — przymioty umystu
i charakteru, a wigc wiedza i doswiadczenie Zzyciowe,
zmyst sprawiedliwos$ci, poczucie obywatelskie.

,Osoba sedziego — definjuje picknie prof. Till — powinna
by¢ wybrana z pomigdzy elity duchowej spolteczenstwa, a gro-
no ich powinno by¢ gronem wybrancow. Nie wstawiajmy ich
— wota autor — do zadnej klasy, rangi lub ,,czynu", niechaj
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godno$¢ sedziego bedzie jedynem, szczytnem znamieniem ich
wladzy i symbolem ich powagi.

Oszczedzmy im wszelkich czynno$ci, ktore z wiadza sa-
dzenia bezposredniego nie maja zwigzku, wkladaf'qc funkcje
uboczne na pomocnikéw, a wynagrodzenie materialne wyzna-
czmy im takie, aby zadna troska zycia codziennego odwodzi¢
ich nie zdotata od nieskazitelnego spetniania ich postannictwa."

Ten sam postulat specjalnego materialnego uposazenia
sedziow wyglosil $mialo 1 odwaznie Prezydent Komisji Ko-
dyfikacyjnej, uczony $wiatowej stawy, Rektor Franciszek Ksa-
wery Fierich, wobec najv\X}IZszych wladz i naf'pierwszych o-
wag Rzeczypospolitej w Warszawie dnia 10. listopada 1918 r.
przy inauguracji Komisji Kodyfikacyjne;.

(Rzecz wicelokrotnie drukowana takze w XLIV roczniku
,Przegladu prawa i administracji" — Lwow 1919, str. 279 i n.)

Sedzia z wyksztalceniem prawniczem musi 1gczy¢ prak-
tyczng znajomos¢ zycia, nabywang dhugoletniem doswiadcze-
niem 1 szerokie wyksztatcenie ogolne.

Nie jest to jaka§ mrzonka glow uczonych, ale pierwszo-
rz¢dny postulat, uznany przez tradycj¢ i historig.

Sedzia to nietylko $lepy wikonawca ustawy, ale fej rak-
tyczny tlumacz. g@dzia, to takze artysta (prof. Zoll), ktory
w wypadkach przez ustawg nieprzewidzianych przepis pra-
wny sam urobi¢ i stworzy¢ musi, bo sprawe cywilng kazda
musi rozstrzygna¢. (Prof. Peretiatkowicz ,,ustawa a sedzia").
To tez juz Grecy pojmowali to dobrze, ze ustawa ni%dy nie mo-
ze ujac calego prawa i dlatego sedzia atenski skladal przy-
sw;g? wedlug nastepujacej formuly: ,,sadzi¢ 1 gltosowaé b(?zdﬁ;
wediug ustawy, gdzie ustawa da mi do tego podstawe, gdzie
braknie przepisu ustawowego — wedlug zdania najsprawie-
dliwszego".

Podobnie pretor rzymski przez swoja dziatalnos¢, ktorej
celem bylo: ,adiuvare, supplere, corrigere ius civile" stwier-
dzal mysl, ze ustawa nie moze by¢ wylacznem zroédlem prawa.

~ Interesujagcem jest w sadach amerykanskich postgpowa-
nie tak zwane ,In Equity", ktore kieruje si¢ pewnemi z gory
ustalonemi zasadami prawnemi i gdzie pow6d w braku usta-
wY, EOd ktoragby mozna pociagna¢ wypadek, ktoérego docho-
dzi skarga, odwotuje si¢ do zdrowego rozsadku sedziego.

Dlatego stusznie konkluduje Rektor Fierich w swym wy-
ktadzie: ,,Niewa‘tpliwie anstwo powinno dba¢ o to, aby se-

dzia byt ,;sedzig", we wlasciwem znaczeniu".
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_ Z tem laczy si¢ kwestja nieprzecigzania stanu sedziow-
skiego, a nadto wyposazenia stanu sedziowskiego, aby troski
zycia codziennego nie hamowaty pracy sedziego™.

Sedziom nie chodzi wcale o licytowanie sig, jakie czyn-
niki wybijaja si¢ na pierwszy plan, a nie zapoznajac wcale
doniostosci takze spraw administracyjnych, czy administracyj-
no-skarbowych dla Panstwa — zadaja sedziowie jedynie
w mysl zasady ,,suum quique" tego tylko dla siebie, co 1m daje
konstytucja, naturalnie nie Ww interpretacji anonimowego
przedstawiciela , kot skarbowych", czy innych, ale w swem
wyraznem, niewatpliwem brzmieniu i wedle wykladni auto-
Eﬁf]tjatywnej motywow rzadowych do ustaw 1 wedlug wykla-

naukowej.

Wreszcie, zeby zatatwi¢ si¢ z gtdéwnym zarzutem, zawar-
tym tak w ,II. Kugerze Codziennym", jak i w ,Jednosci",
a streszczajacym si¢ w zdaniu: ,,réwne studja, rowne pobory"
— podnies¢ trzeba z naciskiem, uwydatni¢ to 1 opinj¢ po-
wszechng w tym kierunku u$wiadomi¢ i oS$wieci¢, ze wy-
ksztalcenie sedziow, ze ich studja musza by¢ wigksze, anizeli
innych funkcjonarjuszéw panstwowych z akademickiem wy-
ksztalceniem 1 Ze s3 wigksze nawet w obecnej kOHQCFCJl, opar-
tej jeszcze w znacznej czgsci o ustawodawstwa dzielnicowe.

Z przytoczonych poprzednio naukowych opinji uczonych,
profesorow 1 cztonkow Komisji Kodyfikacyjne] z jej Prezyden-
tem, Rektorem Fierichem na czele — wynika niezbicie, Ze
skoro, takze zgodnie z konstytucja, sedzia jako dzierzyciel je-
dnej z trzech najwyzszych wtadz w narodzie (ustawodawcza,
wykonawcza, sedziowska), jest tez przedstawicielem wspot-
czesnej kultury (Fierich) — to jego wyksztatcenie i nauka nie
moze si¢ konczy¢ i nie kofczy si¢ z ukonczeniem uniwersy-
tetu, czy nawet zyskaniem stopnia akademickiego, ale sedzia
chcac godnie odpowiedzie¢ zlozonemu w niem przez konsty-
tucje 1 spoteczefnstwo zaufaniu i szczytnym swym obowigzkom
(Fierich, Zoll, Till, Peretiatkowicz i inni) — cale zycie ciagle
ksztatci¢ si¢ musi.

Wyksztatcenie sedziego, to nietylko dyplom uniwersyte-
cki, ale takze przebogate doswiadczenie zyciowe, nabywane
zwolna 1 stopniowo w czasie se¢dziowskiej zawo-
dowej pracy i bezposredniej stycznosci z zy-
ciem i1 duszg ludzkas.

Prawoznawstwo 1 praktyka, czy jak ja nazwiemy: filozo-
fia Zyciowa — nie moga i1§¢ odrebnie, a ,,prawoznawstwo po-
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zbawione elementéw filozoficznych, byloby — wedle poro-
wnania, ktore Kant przejat ze starozytnej bajki, podobne glo-
wie bez mozgu".

Nie z samych kodeksow zatem, albo Fowiedzmy z Cicero-
nem, nie z edyktu Pretora ani XII tablic, ale z najglebszej
filozofji czerpa¢ nalezy nauke prawa'". (Giorgio Del Vecchio:
Sui principi generali del diritto. Modena 1921).

Dlatego wyksztalcenie sedziego z mnatury
jego zawodu, streszczajacej si¢ najlepiej w samem nazwa-
niu ,,s3dzi¢" — ,,wyrokowac¢" — musi by¢ wyzsze, niz innych
prawnikow i1 dlatego prof. Till zawody sedziowski 1 adwokacki
nazywa stusznie ,,szczytami prawniczemi".

Jezeli zestawimy sobie:

1) ze se¢dzia nauki swojej nie konczy z uniwersytetem,
ale jeszcze po 4-letniej nauce prawa, 3 lata jako aplikant uczy¢
sig¢ musi —

2) ze aplikant sedziowski — nie tak, jak praktykant admi-
nistracyjny czy skarbowy w_ konceptowej stuzbie, ktory fuz
ma swoj referat — nie ma zadnego referatu, ale peti tylko
podrzedne funkcje protokolanta, bo si¢ dopiero musi ciagle
Jeszcze — mimo patentu akademickiego — uczy¢, przypatry-
wacé pracy 1 przystuchiwa¢ naradom starszych sedziow —

) ze przy sadach kolegialnych zorganizowane sg tak
zwane kursg aplikantow sedziowskich, poglebiajace w zwiaz-
ku z zyciem 1 praktyka studja prawnicze uniwersyteckie —

4) ze aplikant sedziowski musi przedklada¢ do egzaminu
sedziowskiego prace naukowa — o .

5) ze egzamin sedziowski f'lest nawet trudniejszy niz adwo-
kacki (Fierich, ,,nauka o sgdach") — .

6) ze nietylko mlody, ale i starszy sedzia cale zycie uczy¢
si¢ musi —

7) ze Istota zawodu sedziowskiego, a mianowicie kry-
tyczne rozstrzyganie Wﬁpadkéw (kazusow) 1 wyrokowanie
w sprawach, oswietlanych przez strony 1 ich zastgpcow (adwo-
katow), z wrgcz odmiennego i1 przeciwnego punktu widzenia,
z natury rzeczy i silg faktu zaprawia umyst do specjalnego
,»prawniczego", krytycznego myslenia 1 zaostrza trathos¢ spo-
strzezen 1 sadow —

8) ze samodzielno$¢ sedziego nie daje mu sposobnosci
podporzadkowania si¢ 1 oparcia o autorytet swego szefa, jak
zreszta dzieje si¢ ze wszystkimi innymi urzednikami skarbo-
wo-administracyjnymi —
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9) ze tok instacji sadowych 1 jawnos$¢ rozpraw poddaja
dzialalnos¢ sedziego publicznej kontroli 1 krytyce — jezeli ze-
stawimy sobie wszystkie powyzsze momenta, to otrzymamy
niewatpliwy rezultat:

a) ze wyksztalcenie sedziow, tej elity stanu prawniczego
— musi by¢ wyzsze, niz innych dprawnlkow_, bo do wyksztat-
cenia prawniczego sedzia musi doda¢ doswiadczenie zyciowe
i Wﬁzechstronne swe wyksztatlcenie w innych takze dziedzi-
nach,

b) ze wyksztalcenie s¢dzidw juz nawet przy dzisiejszym
stanie ustawodawstwa jest wyzsze.

Tyle uwag w odpowiedzi na zarzuty rzekomo ,rownego
wyksztatcenia” 1 w obronie nieprzedawnionych, historja 1 kon-
stytucja uswieconych praw stanu sedziowskiego.

Dr. Wiadystaw Dymek
Naczelnik Sadu Powiatowego.

4. Zrzeszenie se¢dziow i prokuratorow.

Pod hastem obrony powagi i stanowiska wiadzy sadowej
odbyto si¢ w gmachu sadu apelacyjnego w Warszawie 21-go
marca r. b. nadzwyczajne walne zgromadzenie ,Zrzeszenia
sedziow 1 prokuratoréw" z udziatem delegatow zwigzkow se-
dziowskich w Krakowie, Katowicach, Lwowie 1 Poznaniu.

Obecni byli takze minister sprawiedliwosci dr. Piechocki,
wiceminister senator Siennicki w towarzystwie wyzszych
urzednikow ministerstwa, tudziez przedstawiciele pokrewnych
organizacyj: Palestry, Komisji Kodyfikacyjnej, Statej delegacji
instytucyj prawniczych, Komisji prawniczej senatu 1 t. d.

Zebranie miatlo na celu odli(arcie nieusprawiedliwionych
zarzutow, skierowanych przeciwko sgdownictwu ze strony
niektorych czynnikéw i godzacych posrednio lub bezposrednio
w zasade praworzadno$ci w panstwie, oraz uwlaczajacych
godnosci stanu sedziowskiego.

W tym zakresie program obrad obejmowat kwestje usto-
sunkowania reprezentantow wiladz ustawodawczej i wyko-
nawcze] do sadownictwa, oraz kwestje niezawistosci sadow
tak FO wzgledem prawnym i moralnym, jak roéwniez pod
wzgledem materialnego zabezpieczenia. o

Na temat tych zagadnien wyglosili referaty p. p. Balinski,
Jamontt i Krajewski Kukiel.

Prezes Balifiski, stajac w obronie sgdownictwa, w moc-
nych wyrazach napigtnowat szkodliwo$¢ nieusprawiedliwio-
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nych zarzutow pod adresem sgdownictwa, ktore daty sie sly-
sze¢ z trybuny sejmowej z ust posta Bryla, i ktére moga by¢
powodem do podkopania ufnosci do orzeczeh sadowych. Rze-
czony posel pozwolil sobie powiedzie¢, ze zdaniem jego wy-
borcow w Polsce wyroki w 75% wydawane sa za pienigdze.
Powiedzenie to, aczkolwiek odparte w swoim czasie przez mi-
nistra sprawiedliwosci tudziez w senacie, w sferach adwoka-
tury i w prasie, podchwycity %azety niemieckie, snujac na ten
temat niekorzystne wnioski o braku praworzadnosci w Polsce.

Po dyskusji zebranie powzigto nastepujace uchwaty:

1. Walne zebranie z najwyzszem oburzeniem odpiera
1 potepia wszelkie zarzuty o rzekomym braku objektywnosci
1 dobrej wiary w wydawaniu wyrokow, stwierdzajac, ze za-
rzuty te sa niestuszne i krzywdza nie tylko sadownictwo, jako
organ wladzy Narodu w zakresie wymiaru sprawiedliwosci,
ale i godkopujq orzadek publiczny, praworzadnos$¢ panstwo-
wa 1 dobre imi¢ Polski wobec §wiata.

2. Zebranie zwraca si¢ do p. ministra sprawiedliwosci
1 izb ustawodawczych o Sciste strzezenie zasady niezawistosci
1 niezalezno$ci wymiaru sprawiedliwosci oraz godnosci stanu
sedziowskiego, zagwarantowanej przez konstytucje, 1 wobec
tego uchwala: a) prosi¢ p. ministra sprawiedliwosci o spo-
wodowanie uchylenia § 3 rozporzadzenia rady ministrow z 11.
lutego 1924 r., uzalezniajacego mianowanie prokuratorow od
zgody wojewodoéw, b) o niedopuszczenie do wniesienia
1 uchwalenia projektu w sprawie organizacji wtadz administra-
cylir,lych 2-giej instancji, uzalezniajgcego mianowanie kierow-
nikow sadow i _prokuratoréw od opinji wtadz administracyj-
nych 2-ej instacji, ¢) o porozumienie si¢ z p. ministrem spraw
wewnetrznych w sprawie wydania okélnika, pouczajacego
urzedy administracji og6lnej o stosunku administracji do sa-
downictwa, d) o poinformowanie izb ustawodawczych, ze
wyjasnieniem istoty wyroku jest jego uzasadnienie i tylko ta-
kiego wyjasnienia maja prawo zada¢ wiladze ustawodawcze
lub- wykonawcze od organéw wiladz sadowych, za$§ do po-
szczegblnych sedziow o wyjasnienia zwracaé si¢ nie majg
prawa.

3. Walne zgromadzenie stwierdza, ze wymiar uposazenia
sedzidw 1 prokuratorow juz wedle stanu z dnia I-go grudnia
1%25 r. nie zapewnial im wystarczajagcego minimum egzysten-
((:{izi2 odpowiadajacego szczegdlnym warunkom pracy w zawo-

le sedziowskim, wobec czego uwaza za konieczne przynaj-
mniej przywrdcenie norm uposazeniowych, ktére obowigzy-
waty w dniu 1. grudnia 1925 r.
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Dazenia do zjednoczenia sadownictwa na calym obszarze
Rzeczypospolitej doprowadzone zostaly do skutku. Postano-
wieniem ministerstwa spraw wewnetrznych z dnia 26. stycz-
nia 1926 r. zarejestrowane zostalo ,,Zrzeszenie s¢dzidw 1 pro-
kuratorow Rzeczypospolitej polskie)" z siedzibg w Warszawie.
W ten sposob powstal]e organ, reprezentujacy cale sadowni-
ctwa, wobec czego ulegaja likwidacji dotychczasowe dzielni-
cowe zrzeszenia. Zebranie organizacyjne oddzialu warszaw-
skiego, obejmujagceﬁo terytorjum apelacji warszawskiej, odby-
to si¢ w dniu 18. kwietnia r. b.

W. Miszewski (Warszawa).





