SYMBOLAE PHILOLOGORUM POSNANIENSIUM GRAECAE ET LATINAE XXIII/1 « 2013
pp. 141-159. ISBN 978-83-7654-209-6. ISSN 0302-7384

IGNACY LEWANDOWSKI

Instytut Filologii Klasycznej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
ul. Fredry 10, 61-701 Poznan
Polska — Poland

HIPOLIT CEGIELSKI JAKO FILOLOG KLASYCZNY —
PRZYPOMNIENIE Z OKAZJI DWUSETNEJ ROCZNICY URODZIN
(611813)

ABSTRACT. Lewandowski Ignacy, Hipolit Cegielski jako filolog klasyczny — przypomnienie z okazji dwuset-
nej rocznicy urodzin (6 1 1813). (Hipolit Cegielski as a classical philologist: a reminder two hundred years
after his birth [6 Jan. 1813]).

The article presents Hipolit Cegielski and his generous contribution to the Wielkopolska region’s spiritual and
material culture; it also highlights Cegielski’s education and research and educational activity in the realm of
classical philology.
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Hipolit lata dziecigce spedzit w Lawkach, spokojnej wiosce lezacej dziewigé
kilometréw na potnoc od Trzemeszna, miasta zastuzonego w rozwoju kultury re-
gionu dzigki istniejgcej w nim starej szkole typu gimnazjalnego. Przyszty uczony
i pedagog, handlowiec i przedsigbiorca, patriota i organicznik, szeroko znany
nie tylko w Wielkim Ksiestwie Poznanskim, ale i daleko poza jego granicami,
byt romantycznie rozkochany w krajobrazie i przyrodzie rodzinnych stron, kto-
re dla niego jako dziecka byly pierwszymi nauczycielami pigckna i dobra. We
wspomnianym za$ miescie, Trzemesznie, rozpoczela si¢ jego nietatwa droga ku
wyzszej humanistycznej formacji, ktora w pewnym momencie zycia na skutek
twardej koniecznos$ci rozbiorowej potaczyt, trzeba powiedzie¢ szczgsliwie, z du-
szg przemystowca na duzg skale!. Te wspanialg i nietypowa postac pragne dzisiaj
przypomnie¢ z okazji dwusetnej rocznicy urodzin, ograniczajac si¢ jednak do
ukazania pierwszego okresu zycia i dziatalnosci, kiedy zdobywat wyksztatcenie
filologa klasycznego i wykonywal zawdd nauczycielski w renomowanym gim-
nazjum poznanskim. Pisz¢ bowiem to wspomnienie jako filolog klasyczny i jako
krajan stapajacy po tej samej ziemi patuckiej; moja wioske rodzinna, Migcierzyn,
od Lawek Cegielskiego dzieli przestrzen zaledwie kilku kilometrow i taczy ten

1Zob. S. Pigon, Filolog przemystowcem, ,,Mysl Narodowa” 16, 1936, nr 51, s. 803.
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sam kompleks Lasu Krélewskiego, ktory mozna przeby¢, niemal nie wychodzac
z cienia bogatego i urozmaiconego drzewostanu. A powiem tez zartobliwie, ze
jego szlachecka rodzina i moja, jesli to prawda, pieczetowaly si¢ tym samym
herbem o zawotaniu Dotega. Ale bezposrednia inspiracja do napisania tych kilku
stron o tak bardzo zastuzonym Wielkopolaninie stata si¢ dos¢ przypadkowa zna-
jomos¢ zawarta podczas wielogodzinnej podrdzy z jego prawnuczka, pania Zofia
Cegielska-Doerffer z Poznania, ktorej tu serdecznie dziekuje za gar$¢ rodzinnych
opowiesci zwigzanych z dziejami rodu wielkiego Pradziadka.

NA ZIEMI TRZEMESZENSKIEJ

Hipolit Cegielski urodzit si¢ 6 stycznia 1813 roku jako drugie z sze$cior-
ga dzieci w skromnym laweckim dworku, istniejagcym do dzisiaj w otoczeniu
gospodarczych zabudowan. Ojciec Michat nieudolnie gospodarzyt na dzierza-
wionej roli, a dzie¢mi zajmowala si¢ przede wszystkim matka Jozefa z domu
Palkowska, osoba wyksztatcona i kochajaca polska literature. Jedynie o mat-
ce Gaspar Jozef Hipolit (bo takie imiona otrzymat na chrzcie w parafialnym
kosciele w pobliskim Kruchowie) zachowat wdzigczne wspomnienia. O swoim
dziecinstwie pisze z uczuciem:

Za domem, w polu obszernem, urozmaiconem ilez si¢ przedmiotéw Natury, ilez praw jej i zja-
wisk oczom i duszy dziecka przedstawia [...]. Przed oczyma jego $ciele si¢ ziemia w réznych
kolorach obsiana zielem, obsadzona krzewing i drzewem. Pelza si¢ i stacza mndstwo rozma-
itych zwierzatek, a po takach i btoniach hasajg Zrebce, probuja si¢ wolki na rogi, betkocza
owce bez liku [...].

Tu pod okiem matki nabyt wrazliwos$¢ na uroki ojczystej przyrody oraz po-
siadl umilowanie polskiej literatury, bo matka ,,lubita czyta¢ i miala zamitowa-
nie do poezji”2. Dopiero jednak w roku 1827, kiedy juz ukonczyt 14 lat, posta-
no go do szkoly w Trzemesznie. Z jakim zasobem wiedzy przestapil wowczas
mury polskiej szkoty pod pruskim zaborem, nie wiemy. Zaborcy zadbali, by
wydzialowa przedtem szkota Komisji Edukacji Narodowej spadta do poziomu
tzw. szkotki choralnej. Z biegiem czasu jednak owa szkotka stopniowo zaczeta
si¢ podnosi¢ na wyzszy poziom i — co najwazniejsze — na wszystkich lekcjach
rozbrzmiewala w niej polska mowa; przedmiotami nauczania byly wowczas je-
zyk polski i trzy jezyki obce: facina, niemiecki i francuski, dalej: religia i hi-
storia, geografia i przyroda, matematyka i fizyka, rysunki i kaligrafia®. Kto go
uczyt taciny, biografowie nie odnotowuja. Prawdopodobnie nauczycielem tego

2Cyt. za: Z. Grot, Hipolit Cegielski 1813—1868, Warszawa 1980, s. 6n. (dalej Z. Grot 1980);
zob. tez: Hipolit Cegielski i jego dziedzictwo. Tekst B. Januszkiewicz, Poznan 2006, s. 4.
3Zob. Z. Grot 1980, s. 8; L. Stowinski, Hipolit Cegielski 1813—1868, Poznan 1983, s. 4.
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waznego i wowczas jeszcze mocno nobilitujacego przedmiotu byt sam dyrektor,
Jakub Meisner. W tej szkole pilny uczen, jakim zawsze byt Cegielski, dobrze
przyswoit sobie material odpowiadajacy w zasadzie dwu najnizszym klasom
gimnazjalnym — sekscie i kwincie (wedtug naszego sposobu nazywania — pierw-
szej 1 drugiej). Cegielski mieszkat w znajdujacym si¢ przy szkole internacie,
ktory razem z wyzywieniem i ubraniem udostgpniano bezptatnie ubogiej mto-
dziezy. Z pobytu w Trzemesznie wynidst on dobre wspomnienia.

W WIELKOPOLSKIEJ METROPOLII

Jesienia 1830 roku mtodzieniec rokujacy jak najlepsze nadzieje udat sie do
Poznania, aby tam kontynuowac nauke w trzeciej klasie (tzw. kwarcie) w Gim-
nazjum Marii Magdaleny. Byto ono wowczas jednym z trzech gimnazjow istnie-
jacych w Wielkim Ksiestwie Poznanskim, oprocz Bydgoszczy i Leszna. Wybor
miejsca, zarowno ze wzgledu na zdolnosci i zamitlowania Hipolita, jak i wysoki
poziom nauczania, byt jak najbardziej trafny. W tej bowiem szkole pracowali
wysokiej klasy nauczyciele. Z dziedziny filologii klasycznej wymieni¢ trzeba
przede wszystkim Augusta Wannowskiego (1801-1871), nie tylko dobrego wy-
chowawce i1 nauczyciela, ale takze autora kilku rozpraw naukowych dotycza-
cych gramatyki tacinskiej i greckiej, semazjologii i stylistyki tacinskiej*. Na
jego lekcjach Cegielski doskonalil i ugruntowywat wyniesiong z Trzemeszna
znajomo$¢ jezyka tacinskiego oraz od podstaw uczyt sie jezyka Hellenow. Za
swoje uczniowskie prace z jezyka tacinskiego zdobywal pochwaty mistrza, kto-
ry tak pisat:

Styl pis$mienny jego wypracowan byt nie tylko poprawny, lecz tatwos$cig wyrazania si¢ i pigk-
ng budowg zdan zdradzal opanowanie ducha tej mowy. W ttumaczeniach wyro6zniat si¢ wérod
wszystkich kolegéw swoich doktadnym ujeciem i glgboka analizg pisarza. Jego wyjasnienia
tekstu nie bylty nigdy powierzchowne, ale zawsze gruntowne i wyczerpujace®.

Innym jego nauczycielem, dobrze znanym w $rodowisku poznanskim, byt
Antoni Poplinski (1796-1868), absolwent Uniwersytetu Berlinskiego, autor
miedzy innymi gramatyk tacinskich, wigkszej i mniejszej, uzywanych w szko-
fach jeszcze w XX wieku. Sam takze pieczolowicie i z sentymentem zagladatem
do wigkszej z nich, majac ja pod reka w swojej biblioteczce, by znalez¢ przykta-
dy do ¢wiczen gramatycznych czy stylistycznych®. Wymieni¢ tu wreszcie trzeba
jeszcze jednego nauczyciela-Polaka, chociaz nie byt on filologiem klasycznym,

4Zob. W. Steffen, Sylwetki filologow wielkopolskich XIX wieku. August Wannowski, ,,Mean-
der” 24 1969, z. 4, s. 196-205.

SCyt. za: Z. Grot, Hipolit Cegielski, Poznan 1947, s. 30 (dalej: Z. Grot 1947).

°A. Poplinski, Gramatyka lacinska, Poznan — Bydgoszcz 1835, ss. 602; Laciniska grama-
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lecz romanista, mianowicie Jana Mottego, potomka spolonizowanej francuskiej
rodziny, ktéry uczyt Hipolita jezyka francuskiego. Byt on ojcem jego przyjacie-
la, Marcelego (1818—1898), réwniez filologa klasycznego, poczytnego autora
Przechadzek po miescie’, a takze Walentyny, w przyszlosci jego zony.

We wszystkich klasach gimnazjalnych najwigksza wage przywiazywano
wowczas do nauczania jezykow starozytnych Grekow i Rzymian i tym przed-
miotom réwniez nasz bohater poswiecit najwigcej talentu i energii. Ale oprocz
tego stale bliskie jego sercu byly takze jezyk i literatura polska, zaszczepio-
na jeszcze na ziemi paluckiej przez przedwczesnie zmarlg matke. Jesli chodzi
o przedmioty klasyczne, to w trzeciej klasie (kwarcie) uczyt si¢ taciny z gra-
matyki Jana Kajetana Trojanskiego i zapoznawat z dzietem Justynusa (7 godz.
tygodniowo) oraz miat pi¢¢ godzin zaje¢ z greki®. W klasie czwartej (tercji)
przez osiem godzin tygodniowo wkuwat facing i thumaczyl Cezara, Owidiusza
i Kurcjusza Rufusa, a przez pig¢ godzin przyswajal sobie greke, gdzie oprocz
nauki gramatyki czytano sofiste Lukiana z Samosat. W piatej klasie — sekundzie
— konczyt sie kurs gramatyki tacinskiej, nadal jednak (przez 8 godz. tygodnio-
Wwo) uprawiano pisemne ¢wiczenia oraz czytano i interpretowano takich auto-
row rzymskich, jak Cyceron i Liwiusz, a z greki przez 5 godzin zajmowano si¢
gramatyka i lektura Odysei Homera. W ostatniej klasie, prymie, trwajacej dwa
lata, z faciny (7 godz. tygodniowo) interpretowano Cycerona, Horacego, Tacyta
oraz stuchano po tacinie wyktadu z greckich i rzymskich starozytnos$ci (antiqui-
tates), z greki natomiast (6 godz.) lekturg stanowity dzieta Homera, Ksenofonta
i Plutarcha. W opanowaniu przedmiotow klasycznych Cegielski nie mial réwne-
go sobie konkurenta, byt prymusem. Nie miat wiec — jak mozna przypuszczac
— ktopotu z wyborem kierunku studiow, zwtaszcza ze stosunkowo tatwo w tej
dyscyplinie mozna byto otrzymac posade nauczycielska. Biedny za$ uczen z za-
padlej wioski, bez zadnego wsparcia ze strony rodziny (matka juz nie zyta, oj-
ciec byl bankrutem), utrzymujacy si¢ z korepetycji udzielanych synom moznych
arystokratow wielkopolskich, myslat o swojej przysztosci dos¢ realnie.

Przedmiotow klasycznych przewaznie uczyli go profesorowie Wannowski
i Poplinski, w klasie przedostatniej i ostatniej ich miejsce zaje¢li juz tylko na-
uczyciele niemieccy, dr Johann Fridrich Martin i dr Karl Wendt, niewatpliwie

tvka mniejsza, Poznan 1844, ss. 210; o Poplinskim wiecej zob. W. Steffen, Sylwetki filologow
wielkopolskich XIX wieku. Antoni Poplinski, ,Meander” 24, 1969, z. 7-8, s. 368-372.

"Marceli Motty w swoich Przechadzkach po miescie, t. I, Warszawa 1957, s. 498, tak pisze
o przyjacielu: ,,Dogonit on mnie w tercji, gdzie ocieraliémy si¢ caty rok o siebie, nie zbliZajac si¢
wecale, bo Cegielski wiekiem o trzy lata, usposobieniem za§ wtenczas o wiele starszy ode mnie,
nie odpowiadal mojej dziecinnej jeszcze fantazji; przescignatl mnie potem w sekundzie, gdzie
wtedy, jak i w tercji, kurs byt jednoroczny i dopiero w prymie, siedzac ze soba w jednej tawce,
poniewaz i ja szczerze mowiac, dojrzalszym i stateczniejszym si¢ statem, poznaliSmy si¢ z soba
i przez ciagle przestawanie i wspolng czesto prace poza szkota, weszlismy juz wtenczas w $cisty
zwiazek, ktory dopiero $mier¢ jego zerwata”.

8Zob. Z. Grot 1947, s. 19.
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dobrzy specjalisci w swej dyscyplinie, ktorych jednak zadaniem bylo takze
neutralizowanie wplywu polskich nauczycieli na uczniow i wszczepianie owej
rzekomo wyzszej niemieckiej kultury i cywilizacji’. Kiedy ci dwaj nauczyciele
przeszli do utworzonego wowczas gimnazjum niemieckiego, ich zajecia cze-
sciowo przejat Polak, dr Wojciech Lozynski. O nim Marceli Motty pisze, ze
byl cztowiekiem mtodym, eleganckim, przystojnym, sprawiajacym ,,wrazenie
raczej $wiatowego kawalera niz pedagoga”. Prowadzil zajecia z Tacyta, ktorego
wyktadat nieco na sposob uniwersytecki'®. Tak on, jak i Wannowski doradzali
Cegielskiemu czy moze umacniali go w decyzji co do przyszlych uniwersy-
teckich studiow filologii klasycznej. W tym czasie duzy wptyw na Cegielskie-
go wywart takze profesor propedeutyki filozofii, Wawrzyniec Gladisch, Nie-
miec polskiego pochodzenia, ktory zarazit go wszechogarniajaca wowczas cate
Niemcy idealistyczng filozofia Hegla.

We wrzesniu 1835 roku przystapit Cegielski do egzaminu maturalnego.
Najpierw musiat zaliczy¢ egzaminy pisemne z taciny'' i greki'? oraz jezykow:
niemieckiego, polskiego i francuskiego. Po ich zaliczeniu zdawat egzaminy ust-
ne z wszystkich przedmiotow; z taciny i greki pytania stawiat gtéwnie prof.
Wannowski'®. Niemal z wszystkiego Cegielski otrzymat najwyzsze noty i jako
prymus w czasie uroczystos$ci wreczenia Swiadectw wygtosit mowe pozegnalna.
W dobrze sobie przyswojonym jezyku Rzymian przemowit do kolegow, rodzi-
cOw i nauczycieli na temat prestizu studiow filologicznych — ,,De studii philolo-
gici praestantia”*. Ukonczenie Gimnazjum Marii Magdaleny w Poznaniu dato
Cegielskiemu zaso6b wiedzy humanistycznej, jaki w dzisiejszych czasach osia-
gaja niezwykle pilni i zaangazowani studenci filologii klasycznej. Mogl wiec
spokojnie siegna¢ po jeszcze wyzsze laury w tym zakresie.

NA STUDIACH W BERLINIE

Otrzymawszy w dniu 30 wrze$nia 1835 roku §wiadectwo maturalne, Cegiel-
ski niezwlocznie zapisat si¢ na Wydziat Filozoficzny Uniwersytetu Fryderyka

9Zob. Z. Grot 2000, s. 16.

Tbidem, s. 18.

"Temat z taciny brzmial: Exponatur causae bellorum civilium Romae addita brevi eorum
narratione (przed potudniem) i prace wedlug tekstu Cycerona De senectute (po potudniu). Zob.
Z. Grot 1947, s. 31.

2Dano do ttumaczenia fragment dialogu Platona pt. Fedon. Zob. Z. Grot 1947, s. 31.

B Przedmiotem pytan byly ody Horacego 4,4 i 5; Cegielski musiat doktadnie przedstawié
zwycigstwa Druzusa w Germanii i przettumaczy¢ kilka strofek, opowiedzie¢ po tacinie mit o Ga-
nimedesie. Ks. Buslaw zazadal tltumaczenia z Satyr Horacego i méw Cycerona, dr Lozynski —
z Germanii Tacyta. Na egzaminie z greki thumaczy?t fragment piatej ksiegi /liady Homera i frag-
ment z Zycia Cezara Plutarcha. Zob. Z. Grot 1947, s. 33.

“Doktadniejszy przebieg egzaminu zob. Z. Grot 1947, s. 32nn.
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Wilhelma w Berlinie, by tam studiowa¢ filologie klasyczna. Podjecie studiow
na cieszacym si¢ §wiatowa stawg uniwersytecie bylo w jego wypadku mozli-
we dzieki rzadowemu stypendium, ktore z poparciem naczelnego prezesa Ksie-
stwa Poznanskiego Eduarda Heinricha Flottwella zostatlo mu przyznane przez
Prowincjonalne Kolegium Szkolne. W Berlinie Cegielski natrafit na znakomi-
tych badaczy antyku i lingwistyki. Nalezeli do nich Filip August Bockh (1785—
1867)"5, uczen stynnego Fryderyka Wolfa, Karl Lachmann (1793-1851), znany
badacz kwestii homerowej, Karl Gottlob Zumpt, specjalista w zakresie lacin-
skiej gramatyki i literatury, Karl Wilhelm Heyse, wyktadowca kultury antycz-
nej i gramatyki filozoficznej, wreszcie Franciszek Bopp (1791-1867), tworca
nowoczesnej lingwistyki i gramatyki porownawczej. Byli to profesorowie, na
ktorych wyktady Cegielski uczeszczat z wielka pilnoscia i pasja, gdyz odpowia-
daty jego najglebszym zainteresowaniom i przygotowaniu. Zwierzat si¢ w liscie
do profesora Jana Mottego, ze z wyboru studiow jest catkowicie zadowolony:
»Wszakze to pierwszy do szczescia warunek, aby wybor zgadzat si¢ z przeko-
naniem”'.

W czasie pierwszego semestru roku akademickiego 1835/1836 uczeszczat
na wyktady trzech berlinskich luminarzy w zakresie filologii klasycznej: Bockh
moéwit o starozytnosciach greckich, Lachmann o tragedii Ajschylosa, a Zumpt
0 Rocznikach Tacyta. Oprocz tego stluchal wyktadow z propedeutyki filozofii
i geografii ogblnej. Jako stypendysta rzadowy byt zobowigzany po kazdym se-
mestrze przedstawia¢ Flottwellowi rozprawe na dowolny temat, uzywajac kolej-
no jezyka niemieckiego i tacinskiego. Pierwsza taka rozprawa — ,,Vergleichung
des trojanischen Krieges mit den Kreuzziigen” — dotyczyta do$¢ osobliwego te-
matu, mianowicie poréwnania wojny trojanskiej z wyprawami krzyzowymi'’.

W semestrze letnim 1835/1836 roku Bockh omawiat zagadnienia metryki
Grekow i Rzymian, Zumpt — starozytnosci rzymskie, a Heyse — dzieje rzymskie-
go teatru i charakter rzymskiej komedii. Ponadto Cegielski chodzit na wyktady
z logiki i literatury niemieckiej. Jego tacinska rozprawa stypendialna dotyczyta
znaczenia poematéw Homera w badaniach nad starozytno$cig — ,,De vi ac loco
Homeri in inquirenda antiquitate”. Spotkata si¢ ona z przychylng oceng Flot-
twella, co zaowocowato przedtuzeniem stypendium na nastepne lata.

Wolny wigc od ktopotéw materialnych zaczat trzeci semestr 1836/1837 roku.
Zamieszkal wowczas razem z Marcelim Mottym, ktory rowniez na Wydziale
Filozoficznym Uniwersytetu Berlinskiego rozpoczat studia filologii klasyczne;.
Cegielski w dalszym ciagu z wielka pilnoscig bral zywy udzial w wybranych
zajeciach; stuchat wykladow Bockha poswieconych liryce greckiej, Pindarowi

13J. Irmscher, August Boeckh i jego zastugi dla migdzynarodowej nauki o kulturze starozytnej,
,Filomata” 213, 1967, s. 147-154.

1Zob. Z. Grot 2000, s. 26.

7Tbidem, s. 27
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i jego odom olimpijskim i pytyjskim, chlonat przedstawiang przez Zumpta hi-
storie literatury rzymskiej, rozmyslat nad wyktadanymi przez Heysego kwestia-
mi gramatyki filozoficznej i nad jego interpretacjami wybranych wierszy Katul-
lusa. Ponadto poznawal poezje Goethego i Schillera w interpretacji Heinricha
Gustava Hotho, wybitnego estetyka-heglisty. Wszyscy oni potwierdzali wpisem
do indeksu wielkie zaangazowanie i pilno$¢ polskiego studenta. Jako wypeknie-
nie stypendialnego obowiazku wobec Flottwella nie powstata jednak rozprawa
o tematyce antycznej, ale o dawnej polskiej literaturze, doktadniej o liryce Jana
Kochanowskiego i jego stosunku do XVI wieku, napisana po niemiecku, pt.
,,Uber Johann Kochanowski als lirischen Dichter und sein Verhéltnify zum sech-
zehnten Jahrhundert”'®. Oczywiscie przy omawianiu renesansowego poety nie
mogt Cegielski nie odnies$¢ si¢ do antyku i renesansowej zasady imitacji staro-
zytnych wzorow, w tym wypadku zwlaszcza do Horacego, oraz nie zauwazy¢
polaczenia pierwiastkoéw klasycznych z biblijnymi. Z uwagi jednak na sytuacj¢
polityczna miat obawy co do przyjecia przez wtadze pruskie, sponsorujace jego
studia, pracy dotyczacej polskiej literatury. Dlatego usprawiedliwia si¢ przed
Flottwellem: ,,Poniewaz nawet z wyzszego miejsca zalecano mi nie zaniedby-
wac takze studium literatury polskiej, aby w razie potrzeby moc w przysztosci
objac¢ rowniez nauke tego jezyka, uwazalem za wskazane obra¢ tym razem temat
pracy z zakresu polskiej literatury i da¢ tym samym Krolewskiemu Wysokiemu
Naczelnemu Prezydium dowdd, Ze si¢ i do tego przedmiotu przysposabiam™'?.
Sprawa przeszta pomyslnie.

W semestrze zimowym roku akademickiego 1836/1837 Cegielski w dal-
szym ciggu intensywnie studiowal tematyke antyczng. Ci sami profesorowie
wszczepiali mu madrosci Grekow i Rzymian: Bockh wyktadal o encyklopedii
i metodologii nauk filozoficznych, Zumpt omawiat satyry Horacego, ktorych
wielkopolski student, jak po§wiadcza tenze profesor, ,,stuchal z nadzwyczajna
pilnoscia”, Hotho przekazywat wiedze z estetyki, Karl Eduard Geppert czytat
Alceste Eurypidesa. Monografista Cegielskiego pisze: ,,Koncentracja na wiedzy
starozytnej wzrosta wigc w tym czasie. Wszyscy wykladowcy podkreslali jego
wyrdzniajacag si¢ pilnos¢. Sumiennie wywigzal si¢ takze ze swego obowiazku
stypendialnego, przesytajac Flottwellowi pod koniec semestru rozprawe tacin-
ska na temat tre$ci i kompozycji Sofoklesowego Krola Edypa (,,De Sophoclei
Oedipi regis argumento et compositione™)?.

W roku akademickim 1937/1938 zaczeto psu¢ si¢ zdrowie Cegielskiego;
wspomniang rozprawe o Edypie ukonczyt juz resztka sit. Spadla bowiem na
niego choroba cechujaca si¢ ogdlnym ostabieniem, zemdleniami, bélami glowy.

8Doktadne omowienie tej pracy, ktora po przerobkach zostata wydrukowana po polsku
w czasopi$mie ,,Przyjaciel Ludu” w Lesznie w 1837 roku, znajduje si¢ w artykule J. Horowskiego,
Dr Hipolit Cegielski, ,Meander” 24, 1972, s. 397-425.

¥Zob. Z. Grot 1947, s. 42; Z. Grot 2000, s. 29; L. Stowinski, op. cit., s. 7.

20Zob. Z. Grot 2000, s. 32.
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Lekarz stwierdzit febre katarowa przechodzacg w gastryczna, do czego przyla-
czyla si¢ r6za. Intensywna i dtugotrwata kuracja przebiegata pod troskliwa opie-
ka dwoch zaprzyjaznionych rodzin, Suchorzewskich z Tarnowa koto Kostrzyna
i Mottych z Poznania, oraz dwoch znakomitych lekarzy, Jaffego ze Swarzedza
i Karola Marcinkowskiego; na rekonwalescencj¢ dwukrotnie jezdzit do wad,
mianowicie do Szczawna (Salzbrunn). Stan zdrowia si¢ poprawit, lecz pilny
i ambitny student stracil jeden semestr (zimowy), a poza tym co$ si¢ zmienito
w jego psychice. W maju 1838 roku pisze o tym do profesora Mottego:

Przypadki ostatnie wptyw na mnie wywarty ogromny. Wszystko, co byto oparte na jakich-
kolwiek zasadach, spadto jedno po drugim, nic mi nie bylo tak drogim, co bym nie byt go-
tow porzucié, nic tak pewnym, o czym nie mogtbym byt zwatpi¢, nadzieje byly straszne,
rzeczywisto$¢ i obecno$¢ nieprzyjemne, przyszio$¢ bez widokow, pelna najokropniejszych
jeszcze wydarzen; wszystkom znienawidzil, wszystko mnie znienawidzito. Nauki zaczatem
juz uwazaé za przewidzenie jakie$, urojenie, wynaturzenie, catg cywilizacj¢ za malpowanie,
najéwigtsze zwiazki za glupie widzimisie, byt nasz za grymas czyis?®'.

W semestrze letnim 1937/1838 roku Cegielski zmienit swoj program na-
uki; nieco mniejszy nacisk niz dotychczas ktadt na filologie klasyczna. Chodzit
wprawdzie na wyktady Bockha o Antygonie Sofoklesa i o geografii Grecji Karla
Rittera, ale z rownym zainteresowaniem stuchat wyktadéw Leopolda Rankego
o dziejach Niemiec. Z zywym oddzwigkiem spotkaty si¢ u niego takze wyklady
wspomnianego juz jezykoznawcy Franza Boppa, ktory przedstawial porownaw-
czo etymologie grecka i sanskrycka. Na skutek przejs¢ chorobowych Cegielski
z opdznieniem zredagowal prace stypendialng pt. ,,De natura atque usu modi co-
niunctivi et optativi apud Graecos”, ktora — jak wynika z tytulu — miata charakter
wybitnie gramatyczny.

Proces odchodzenia od przedmiotdéw $cisle zwigzanych ze studium filologii
klasycznej pogtebit sie u Cegielskiego w semestrze zimowym 1838/1839 roku.
Woéwecezas uczeszezal na wyktady znakomitych profesoréw: Rankego z historii
sredniowiecza, Johanna Gustava Dreysena z dziejow starozytnych, Karla Lu-
dwiga Micheleta z filozofii Hegla. Te ostatnie ze szczeg6lng moca zaimponowa-
ly dawnemu stuchaczowi wyktadow propedeutyki filozofii wyglaszanych w Po-
znaniu przez profesora Gladischa. Na t¢ filozofie zreszta tak w Berlinie, jak
i w catych Niemczech zaistniata wtedy nieprzeparta moda; na uniwersytetach
studenci uczyli si¢ jej niezaleznie od obranego kierunku studiow.

W swoim ostatnim semestrze roku akademickiego 1839-1840 Cegielski
z wrodzong sobie gorliwosciag znow przystapit do zaje¢ filologicznych, a z fi-
lozofii uczeszczat jedynie na wyktady logiki prowadzone przez Georga Gable-
ra. Czas wypehialy mu zwtaszcza studia gramatyczne. Stuchal wigc Heysego,
ktory przekazywal wiedze z historii systemu gramatyki i studiéw gramatycz-

21 Zob. Z. Grot 2000, s. 34.
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nych, Karla Benara rozprawiajacego o gramatyce tacinskiej, a przede wszyst-
kim profesora Boppa, promotora swojej pracy doktorskiej, odkrywajacego
wtedy przed stuchaczami tajniki gramatyki sanskryckiej. Przede wszystkim
jednak poswiecat czas na pisanie pracy doktorskiej, De negatione (O nega-
cji), ktora mial gotowa pod koniec jesieni 1839 roku. Pozytywne opinie o niej
wydali zar6wno promotor, jak i recenzent prof. Bockh. Totez w dniu 23 grud-
nia przystapit do egzaminu doktorskiego, ktory obejmowat historie starozytna
i nowozytna, literature grecka i rzymska, gramatyke pordwnawczg i filozofig.
Egzamin, cho¢ zdany nie tak celujaco jakby na to wskazywat caty tok studiow,
zostal zaliczony jednomyslnie i tym samym Cegielski uzyskal stopien doktora
nauk filozoficznych?.

Rozprawa doktorska ukazata si¢ drukiem w Berlinie w roku 1840 pt.: De
negatione. Dissertatio quum philosophica tum grammatica comparativa, quam
scripsit [...] pro summis in philosophia honoribus rite obtinendis |[...] Hippoly-
tus Cegielski Posnaniensis [...], Berolini typis Nietackanis®. Autor dedykowat
ja Janowi Suchorzewskiemu, wiascicielowi majatku w Tarnowie, serdeczne-
mu opiekunowi w czasie studidw i choroby, oraz Janowi Mottemu, dobremu
duchowi studenta pozbawionego opieki ze strony rodziny. Dysertacja ma cha-
rakter filologiczny, doktadniej — gramatyczny i jezykoznawczy, z podbudowa
filozoficzng o odcieniu heglowskim. Kwesti¢ negacji przy odwotywaniu si¢ do
jezykow: sanskryckiego, greckiego, tacinskiego, niemieckiego, francuskiego,
jezykow stowianskich, w tym oczywiscie polskiego, autor rozwigzuje w trzech
rozdziatach: I. De negationis notione et significatione; II. De vocabulis et formis
quibus negationis significatus exhibetur in oratione sive de negationum etymo-
logia; III. De negatione in oratione continua®. J. Horowski, ktory t¢ rozprawe
omowit szeroko w cytowanym artykule pt. Dr Hipolit Cegielski, pisze: ,,Ocenia-
jac calos¢ dysertacji musimy stwierdzi¢, ze byla ona na owe czasy nowatorska
i $miata. Dzi$§ posiada raczej wartos¢ historyczng dla dziejow filologii klasycz-
nej w Polsce”?.

Zostawszy doktorem filozofii i magistrem nauk wyzwolonych (philoso-
phiae doctor et artium liberalium magister), Cegielski w trzy miesigce pdzniej

2Doktadny przebieg egzaminu zob. Z. Grot 2000, s. 38 n.

3 0 negacji. Dysertacja tak filozoficzna jak gramatyczno-poréwnawcza, ktorqg napisal Hipolit
Cegielski z Poznania, aby zgodnie z procedurq otrzymac najwyzsze zaszczyty w filozofii. Berlin
w drukarni Nietacka. — przedruk De negatione ukazat si¢ w roku 2011 w Charleston (USA).

24 Autor we wstepie przytacza tytuly rozdziatow I1 i IIT w formie bardziej rozszerzonej, a mia-
nowicie: II. De negationis variis nominibus et formis, quas variis in linguis suscipit; III. De ne-
gatione in oratione continua sive in plenis enuntiationibus, quae solae veram efficiant orationem,
ideoque solae adaequatam negationi pracbent formam. — Przektad: 1. O pojeciu i znaczeniu negacji;
II. O réznych nazwach i formach negacji, ktore przyjmuje w roznych jezykach, czyli o etymologii
réznego rodzaju negacji; III. O negacji w wypowiedzi ciaglej czyli w pelnych zdaniach, ktore
jedynie same czynig wypowiedz prawdziwg i dlatego same nadajg negacji adekwatng forme.

%J. Horowski, op. cit., s. 409.



150 IGNACY LEWANDOWSKI

przystapit do trudnego egzaminu nauczycielskiego, ktory byl wymagany, aby
absolwent uniwersytetu mial prawo do nauczania w szkole. Egzamin taki obej-
mowal wszystkie przedmioty gimnazjalne i po jego zdaniu uprawniat do na-
uczania tych przedmiotow w klasach zaleznie od zaprezentowanego poziomu
wymaganej wiedzy. Adeptowi do zawodu nauczycielskiego stawiano wowczas
poprzeczke bardzo wysoko. Cegielskiemu tym razem nie poszlo tak gtadko, jak
sobie tego zyczyt i jak inni si¢ po nim spodziewali. Uzyskatl jednak prawo na-
uczania jezyka lacinskiego i greckiego z wylaczeniem klasy ostatniej, matu-
ralnej, niemieckiego mogt uczy¢ tylko w klasach nizszych i $rednich, historii
i geografii wylacznie w klasach nizszych. Nie zdobyt w ogodle uprawnien do
nauczania matematyki, a nawet propedeutyki filozofii, ktéra na studiach byta
dla niego jednym z preferowanych przedmiotow. Bez zdawania dodatkowych
egzaminéw mogt natomiast jako doktor filozofii i magister nauk wyzwolonych
uczy¢ jezyka polskiego, cho¢ formalnych studiéw polonistycznych nie odbyt.
Pomyslnie wypadta jego lekcja probna.

NAUCZYCIEL, WYCHOWAWCA, UCZONY

Mimo pewnego rozczarowania i niezadowolenia z tej ostatniej proby stu-
diow uniwersyteckich mozna powiedzie¢, ze Cegielski jak na biednego, wiej-
skiego chtopca osiagnat bardzo duzo. Jako doktor filozofii i dyplomowany
nauczyciel mogt liczy¢ na stosunkowo dobrze ptatng posade nauczyciela gim-
nazjalnego. W maju 1840 roku rozpoczat wigc catoroczng praktyke pedago-
giczng w swoim macierzystym Gimnazjum Marii Magdaleny w$rdd dobrze mu
znanych i na ogét zyczliwych starszych nauczycieli. Uczyt taciny, greki, jezyka
polskiego i geografii. Po stazu od potrocza 1841 roku otrzymal w Marii Magda-
lenie stanowisko wolontariusza, gdyz nie chciat przenies¢ si¢ do Leszna, gdzie
mu proponowano uczenie wytacznie jezyka polskiego. Utrzymywat si¢ w tym
czasie z lekcji prywatnych, przynoszacych do$¢ duzy dochédd, poniewaz uczyt
dzieci z bogatych rodzin ziemianskich: Lackich, Potulickich, Sczanieckich.
W pazdzierniku 1841 roku wziatl w farze poznanskiej slub z Walentyng Motty,
przypomnijmy, cérka Jana i siostrg Marcelego, oraz otrzymat etatowe stano-
wisko nauczyciela w Gimnazjum Marii Magdaleny. Sytuacja zyciowa biedaka
z trzemeszenskich Lawek zdawata si¢ ustabilizowaé i to wcale nie na niskim
poziomie. W gimnazjum mial tygodniowo osiem godzin zaje¢ z taciny, trzy
z jezyka polskiego i tylez samo z niemieckiego. Gdy w roku 1842 dyrektorem
zostal ks. dr Jakub Prabucki i w szkole powstal na tym tle pewien zamet, Ce-
gielski, lojalny pracownik szkolny, nie stat ani po stronie spiskujacej przeciw
nowemu dyrektorowi, ani po stronie tych, ktorzy mu schlebiali. Pisze o sobie:

26Grot 2000, s. 39; L. Stowinski, op. cit., s. 8.
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»Ja zawsze ten sam, petni¢ obowiazki $cisle, nie jestem oponentem, ale chce
by¢ rzetelnym cztowiekiem”?’.

Nowy dyrektor szedl mu wiec na reke. Kiedy Cegielski w latach 1842—1843
pracowat nad polskim podrecznikiem gramatyki greckiej na uzytek klas gim-
nazjalnych z jezykiem polskim, powierzyl mu na przyktad duzo lekcji z jezyka
greckiego (12 godz. tygodniowo)*. On rowniez zachgcit go, aby ponownie stanat
do egzaminu nauczycielskiego. Cegielski postuchal Prabuckiego i w roku 1844
poddal si¢ powtornie egzaminowi, zdajac go tym razem ,,magna cum laude”;
odtad mogt uczy¢ taciny i greki we wszystkich klasach gimnazjalnych. W roku
1843/1844 miat tygodniowo 9 godzin taciny, 3 greki i 2 jezyka polskiego.

Jeszcze przed drugim egzaminem nauczycielskim ukazal si¢ wspomniany
podrecznik pt. Gramatyka jezyka greckiego. Podtug Kiihnera wytozona przez
H. Cegielskiego Doktora Filozofii w Poznaniu w Ksiegarni J. K. Zupanskiego
1843%. Pierwotnie miato to by¢ dzieto oryginalne, jednak brak czasu i pospiech
doradzily mlodemu nauczycielowi przerobi¢ po polsku istniejacy podrecznik
renomowanego lingwisty niemieckiego Raphaela Kiihnera. Autor ten puscit
w obieg trzy podreczniki gramatyki greckiej, coraz to mniej obszerne. Cegiel-
ski dokonat przektadu i przerobki $redniej wielko$ci niemieckiego podrecznika:
Schulgrammatik der griechischen Sprache (Hannover 1836), ktory, wedlug nie-
go, bardziej niz inne wydania nadawat si¢ do uzytku w nauczaniu szkolnym (od
klasy trzeciej do szostej). W swojej niemal o potowe mniejszej przerodbce Kiih-
nerowskiej gramatyki (ss. 234) dokonat nie tylko skrotow i streszczen, ale takze
opuszczen i przestawien niektorych partii. Zaczat od przedstawienia imion, a nie
stow. W niejednym miejscu, jesli tego wymagaty szczegolne odmiennosci jezyka
polskiego, dodawal wtasne objasnienia kwestii gramatycznych, a nawet wdawat
si¢ w polemike z Kiithnerem?’. Pisze w Przedmowie: ,,Rzeczong gramatyke poto-
zywszy za podstawe w rozporzadzeniu i traktowaniu materialu greckiego, r6zne
poczynitem zmiany, ktore juz to w teoretycznym, juz to praktycznym wzgledzie
za stosowne uwazatem” i dalej: ,,staratlem si¢ rzecz wyltozy¢ po polsku jasno
i zrozumiale, majac na uwadze usposobienie mtodziezy z tych klas, dla ktorych
ksiagzka ta jest przeznaczona’!. Opuscit na przyktad lub skrocit wstepne infor-
macje dotyczace ogdlnych poje¢ gramatycznych i podziatow rzeczownikow oraz
czasownikow, po przystdwkach umiescit liczebniki, a nie — jak Kiithner — zaimki.
Jego przerdbka sktada si¢ z dwoch czgdcei, z nauki o gloskach i zgtoskach oraz
z nauki o wyrazach i ich odmianach, catkowicie natomiast zostala pominigta

277Z0b. Z. Grot 1947, s. 70; Z. Grot 2000, s. 50.

Do tego miat jeszcze 6 godz. taciny.

¥Zob. Z. Grot 2000, op. cit., s. 59 nn.; Z. Grot. 1947, op. cit., s. 94 n.; J. Horowski, op. cit.,
s. 418 n. Miatem w rece egzemplarz Gramatyki jezyka greckiego z r. 1843 (Biblioteka Kornicka),
na ktorym jako wydawca figuruje Nowa Ksiegarnia.

30Zob. H. Cegielski, Gramatyka..., Przedmowa, s. [2], s. 226.

31Zob. H. Cegielski, Gramatyka..., Przedmowa, s. [3].
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sktadnia grecka, gdyz chcial ja opracowac oddzielnie. W wigkszosci wypadkow
kwestie gramatyczne ilustrowat tymi samymi paradygmatami, ktore przytaczat
niemiecki autor, niekiedy tylko zamiescit inne wzory.

Zastosowana przez Cegielskiego polska terminologia gramatyczna co do
niektorych poje¢ wydaje sie nam dzisiaj mocno przestarzata. Uwidocznia sig
w niej jednak pewna dazno$¢ autora do polonizowania terminéw tacinskich
czy niemieckich®?’. T tak deklinacj¢ nazywa ,,przypadkowaniem”, augment —
»przyczynkiem”, tworzenie czaséw — ,,czasowaniem”. Czasowniki nieregu-
larne nazwie ,,nieforemnymi”, bezokolicznik — ,,trybem bezokolicznym, czyli
imiestowem rzeczowym”, przedrostki i przyrostki — ,,zgloskami przydatnymi”.
Czasem uzywa podwojnej terminologii: reduplikacja, czyli podwojenie, au-
gment, czyli przyczynek, przypadkowanie, czyli deklinacja, kontrakcja, czyli
$cigganie itp.

Cho¢ dzigki dyrektorowi Prabuckiemu podrgcznik Gramatyki jezyka grec-
kiego od razu byt uzywany w gimnazjach z jezykiem polskim na terenie Wiel-
kiego Ksiestwa Poznanskiego, a wiec w gimnazjach Marii Magdaleny w Pozna-
niu, w Trzemesznie, Ostrowie i — by¢ moze — Lesznie, jednak nie utrzymat si¢
w nich dtugo. Ze wzgledow politycznych bowiem, a chodzito rzekomo o ,,nie-
prawomy$lng postawe” Cegielskiego wobec panstwa w czasie wydarzen 1846
roku, wycofano go z polskich gimnazjow Wielkiego Ksiestwa juz w kwietniu
tego burzliwego roku. Gramatyka ta byta jednak uzywana w szkotach zaboru
austriackiego jeszcze po $mierci autora w 1868 roku.

Zanim ukazala si¢ gramatyka grecka, Cegielski opublikowat po polsku dwa
artykuly dotyczace jezykoznawstwa, a mianowicie O stowie polskim®® oraz
O powstaniu mowy i szczegolnych jezykow™. W pierwszym artykule przedsta-
wil nowa systematyzacje¢ polskich czasownikow. Korzystat przy tym z osiagnigc¢
jezykoznawstwa i gramatyki poréwnawczej, z ktdorymi zapoznat si¢ podczas
studiow berlinskich, zwtaszcza na wyktadach wspomnianego profesora Boppa,
promotora jego pracy doktorskiej. Rozprawa ta jako oddzielna publikacja uka-
zala si¢ ponownie w 1852 roku w wersji znacznie poszerzonej. Marceli Motty
pisal o niej z uznaniem: ,,Do dzi$ dnia o tym trudnym przedmiocie nic praw-
dziwszego i1 gruntowniejszego nie wymyslono i nie ogloszono™*.

Drugi artykul rowniez jest owocem wyrostym na tym samym gruncie ber-
linskich studiéw filologicznych. Cegielski najpierw przedstawia w nim szeroko
swoje dywagacje filozoficzne na temat ludzkiej mowy, siggajac do pogladdéw

32W Przedmowie [s. 3] zastrzega sie, ze jesli chodzi o terminologi¢ ,,wszedzie uzytem wy-
razow greckich lub tacinskich. Nadto mlodziez nasza tak jest z gramatyk tacinskich do nazwisk
tych przyzwyczajona, ze wymuszone spolszczenie tychze zamiast rzecz utatwié, gmatwatoby ja
i utrudniato”.

3_Oredownik Naukowy” 1840, nr 32-38; J. Horowski, op. cit., s. 414nn.

34 Oredownik Naukowy” 1841, nr 13—-15; J. Horowski, op. cit., s. 413 nn.

3L, Stowinski, op. cit., s. 12.
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wspotczesnych myslicieli, przede wszystkim Kanta i Hegla*®. W kwestii pocho-
dzenia jgzyka przyjmuje teori¢ o jego powstaniu z wspolnego prazrodta, ktorym
bylo nasladowanie gltoséw natury, czyli dzwieki onomatopeiczne. Na zrozni-
cowanie za§ mowy wpltyw miato biologiczne $rodowisko cztowieka, warunki
geograficzne i klimatyczne, ktore doprowadzily do tego, ze pierwotny jezyk
jednozgltoskowy rozwinat si¢ w wielozgltoskowe wyrazy przez reduplikacje,
prefiksy i sufiksy. W swoich rozwazaniach autor kierowat si¢ pogladami Boppa,
odwotujac si¢ takze do mysli starozytnej, Platona i Arystotelesa®’.

Tak w wielkim skrécie przedstawialy sie publikacje Cegielskiego wyroste
na gruncie studiow filologii klasycznej. Gramatyka grecka z roku 1843 stanowi-
a ich uwienczenie. Dla uzupeknienia trzeba tu jednak wspomnie¢, ze przyszty
handlowiec i przemystowiec rowniez bardzo interesowat si¢ i zajmowat zaszcze-
pionymi przez matke juz w dziecinstwie sprawami polskiej mowy i literatury,
chociaz w tym zakresie nie miat specjalnych studidw. Najwiekszy rozgtos na tej
niwie przyniosta mu ogromna ksigga pt. Nauka poezji zawierajgca teorie poezji
i jej rodzajow oraz znaczny zbior najcelniejszych wzorow poezji polskiej do teo-
rii zastosowany przez H. Cegielskiego (Poznan 1845, ss. VIII+648)*. Sam autor
zaznacza, ze dzielo to uwaza za rodzaj podrecznika dla wyzszych klas trzech
gimnazjow katolickich w Wielkim Ksigstwie Poznanskim, podrecznika prze-
znaczonego dla ucznidw, ,.ktoérzy w jezyku ojczystym maja otrzymac specjalnie
staranne wyksztatcenie”®. O nim pisze Lech Stowinski*’:

Byta wige Nauka poezji wtasciwie podrgcznikiem literatury wspodtczesnej o nieocenionych
wprost walorach wychowawczych. Cegielski jako pedagog-polonista pierwszy zwrocit uwage
na wysokie wartosci artystyczne i ideowe poezji romantycznej i na niej oparl wlasnie swoj
dalekosi¢zny program edukacji narodowe;.

W poznanskim Gimnazjum Marii Magdaleny Cegielski uczyl przede
wszystkim taciny i greki, ktére byly podstawowymi przedmiotami w dwcze-
snym systemie szkolnego nauczania; drugim jego przedmiotem nauczania,
w duzo mniejszym wymiarze godzin, byt jezyk polski*'. Jako nauczyciel cieszyt
sie¢ wielkim autorytetem zarowno wsrdd kolegdw i przetozonych, jak i wsrod
uczniow. W jednym ze sprawozdan pisze o nim dyrektor Prabucki: ,,jest bardzo

367. Grot 1947, s. 91nn.

37Zob. J. Horowski, op. cit., s. 413n.

3 Dalsze wydania ukazaly si¢ w Poznaniu w latach 1851, 1860, 1869 i pod zaborem rosyjskim
w Warszawie 1879.

¥Z.Grot 1947, s. 97; Z. Grot 2000, s. 62.

L. Stowinski 1983, s. 16. O polonistycznych zastugach i publikacjach pisza ponadto: J. Ho-
rowski, op. cit., s. 419 nn.; Z. Grot 1947, s. 97nn; Z. Grot 2000, s. 61nn.

YW roku szkolnym 1844/1845 miat 10 godz. taciny, 6 godz. greki, 2 jezyka polskiego,
a w ostatnim roku nauczania byt zobowigzany odby¢ az 16 godz. taciny i 4 godz. jezyka polskie-
g0; zob. tabelke w: Z. Grot 1947, s. 265n.
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obowiazkowy i punktualny w stuzbie, w uzyciu dyscypliny dos¢ zreczny, stad
przez uczniéw szanowany. Od bardziej intensywnego oddziatywania na mto-
dziez poza szkota wstrzymuja go dotad jego prace naukowe; jest bardzo pilny
i wydaje obecnie podrecznik gramatyki greckiej w jezyku polskim™*2. Podobnie
pochlebna opini¢ znajdziemy w Przechadzkach po miescie Marcelego Mottego,
ktory przez trzy lata razem z nim uczyt w Gimnazjum Marii Magdaleny*. Pisze
on o stosunku Cegielskiego do ucznidéw:

Daleki od pieszczenia i poufalenia si¢, aby zyska¢ ich przychylnos¢, potrafit sobie zapewnié
ich postuszenstwo i uszanowanie powaznym, nawet surowym wzigciem, ale co do formy
zawsze przyzwoitym, prawie grzecznym. [...] Wymagajac od ucznidw S$cislego odrabiania
zadan, sam za$ nie szcz¢dzac pracy domowej, aby przedmiot w klasie gruntownie wyttuma-
czy¢ 1 objasni¢, otrzymywat nie tylko w ogéle pomyslne rezultaty naukowe, lecz chtopcow
Zywszego pojecia i moralnie lepiej usposobionych pociagatl za soba i rozbudzat w nich upodo-

banie do nauk*.

Tej wyrozniajacej si¢ pracy pedagogicznej nie dostrzegaty jednak prowin-
cjonalne wtadze szkolne i awansowaly go na nauczyciela zwyczajnego stosun-
kowo p6zno, bo dopiero na wiosng 1845 roku.

POGLADY PEDAGOGICZNE CEGIELSKIEGO

Juz na samym poczatku kariery pedagogicznej Cegielski okreslit swoje po-
glady na sprawe gimnazjalnego nauczania i wychowania. Uczynit to w artykule
O zasadach wychowania po szkotach wyzszych (,,Oredownik Naukowy” 1840,
nr 4-8). Mtody nauczyciel, filolog klasyczny, ,,doktor filozofii i magister nauk
wyzwolonych”, w do$¢ mocnych stowach zanegowat 6wczesny system naucza-
nia w gimnazjach klasycznych (w Prusach nazywano je szkotami wyzszymi),
w ktorym uprzywilejowang pozycje wsrod przedmiotéw zajmowaly jezyki sta-
rozytne. Taki system, jego zdaniem, nie stuzyl realizacji zadan dydaktycznych,
ktorymi wedtug niego byto ,,poznanie Boga, $wiata i celu zycia” oraz zdobycie
»korzysci realnych dla kazdego zawodu™. Dopominat si¢ wigc, po pierwsze,
zwiekszenia wymiaru godzin lekcyjnych dla tzw. przedmiotow realnych, czyli
matematyczno-przyrodniczych oraz dla jezyka polskiego. W ten bowiem sposdb
—uwazal — szkota bedzie bardziej zwiazana z realiami codziennego zycia ogdhu
polskiego spoteczenstwa. Po drugie, krytycznie ocenial takze metody nauczania
faciny i greki; za duzo uwagi zwraca si¢ na szczegoty jezykowe i gramatyczne,

L. Stowinski, op. cit., s. 11; Z. Grot 2000, s. 50n.

$M. Motty, Przechadzki po miescie, t. 2, Warszawa 1957, s. 508n.
#L. Stowinski, op. cit., s. 11; Z. Grot 2000, s. 51.

M. Rezler, op. cit., s. 62.
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gubiagc przy tym bardziej poglebiong interpretacje tresci. Podczas zaje¢ przez
caty rok tlumaczy si¢ zaledwie kilka rozdziatlow danego pisarza, a nie ogarnia
si¢ ,,catosci rzeczy, mysli autora, idei sztuki”. Nie wydobywa si¢ w dostatecz-
nym stopniu ,,wiadomosci historycznych, geograficznych, przyrodniczych, reli-
gijnych, filozoficznych, tj. wszystkich tych, ktore w zyciu sg niezbedne i samo
zycie stanowia, a stad niezreczno$¢ owa w pozyciu, trudno$¢ w zapracowaniu,
niedojrzato$¢ w rozumowaniu o rzeczach, sftowem nagos¢ serca i rozumu, proz-
nia bezdenna — procz znacznej miarki zarozumiatosci i niecheci do pracy recz-
nej™*®. Po trzecie, ,,podstawg nauczania szkolnego i wychowania nie powinien
by¢ zaden jezyk obcy. W ojczystym jezyku, w jego glosach, formach, zdaniach
i periodach, mieszka i zyje mysl nasza; na jezyku ojczystym rozum nasz upra-
wia¢ si¢ powinien™’. Wazny to i nowoczesny postulat, i przez to bardziej zna-
czacy, ze zostal wypowiedziany wowczas, gdy zaborcy starali si¢ raz tagod-
niej, raz brutalniej ograniczy¢, a w koncu wyeliminowac¢ jezyk polski z obiegu
szkolnego i urzedowego. Po czwarte, Cegielski namigtnie dopominat si¢ o to, by
szkota ksztatcita i wychowywata takich ludzi, ktérzy beda si¢ zna¢ na rzemiosle,
handlu, gospodarce rolnej i beda mogli w tym zakresie tworczo dziatac.

Historycy, pisarze, politycy, przejrzawszy az do dna dziejow, wskaza droge do postepu, geo-
grafowie 1 naturali$ci, oswoiwszy si¢ z ziemia swoja i jej usposobieniem i zasobami, wy-
dobeda z niej bogactwa dotad nieznane, nieuzyte. Wtenczas dopiero wychowanie odpowie
przeznaczeniu samemu, bo stanie si¢ doskonaleniem i post¢gpem generacji, usposobi mtodziez
na prawdziwych synow ojczyzny*.

W Cegielskim, nauczycielu filologii klasycznej i humanistyki, do$¢ lojalnym
wobec pruskiej wladzy, zwycigzyl Cegielski jako rzecznik pracy organiczne;j,
dalekosiezny obronca interesow narodowych przed oczywista ekspansja ekono-
miczng, polityczng i kulturowa zywiotu niemieckiego.

Odwazny glos mtodego nauczyciela wywotal zdumienie wsrdd kadry na-
uczycielskiej, przywyktej do tradycyjnej szkoty typu klasycznego, znalazt na-
tomiast uznanie u Wielkopolan juz wczesniej podobnie myslacych, takich jak
Karol Marcinkowski, Maciej Mielzynski, Gustaw Potworowski, Edward Ra-
czynski, Karol Libelt, Wtadystaw Bentkowski i inni. W imieniu przeciwnikow
owej utylitarystycznej teorii wychowania wypowiedziat si¢ na famach ,,Tygo-
dnika Literackiego” (1840, nr 51) jego kolega, filolog klasyczny, Antoni Broni-
kowski, ktory czesciowo zgodzit si¢ z Cegielskim, ale zarzucit mu jednostron-
no$¢ i uprzedzenie zwlaszcza do jezyka greckiego. Mimo krytycznych gltosow
»organicznikow” gimnazja klasyczne funkcjonowaty nadal w niezmienionej

L. Stowinski, op. cit., s. 12n.; Z. Grot 2000, s. 56; J. Hellwig, Hipolit Cegielski jako huma-
nista, ,,Przeglad Humanistyczny” 25, 1981, s. 100nn.

47L. Stowinski, op. cit., s. 13.

L. Stowinski, op. cit., s. 13; Z. Grot 2000, s. 56n.
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formie. Kiedy dziesie¢ lat pozniej wprowadzono pewne zmiany*, Cegielski byt
juz poza szkota, gdyz podczas zamieszek w Poznaniu wiosng 1846 roku odmo-
wiono mu prawa nauczania w szkotach.

Z tym posunieciem wiadz pruskich byto mu bardzo trudno sie pogodzi¢. Ru-
nety jego po czesci spelnione marzenia i mocno zachwiata si¢ stabilizacja ma-
terialna; odwotywal si¢ wiec od tej decyzji, gdzie tylko mogt, ale bez rezultatu.
Powdd za§ winy Cegielskiego przynosi mu chlube przede wszystkim jako na-
uczycielowi z charakterem. Nie postuchat bowiem upokarzajacego zarzadzenia
prezesa Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego, aby jako wychowawca trzech naj-
wyzszych klas wraz z trdjka innych nauczycieli przeprowadzat rewizje na stan-
cjach uczniowskich. Cegielski powiedziat, ze ,,jako nauczyciel i Polak nie moze
niestety postuchac tego rozkazu, a to zarowno ze wzgledu na uczniéw, jak i na
spoteczenstwo polskie™. Cala czworka z ,,Marynki”: Cegielski, Bronikowski,
Marceli Motty i Stanistaw Gruszczynski, zostata zawieszona w obowiazkach
stuzbowych. Wszczete postepowanie dyscyplinarne w duzej mierze nawet przy-
znawato racj¢ Cegielskiemu; w ministerstwie zarzadzenie o rewizji mieszkan
uznano za ,,pozbawione wszelkiego znaczenia pedagogicznego” i za ,,niezno$ne”
dla nauczyciela. W sumie usuniecie ze stuzby przez prowincjonalne wladze szkol-
ne nie miato uzasadnienia. Sprawa wigc zawgdrowata az do kancelarii krolew-
skiej, ktora jednak dla poznanskiego nauczyciela okazata si¢ nieprzychylna i sam
krol zatwierdzit dymisje. Checiano bowiem pokaza¢ dla przyktadu, kto tu rzadzi.
Cegielski dowiedziawszy si¢ o tym, ztozyt w lutym 1847 roku o$wiadczenie, ze
,»,Z najwieksza radoscia i uczuciem glebokiej wdziecznosci przyjmuje uznanie
swej nienagannej stuzby tudziez obietnice Jego Krolewskiej Mosci przywrdcenia
go do zawodu nauczycielskiego™!. Inni jego koledzy powroécili do pracy. Takze
powro6t Cegielskiego byt mozliwy, gdyby tylko ztozyt przyrzeczenie lojalnosci.
Tego jednak nie uczynil, miat juz na oku — jak si¢ wydaje — inne zajgcie i inne
plany. W taki oto sposob zakonczyt si¢ etap jego drogi jako nauczyciela filologii
klasycznej i w duzo mniejszym stopniu takze zamitowanego polonisty-patrioty.

Odtad wszed! na zupetnie inny, nieznany, wydawaloby sie, calkowicie obcy
mu teren. Okazato si¢ jednak, ze i na nim potrafit zaspokoi¢ swoja nieprzeparta
che¢ dziatania, wykonywania pracy organicznej, realizowania ukrytych ambicji
i marzen. Potrafit utrzymac siebie i rodzing na jeszcze wyzszym poziomie zycia,
nie$¢ jeszeze wieksza pomoc i nadziej¢ udreczonym w pruskiej niewoli rodakom.
Whbrew wszelkim oczekiwaniom 6w filolog klasyczny i jezykoznawca, pedagog-
humanista i pisarz, zaczat skutecznie dziata¢ w handlu zelaznymi narzedziami,

“W roku 1850 w trzech pierwszych klasach zaprzestano uczy¢ greki i ograniczono program
aciny. Za to zostata zwigkszona liczba godzin przeznaczonych na jezyki nowozytne i przedmioty
matematyczno-przyrodnicze. Niebawem, bo w roku 1853, otwarto w Poznaniu szkotg realna, czyli
zawodow3.

01, Stowinski, op. cit, s. 17; Z. Grot 2000, s. 76; M. Rezler, op. cit., s. 78.

317. Grot 2000, s. 81.
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nastepnie w kierowaniu warsztatami naprawczymi maszyn agrotechnicznych,
a wreszcie w zarzadzaniu duzym zaktadem produkujacym nowoczesne i konku-
rencyjne maszyny rolnicze, rozprowadzane zaréwno na ziemiach polskich, jak
i daleko poza nimi*2. Ale i wtedy — co nalezy podkresli¢ — nie zaprzestat dziata¢
na bardziej zgodnej z jego humanistycznym wyksztatceniem niwie spoteczno-
politycznej, oswiatowej, kulturalnej, wydawniczej i naukowej. Byt postem do
parlamentu pruskiego i radnym miasta Poznania. Swdj czas i sily poswiecat po-
znanskiemu szkolnictwu realnemu (zawodowemu; w Poznaniu, w Zabikowie),
towarzystwom i instytucjom (Towarzystwo Naukowej Pomocy, Towarzystwo
Przemystowe, Towarzystwo Rzemie$lnicze, Bank Przemystowcow, Central-
ne Towarzystwo Gospodarcze itd.), prasie i dziennikarstwu (,,Gazeta Polska”,
,,Dziennik Poznanski”, ,,Goniec Polski”, ,,Ziemianin™).

W ukochanym grodzie Przemysta byt bardzo aktywny az do samej przed-
wcezesnej Smierci w dniu 30 listopada 1868 roku, w wieku 55 lat. O ponad dzie-
sie¢ lat przezyl swoja zone, z ktora mial troje dzieci: Karoling, Stefana — spad-
kobierce zaktadow — i Zofig. W trzy dni po $mierci w niezwykle uroczystej
ceremonii z udziatem thumu poznaniakow spoczal Cegielski na nieistniejagcym
dzisiaj cmentarzu Swictomarcinskim, przy mogitach ukochanej zony oraz swe-
go lekarza i poniekad mistrza pracy organicznej, Karola Marcinkowskiego.
Zabral do grobu tajemnice swojej przemiany z dobrego nauczyciela filologii
klasycznej i literatury polskiej w jeszcze lepszego handlowca i fabrykanta. Roz-
nie probowano ttumaczy¢ te przemiane, ale wydaje si¢ prawdziwe to, ze ,,Duch
tchnie, kedy chce” (J 3,8). W §wiadomosci ludzkiej na trwate zapisal si¢ niemal
wylacznie ten drugi Cegielski. Dlatego w dwusetng rocznice urodzin przypomi-
namy tego pierwszego™.
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HIPPOLYTUS CEGIELSKI UT PHILOLOGUS CLASSICUS.
COMMEMORATIO OCCASIONE DUCENTESIMI DIET NATALIS ANNIVERSARII
OBLATA (D.VI M. IAN. A. MDCCCXIII)

Summarium

Hac commentatione tractatur vita Hippolyti Cegielski (MDCCCXIII-MDCCCLXVIII) ut viri
antiquarum linguarum et litterarum periti, qui munere professoris in Gymnasio Posnaniensi funge-
batur. Oriundus est a Lawki, vico prope Tremesnam, parvam urbem Poloniae Maioris, ubi puer
quattuordecim annorum rudimenta Romanorum linguae et litterarum accepit. Deinde Posnaniam,
Poloniae Maioris metropolim, properavit, ut studia humaniora in celeberrimo Gymnasio nomine
Mariae Magdalenae nuncupato coleret. Illic nactus est illustrissimos philologiae classicae nec non
linguarum modernarum (Gallicae, Germanicae, Polonae) magistros, ut Augustum Wannowski,
Antonium Poplinski, Joannem Motty et alios, qui iuvenem scientiae et sapientiae cupidissimum
ad studia humaniora in universitatibus culta preparaverunt. Itaque autumno anni MDCCCXXXV
Cegielski numero civium celeberrimae Universitatis Litterariae Fridericae Guilelmae Berolinen-
sis legitime est ascriptus et nomen ad facultatem philosophicam rite professus est. Ibi quoque
eminentissimos linguis et litteris antiquis habuit professores ut Augustum Boeckh, Carolum Lach-
mann, Carolum Zumpt, Carolum Heyse et Franciscum Bopp, virum artis linguisticae peritissi-
mum. Studiis philologiae classicae post quinque annos cum laude absolutis et libro De negatione
scripto honorem doctoris philosophiae et artium liberalium magistri die VII mense Ianuario anno
MDCCCXL est assecutus. Deinde cum licentia in gymnasiis docendi esset ei data, Posnaniam
revertit et in Gymnasio Mariae Magdalenae munere magistri linguarum antiquarum nec non lin-
guae Polonae est functus. Sex annis post, id est vere anno MCCCXLVI, huic omnibus rebus il-
lustrissimo praeceptori, qui nihil mali neque contra magistrorum mores neque contra Prussorum
regnum fecit, Gymnasium amatissimum relinquendum fuit. Ille enim terrae subactae filius solis
rationibus politicis regimini factus est odiosus et severae dignus poenae, ne alii magistri Poloni
eius mores in posterum sequi auderent. Neque fides re vera a Cegielski inimico servata, neque eius
gloria optimi magistri et viri doctissimi, qui multos libros commentationesque (e. g. De negatione;
Gramatyka jezyka greckiego; O powstaniu mowy i szczegolnych jezykow) exaravit, ei prodiderunt.
Itaque opibus vitae necessariis privatus primum mercaturae faciendae, tum machinis agrariis repa-
randis, deinde eis fabricandis se dedit. Quibus in rebus magnam tota Polonia et Germania adeptus
est laudem, quae immutabilis usque ad nostra durat tempora. At nomen Hippolyti Cegielski ut
philologiae classicae magistri ex memoria hominum nostri temporis paene excidit. Qua de causa
nostrum scriptum ad Te, benevole lector, directum.



