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NULLA EST GLORIA PRAETERIRE ASELLOS.
WIZERUNEK OSEA W KULTURZE I LITERATURZE
STAROZYTNEJ GRECJI I RZYMU

ABSTRACT. Karamucka Magdalena, Nulla est gloria praeterire asellos. Wizerunek osta w kulturze i literaturze
starozytnej Grecji i Rzymu (Nulla est gloria praeterire asellos. The representations of donkey in culture and
literature of ancient Greek and Rome).

The article aims to examine the representation of donkey in the ancient Greek and Roman culture and literatu-
re. It is investigated, on the example of selected texts, how developed the popular, negative stereotypes about
stupid, lazy and even greedy and lustful donkeys, that seems to have their origins in Greek-Roman mentality
and literature. The article contains a part of symbolic meanings and idioms connected with donkeys, especially
these, that derive from antiquity.
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Antyczni Grecy i Rzymianie, nawet jesli mieszkali w miescie, czuli sig
blisko natury. Stad zapewne pojawiajace si¢ w ich literaturze zainteresowanie
Swiatem zwierzat!. W piSmiennictwie? interesujacych mnie obszaréw kulturo-
wych, a wigc starozytnej Grecji i Rzymu, zrodzit sig, by¢ moze, a niewatpliwie
utrwalil niepochlebny, zdegradowany wizerunek osta, jaki funkcjonuje rowniez
w naszej, zakorzenionej w grecko-rzymskim antyku, kulturze. Mam tutaj na
mysli przypisywanie ostu takich cech, jak: naiwno$¢, glupota, proéznosc¢, pyszat-
kowatos¢, lenistwo, obzarstwo, a nawet lubieznos¢. Osiot niejednokrotnie utoz-
samiany jest z ,,nieudacznikiem”, jednostka zastugujaca na kping. Okreslenie
kogo$ mianem osta wyraza nasze nie najlepsze mniemanie na temat jego inte-

'Na temat antycznych wizerunkdéw innych zwierzat zob. m. in.: J. Wikarjak, Ovis w facinskich
przystowiach, porownaniach, metaforach, ,,Eos” LXXI, 1983, s. 199-209, czy E. Skwara, Lupus
in fabula — czyli o wilku w komedii rzymskiej, ,,Classica Wratislaviensia” XXIV, 2004, s. 166—172.

2 Analizujac w niniejszym artykule kwestie zwiazane z postrzeganiem osta w starozytnej Gre-
cji i Rzymie, wykraczam wprawdzie poza literature, ale mimo to literacki wizerunek tego zwie-
rzgcia stanowi podstawe moich rozwazan. Omawiane zagadnienia pozaliterackie stuza przede
wszystkim poglgbieniu analizy wybranych utworow.
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lektu. Wspomnijmy tutaj réwniez ostawiona os$la tawke. Wydaje si¢ jednak, ze
wiele z uznawanych za charakterystyczne dla omawianego zwierzgcia cech nie
jest niczym innym jak krzywdzacym stereotypem badz razacym wyolbrzymie-
niem. Wiadystaw Kopalinski zauwazyl, ze cho¢ przypisuje si¢ ostu prozniactwo
i obzarstwo, to ,,trudno o stworzenie pracowitsze i mniej wybredne w pozywie-
nivd.” Niemniej jednak osiot doczekal si¢ w interesujacym mnie kregu kultu-
rowym wieloptaszczyznowej pogardy, ktéra, przyjmujac znamiona stereotypu,
wywarla duzy wplyw na pdzniejsze postrzeganie tego zwierzecia.

Warto jednak zauwazy¢, ze nie zawsze i nie wszedzie wizerunek osta byt
negatywny. Co wigcej, osiol bywat ceniony i szanowany. W sztuce starozyt-
nego Egiptu i Asyrii, na co wskazal Cooper, funkcjonowat jako zwierzg ,,0
wiele wigkszym i starszym rodowodzie niz pojawiajacy si¢ w semickiej sym-
bolice i obyczajach kon™. Niektére ludy Wschodu wyruszaly pono¢ na woj-
ng na ostach’. Zwierzeta te zaprzggano tez do rydwanow. Ciekawa jest kwestia
znaczenia, jakie przypisywano ostu w starozytnym Egipcie. Juz okoto 3000 r.
p.n.e., petit tam funkcje¢ zwierzgcia pociagowego i zaprzegowego®. Przed ro-
kiem 1500 p.n.e., jak podaje Graves’, w armii egipskiej popularne byty gonitwy
rydwandw z oslimi zaprzegami. Osta zaczgto jednak tez uwazac za Swigte zwie-
rze Seta, boskiego wladcy Egiptu, ktérego przedstawiano niekiedy pod postacia
tego zwierzecia. Wedtug innych przekazow natomiast, Set posiadat osle uszy®.
Nie byly one jednak znakiem haniebnym, jak mialo to miejsce w przypadku mi-
tologicznego krola Midasa, ktoremu wyrosty za karg®. Trzcinowe berto ozdobio-

3W. Kopalinski, Stownik mitow i tradycji kultury, Warszawa 2008, s. 893. Kwesti¢ niespra-
wiedliwej oceny osta, ktory w poréwnaniu z koniem potrzebuje mniej wody i jest bardziej skory
do pracy mimo gltodu i wycienczenia, poruszyl rowniez m. in. M. Griffith w swoim, wydanym
w dwoch czgsciach, obszernym artykule Horsepower and donkeywork: Equids and the ancient
Greek imagination ,,Classical Philology” 101, nr 3, 4, 2006, s. 223). We wspomnianej pracy Grif-
fith analizuje przede wszystkim postrzeganie koni, ostéw i mutow przez Grekéw epok archaicz-
nej i klasycznej, zauwazajac m. in., ze w réznicach migdzy tymi zwierzgtami dopatrywano si¢
symbolicznego odbicia dyferencji w obrgbie spoteczenstwa. Kon utozsamiat tych najszlachetniej-
szych. Brzydszy, tanszy, mniejszy, a przede wszystkim z poddancza pokora wykonujacy cigzkie
prace osiot miat natomiast przywodzi¢ na mysl najmniej znaczacych i zniewolonych.

4J. C. Cooper, Zwierzeta symboliczne i mityczne, przet. A. Koztowska-Ry$, L. Ry$, Poznan
1998, s. 187.

SW. Kopalinski, op. cit., s. 893. Badacz powotuje si¢ tutaj na relacjg Strabona.

¢Por. J. C. Cooper, op. cit., s. 187.

"Por. R. Graves, Mity greckie, przet. H. Kruczkowski, wstgpem opatrzyt A. Krawczuk, War-
szawa 1974, s. 368.

8Por. ibidem, s. 266.

?Co do Midasa natomiast, to mozliwe, ze istnieje jakie$ powiazanie migdzy jego krolewska
godno$cia a owymi symbolicznymi, o$limi uszami z insygniéw egipskich wiadcow. Zwracal na
to po czesci uwagg R. Graves, op. cit., s. 226. Na pewne tradycje krola-osta (czy oslogtowego bo-
stwa) wskazywal tez M. Griffith, op. cit., s. 226. Proba zglgbienia tej kwestii wymagataby jednak
oddzielnej rozprawy.
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ne, na cze$¢ Seta — mrocznego przeciwnika Ozyrysa, para oslich uszu stanowito
oznake wladzy krolewskiej wszystkich egipskich wtadcow dynastycznych'.
Czesto o osle wspomina sig tez w Biblii. Dziki osiol jest tam wprawdzie
symbolem zniszczenia, ale udomowiony odpowiednik cieszy si¢ sporym sza-
cunkiem. Kopalinski zwrocit uwage!! na fakt, ze w sktad wspaniatych stad Hioba
miato wchodzi¢ migdzy innymi 500 oslic'2. Jakub natomiast, chcac zatagodzic¢
gniew swojego brata Ezawa, ofiarowat mu 20 o$lic i 10 o$latek!*. Samson za$
walczyt przeciw Filistynom przy uzyciu oslej zuchwy'*. W Ksiedze Liczb z ko-
lei odnajdujemy pigkna opowies¢ o oslicy Balaama, ktora dostrzeglszy aniota
Jahwe z mieczem, zboczyla z drogi i uchronita swego krnabrnego pana przed
kara Boza's. Jesli jesteSmy juz przy Biblii, to warto wspomnie¢ od razu tez wy-
darzenia nowotestamentowe — podr6z Maryi do Egiptu'®, odbyta wedle tradycji
na osiotku i chwalebny wjazd Jezusa do Jerozolimy na tym samym zwierzgciu!’.
Znaczace jest niewatpliwie wspomniane przeze mnie rozroéznienie migdzy
symbolika dzikiego osta a jego udomowionego odpowiednika. Rzeczywiscie
odmiennos$¢ tych dwoch typdéw interesujacego mnie tutaj zwierzecia sprzy-
ja postrzeganiu ich jako odmiennych symboli'®. Onager jest wigkszy, szybszy
i nieokietznany”. Z jego dzikos$ci wyptynelty m. in. metaforyczne konotacje

YA.M. Wajda w swoim artykule zatytulowanym Postaci zwierzece w panteonie egipskim
stwierdzita jednak, ze osiot, podobnie jak pies, ze wzgledu na swa stuzebnos¢ wobec cztowicka
oraz charakter, byl w Egipcie lekcewazony. Badaczka stwierdzita tez: ,,Ostowi przypadta co naj-
wyzej niezbyt pochlebna rola upostaciowania wrogiego Seta i to tylko w okresie, gdy ten uchodzit
za nieprzyjaciela rodzimych bostw” — A.M. Wajda, Postaci zwierzece w panteonie egipskim, [w:]
Teologia — rosliny i zwierzeta, pod red. ks. T. Jelonka, Krakow 2008, s. 193.

""W. Kopalinski, op. cit., s. 893.

12Ks. Hioba, 1, 3.

13Ks. Rodzaju, 32, 16.

14Ks. Sedzidw, 15, 15-16. Osla szczgka byta przypadkowo znalezionym narzedziem, dzigki
ktéremu Samson, zabijajac tysiac m¢zow, uwolnit si¢ z rak Filistynow.

1’Ks. Liczb, 22,22-35.

16 Chodzi tutaj o stynna ucieczke Swigtej Rodziny przed Herodem.

7Ew. Jana, 12, 14—15. W Atlasie zwierzat biblijnych, pod red. B. Szczepanowicza i A. Mroz-
ka, przywotana zostata nastgpujaca symboliczna interpretacja Jezusowego wjazdu do Jerozolimy
na osle: ,,To, ze Jezus wybrat osla §wiadczy, ze byl krolem, ktéry nie przyszedt walczy¢, ale
przynies¢ pokoj. Osiot jest znakiem pokoju w przeciwienstwie do konia symbolizujacego czas
wojny [...]. Pan Jezus wjechat do Jerozolimy jako Ksiaz¢ Pokoju. Dla Ojcow Kosciota osiol, na
ktorym Pan wjechat do Jerozolimy, stat si¢ okazja do egzegezy moralnej [...]”. Sw. Ambrozy miat
zachecaé do tego, by od osta uczy¢ si¢ dzwigaé na sobie Pomazanca Bozego — B. Szczepanowicz,
A. Mrozek, Atlas zwierzqt biblijnych. Miejsce w Biblii i symbolika, Krakéw 2007, s. 52.

8Wyraznie np. symbolika osta dzikiego i udomowionego zostata rozdzielona w Bestiarium
chrzescijanskim autorstwa S. Kobielusa (S. Kobielus, Bestiarium chrzescijanskie. Zwierzeta
w symbolice i interpretacji. StaroZytnosc i sredniowiecze, Warszawa 2002, s. 238-244), gdzie
kazdej z odmian omawianego zwierzgcia po$wigcone zostalo oddzielne hasto.

Wspomnienie onagrow pojawia si¢ m.in. u Solinusa (121,18 — 122,2) oraz Pliniusza (8,108).
Krzysztof Morta, ktory w swojej ksiazce Swiat egzotycznych zwierzqt u Solinusa przytacza te
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z szatanem?’. Na o$le oswojonym z kolei, poza przypisywana mu grupa pozy-
tywnych cech, w szczegdlny sposob zaciazylo pigtno ghupoty i naiwnosci. Nie
zawsze jednak w przystowiowych badz literackich wzmiankach o tym zwierzg-
ciu rozréznienie migdzy odmiana dzika a udomowiong jest tak wyrazne. Wiele
tez cech jest oczywiscie im obu wspodlnych. W moim artykule, migdzy innymi
ze wzgledu na jego niewielka objetos$¢, postaram si¢ unikna¢ rozgraniczenia na
osty oswojone i dzikie?'.

Wracajac do kwestii szacunku, z jakim osiot spotykat si¢ w wielu kulturach
$wiata starozytnego, trzeba jednak zauwazy¢, ze z czasem w Egipcie, Grecji,
Rzymie czy Jerozolimie znaczenie tego zwierzgcia zaczynato male¢. Pojawie-
nie si¢ w Grecji, za posrednictwem Egiptu, okazalego transkaspijskiego konia
przyczynito si¢ do rozwoju kultu rydwanu stonecznego?. Pojazd 6w zaprzezony
byl wlasnie w konie. Wierzono, ze powozit nim Helios. Czasem tez za wozni-
ce uwazano samego Zeusa czy, nie mniej znaczacych, Posejdona i Apollona.
W X odzie pytyjskiej Pindara pojawia si¢ nawet wzmianka, ze Hiperborejczy-
cy sktadali Apollonowi, okreslanemu wedtlug Gravesa mianem stonecznego?,
hekatomby z ostow, co bog przyjmowat z duza radoscia, $Smiejac si¢ z bezna-
dziejnego, cho¢ zarliwego oporu ofiar?. Rydwan stoneczny zaczat tez stanowic
symbol wtadzy krolewskiej. Ranga osta doznawata tym samym uszczerbku na
rzecz coraz wigkszego uznania, jakim darzono konia.

Mimo ze w tym pdzniejszym, naznaczonym czcig wobec stonecznego ry-
dwanu, kulcie greckim rola osta nie byla szczegdlnie zaszczytna czy istotna,
to jednak nie mozna moéwi¢ o catkowitym jego pominigciu. Zdegradowany
osiot stat si¢ zwierzgciem Kronosa. Kronos zostal natomiast zdetronizowany
wlasnie przez wigzanego réwniez, jak wspomniatam, ze stonecznym rydwanem

fragmenty, wspomina tez inne teksty antyczne, gdzie mowa jest wlasnie o onagrach — zob.
K. Morta, Swiat egzotycznych zwierzqt u Solinusa, Wroctaw 2004, s. 48-49. Morta przywotu-
je takze wyjasnienie genezy stowa onager, stanowiacego ztozenie greckiego 6voo (osiot) oraz
&yproo (dziki).

200 diabalskiej naturze dzikiego osla przeczytaé mozemy miedzy innymi w pochodzacym
z lI-1V w. n.e. Fizjologu, przet., wstgpem i przypisami opatrzyta K. Jazdzewska, Warszawa 2003.

Z'W tym miejscu warto tez wspomnie¢ o opisywanych przez Klaudiusza Eliana w dziele
O wlasciwosciach zwierzqt (111, 41; IV, 52) basniowych ostach z Indii, majacych jeden rég. Picie
ze wspomnianego rogu miato strzec przed niuleczalnymi chorobami, drgawkami, epilepsja czy
trucizna. Przedstawione przez Eliana osly, szczegdlnie w momencie zagrozenia, miaty by¢ nie-
zwykle agresywne.

2Por. R. Graves, op. cit., s. 368.

ZIbidem.

24 U nich to niegdy$ ucztowat ludu wodz Perseus/ Dotart do ich siedzib, gdy bogu stali w ofie-
rze/ wspaniate z oslow hekatomby./ Zawsze Apollon taka czcig 1 uczta/ cieszy sig bardzo, $miejac
sig, gdy widzi/ Stojace przy tym dgba oporne zwierzgta” — Oda pytyjska dziesiqta: Na zwycigstwo
Hippokleosa z Tessali w podwojnym biegu chtopcow, [w:] Pindar, Ody zwycieskie Olimpijskie,
Pytyjskie, Nemejskie, Istmijskie, przel., wstgpem i kom. opatrzyt M. Brozek, Krakow 1987, s. 36.
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Zeusa i by¢ moze wtasnie tutaj tkwi przyczyna, dla ktérej osta, uznanego za
podrzednego wobec konia, przypisano wspomnianemu bogu.

Osiot jako symbol pozadliwosci, za jakiego z czasem zaczeto go uwazac, stat
si¢ tez zwierzeciem Priapa, rozpasanego boga plodnosci®. Wedle mitologicz-
nej opowiesci, zwierze to nie przystuzyto si¢ jednak zbytnio Priapowi. W Fa-
sti Owidiusza® czytamy, iz na wiejskiej zabawie, kiedy wszyscy juz posneli,
Priap probowal zgwalci¢ obecna tam bogini¢ Hestie. Wowczas zaryczat jednak
osiot i, obudziwszy wszystkich, udaremnit niecne zamiary Priapa. Tutaj mamy
juz do czynienia z przyktadem literackiej kpiny z osla (nie méwiac oczywiscie
o zarcie z Priapa). Warto doda¢ jednak, ze Graves przypisat tej opowiesci row-
niez znaczenie moralizatorskie. ,,Préba gwattu podjeta przez Priapa jest — jak
chce Graves — ostrzezeniem przed swigtokradczym naruszeniem praw kobiety-
-goscia, ktora znalazta si¢ pod ochrona domowego lub publicznego ogniska™?’.
Zbrodniczos$¢ postepku Priapa uwypukla, wedlug badacza, fakt, ze nawet osiot,
symbol pozadliwosci, glosno ryczy, demaskujac szalenstwo niedoszlego gwat-
ciciela. Tyle jednak o Priapie.

Osiot bywatl réwniez uwazany za zwierze zwiazane z Dionizosem?. Wspo-
mniany bog miat nawet, wedtug Hyginusa?, pare tych zwierzat umies$ci¢ miedzy
gwiazdami. Zauwazmy, ze Dionizos, podobnie jak Priap, jest bogiem wiazanym
z takimi kwestiami, jak ptodnos¢, pozadliwos¢ itp.*° Priap miat zreszta naleze¢
do barwnego, bakchicznego korowodu Dionizosa. Jesli wzia¢ pod uwage dioni-
zyjska zywiotlowos¢, to mozna podejrzewac, ze bogu poswiecony byt onager?!.

Istnieja rowniez przekazy, ze ordynarna, osla gtowe miat Tyfon, potworny
syn Matki Ziemi i Tartara®?. Tych kilka wspomnianych mitologicznych wcielen

M. Griffith (op. cit., s. 224), zauwazyl ze Grecy (zwlaszcza za pewne w szczegdlnie inte-
resujacych badacza w przywotywanym artykule epokach archaicznej i klasycznej) w swej sztuce
wizualnej stosunkowo czgsto ukazywali samce ostéw w stanie seksualnego uniesienia. Badacz
wspomniat tez o nierzadkich opowiesciach o, czasem wrgcez agresywnych, seksualnych zachowa-
niach tych zwierzat. Zauwazyt jednak tez, ze w niejednym ,,naukowym”, a wigc bardziej obiek-
tywnym, antycznym dziele poswigconym koniom i ostom, tym pierwszym zwierzgtom przypisy-
wano wigksze sktonnosci do seksualnego opgtania.

% Fasti,V1, 319ff.

YR. Graves, op. cit., s. 85.

#Por. m. in. J. C. Cooper, op. cit., s. 187; M. Griffith, op. cit., s. 226.

2 Astronomia, 11.23.

0 Griffith wspomniat tez o pordwnaniach, w kontek$cie seksualnego pobudzenia i pewnej
zwiazanej z nim agresywnosci, migdzy ostami a satyrami — roéwniez towarzyszami Dionizosa.
(Griffith odwoluje sig tutaj do kilku interesujacych opracowan, m. in. F. Lissarrague, The sexual
life of satyrs czy J. M. Padgett, The Stable Hands of Dionysus: Satyrs and Donkeys as Symbols of
Social Marginalization in Attic Vase Painting).

31Jak jednak wspomniatam wcze$niej, w niniejszej rozprawie unikam rozréznien na osty dzi-
kie i udomowione.

32Tyfon bywa utozsamiany niekiedy z egipskim Setem (por. m. in. S. Kobielus, op. cit.,
s. 244). To by ttumaczylo w pewnym stopniu przedstawianie Tyfona z o$la glowa.
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osta, przy¢mionego blaskiem stonecznego rydwanu, nie moglo stanowi¢ jednak
podstawy jakiegos$ powazniejszego kultu.

Jako ciekawostke zwiazang z oddawaniem czci oslu poda¢ mozna fakt,
ze jeszcze po narodzeniu Chrystusa utrzymywata sie pogtoska, jakoby Zydzi
w swojej $wiatyni praktykowali kult zlotej, oslej gtowy. Jozef Flawiusz w apo-
logii narodu zydowskiego zatytutowanej Przeciw Apionowi odpieral wspomnia-
ny zarzut w nastepujacy sposob:

My [...] ani nie czcimy ostéw, ani nie przyznajemy im jakie§ mocy [...] osly u nas, jak i u
innych ludzi rozsadnych sa zwierzetami, ktére dzwigaja cigzary na grzbietach, a gdy wejda
na klepisko, zjadaja zboze albo gdy nie chca postgpowaé wyznaczona droga, otrzymuja liczne
baty, poniewaz stuza do wykonywania robot i prac koniecznych do uprawiania roli**.

Weczesniej istniata jednak prawdopodobnie u izraelitow, na co wskazuje,
opierajacy sig¢ na antycznych przekazach, Cooper, jaka$ forma kultu osta, ktory
podczas Wyjscia z Egiptu znalazl zrodto na pustyni**. Zwyczaj czczenia oSlej
glowy zaczeto nawet przypisywac chrzescijanom™®, o czym $wiadczy zywioto-
wa reakcja Tertuliana w jednym z jego pism. Tertulian oskarza Tacyta, nazwa-
nego przez niego najwymowniejszym z kltamco6w?*, o rzucenie wspomnianego
podejrzenia na Zydéw. Wspomina tez przywolywana wyzej opowies$¢ o ostach,
w jego wersji zwierzat tych byto wigcej niz jedno, ktére zaprowadzity [zraelitow
do zrédet wody. Nastegpnie stwierdza: ,,Stad, jak sadze, powstato przekonanie,
ze rowniez my, spokrewnieni z religia zydowska, wtajemniczeni jesteSmy w te
wlasnie podobizneg™?’. Tertulian wspomina tez o rozpowszechnianiu pogtosek
o o$logtowcach i obrazliwych obrazkéw, celujacych w chrzescijan przez jakie-
go$ niegodziwego Zyda, ktory krotko przed tym faktem zmienit swe wyznanie
na mojzeszowe*.

Zauwazmy jednak, ze omdéwiony wyzej spadek znaczenia osta na rzecz konia
i zanik jego kultu to jedno, a zupetna niemal degradacja wizerunku tego zwie-
rzecia, utwierdzenie go w roli zabawki i ofiary® — drugie. W duzym stopniu do
tego ostatecznego upadku doprowadzili osta, jak wskazuje Kopalinski, bajko-
pisarze i tworcy przypowiesci. Zanim jednak o bardzo istotnych dla utrwalenia

3 Jozef Flawiusz, Przeciw Apionowi (Contra Apionem). Autobiografia (Vita), z oryg. greckiego
przet., wstgpem i objasnieniami opatrzyt J. Radozycki, Poznan MCMLXXXVI, s. 68.

3J.C. Cooper, op. cit., s. 188.

33]J.C. Cooper za Epifaniuszem podaje, ze wedlug gnostykow Sabaoth (,,pan zastepow”) ma
osla gtowe (J.C. Cooper, op. cit., s. 188). Ta gnostycka praktyka mogta w wyniku plotki zostac¢
przypisana chrzescijanom. Por. Tertulian, Wybor pism II, Warszaw 1983, s. 64 (przypis).

3 Mandaciorum loquacissimus.

Y Tertulian, Do pogan (thum. ks. Emil Stanula CSsR), [w:]1Wybor pism II, oprac. ks. W. My-
szor, ks. K. Obrycki, ks. E. Stanula, Warszawa 1983, s. 62.

3 Zob. ibidem, s. 64.

¥Por. W. Kopalinski, op. cit., s. 893.
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zwiazanych z ostem stereotypoéw bajkach warto tez przywotac stynna satyre Se-
monidesa, traktujaca o réznych kobiecych typach, z ktorych jeden, negatywny,
to kobieta o$lica, a wigc ,,0soba krnabrna i uparta, niech¢tna podejmowaniu
jakichkolwiek trudow poza jedzeniem i uprawianiem seksu, ktérym to czynno-
$ciom oddaje si¢ z nadmierna gorliwoscia i upodobaniem™. Krystyna Bartol,
ktora opracowata i skomentowata wspomniany tekst Semonidesa, zwrdcita tez
uwage, ze wyeksponowane u greckiego poety z Samos cechy osta pojawiaty sig
juz wczesniej w poezji. Badaczka zauwazyta m.in., iz w lliadzie (11, 558-562)
Ajas zostal porownany do osta, ktéry uparcie nie rusza si¢ z miejsca, cho¢ do-
znaje razow. Przejdzmy jednak do bajek. Omawiane zwierz¢ pojawia si¢ np.
w okoto 30 utworach Ezopa, gdzie nie raz zostaje wykpione, a kilkakrotnie
ponosi nawet $mier¢. Pigtnowane jest z jednej strony za glupote i naiwnos¢,
a z drugiej za lenistwo, pyszatkowato$¢ lub egoizm. Przyjrzyjmy sig kilku wy-
branym przyktadom.

W bajce Osiof dZzwigajqcy sol tytutowego bohatera gubia ghupota i lenistwo.
Miat on mianowicie przenosi¢ tadunki z jednego brzegu rzeki na drugi. Kiedy,
niosac so0l, posliznat si¢ i wpadt do wody, dostrzegt, ze zawartos¢ pakunkow
rozpuscita si¢ i wyszed! juz z mniejszym cigzarem. Nastgpnie przenosil gabki
1 znodw postanowit unikna¢ wysitku. Zanurzyt sig, gabki wchtongty wodg i, nie-
szczesny, utonat. Osiotek z bajki Osiof i Swierszcze zapragnal natomiast §piewac
tak pieknie jak napotkane owady. Uznal, ze osiagnie swoj cel, jesli bedzie nasla-
dowat styl zycia $wierszczy. Dowiedziawszy sig, ze karmia si¢ one rosa, zmienit
czym predzej swoj sposob odzywiania i wkrotce potem padt z glodu*.

Tytulowi bohaterowie bajki Lew, osiof i lis udali si¢ razem na polowanie.
Przy podziale tupoéw lew pozart jednak naiwnego osta, ktory dos$¢ nierozsad-
nie dobrat sobie przyjaciélt. W innej natomiast bajce, w ktorej osiol réwniez
udaje si¢ na polowanie w towarzystwie lwa, ktapouchy staje si¢ obiektem drwi-
ny silniejszego. Polowanie polegato bowiem na tym, ze osiot wyptoszyt kozy
z jaskini swym charakterystycznym rykiem, a lew, zaczajony przed grota, po-
chwycit oszotomione zwierzgta. Pozniej jednak osiot dopytywat sig towarzysza,
czy ,,dzielnie walczyt i dobrze gonit zwierzyng*””. Zauwazmy rowniez, ze znéw
pojawia si¢ tutaj, do$¢ popularny zreszta, motyw ryku osta** — tak znaczacego

O Liryka grecka, t. 1. Jamb i elegia, oprac. K. Bartol, Warszawa—Poznan 1999.

#J. Bough w artykule The Mirror Has Two Faces: Contradictory Reflections of Donkeys in
Western Literature from Lucius to Balthazar ,,Animals” 1,2011, 56-68; doi: 10.3390/ani1010056;
http://www.mdpi.com/2076-2615/1/1/56/pdf; 22.08.2011; s. 59), dopatruje si¢ tutaj tez ilustracji
przeswiadczenia, iz klasy nizsze nie maja takich zdolnosci artystycznych jak arystokracja. Chodzi
tutaj o wspomniane juz wyzej symboliczne utozsamianie oslow z przedstawicielami nizszych klas
spoteczenstwa, a koni z najszlachetniejszymi. Por. przypis 3 i przytoczone tam uwagi Griffitha, do
ktorego Bough sig zreszta rowniez odwotuje.

2 Bajki Ezopowe, przet i oprac. M. Golias, BN II 127, Wroctaw 1961, s. 62.

#Ciekawej interpretacji symbolicznej o$lego ryku dostarcza tzw. Bestiariusz katalonski,
bedacy jednym z najstarszych Sredniowiecznych bestiariuszy. Dzigki swemu nieprzyjemnemu
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w historii Priapa i Hestii. Charakterystyczny dzwigk wydawany przez omawiane
zwierzg to kolejny powod do zartéw na jego temat.

Posrod poswigconych ostu bajek Ezopa pojawia sig tez motyw osta w lwiej
skorze, symbolizujacego pigtnowana juz w przywotywanym przed chwila utwo-
rze pyszatkowato$¢ jednostki, ktorej znaczenie jest w rzeczywistosci niewielkie.
W jednej z bajek paradujacy w lwiej skorze osiot probuje wystraszy¢ lisa. Ten
odpowiada mu jednak: ,,Badz przekonany, ze i ja bylbym sig przestraszyt ciebie,
gdybym nie byt ustyszat twojego ryku*”.

Doznanie za$ krzywdy za sprawa osta traktowane jest, z racji niskiego statusu
tego zwierzecia, jako podwdjne nieszczescie. Pewien posunigty w latach miesz-
kaniec wsi, bohater Ezopowej bajki Wiesniak i osiotki, zapragnat przed $miercia
zobaczy¢ miasto. Krewni zaprzegli mu osiofki i ruszyl w droge. Zerwata si¢ jed-
nak burza, zwierzgta pobtadzity i nagle, co gorsza, stanety nad przepascia. Wie-
$niak wowczas zawotal: ,,Zeusie! c6z ci zawinitem, ze tak ging, i to nie z winy
szlachetnych rumakow, ani dzielnych mutow, lecz z winy marnych osiotkow!*”
Podobna jest wymowa bajki Lew stary, dzik, byk i osiof autorstwa Fedrusa, kto-
ry zreszta w duzym stopniu wzorowat si¢ w swojej tworczosci na Ezopie. We
wspomnianej bajce przygnieciony staroscia, pozbawiony sit, dogorywajacy lew
doznaje ciosow od zwierzat, ktorym niegdys$ wyrzadzit jakas krzywde. Dzik wbi-
ja w jego cialo swoj kiet, byk przeszywa go rogiem. Osiol, widzac, ze wszystkie
te ciosy pozostaja bezkarne, kopie lwa kopytem w czolo. Ten wowczas, wydajac
ostatnie tchnienie, stwierdza: ,,Te razy ohydne/ jako$ zniostem, lecz ciebie — Na-
tury odrazo, jesli mam $cierpie¢, umr¢ widocznie dwa razy*®”.

Zwracajac uwage na bez watpienia niemalq role bajkopisarzy w ksztattowa-
niu negatywnego wizerunku osta, nie mozna jednak zapomnie¢, ze to, z czym
mamy do czynienia w bajce, ,,opiera si¢ — jak pisata Janina Abramowska — na
pewnym stereotypie zwierzecia, obecnym w $wiadomosci powszechnej, ksztat-
towanej przez empirig, przesad, emocjonalny stosunek do zwierzat [...]*”.
Ukazanie przez bajkopisarza zwierzecia w danej konwencji zwykle wigc miato
swe zrodta we wcezesniej ugruntowanych, szablonowych wyobrazeniach ludo-
wych®, Jak to jednak ze stereotypami bywa, nie wszystkie opinie uksztattowane

rykowi osiot zostat tam poréwnany do ludzi nazbyt gadatliwych i krzykliwych — zob. Bestiariusz,
z katalonskiego przet. R. Sasor, Krakow 2005, s. 43.

“ Bajki Ezopowe, s. 78.

“Ibidem, s. 117.

4Fedrus (wyzwoleniec Augusta), Bajki Ezopowe, przel. i oprac. P. Gruszka, Gdansk 1999,
s. 33.

47J. Abramowska, Polska bajka Ezopowa, zeszyt pod red. A. Okopien-Stawinskiej, Poznan
1991, s. 26.

8 Osiot, biorac pod uwagg stosunkowo duza liczbe zwiazanych z nim, niejednokrotnie krzyw-
dzacych, stereotypicznych wyobrazen, przenoszonych czgsto np. na jezyk inwektyw, cieszyt sig od
starozytno$ci sporym zainteresowaniem. Wyjasnienie tej kwestii kryje si¢ niewatpliwie w naste-
pujacej opinii, ktora Aleksandra Maciejewska zawarla w swej pracy Swiat zwierzqt w komediach
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na podstawie zewngtrznych, subiektywnie odbieranych, przestanek sa paralelne
z rzeczywistoscia. Wspomniatam bajki, w ktérych osiot jest pyszny badz leni-
wy. W analizowanych utworach bywa tez zazdrosny, niewdzigczny, marudny.
Wymienione cechy stusznie budza niech¢¢. Czy jednak wszystkie one sprawie-
dliwie zostaty przypisane ostu?

Posrod tych najstarszych, analizowanych bajek, w ktérych pojawia sig po-
sta¢ osta, nie brakuje tez takich, w ktorym jedyna wing omawianego zwierzecia
jest wspolgrajaca z poczciwoscia naiwno$¢ lub tez doznawane przezen cierpie-
nia sa zupehie niezashuzone. Przypisywane tam ostu tatwowiernos¢ i ghtupota
czynig z niego ofiare. Warto przyjrze¢ si¢ blizej kilku takim tekstom i sprobo-
wac ustali¢ przyczyny, dla ktorych doszto do uksztaltowania si¢ wspomnianego
wyobrazenia.

W bajce Fedrusa zatytutlowanej Osiof i kaptani Kybeli (Asinus et Galli) skora
zwierzegcia, ktory wyzional ducha w wyniku doznanych razéw i trudow, zostaje
przerobiona na bebenek. Pdzniej zapytani o posmiertny los swego osta kaptani
udzielaja ironicznej odpowiedzi: ,,Uwazal, iz zy¢ bedzie spokojnie po $mierci;
gdy zmarl inne tym razem sypia si¢ nan razy*”’. W Ezopowym Osle, kruku i wil-
ku poganiacz zanosi si¢ natomiast $miechem na widok rzucajacego si¢ z bolu
i ryczacego osta, ktéremu kruk rozszarpuje rang na grzbiecie. Bardzo mozliwe
zreszta, ze t¢ rang zadat wlasnie 6w poganiacz.

Bajkowy osiot nie znosi jednak niezastluzonych cierpien i pogardy wytacznie
ze strony ludzi. W utworach Ezopa Kon i osiot oraz Osiot i mul, dla przykta-
du, ktapouchy prozno prosi swoich krewniakéw o pomoc w dzwiganiu cigzaru
i ostatecznie pada ze zmgczenia.

W tych kilku wymienionych tutaj utworach, w ktorych osiot jest krzywdzony
bez jego winy, z calym swym okrucienstwem ujawnia si¢ surowe prawo natury.
Opisywane zwierzg jest zbyt stabe, a ponadto niedostatecznie przebieglte. Ma-
rian Golias zauwazyl, iz bajka zwierzeca daje czgsto ,,obraz przemocy silniej-
szego nad stabszym, zawiera przyktady chytro$ci istot lepiej przystosowanych
do walki zyciowej: tym ostrzega stabszych™?”. Tak wtasnie jest w tych przypad-
kach. Poganiacz i kaptani Kybeli, §wiadomi swej wtadzy nad oslem, za cigzka
prace odptacaja mu kping i razami. W tym toku rozumowania mozna pdjs$¢ chy-
ba jednak jeszcze dalej i stwierdzi¢, ze, by¢ moze, cala ta analizowana przeze
mnie, wyksztatcona w antyku i trwajaca po dzi$ dzien, pogarda dla osta ma swe
zrodta nie w samym zwierzeciu, ale w ludzkiej naturze. Wydaje sig, ze czlowiek
od wiekow ma sklonnos¢ ku temu, by w przebieglosci widzie¢ madros¢, zas

Plauta i Terencjusza (w maszynopisie):,, Mozna (...) powiedzie¢, ze na czgstotliwos¢ wystgpo-
wania danego gatunku w jezyku ma wpltyw jego blisko$¢ z cztowiekiem. Wydaje si¢ to catkiem
logiczne, ze ludzie w poszukiwaniu metafor czy pordwnan odwotuja si¢ do tego, co jest najlepiej
poznane empirycznie, czyli do ssakow udomowionych” (s. 141).

“Fedrus, op. cit., s. 66.

SO9M. Golias, wstep do: Bajki Ezopowe, s. XXIII.
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W pracowitosci i uczciwym, bezgranicznym poddaniu — naiwno$¢. Czy bowiem
osiot jest rzeczywiscie gorszy od innych zwierzat? Warto zauwazy¢, ze w sym-
bolice chrzescijanskiej osiot ze swa ulegloscia, cierpliwoscia i sita stanowit
symbol pozytywny®'. Byt znakiem pokuty i ci¢zkiej pracy — wartosci, ktore ni-
gdy chyba nie cieszyly si¢ niestety popularnoscia wsrod ogotu spoteczenstwa’?.
Jill Bough w artykule The Mirror Has Two Faces: Contradictory Reflections of
Donkeys in Western Literature from Lucius to Balthazar, odwolujac si¢ do cze-
sto negatywnych badz obojetnych obrazow osta w literaturze grecko-rzymskiej
oraz owych pozytywnych, symbolicznych przedstawien, ktore ksztaltowaty sig
gtéwnie w §redniowieczu w ramach mysli chrzescijanskiej, poczynita nastepu-
jaca uwage: ,, The opposing representations of donkeys are significant because
they illustrate the deep contradictions within the very foundations of western
socjety: the Greco-Roman philosophy and the Jewish/Christian ideology which
underpins it>”.

Przygladajac si¢ antycznemu wizerunkowi osta, ujawniajacemu si¢ w litera-
turze starozytnych Grekow i Rzymian, nie mozna nie wspomniec¢ o dziele Apule-
jusza zatytutowanym Metamorfozy albo Zioty Osiol. Tam réwniez odnajdujemy
barwny obraz trudow oslego zycia oraz §wiadectwo niejednego krzywdzacego
stereotypu zwigzanego z tym zwierzeciem. Bohaterem opowiesci jest pewien
Lucjusz, ktory w wyniku czaréw zamienit si¢ w osta. Nie trudno si¢ oczywiscie
domysle¢, ze nie taka przemiana byta jego celem. Marzyl, jak pewnie niejeden
z nas, o tym, by przez chwile by¢ ptakiem, ale doszto do nieszczgsliwej po-
mylki. Caty utwor utrzymany jest w konwencji zartobliwej. Fakt pomytkowe;j
przemiany Lucjusza wtasnie w osta stanowi niewatpliwie jeden z elementow
komicznych®.

SIPor. m. in. S. Kobielus, op. cit., s. 240-241. Z drugiej jednak strony, na co wskazuje Kobie-
lus, np. dla Grzegorza Wielkiego osiot byt symbolem ghupiego ludu poganskiego, oddajacego si¢
rozpuscie oraz rozkoszom nieczystosci. Wedtug niektoérych innych Ojcow Kosciota, zwierzg to
stanowito natomiast atrybut glupoty narodu zydowskiego i synagogi (ibidem, s. 240).

S2Warto w tym miejscu przywotaé tez nast¢pujace stowa Biblii: ,,Jesli zobaczysz, ze osiot
twego brata albo wot jego upadt na drodze — nie odwrdcisz si¢ od nich, ale z nim razem je podnie-
siesz” (Ks. Powt. Prawa, 22, 4). Przypomnijmy, Ze w bajkach, metaforycznie odzwierciedlajacych
rzeczywisto$¢, zazwyczaj ani inne zwierzgta, ani ludzie nie maja litoci dla osta.

53J. Bough, op. cit., s. 57. Warto wspomniec¢, ze piszac nieco dalej m. in. o cigzkiej egzystencji
ostéw w antycznej Grecji i Rzymie, badaczka odwotuje si¢ do interesujacej, poswigconej réznym
gatunkom zwierzat, pracy Animals in Roman Life and Art autorstwa J.M.C. Toynbee.

*Ciekawe spostrzezenia na temat znaczenia przemiany Lucjusza w osta poczynit tez Ken
Dowden w artykule Apuleius and the art of narration, ,,Classical Quarterly”, 1982, s. 419—435.
Badacz wskazal m.in., jak o$la natura gléwnego bohatera wptywa na swoiste uwiarygodnienie
oryginalnej narracji Apulejusza. W artykule czytamy: ,,[...] Apuleius’ interest in the long ears of
the ass (Lucjusz zauwaza w pewnym momencie, na co zwraca tez uwage Dowden, ze ze wzgledu
na rozmiar oslich uszu styszy wigcej niz w ludzkiej skorze — M.K.) or the advantages of his nar-
rator being a disregarded dumb animal are simply a wayward corollary of Cicero’s questioning
how so many overdressed witnesses could be present unseen in a public Bath in the Pro Caelio.
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Nieszczgsny bohater ma szansg na rychle odczarowanie. Musi tylko prze-
trwac noc w stajni, co nie jest latwe, gdyz doswiadcza wielu przykros$ci ze strony
silniejszego od niego konia. Nim nadejdzie jednak ranek, a wraz z nim obiecane
wybawienie, osiol-Lucjusz zostaje uprowadzony. W czasie swych licznych przy-
gd6d wielokrotnie zmienia wiascicieli i miejsce pobytu, a przy okazji doswiadcza
wszelkich cieni zycia pogardzanego zwierzecia. Nieraz jest wykpiwany tylko
ze wzgledu na swa osla naturg. Wielokrotnie otrzymuje tez srogie razy. Wyko-
nuje ponadto wiele cigzkich prac. U koniucha i jego polowicy obraca w jarzmie
mtynskie kamienie oraz zwozi drzewo z gor. Ponad sily trudzi sig¢ w stuzbie
u miynarza. W utworze pojawia si¢ rowniez odwotanie do rzekomej nadmierne;j
pozadliwosci osta®. Przydzielony przez koniucha do opieki nad ostem chtopak,
nie dos¢, ze czgsto go bije, to jeszcze wysuwa przeciw niemu ten stereotypowy
zarzut. Innym za$ razem osiol-Lucjusz ma sta¢ si¢ bohaterem niewybrednego
zartu i wspotzy¢ publicznie z pewna zbrodniarka, przed czym udaje mu si¢ jed-
nak uciec.

W utworze ma tez miejsce podobna nieco sytuacja jak w przypadku Priapa
i Hestii. Lucjusz-osiot ujawnia mianowicie ukrytego kochanka mtynarzowej,
nadeptujac gachowi na wystajace przypadkiem palce. W obydwu sytuacjach
demaskuje wprawdzie zto, ale mimo to za kazdym razem, ryczacy czy depcza-
cy po palcach, jest komiczny. Konotuje stereotypowo przypisywana ostom nie-
zdarno$¢ i1 nietaktowno$¢. Podobnie jest wowczas, gdy wystawia w najmniej
odpowiednim momencie teb i sprowadza na swego owczesnego wiasciciela,
ukrywajacego si¢ przed nieprzyjacielem, nie lada ktopoty. Trzeba ponadto do-
da¢, ze w tym ostatnim wypadku trudno nawet usprawiedliwia¢ go przez to, ze
nieswiadomie przyczynit si¢ do zdemaskowania zla.

Podobny schemat trzech przywotanych wyzej sytuacji pozwala w zasadzie
mowic o wyksztatceniu sig¢ odrgbnego motywu fabularnego, jakim jest wtasnie
ukazywanie si¢ osla w najgorszej dla jakiej$ postaci chwili i mimowolne wpe-
dzanie jej w powazne tarapaty. W literaturze antycznej wyksztalcity sig tez inne
motywy zwiazane z tym zwierzeciem. Mamy tutaj migedzy innym wspomnia-
nego juz przeze mnie osta w lwiej skorze oraz o$li ryk. Ciekawy jest tez mo-
tyw Midasowych oS$lich uszu, bardzo oryginalnie uzyty przez Persjusza w jego
pierwszej satyrze. Autor wykorzystuje tam przykra przygode Midasa lacznie
z sytuacja, kiedy krolewski fryzjer, ktory nie mogac znie$¢ napigcia zwiaza-
nego z obowiazkiem ukrywania wstydliwego sekretu wtadcy, wykopuje dotek
i wykrzykuje do niego cala prawde, liczac ze w ten sposob dozna ulgi, a rowno-
cze$nie nie zdradzi krola. Persjusz, roszczac sobie prawo do wykpiwania ludzi
w satyrach, jak czynit to Horacy, pyta: ,.[...] mnie nie wolno? Gdzieskolwiek?

3 Griffith pisat: ,,Narratives of an ass’s sexual appetite and energies [...] culminate [...] in
Lucius’ fantastic transformation, as narrated by Lucian and Apuleius” — M. Griffith, op. cit.,
s. 224.
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Cho¢by w doteczek maty?/ Tu, ksiazeczko, zakopig, co oczy widzialy./ Kt6z nie
ma oSlich uszu?°¢”

Warto wspomnie¢ rdwniez motywy sporu o cien osta, bedacego wyrazem
zatargu o jaka$ zupelnie blaha kwestig, oraz osfa na dachu, stanowiacego znak
ztowrdzbny. Za autora powiedzenia: rixari de asini umbra uznaje si¢ Fedrusa.
Nie bez znaczenia jest oczywiscie fakt, ze owa przystowiowa btahostke stanowi
cien nie innego zwierzecia tylko wlasnie osta, ktory tym samym kolejny raz
doznaje wzgardy®’. Asinus in tegulis pojawia si¢ natomiast m.in. u Petroniusza’.

Zmierzajac do konca moich rozwazan, w toku ktorych przyjrzalam sig¢ wy-
branym zagadnieniom zwigzanym z wizerunkiem osta w literaturze i kulturze
starozytnej Grecji i Rzymu, chcialabym jeszcze krotko, w formie selektywnego
wykazu, zwroci¢ uwage na traktujace o osle i oczywiscie niezbyt mu przychyl-
ne cytaty z dziet antycznych tworcow®. Cytat Nulla est gloria praeterire asellos
w temacie mojego referatu pochodzi z 36 epigramu z XII ksiggi Marcjalisa.
W mowie Cycerona /n Pisonem pojawia si¢ z kolei ironiczne stwierdzenie: asi-
num litteros docere (In Pisonem, XXX)®. W dziele Geliusza zatytutowanym
Noctes atticae (3,16) znajdujemy natomiast, rowniez podszyte ironia, wyraze-
nie: asinus ad lyram®'. Swiety Hieronim pisat pozniej: Asino lyra superflue canit
(Ep. 27). U Plauta (Pseudolus, 1,2,136) pojawia si¢ okreslenie: homo asinus®.
Aleksandra Maciejewska w swojej rozprawie doktorskiej Swiat zwierzqt w ko-
medii Plauta i Terencjusza® wskazata tez, oprocz przywotanej inwektywy, na
inne ciekawe w tym kontek$cie fragmenty z palliaty. Z Plauta warto wspomnie¢
jeszcze zdanie: ,,Illud quidem quorsum sinus caedit calcibus” (Poenulus, 684),
odnoszace si¢ do podstepnej, niekorzystnej oferty, proponowanej w dramacie

8 Trzej satyrycy rzymscy. Horacy, Persjusz, Juwenalis, thum. J. Sekowski, L. Winniczuk,
wstep 1 kom. w oprac. L. Winniczuk, Warszawa 1959.

S7Ciekawie o tym motywie i 0 samym osle pisze tez W. Kopalinski w ksiazce: Koty w worku.
Z dziejow pojec i rzeczy, Warszawa 1993, s. 49-51.

8 Satiricon Liber, LXIII.

S Przywotane przeze mnie tutaj, a jednoczesnie najpopularniejsze, jak si¢ wydaje, cytaty
pochodza z dziet tacinskich. Dos¢ bogatego wykazu greckich cytatow i powiedzen zwiazanych
z ostem dostarczyt M. Griffith, op.cit., s. 227.

OW tekscie: ,,Quid nunc te, asine, litteras doceam?”

SIW tek$cie przywotane w jezyku greckim. Interesujace domniemania na temat pochodzenia
tego przystowia podaje Griffith. Prawdopodobne jest mianowicie, ze ma ono zrodta we wceze-
snogreckiej adaptacji (czy tez majacym wowczas miejsce blednym przejeciu) bliskowschodnie-
go przedstawienia boskich ostow, grajacych na harfach badz lirach (M. Griffith, op.cit., s. 227).
S. Kobielus w cytowanym Bestiariuszu chrzescijanskim pisat: ,,W antyku wyobrazenia osta z lira
byty ilustracja cztowieka nieudolnego i niepojgtnego. W sztuce $redniowiecza znane s3 sceny
przedstawiajace gre ostow na réznych instrumentach, co miato metaforycznie ukazywa¢ oddawa-
nie si¢ rozkoszom tego $wiata” — S. Kobielus, op. cit., s. 239.

2W tekscie: ,, (...) neque ego homines magis asinos numquam vidi, ita plagis costae callent
[...]”

%Praca w maszynopisie.
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streczycielowi. U Terencjusza natomiast pada zdanie: ,,Quid tu autem hic, asine,
auscultas?” (Adelphoe, 935). Starzec z komedii Heautontimorumenos wypowie-
dziawszy stowa: ,,quae sunt dicta in stulto” (877), wymienia m.in. osta.

Wokot osta wyksztatcity sig zatem na przestrzeni wiekow stosunkowo liczne
frazeologizmy oraz do$¢ bogata symbolika, ktorej tutaj w calosci nie przedsta-
witam. Skupilam si¢ bowiem przede wszystkim na wybranych, a zarazem naj-
popularniejszych chyba obrazach osta w literaturze grecko-rzymskiego antyku,
ktore nalezy ponadto uzna¢ za istotne zrédto wspotczesnych wyobrazen na te-
mat omawianego zwierzgcia. Przeprowadzona przeze mnie analiza ujawnita nie
tylko 6w zwiazek migdzy funkcjonujacymi dzi$, obiegowymi opiniami na temat
osta a kultura starozytnej Grecji i Rzymu, ale pozwolita tez miedzy innymi po-
czyni¢ niejedno spostrzezenie dotyczace mechanizmow ksztaltowania sig przy-
stowiowych i symbolicznych znaczen zwiazanych z tym zwierzgciem.

Nad wizerunkiem osta zaciazyly przede wszystkim wyobrazenia stereotypo-
we, niejednokrotnie stojace wrecz w wyraznej sprzecznosci z prawdziwg natura
omawianego zwierzgcia, a ponadto ze soba nawzajem. W analizowanych teks-
tach osiot raz jawit si¢ jako naiwna, pozatowania godna ofiara, pokornie po-
$wigcajaca sig cigzkiej pracy, a innym razem — jako leniwy, wybredny pyszatek.
Juz tak wyrazne i niemozliwe, jak si¢ wydaje, do pogodzenia sprzecznos$ci pod-
wazaja wiarygodnos$¢ przytoczonych sadow. Obiektywna obserwacja udomo-
wionego osla podaje natomiast, o czym wspominatam juz wyzej, w watpliwos¢
przede wszystkim te druga seri¢ zarzutow.

Dotykajac kwestii roznicowania si¢ opinii zwigzanych z ostem, wspomnie¢
trzeba tez, przytoczone wczesniej, niezwykle trafne spostrzezenie Jill Bough,
ktora wykazala, iz dwojaka symbolika tego zwierzecia, jaka funkcjonuje obec-
nie, wyptywa z dwodch uzupehiajacych si¢ zrodet zachodniej kultury, a wigc
tradycji judeochrzes$cijanskiej oraz grecko-rzymskiego antyku. W obrgbie nega-
tywnych wyobrazen, wywodzacych si¢ z drugiego z wymienionych zrdédel, na-
trafiamy wlasnie na owo kolejne, wskazane przeze mnie, zr6znicowanie, wedle
ktorego ostu raz przypisywane sa cechy, ktore czynia z niego ofiarg, a innym
razem takie, ktore wzbudzaja wytacznie nieche¢. W bajkach Ezopa i Fedrusa,
w ktorych utrwalona zostata wigkszo$¢ negatywnych stereotypow dotyczacych
osta, ujawniaja si¢ oba sposoby jego postrzegania.

Glebsze zastanowienie nad prawdziwa przyczyna pogardy dla osta doprowa-
dza do wniosku, iz jej zrodta nie tkwia w zwierzeciu, ale w tych, ktorzy formutu-
ja sady na jego temat. Zarzuty o naiwnosc¢ i ghupote wyptywaja, jak si¢ okazato,
przede wszystkim ze sposobu, w jaki przecigtny odbiorca postrzega pracowi-
tos¢, uczciwosC i pokore. Brzydszy od konia, mniej okazaly i z czasem tez nie
tak znaczacy jak on, co wyzej wykazywatam, osiot stosunkowo tatwo wpisy-
wal si¢ w rolg kozta ofiarnego, ktérego kazda stabos¢ ochoczo si¢ wySmiewa,
doktadajac tez czasem kolejne, niekoniecznie prawdziwe, zarzuty. Nalezy tez
podkresli¢, ze przedmiotem stereotypowych wyobrazen byt niewatpliwie przede



108 MAGDALENA KARAMUCKA

wszystkim osiol udomowiony, a wigc ten, z ktérym cztowiek mogt obcowaé na
co dzien. Wydaje sie, ze czg$¢ cech byla jednak bezrefleksyjnie przenoszona na
ten gatunek osta z onagra, a wigc osta dzikiego. Tak mogto si¢ dzia¢ na przyktad
w przypadku sadu o nadmiernej oslej pozadliwosci i lubieznosci.

NULLA EST GLORIA PRAETERIRE ASELLOS. THE REPRESENTATIONS OF DONKEY
IN CULTURE AND LITERATURE OF ANCIENT GREEK AND ROMAN

Summary

In the European culture donkeys are often perceived as stupid, naive, lazy, greedy and lustful
animals, though they are in fact very diligent and not very demanding. That negative stereotypes
about donkeys and their low status have their origins in Greek-Roman mentality and literature,
that are one of the most important foundations of the European culture. It is worth to mention that
in the ancient Egypt, Assyria and also in the Bible donkeys were respected. In the Bible only an
onager (wild ass) appears as a negative symbol of destruction. Gradually however also in Egypt
or Jerusalem the meaning of donkey was decreasing, what was connected with the arising position
of horses, that were pulling, as believed, the chariot of the sun. The stereotypic representations
of donkeys appeared in different literary genres in Greek-Roman literature, but especially fables
are responsible for popularization of negative representations of these animals. It is also interest-
ing, that negative stereotypes about donkeys, that appears in Greek-Roman literature, are divided
into two, exactly opposite groups. Once donkey is lazy, ungrateful or grumpy and another time
it seems to be a naive, hardworking victim. The second group of mentioned stereotypes exposes
and ridicule in fact not the donkey but the mentality of people, that consider slyness to be a sign
of wisdom in contrast to hard, honest work, submission and patience. Among Christians donkey
functioned as a positive symbol. The symbolic and idiomatic connected with donkey is rich and
most of them have origins in the culture of ancient Greece.



