KAZIMIERZ ORYL

WPLYW PRZEDSIEBIORSTW NA POSTEP TECHNICZNY

Sposrod wielu rodzajow i kierunkéw postepu technicznego zasadniczy
wplyw na warunki rozwoju spoteczno-gospodarczego wywieraja te prze-
de wszystkim, ktore zabezpieczaja wzrost wydajnosci pracy i zwigkszanie
relacji produkcja/naktady. Lacza si¢ one z wprowadzaniem do produkcji
coraz bardziej ztozonych i tym samym doskonalszych narzedzi i urzadzen
wytworczych oraz technologii. W takim zakresie wdrazanie postepu tech-
nicznego nastepuje prawie wylacznie poprzez naktady inwestycyjne. Mo-
g3 to by¢ z jednej strony inwestycje stuzace budowie nowych zaktadow
produkcyjnych, przewyzszajacych wyposazeniem dotychczas istniejace,
a z drugiej inwestycje zwigzane z zastepowaniem w zaktadach juz istnie-
jacych starego majatku produkcyjnego majatkiem nowym i technicznie
doskonalszym'. Innymi stowy postep zabezpieczany moze by¢ inwestycja-
mi nowymi, czyli metodami ekstensywnymi, oraz inwestycjami moderni-
zacyjnymi, zabezpieczajagcymi rozwdj intensywny.

W ustroju socjalistycznym planowanie opiera si¢ przede wszystkim
na centralizacji decyzji ekonomicznych. W planach rozwoju spoteczno-
-gospodarczego panstwo, podejmujgc decyzje co, ile 1 jak produkowaé,
rozstrzyga o allokacji czynnikéw wytwoérczych oraz o sposobach ich wy-
korzystywania. Dokonany zostaje tym samym wybor technik przez skie-
rowanie do poszczegdlnych dziedzin odpowiednich ilosci okre§lonego typu
urzadzen i §rodkow produkcji oraz sity roboczej o danych kwalifikacjach.
Plamy dtugookresowe ksztaltuja zmiany struktury produkcji, wyznacza-
ja takze kierunkii charakter postepu technicznego.

Stwierdzenie, ze w gospodarce socjalistycznej wybor technik i kierun-
kow jej rozwoju dokonywany jest zasadniczo na szczeblu centralnym nie
oznacza jednak, ze w tym wzgledzie zadnej roli nie mogg spelia¢ przed-
sicbiorstwa. OczywiScie, z istoty socjalistycznych stosunkéw produkcji
wynika, ze muszg one by¢ przede wszystkim realizatorami decyzji cen-
tralnych. Nie sg bowiem wtascicielami srodkow produkcji, a jedynie ich
dysponentami, ktorymi wtadaja w imieniu i w interesie spoteczenstwa.
Interes spoteczny reprezentuje za$§ panstwo, ktore z tej racji jest glow-
nym podmiotem decyzyjnym. Przedsigbiorstwom jako wyodrgbnionym

" Por. Bodice wdrazania postepu techniczno-organizacyjnego i warunki ich
skutecznosci w przedsiebiorstwie, Warszawa 1077, s. 45.
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jednostkom produkcyjnym panstwo musi wyznaczaé¢ zadania i zabezpie-
cza¢ $rodki niezbedne do ich realizacji.

W rezultacie ,,w gospodarce krajow socjalistycznych decyzje co do
postepu technicznego o charakterze makroekonomicznym sa okreslane
przez funkcje celu panstwa; istotne znaczenie majg proporcje migdzy za-
sobami sity roboczej, ptacami i zasobami kapitatu (zasobami trwatymi),
a takze stosunek migdzy cenami elementéow inwestycyjnych i srodkow pro-
dukcji w ogble a wysokoscia ptac"?.

Podporzadkowanie przedsigbiorstw decyzjom centralnym ksztattowa-
ne moze by¢ jednak réznie, w zalezno$ci przede wszystkim od przyjetych
systemOw planowania i zarzgdzania gospodarka narodowg. Przedsiebior-
stwa moga uzyskiwaé¢ wezszy lub szerszy zakres samodzielnosci w podej-
mowaniu wielu decyzji ekonomicznych opartych na wtasnej inicjatywie
i ryzyku’. Znaczenie tej ;inicjatywy moze byé za$ szczegodlnie istotne
wowczas, kiedy wdrazanie postepu technicznego taczy si¢ z rozwojem in-
tensywnym i nastepuje poprzez inwestycje modernizacyjne. Wowczas bo-
wiem innowacje powstaja na bazie starszych relatywnie technik, eksploa-
towanych dotychczas w poszczegdlnych przedsigbiorstwach. Moderniza-
cja bowiem to przede wszystkim ,rekonstrukcja dotychczasowego apara-
tu wytworczego. Wykorzystuje si¢ przy tym pewne jego elementy, a inne
likwiduje, zastgpujac nowymi"*. Z tej racji przedsicbiorstwa najlepiej
orientujg si¢ w realnej mozliwosci doskonalenia uzytkowanego dotychczas
przez nie majatku, a takze w mozliwosci eksploatacji nowych technik
przy danym poziomie kwalifikacji posiadanych zasobow sity roboczej oraz
istniejacej organizacji pracy i produkcji. Warunki w tym wzgledzie w po-
szczegoOlnych przedsigbiorstwach sg za$ znacznie zrdéznicowana. Przy na-
turalnej tendencji do unifikacji przedsigwzig¢ centralnych, nastepowac
moze niepelne wykorzystanie ich rzeczywistych mozliwosci. W tym $Swiet-
le zgodzi¢ nalezy si¢ ze stwierdzeniem, ze w odniesieniu do postepu tech-
nicznego ,,centralne planowanie rozwoju catej gospodarki tylko w drobne;j
czeSci wyczerpuje zagadnienia rozwoju w ogoéle, inicjatywy, wynalazczo-
sci, kreatywnos$ci, zmystu, formy, uzdolnien organizacyjnych, gotowosci
podjecia ryzyka i odpowiedzialnosci" °. Wykorzystanie wiazacych si¢ z tym
mozliwos$ci jest co najmniej utrudnione w sytuacjach, kiedy przedsigbior-
stwa zajmujg postawy bierne, oczekujac wylacznie na decyzje centralne.

Doceniajac role inicjatywy przedsigbiorstw w doskonaleniu uzytko-
wanych przez nie technik i technologii, zauwazy¢ nalezy, iz dopuszczalne

> B. Minc, Postep ekonomiczny, Warszawa 1967.

* Por. J. Meisner, Kapitalizm a socjalizm: wspélzawodniczqce —systemy ekono-
miczne, Warszawa 1073, s. 122 -123.

*J. Czarnek, Rachunek efektywnosci inwestycji i postepu technicznego, War-
szawa 1976, s. 254.

> E. Lipinski, Karol Marks i zagadnienia wspélczesnosci, Warszawa 1971, s. 150 -
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systemy zarzadzania gospodarka narodowg zezwalaja w réznym stopniu
na wykorzystywanie tej inicjatywy. Rozwazajac rzecz bardzo ogdlnie
wskaza¢ mozna na cztery, zasadniczo roznigce si¢ w tym wzgledzie, sytua-
cje modelowe.

Pierwszg z nich laczy¢ nalezy z systemem skrajnie centralistycznym,
wykorzystujacym wylacznie nakazowo-administracyjne metody zarzadza-
nia. Przedstawi¢ ja mozna nastg¢pujaco: przedsigbiorstwa otrzymujg z cen-
trum decyzyjnego szczegdétowo okreslone zadania produkcyjne co i ile
produkowa¢é, a rownoczes$nie dla realizacji zadan uzyskuja przydzial apa-
ratu wytworczego w postaci odpowiednich zasobéw ludzkich i material-
nych. Nie mogg one przy tym samodzielnie zmienia¢ ani zadan, ani tez
ilodci 1 sposobow wykorzystania przydzielonych zasobdéw. Okreslone zo-
stajg tym samym zarowno naktady, jak i efekty jakie przedsigbiorstwa
muszg uzyskiwac.

W takiej sytuacji przedsigbiorstwa swodj wysitek musza koncentrowaé
na wykonywaniu zadan przy mozliwie najmniejszym zaangazowaniu apa-
ratu wytworczego. Nie jest to jednak rownoznaczne z dazeniem do obni-
zania naktadow, gdyz te zostaly juz okre$lone iloscig i jakoscig przydzie-
lonych zasobow ludzkich i materialnych. Nie taczy si¢ ono réwniez z moz-
liwo$ciami wyboru technik, poniewaz zostaly one wyznaczone charakte-
rem zadan i §rodkow realizacji. Skoro zas, w interesujacym nas zakresie,
postep techniczny wymaga naktadow inwestycyjnych, to zabezpieczany
moze on by¢ jedynie poprzez decyzje centralne. Przedsigbiorstwa moga
w tym wzgledzie wystgpowac jedynie z inicjatywa. Przy zalozeniu, Ze cen-
trum decyzyjne wyznacza przedsigbiorstwom zadania oparte na prawid-
lowo wyliczonych wspotczynnikach technicznych, inicjatywa przedsie-
biorstw nie moze by¢ jednak przez panstwo w ogdle uwzglgdniana. Wy-
nika ona bowiem z dazenia do umniejszania wysitku, ktore nie znajduje
wyrazu w zwiekszonych efektach produkcyjnych® a jedynie w zwicksze-
niu naktadoéw, ktore musza wzrosna¢ z tytutu dodatkowych inwestycji,
Postgp techniczny w powyzszej sytuacji zabezpieczany moze by¢ jedynie
w wyniku inicjatywy panstwa.

Drugag z mozliwych sytuacji modelowych sprowadzi¢ mozna do wa-
runkéw, w ktoérych przedsiebiorstwa otrzymujg przydziat okreslonych za-
sobéw ludzkich i materialnych, natomiast zadania nie s3 szczegdlowo
okreslone. Przy danych wiec naktadach zadania sprowadzajg si¢ do maksy-
malizacji produkcji, wyrazonej w produkcji globalnej, towarowej badz
czystej, liczonej po ustalonych przez panstwo cenach, wyrobow finalnych.
Ten ostatni warunek jest konieczny, gdyz w przypadku wystgpienia sy-
tuacji monopolistycznej przedsigbiorstwa moglyby dazy¢ do maksymali-
zacji efektow poprzez podnoszenie poziomu cen.

S Przy zalozeniu, Ze postep techniczny wyraza sie tylko we wzroécie wydajnosci
pracy.
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W powyzszej sytuacja, jesli rodzaj i asortyment produkcji jest bezpo-
srednio zalezny od przydzielonych czynnikéw produkcji, mozliwosci doko-
nywania wyboru technik produkcji i zabezpieczania post¢pu technicznego
przez same przedsigbiorstwa przedstawiaja si¢ podobnie, jak w systemie
w pehi centralistycznym. Gdy produkcja jest jednorodna i nie mozna jej
zmienia¢, wowczas zadanie maksymalizacji produkcji jest uzasadnione
wtedy, gdy przedsi¢biorstwa dysponujg pozainwestycyjnymi mozliwo$cia-
mi wzrostu, laczacymi si¢ z postgpem organizacyjnym i usprawnieniami,
ktore nie wymagaja nakladow inwestycyjnych. Poniewaz wspotczesnie,
zwlaszcza w wyniku postepu organizacyjnego, zabezpiecza¢é mozna znaczne
przyrosty produkcji, to mimo wszystko analizowania sytuacja rézni si¢ od
poprzedniej. Mimo niemozno$ci zmiany naktadéw i techniki nastepowac
moze wzrost wydajnosci pracy. Odmienno$¢ tej sytuacji jest o wiele bar-
dziej oczywista w warunkach, kiedy posiadany w przedsigbiorstwie aparat
wytworczy zezwala na podejmowanie produkcji réznych rodzajowo dobr.
Wowczas bowiem istnieje mozliwo$¢ wyboru asortymentu, w zalezno$ci
od poziomu ustalonych przez panstwo cen na réznego rodzaju dobra, a tak-
ze od mozliwosci technicznych, tkwiacych w posiadanym aparacie produk-
cyjnym. Dokonujac na tej podstawie wyboru, przedsiebiorstwa rozstrzy-
gaja o wyborze technik w sensie sposobu uzycia czynnikow wytworczych
w roznych mozliwych kombinacjach. Jesli za§ wybor uwarunkowany jest
wyzsza sprawnoscia czynnikow w okre$lonych zastosowaniach, to w ta-
kim zakresie przedsigbiorstwa maja wptyw na kierunki, rozwoju techniki.
W ograniczonym zakresie wplywaja rowniez na postep techniczny w skali
gospodarki narodowej.

Trzecig sytuacje modelowa odnie§¢ mozna do warunkéw, w ktorych
przedsigbiorstwa otrzymuja z centrum okreslone zadania produkcyjne co
i ile produkowa¢, natomiast wielkos¢ zasobow materialnych i pracy moga
zmienia¢ w zaleznosci od poziomu ich wydajnosci. Zasadniczym celem
dziatania przedsigbiorstw jest tu minimalizacja naktadéw niezbednych do
wytworzenia dobr po danych i z gory ustalonych przez panstwo cenach.
W zatozeniu powinny to osiggaé poprzez inwestycje modernizacyjne i zmia-
ny struktury aparatu produkcyjnego.

W sytuacji, kiedy kryterium efektywnego dziatania jest minimalizacja
naktadow, zainteresowanie przedsigbiorstw w dokonywaniu innowacji
jest jednak mozliwe pod warunkiem wyeliminowania mozliwo$ci obniza-
nia kosztow przy nie zmienionej technice wytwarzania. Obnizke kosztow
przedsigbiorstwa moga bowiem ocigga¢ miedzy innymi przez pogarszanie
jakosci wykonania, wykorzystywanie gorszych i tanszych surowcow, a tak-
ze wymuszanie niskich cen $rodkéw zaopatrzeniowych, co moze miec
miejsce przy wystepowaniu jednostronnego monopolu. Obnizenie kosztow
przedsigbiorstwa nastgpowaé¢ moze rowniez przez zwigkszanie tzw. spo-
lecznych kosztow funkcjonowania przedsigbiorstw, zwigzanych przede
wszystkim z nadmiernym zuzywaniem okre$lonych elementow S$rodowi-
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ska naturalnego ’. Jesli jednak te i tym podobne mozliwosci zostana wy-
eliminowane, to zainteresowanie przedsiebiorstw minimalizacja naktadoéw
prowadzi¢ musi do wyzwalania sktonnosci w kierunku doskonalenia tech-
niki. Znajduja one za$ ku temu podstawy z tej racji, iz mogg zmieniaé
rozmiary i strukture zaangazowanych czynnikow wytworczych.

Mozliwosci dokonywania przez przedsiebiorstwa innowacji technicz-
nych wuzaleznione s3g jednak od wielu przestanek. Zaleze¢ to be-
dzie przede wszystkim od zasobnosci w $rodki umozliwiajace finansowa-
nie procesu doskonalenia techniki i technologii. Niezbedne sg one juz dla
uzyskania projektdow nowych rozwigzan. Zazwyczaj bowiem zadne z przed-
sigbiorstw rozwigzan tych nie znajduje w stanie gotowym i mozliwym
do zastosowania. Wspdlczesnie ich uzyskanie wymaga albo zakupu odpo-
wiednich patentow czy licencji, albo tez prowadzenia wlasnych badan
naukowo-technicznych, pochlaniajacych czesto znaczne naktady. Srodki fi
nansowe w dalszej kolejnosci niezbedne sg do dokonania zakupdéw, w kra-
ju lub za granica, nowych pod wzgledem technicznym narzg¢dzi i urzadzen
produkcyjnych. Od zasobnosci finansowej zalezg takze mozliwosci dosto-
sowania poziomu kwalifikacji zatrudnionej sity roboczej do wymogoéw
nowych technik i technologii.

Aby przedsigbiorstwom zapewni¢ odpowiednie $rodki finansowe, umoz-
liwiajagce dokonanie inwestycji modernizacyjnych, konieczne staje si¢
przede wszystkim oddanie do ich dyspozycji czgsci zyskow, zwlaszcza zas
tych, ktore uzyskaja z obnizenia kosztow wytwarzania w nastgpstwie
wprowadzonych udoskonalen. Rzecza istotng jest tu nie tylko stworzenie
bodzcéw materialnego zainteresowania, lecz rowniez warunkoéw do sptaty
naleznosci kredytowych powstatych z tytutu dokonanych inwestycji.

W powyzszej sytuacji, przy zalozeniu, ze wielkos¢ produkcji i ceny sa
dane, uksztaltowane bylyby ostatecznie warunki zblizone do tych, jakie
wystgpowaly w systemie liberalnego kapitalizmu monopolistycznego.
W systemie tym bowiem podaz i cena sg réwniez w pewnych okresach
nie zmieniane, gdyz korporacje z zasady rezygnuja z konkurencji za
pomoca cen®. Zazwyczaj ,z chwila gdy cena zostata ustalona, pozostaje
ona na tym samym poziomie dzigki pewnego rodzaju milczagcemu porozu-
mieniu: nikt z ludzi interesu nie jest sklonny zmienia¢ jej z obawy przed
reakcjami istniejagcych juz rywali"®. Konkurencja, zmuszajac korporacje

T Por. K. W. Kapp, Spoleczne koszty funkcjonowania przedsiebiorstw prywat-
nych, Warszawa 1960, s. 45.

¥ Jak dowodza np. P. A. Baran i P. M. Sweezy, ,je§li firma A obnizy swe
ceny, moze to zwigkszy¢ popyt na jej towary, ale gtownym skutkiem bedzie odciag-
nigcie klientow od firm B, C i D. Te ostatnie, nie chcac ustapi¢ firmie A, odpowie-
dza obnizka cen swych towaréw, moze nawet ponizej ceny A. [...] W tej sytuacji
pojedyncza korporacja nie moze powiedzie¢ przy jakiej cenie zysk jej najbardziej
wzrosnie". P. A. Baran, P. M. Sweezy, Kapital monopolistyczny, Warszawa 1968,
s. 106.

° P. S. Labini, Oligopol i postep techniczny, Warszawa 1963, s. 46.



152 Kazimierz Oryl

monopolistyczne do zwickszania zyskow, powoduje, iz daza one do ,,obni-
zania kosztow produkcji poprzez zastosowanie innowacji. W ten sposob
rywalizacja dokonuje si¢ poprzez wyscig w dziedzinie obnizania kosz-
tow" .

W warunkach gospodarki socjalistycznej powstaje zasadnicze pytanie,
a mianowicie, czy stwarzajac odpowiednie bodzce i warunki postepu tech-
nicznego w przedsigbiorstwach mozna réwnoczes$nie zabezpieczy¢ podsta-
wy wzrostu gospodarczego. Kwestia o podstawowym znaczeniu staje si¢
bowiem wykorzystanie, uzyskiwanej z tytulu dokonywanych innowacji,
nadwyzki ekonomiczniej. Skoro bowiem przedsigbiorstwa nie mogg zmie-
nia¢ struktury produkcji ani tez zwigkszy¢ jej rozmiaréw, to tym samym
efektem postepu technicznego rownie dobrze stawacé si¢c moze jedynie
zmniejszanie ich wysitku w realizacji wyznaczonego celu. W konsekwen-
cji, podobnie jak w liberalnym kapitalizmie monopolistycznym, tendencji
do przyspieszania postgpu technicznego w przedsigbiorstwach towarzyszy¢
moze tendencja do stagnacji akumulacji. Wydaje si¢ jednak, ze przezwy-
cigzenie mozliwej w takich warunkach tendencji do stagnacji rozwoju
jest w peini mozliwe. Wystarczy bowiem, aby panstwo zabezpieczalo so-
bie odpowiedni udzial w zyskach przedsigbiorstw i kierowato je na inwe-
stycje. Kwestig istotng jest tylko to, jaka cze$¢ zyskéw powinna pozosta-
waé w dyspozycji przedsigbiorstw, aby nie ulegato zmniejszeniu ich zain-
teresowanie w doskonaleniu technik i technologii. Przy wtasciwym roz-
wigzaniu tej kwestii uksztaltowany zostalby ostatecznie system, w ktorym
wzrost produkcji i postep techniczny przez nowe inwestycje w skali go-
spodarki narodowej zabezpieczatoby panstwo, natomiast innowacje zwig-
zane z inwestycjami modernizacyjnymi dokonywane bylyby przez przed-
sigbiorstwa.

Czwarta i ostatniag ze wspomnianych sytuacji modelowych sprowadzi¢
mozna do warunkéw, w ktorych przedsigbiorstwom nie wyznacza si¢
szczegOblowo ami zadan produkcyjnych, ani tez wielkos$ci i struktury za-
sobow czynnikow wytworczych. Przez odpowiednie bodzce panstwo skta-
nia przedsigbiorstwa zaré6wno do zwigkszania rozmiarow produkcji, jak tez
do zmniejszania wielkosci ponoszonych naktadow. Miarg za$ efektywnego
dziatania czyni si¢ wzrost stopy zysku lub stopy rentowno$ci produkcji.

Powyzsza sytuacja jest oczywiscie dopuszczalna w systemach zarza-
dzania parametrycznego, w ktorych wykorzystywane sg metody posred-
niego oddziatywania na przedsigbiorstwa. Zwigzane sg one za$ z gospodarka
towarowg i rynkiem, na ktéorym panstwo ustala odpowiednie- parametry,
a przede wszystkim ceny. To ostatnie zwlaszcza, zar6wno w odniesieniu
do $rodkéw zaopatrzenia, jak i dobr finalnych, jest w tej sytuacji ko-
nieczne zwlaszcza w dziedzinach, w ktérych przy wysokim stopniu kon-

19°J. Zawadzki, Wstep do pracy P. A. Barana i P. M. Sweezego, Kapital mono
polistyczny, s. 11.
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centracji produkcji wystepowaé¢ moga sytuacje monopolistyczne. Przed-
sicbiorstwa bowiem majgce pozycje monopolistyczng mogag uzyskiwac
wzrost rentownosci przez podnoszenie cen zbytu gotowych wyrobow
1 wymuszanie zanizanych cen zaopatrzeniowych. W rezultacie tego zain-
teresowanie postgpom technicznym mogloby by¢ znikome, zwlaszcza
w warunkach, kiedy ujawniataby si¢ tendencja do monopolu absolutne-
go. Powstawatyby wowczas, podobnie jak w liberalnym kapitalizmie mo-
nopolistycznym, podstawy do stagnacji produkcji z racji ograniczenia po-
pytu spotecznego, ktory, limitujagc mozliwosci zbytu, doprowadzalby do
zminiejszenia sklonno$ci przedsigbiorstw do inwestowania;

Wyeliminowanie, na regulowanym przez panstwo rynku, mozliwosci
zwigkszania zyskow przez manipulowanie cenami nie wyczerpuje rzecz
jasna listy koniecznych ograniczen swobody dziatania przedsigbiorstw.
Podobnie jak w sytuacji poprzedniej konieczne sg roéwniez ograniczenia
mozliwo$ci obnizania kosztow nie zwigzanych z doskonaleniem technik
1 technologii. Dopiero wigc, gdy warunki te zostang spetnione oczekiwaé
mozna, ze przedsi¢biorstwa, w dazeniu do maksymalizacji zysku i rentow-
no$ci, zainteresowane beda w postepie technicznym. Zainteresowanie to
wystepowacé bedzie zaré6wno wowczas, kiedy wynikiem udoskonalen jest
obnizka kosztow wytwarzania przy danych rozmiarach produkcji, jak row-
niez wowczas, gdy rozmiary produkcji sa zwiekszone przy danych nakta-
dach. W tej sytuacji panstwo nie musi juz podejmowaé inicjatywy w kie-
runku zabezpieczania wzrostu akumulacji. Z punktu widzenia za$§ mozli-
wosci postgpu technicznego problem sprowadza sie jedynie do tego, by
daznos$¢ do maksymalizacji zyskow w przedsigbiorstwach wyzwalata dosta-
tecznie silne bodzce innowacyjne. Jest to jednak w peini mozliwe, ponie-
waz udzial w wygospodarowanych zyskach pafnstwo zabezpiecza¢ musi
sobie jedynie w granicaech umozliwiajacych finansowanie sfery nieprodu-
cyjnej, bedacej na bezposrednim jego utrzymaniu, takich zwlaszcza, jak
administracja, wojsko, szkolnictwo itp.

W powyzszej sytuacji, przy regulowanym przez panstwo rynku, nie
wystepuje niebezpieczenstwo niezgodnego dziatania przedsiebiorstw z in-
teresami spolecznymi. Kazdy wzrost zysku i rentowno$ci musi bowiem
taczy¢ si¢ ze zwigkszeniem efektywnosci gospodarowania w wyrazeniu re-
lacji produkcja/naktady. Poniewaz rownocze$nie przedsicbiorstwa moga
zmienia¢ strukture produkcji, tym samym, w zalezno$ci od poziomu usta-
lanych przez panstwo cen, powinny one same dostosowywac ilosci wytwa-
rzanych roznego rodzaju débr do wystepujacych na nie potrzeb spotecz-
nych. Watpliwosci mozna jedynie wysuwaé w odniesieniu do procesu allo-
kacji czynnikéw wytworczych pomiedzy dziatami i galeziami produkeji,
a takze do mozliwosci réwnomiernego przebiegu pdstgpu technicznego
w skali poszczegdlnych przedsiebiorstw, branz i calej gospodarki narodo-
wej.

Liczbe sytuacji, podobnych do wyzej analizowanych, mozna oczywiscie
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mnozy¢, odpowiednio do mozliwosci wyboru systemoéw zarzadzania gospo-
darka narodowg, ktorych liczba jest, jak wiadomo, z punktu widzenia teo-
retycznego niemozliwa do okreslenia. Z aalizy jednakze przedstawionych
sytuacji wynika, ze zaréwno zainteresowanie, jak i warunki zabezpiecza-
nia przez przedsicbiorstwa postepu technicznego w planowo rozwijanej
gospodarce socjalistycznej moga by¢ ksztattowane réznie. Wbrew pozorom
nie mozna, wydaje si¢, da¢ jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, ktore
z powyzszych sytuacji mogg skuteczniej zabezpiecza¢ postgp techniczny
w skali gospodarki narodowej. Zalezy to bowiem od wielu czynnikow, kto-
re wyznaczaja ogdlne warunki rozwoju spoteczno-gospodarczego danego
kraju. Warunki te bowiem ksztaltujg potrzeby i mozliwosci z jednej stro-
ny w zakresie tworzenia nowos$ci technicznych, a z drugiej ich adapto-
wania w procesach produkcji. Nie w kazdych wigc warunkach przyspie-
szanie postgpu technicznego w skali gospodarki narodowej moze naste-
powacé przy szerokiej autonomii przedsigbiorstw. Warunki takie nie wy-
stepowaly za§ przede wszystkim w poczatkowym okresie rozwoju wigk-
szosci krajow socjalistycznych. W okresie tym ich polityka inwestycyj-
na musiata by¢ bowiem podporzadkowana potrzebom przys$pieszonej indu-
strializacji. Industrializacja ta natomiast, na etapie tzw. uprzemyslowie-
nia podstawowego, opierata si¢ gtownie na budowie gatezi przemyshu cigz-
kiego. Byly to galezie przemyslu paliwowo-energetycznego, maszyno-
wego i narzedziowego oraz hutniczego. W krajach najbardziej gospodar-
czo rozwinigtych byly one juz rozwijanie od poczatkow pierwszej wiel-
kiej rewolucji przemystowej w wieku XIX i pierwszej potowie XX. Ozna-
cza to, ze industrializacja krajow socjalistycznych, w poczatkowym jej
okresie, opierata si¢ na wykorzystywaniu uksztaltowanych juz i spraw-
dzonych w praktyce wzorcow technicznych. Zbg¢dna byla wigc potrzeba
szerszej inwencji w odniesieniu do wynalazczo$ci i zastosowan wdroze-
niowych. Obok tego réwnie istotne znaczenie miat fakt, ze przy niskich
rozmiarach dochodu narodowego i wynikajacych stad skapych mozliwo
sciach inwestycyjnych, industrializacja opierata si¢ glownie na przemie-
szczaniu $rodkow akumulacji ze starych gatezi do nowo budowanych. Po-
step techniczny zabezpieczany byl wiec przede wszystkim przez inwesty-
cje stuzace tworzeniu majatku produkcyjnego w przedsigbiorstwach nowo
tworzonych.

W tych warunkach szersze wykorzystywanie inicjatywy innowacyjnej
przedsigbiorstw nie mogto sprzyjaé¢ postepowi technicznemu. Przedsi¢bior-
stwa nowo tworzone, jako jednostki powotywane przez panstwo do reali-
zacji okreslonych przedsigwzigé, musiaty uzyskiwaé $rodki ze $cisle okres-
lonym przeznaczeniem na realizacj¢ juz wybranych wariantéw inwesty-
cyjnych. Wyboru wariantow inwestycyjnych nie mogly one zabezpieczaé
same, poniewaz inwestycje realizowanie w przemysle ci¢gzkim nie spet-
nialty woéwczas wymogu maksymalizacji rentownos$ci i minimalizacji na-
ktadéow w skali gospodarki narodowej. Natomiast w przedsiebiorstwach
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starych w gateziach dotad istniejagcych inicjatywa doskonalenia techniki
przez proces inwestycyjny byta w ogole niemozliwa. Nie pozostawiono im
bowiem zadnych lub prawie zadnych $rodkdéw na inwestycje. Ostatecznie
wigc w warunkach, ktore wystepowaty raczej powszechnie we wszystkich
krajach socjalistycznych na etapie podstawowego uprzemystowienia ich
gosipodarki, petne uzasadnienie znajdowaly systemy zarzadzania eliminu-
jace inicjatywy postepu technicznego przedsiebiorstw uzaleznione od na-
ktadow inwestycyjnych. Postgp techniczny, zabezpieczany wylacznie me-
todami ekstensywnymi, nastgpowaé mogt prawie jedynie opierajac si¢ na
inicjatywie panstwa. Pierwsza i druga sposréd analizowanych wyzej sytu-
acji modelowych znajdowaty wigc w petni racjonalne podstawy.

Zupetnie inaczej przedstawiaja si¢ jednak mozliwosci zabezpieczania
postepu technicznego metodami intensywnymi, tj. poprzez inwestycje mo-
dernizacyjne w przedsi¢gbiorstwach juz istniejacych. Metody te staly sie
za$ niezb¢dne z chwilg przejscia do etapu wszechstronnego uprzemysto-
wienia gospodarki narodowej poszczegdlnych krajow socjalistycznych.
Na tym etapie mechanizm ,,pompy tloczacej" post¢p techniczny do przed-
sigbiorstw okazywat si¢ mialo sprawny z dwoéch zasadniczych powodow.
Centrum decyzyjne, ze wzgledu na malg przepustowos¢ kanatéw infor-
macyjnych, nie moglo doktadnie wnika¢ w rozliczne sytuacje, w jakich
dziataja poszczegdlne przedsigbiorstwa. W konsekwencji tego centralne
rozstrzygnigcia o charakterze i zakresie modernizacji technik w przedsie-
biorstwach odbiega¢ musiaty czg¢sto od rzeczywistych potrzeb i mozliwos-
ci. Stawato si¢ to w praktyce bardzo czesta ,,przyczyng zjawisk marrno-
trawstwa ekonomicznego, btednych decyzji inwestycyjnych, biurokratycz-
nych skostnien itd."'' Obok tego réwnie istotne znaczenie miat fakt, ze
w sytuacjach, kiedy oragn centralny podejmowal decyzje sam, bez udzia-
hu jednostek nizszego szczebla, wOwczas te ostatnie pozostawaly bierne
i nie wykazywaly dosta tocznej, a czg¢sto zadnej inicjatywy produkcyjne;.
Aby inicjatywe t¢ wyzwoli¢ nalezalo ,,umozliwi¢ im wspdtuczestnictwo
w ustalamiu zadaf i rozdysponowywaniu $rodkow" %

Z tych wzgledow po zakonczeniu pierwszego etapu uprzemystowienia
przed krajami socjalistycznymi staneta konieczno$¢ dokonania zmian
w systemach planowania i zarzadzania. Realizacja strategii intensywnego
rozwoju, opartego na doskonaleniu jako$ciowym czynnikow wytworczych,
wymagata znacznie szerszego wykorzystania inicjatywy spolecznej, a w
tym w szczegdlno$ci inicjatywy innowacyjnej przedsigbiorstw. Kisztalto-
wianie systemow zarzadzania parametrycznego, w zakresie postepu tech-
nicznego warunkow zblizonych do sytuacji trzeciej lub czwartej sposrod
analizowanych, stawalo si¢ celowe i konieczne.

"'J. Pajestka, Proces doskonalenia systemu funkcjonowania gospodarki socjali-
stycznej w Polsce Ludowej, Warszawa 1970, s. 4.

2 T. Janusz, Funkcje gospodarcze zjednoczerr przemystowych, Warszawa 1976,
s. 37.
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Zabezpieczanie warunkoéw postepu technicznego metodami intensyw-
nymi nie moze jednak sprowadzaé si¢ jedynie do ksztaltowania okreslo-
nego systemu bodzcoéw zainteresiowania przedsiebiorstw obnizaniem kosz-
tow 1 zwigkszaniem efektéw produkcyjnych. Mozliwosci postepu technicz-
nego w przedsigbiorstwie nie zalezag bowiem jedynie od tego, czy chce ono
doskonali¢ technike, lecz takze od tego, czy moze i potrafi tego dokonac.
To natomiast zalezne jest przede wszystkim od jego potencjatu ekonomicz-
nego, ktory okresla mozliwosci finansowania naktadéw zwigzanych z in-
westycjami modernizacyjnymi. Nakladéw w odpowiednich rozmiarach,
zabezpieczajacych najwyzsza nowoczesno$¢ oraz szybkie tempo postepu
technicznego, niezdolne sg ponosi¢ przedsigbiorstwa ekonomicznie staba,
a zwlaszcza przedsigbiorstwa mate. Wskazujga na to chociazby doswiadcze-
nia gospodarki kapitalistycznej; bowiem mimo, ze w okresie kapitalizmu
wolniokonkurencyjnego konkurencja stwarzata stosunkowo silnie dziata-
jace bodzce doskonalenia techniki wytwarzania, to jednak post¢p doko-
nywal si¢ w tempie o wiele wolniejszym, anizeli w okresie kapitalizmu
monopolistycznego. Wielkie korporacje znajdujace w tym wzgledzie bodz-
ce znacznie slabsze, migedzy innymi z racji ograniczen procesu akumulacji
kapitatu, wptynety jednak na przy$pieszenie tego tempa. Decydujace zna-
czenie ma w tym przede wszystkim ich potencjal ekonomiczny, ktory zez-
wala z jednej strony na finansowamie szeroko zakrojonych badan nauko-
wych, zapewniajagcych doplyw odpowiednich wynalazkéw, a z drugiej na
zakup 1 instalowanie urzadzen bardzo kosztownych i o wysokim stopniu
zlozonosci techniczne;j.

Z powyzszych przyczyn we wszystkich krajach socjalistycznych od za-
konczenia pierwszego etapu uprzemystowienia zaobserwowa¢ mozna ten-
dencje do formowania wielkich jednostek gospodarczych w postaci zjed-
noczen przemystowych, kombinatéw i duzych przedsiebiorstw. Skupiajgc
duze zasoby i1 potencjat ekonomiczny, jednostki te uzyskujg coraz szersze
uprawnienia do podejmowania decyzji ekonomicznych, zwlaszcza za$
w planowaniu operatywnym. W wyniku tego organa centralne zwalniane
s od biezacego kierowania produkcja, przeksztalcajac si¢ w swego rodza-
ju organa sztabowe, zajmujace si¢ raczej problemami strategii rozwoju,
ksztaltowaniem przemian struktury produkcji, warunkéw rozwoju nauki,
techniki itp. Chodzi przy tym o to, by na tej podstawie — jak stwierdzono
np. w Uchwale VI Zjazdu PZPR — ,zwigksza¢ skuteczno$¢ centralnego
planowania i kierowania gospodarka narodowg, a réwnoczes$nie rozszerzaé
inicjatywe zjednoczen, kombinatow i zaktadow pracy" .

Tworzenie wielkich jednostek gospodarczych w krajach socjalistycz-
nych jest bezsprzecznie przejawem, wystgpujacej od dawna w gospodar-
ce $wiatowej, tendencji do koncentracji produkcji. Koncentracja ta, uwa-

B VI Zjazd Polskiej Zjednoczonej — Partii  Robotniczej.  Podstawowe  materialy

i dokumenty, 1972, s. 256.
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rankowana. wyzszg oplacalnoscig, z racji uzyskiwania oszcz¢dnosci z du-
zej skali produkcji, jest jednak sama przez si¢ uzasadniona potrzebami
wspolczesnej techniki wytwarzania. Jest bowiem obecnie faktem bezspor-
nym, ze mate przedsigbiorstwa nie ;53 w stanie sprosta¢ wydatkom zwia-
zanym z procesem wynalazczym. Jak stwierdza np. J. Pajestka, ,nie jest
to mozliwe, a jeszcze w mniejszym stopniu bedzie mozliwe w przyszlosci,
ze wzgledu na zwigkszong role nauki i techniki produkcji oraz na skale
i specyfike organizacji prac naukowo-technicznych. W zwiazku z tym
przyjmuje si¢, ze jedna z podstawowych funkcji zjednoczen przemysto-
wych jest rozwijanie bazy naukowo-technicznej dla duzych zespotow eko-
nomiczaiych, sprzyjajacych dynamicznemu postepowi technicznemu. Ta
funkcja zjednoczen ma niezwykle istotne znaczenie i stanowi jeden z pod-
stawowych argumentéw uzasadniajacych ich istnienie"'*. Ponadto dla
wspolczesnego postgpu technicznego istotne znaczenie ma rdéwniez i to,
ze koncentracja produkcji ,,prowadzi do taczenia zdolnosci produkcyjnych,
ktore daje efekt nie arytmetyczny, lecz synergetyczny, pomnazajac
zdolno$ci w postepie blizszym geometrycznemu niz arytmetycznemu", bo-
wiem ,,zjawisku temu towarzyszy zwigkszona zdolnos¢ do akumulowania
srodkow i rozszerzania zakresu samofinansowania rozwoju" °. Samofinan-
sowanie rozwoju za§ gwarantuje odpowiedzialnos¢ decyzji w zakresie in-
westycji modernizacyjnych. Przy realizacji zasad rozrachunku gospodar-
czego przedsigbiorstwa muszg starac si¢ oszczgdnie wykorzystywaé wlasnie
srodki przeznaczane na inwestycje. Nie zawsze jest to natomiast spetnia-
ne wowczas, kiedy s$rodki te przedsigbiorstwa otrzymuja bezposrednio
i nieodptatnie od panstwa. Dowiodly tego doswiadczenia pierwszego etapu
uprzemystowienia, kiedy $rodki inwestycyjne, przydzielane z budzetu pan-
stwowego, nie byly oprocentowane. Przedsigbiorstwa zglaszaly wowczas
zapotrzebowanie ponad rzeczywiste mozliwosci i potrzeby, a otrzymane
srodki wykorzystywatly niejednokrotnie w sposob rozrzutny. Z tego punik-
tu widzenia samofinansowanie inwestycji modernizacyjnych przez wielkie
jednostki gospodarcze stanowi¢ moze gwarancj¢ ksztaltowania ich w roz-
miarach racjonalnie uzasadnionych ekonomiczng optacalnoscia. Rowno-
czesnie jednak potencjal ekonomiczny wielkich jednostek gospodarczych
powoduje, iz dysponuja one $srodkami finansowymi niezbgdnymi do nale-
zytej realizacji przedsiewzig¢ modernizacyjnych. Umozliwia to podejmo-
wanie rozwigzan odpowiadajagcych wymogom najnowocze$niejszej techni-
ka i technologii.

Przyjmujac, ze tak ksztattowane moga by¢ podstawy wspotczesnego
postepu technicznego przez modernizacj¢ majatku produkcyjnego, zauwa-
zy¢ nalezy, ze w gospodarce kazdego kraju funkcjonujga w kazdej chwili

4 J. Pajestka, K. Secomski, Doskonalenie planowania i funkcjonowania gospo-
darki w Polsce Ludowej, Warszawa 1968, s. 48 - 49
5T, Janusz, op. cit., s. 23.
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roznorodne techniki wytwarzania. Obok techniki wspodlczesnej, zrodzonej
przez obecnie dokonujaca si¢ rewolucj¢ naukowo-techniczng, istnieja,
znajdujgc petne uzasadnienie ekonomiczne, zarowno technika, ktorg stwo-
rzyta pierwsza wielka rewolucja przemystowa, jak rowniez technika przed-
industrialna, oparta na narzedziach prostych i energii ludzkich mig$ni.
Z kazdym z tych rodzajow technik lacza si¢ $ciSle okre$lone optymalne
rozmiary przedsigbiorstw. Tylko w tych rozmiarach zabezpieczane moga
by¢ odpowiednie warunki postepu technicznego. Organizacja gospodarki
narodowej nie moze wigc opiera¢ si¢ wylacznie na wielkich jednostkach
gospodarczych. Ich tworzenie i rozwijanie, uwarunkowane wymogami
wspoélczesnej techniki, nie moze doprowadza¢ do likwidowania zarowno
drobnych, jak i $rednich przedsiebiorstw w tych dziedzinach, w ktorych
poziom techniki i koncentracji produkcji sa wspotczesnie niedostateczne.
Oznacza to, iz system spoleczno-ekonomiczny nie moze by¢ dostosiowany
wytacznie do mozliwo$ci zabezpieczenia postepu technicznego w wielkich
jednostkach gospodarczych. Zasada samofinansowania naktadéw na bada-
nia naukowo-techniczne i inwestycje modernizacyjne nie moze mieé tez
powszechnego zastosowania.

Doceniajac role wielkich jednostek gospodarczych w zabezpieczaniu
wspotczesnej techniki wytwarzania nie nalezy roéwnocze$nie zapominacd,
ze moga one stwarza¢ wiele trudnosci w rozwoju spoteczno-gospodar-
czym. Trudnosci te lacza si¢ przede wszystkim z niebezpieczenstwem
powstawania sytuacji monopolistycznych. Monopol natomiast, nawet jesli
oparty jest na spolecznej wilasnosci srodkéw produkcji, wykazywaé moze
w pewnych warunkach tendencj¢ do hamowania postepu technicznego. Za-
sadirticze znaczenie spetnia w tym chociazby warto$¢ majatku trwatego
i rozmiary strat, jakie ponoszone sg z tytutu procesOw modernizacyjnych
i eliminowania czesci starego majatku. Nie bez znaczenia dla postepu tech-
nicznego pozostaje takze fakt wyeliminowania wspolzawodnictwa lub quasi
konkurencji, spetniajacych rolg dodatkowych bodzcow doskonalenia tech-
niki wytwarzania w przedsigbiorstwach. Dotaczajg si¢ do tego takze trud-
nosci w dostosowywaniu produkcji do zmieniajacych si¢ potrzeb spotecz-
nych. Uzyskiwania oszcz¢dnosci z duzej skali produkeji rodzi antybodzce
podejmowania produkcji krotkich serii, stuzgcych zaspokajaniu potrzeb
zindywildualizowanych, wzglednie tez lokalnych. Wszystko to powoduje,
ze samodzielno$¢ ekonomiczna wielkich jednostek gospodarczych musi
mie¢ ograniczony zakres, a systemy zarzadzania gospodarka narodowa

opierac si¢ przede wszystkim na zasadzie ogolnego kierownictwa, panstwo-
wego.
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INFLUENCE OF ENTERPRISES ON TECHNICAL PROGRES

Summary

Considerations have been exclusively resticted to conditions of technical pro-
gress that ensures growth in labour efficiency on the ground of investment outlays.
The outlays can serve both to creation of stable capital in new-built enterprises and
also to technical modernization of stable capital in existing enterprises. Assuming
that in a socialist system decisions in the sphere of technical progress of macro-
-economic comprehension have to be taken up by the state it is proved in the ela-
boration that utilization of enterprises' initiatives is indispensable in a period of
intensive development. To this end, it is indispensable, however, such shaping the
management system of the national economy to interest enterprises either in lower-
ing outlays or in maximization of earnings and production rentability. To enable
enterprises to utilize the achievements of the last technics they must have simulta-
neously an adequate economic potential at their disposal. It is indispensable then
to create big economic units. Being economically strong these units can finance their
development and above all they can carry on their own scientific-technical research
that guarantees an inflow of adequate inventions and they can also install expensive
and technically complicated modern production appliances. There exist, however,
different kinds and types of techniques in the economy of each country, which
condition tedermined sizes of enterprises. Because both a pre-industrial technique
and a technique shaped by the first great industrial evolution exist it is necessary
to maintain medium and small enterprises along with big economic units.



