MARIA CZEREPANIAK-WALCZAK (red.), Fabryki dyplomow czy universitas? O nadwislari-
skiej wersji przemian w edukacji akademickiej, Oficyna Wydawnicza Impuls, Krakéw
2013, ss. 364

Wspélczesna rola uniwersytetu oraz jako$é swiadczonych w jego ramach ustug,
to tematy bardzo czesto pojawiajace si¢ w obecnej debacie publicznej, zaréwno na
tamach prasy, w programach publicystycznych, jak i samej akademii, podczas kon-
ferencji i seminariéw naukowych poswieconych tym zagadnieniom. Zwraca sie
w nich uwage na problem umasowienia edukacji wyzszej oraz dewaluacji wyksztat-
cenia uniwersyteckiego. Wielu mtodych ludzi coraz czesciej postrzega decyzje o wy-
borze kierunku studiowania w kategoriach , optacalnosci” okreslonego zawodu, co
wskazuje jednoznacznie na przesuniecie orientacji w strone konsumeryzmu. Po-
wszechne jest réwniez przekonanie o dokonujgcej sie zmianie charakteru studiéw
wyzszych, jak i koncepcji uniwersytetu w ogoéle. Obecnie coraz trudniej dopatrzec
sie tradycyjnych wartosci, na jakich zasadzony byl Uniwersytet Humboldta. Wyraz-
niej z kolei zarysowuje sie¢ jego prorynkowe nastawienie. Budzi to wiele napiec
i probleméw, na ktére nie udalo sie dotad znalezé odpowiedniego remedium.

Ksigzka pod redakcja Marii Czerepaniak-Walczak jest zbiorem refleksji nad réz-
nymi aspektami zwigzanymi z funkcjonowaniem wspoélczesnego uniwersytetu oraz
zmianami, jakie przechodzi on w reakcji na oddzialywanie rynku. Strukture ksiazki
wyznaczaja dwa podmioty rozwazan. Pierwsza czes¢ sklada sie z szesciu rozdzia-
téw poruszajacych kwestie zwigzane z funkcjonowaniem uczelni wyzszej w kontek-
Scie aktualnie dokonujacych sie przemian spoteczno-ekonomicznych. Rozwazania
otwiera tekst Marii Czerepaniak-Walczak, w ktérym wyjaénia ona podstawowe po-
jecia i mechanizmy zwigzane z dokonujacymi sie aktualnie przemianami. Kluczo-
wym pojeciem jest wlasnie ,zmiana”, rozumiana jako reorientacja wszelkich podej-
mowanych inicjatyw w kierunku neoliberalnych postulatéw polityki miedzynaro-
dowej. Sama w sobie nie jest postrzegana jako przyczyna patologizacji funkcjono-
wania uniwersytetu. Czynnikiem destrukcyjnym jest raczej jej gwaltownosé¢ oraz
radykalnosé. Autorka podkresla fakt, iz dzialania reformatorskie nie zostaly po-
przedzone gleboka refleksja nad mozliwymi skutkami, co wspélczesnie skutkuje
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dewaluacja uniwersyteckiego dyplomu. Préba ujednolicenia oferty edukacyjnej eu-
ropejskich uczelni, ktérej mialy przystuzy¢ sie miedzy innymi Krajowe Ramy Kwali-
fikacji, w rzeczywistosci okazata sie podcinaniem korzeni uniwersytetu zbudowane-
go na haslach wolnosci i niezaleznoéci w mysleniu. Niekontrolowany rozrost biuro-
kratycznych procedur statl sie niejako narzedziem ograniczania autonomii uniwersy-
tetu poprzez poddawanie go pod nadzér centralnych systeméw kontroli, sprawdza-
jacych zgodnoéé dzialan z ustandaryzowanymi dyrektywami. Misja wyzszej uczelni
nie jest juz ksztalcenie niezaleznie myslacych elit intelektualnych, lecz wykwalifiko-
wanych pracownikéw spelniajacych oczekiwania potencjalnych pracodawcéw. Owo
ograniczenie autonomii uniwersytetu jest jednym z najpowazniejszych zagrozen,
jakie niesie za sobg uwiklanie w neoliberalne mechanizmy rynkowe. Aspekt ten roz-
szerzony jest w 1l rozdziale opracowania przez Maksymiliana Chutorariskiego, ktory
omawia role uniwersytetu jako , urzadzenia” edukacyjnego, czyli instytucji podda-
nej rzadom. Perspektywa ta kaze postrzegac¢ uniwersytet w kategorii podmiotu szu-
kajacego swojego miejsca w skomplikowanej sieci stosunkéw pomiedzy polityka
krajowa i miedzynarodowa oraz miedzy polityka oswiatowa a nauka i praktyka.
Uklad ten wywiera nacisk na przyspieszenie rozwoju, postrzeganego jako cel sam w
sobie. Napierajaca ze wszech stron nieokreslona, a zarazem pozadana ,innowacyj-
no$¢” daje pozér wolnosci ludziom dazacym do osiggniecia wyksztalcenia, ktére
w rzeczywistosci staje sie narzedziem indoktrynacji mas w duchu neoliberalnym.
Jak zauwaza autor, ,brak precyzji definicyjnej stanowi istotna ceche ideologii po-
zwalajacej mobilizowac grono poparcia, jednoczesnie ukrywajac, zakrywajac, wy-
mazujac pewne cechy tozsamosci systemu” (s. 85).

Z ta odwazna, nieco niepokojaca mysla polemizuje autor trzeciego rozdziatu,
Oskar Szwabowski. Podaje on w watpliwos¢ popularng, socjologiczng teze o nie-
przystawalnosci wspoélczesnego uniwersytetu do szybko zmieniajacego sie $wiata.
Uniwersytet, metaforycznie okreslany mianem ,ociezalego”, wciaz pelni bardzo
wazng spoleczna funkcje i jest istotnym elementem kapitalistycznego porzadku.
Edukacja wyzsza jest ustuga komercyjna, nadajaca wartoé¢ rynkowa wyksztalceniu.
Zmiana ta nie ma charakteru rewolucyjnego, lecz raczej reakcyjny, a opér wynikaja-
cy z nostalgii za przeszloscia stanowi patologie uniemozliwiajaca wypracowanie
nowych form dzialania, lepiej przystajacych do obecnej rzeczywistosci.

Kwestie osiagania konsensusu pomiedzy réznymi interesariuszami uniwersyte-
tu podejmuje Aleksander Kobylarek, ktéry w bardzo ciekawy sposéb analizuje kon-
sekwencje poddania uniwersytetu regutom dzialania neoliberalnego rynku, przyj-
mujac perspektywy réznych podmiotéw, ktérych ten stan rzeczy w jakis sposéb do-
tyczy. Biorac za przyklad procesy wdrazania Deklaracji Boloriskiej i Krajowych Ram
Kwalifikacji, autor demaskuje lezace u ich podstaw bezrefleksyjnos¢ i mechaniczny
charakter dzialann podyktowanych wytacznie interesem ekonomicznym. Analiza ta
ukazuje samonapedzanie sie procesu spychania uniwersytetu w kierunku przedsie-
biorstwa ustugowego. Wyraza przekonanie, ze bez glebokiej restrukturyzacji, jego
idea nie ma szans na rehabilitacje. Lekarstwem moze by¢ jedynie dialog, podjety
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pomiedzy ré6znymi podmiotami edukacji akademickiej, prowadzacy do konsensusu
oraz wspdlnego przedefiniowania roli uniwersytetu i odbudowanie etosu nauczycie-
la akademickiego.

Roéwnie pesymistyczna diagnoze, dotyczaca charakteru, jaki przybrala edukacja
wyzsza w dobie neoliberalnych przemian, stawia w kolejnym rozdziale monografii
Ilona Zakowicz, przyréwnujac uczelnie do fabryki, ktérej produktem sa dyplomy
i tytuly zawodowe. Popyt na okresélone ustugi edukacyjne ksztaltowany jest w reak-
¢ji na wyniki badar loséw absolwentéw, wskazujace kierunki dajace szanse na zna-
lezienie pracy po studiach. Zagadnie to rzadzone jest mechanizmem dzialania bted-
nego kola, jako ze promocja ,modnych” kierunkéw jednoznacznie prowadzi do
szybkiego wysycania sie rynku specjalistami z danej dziedziny. Swiadomos$¢ tych
zjawisk jest bardzo wazna dla mlodych ludzi wybierajacych swoja zawodowa $ciez-
ke, dlatego warto upowszechnia¢ taka wiedze.

Druga cze$¢ monografii poSwiecona jest osobie studenta. Poszczeg6lne artykuly
stanowia probe odpowiedzi na postawione na poczatku kontrowersyjne, cho¢ sen-
sowne pytanie: czy studenci sa podmiotem czy raczej nieznoéna ciezkosécig uniwer-
sytetu. Anna Maria Kola w rozdziale si6dmym, stawiajac hipoteze o niejednorodno-
Sci grupy studentéw studiéw doktoranckich, dokonuje préby stworzenia klasyfikacji
ich typoéw ze wzgledu na deklarowane aspiracje, motywy i styl studiowania. W wy-
niku jej badart wylania sie siedem kategorii doktorantéw: z przypadku, indywidu-
alista, intelektualista, awansujacy, ,uczeri” swego ,mistrza”, profesjonalista. Wiele
wskazuje na to, ze studia doktoranckie wcigz skupiajg osoby o wysokich aspiracjach
i wysokich mozliwosciach intelektualnych, choé nie sa juz tak elitarne, jak bylo to
przed reforma szkolnictwa wyzszego w 2005 roku.

Kolejng grupa studencka, na ktérej skoncentrowano rozwazania, sg uczestnicy
kot naukowych. Jacek Gulanowski na podstawie badari wlasnych dokonuje diagno-
zy problemoéw, z jakimi sie oni spotykaja w rzeczywistosci uczelnianej oraz szans,
jakie niesie ze soba przynaleznos$¢ do studenckich organizacji naukowych. Artykut
jest ciekawy chocby ze wzgledu na fakt, ze organizacje studenckie bardzo rzadko
staja sie przedmiotem naukowych dociekari. Opracowanie daje ciekawy wglad
w strukture kot oraz aspiracje i motywy ich cztonkéw. Z tych wlasnie srodowisk, jak
podkreéla autor, najczesciej rekrutuja sie mtodzi adepci nauki konstytuujacy przy-
szt kadre naukowa uczelni.

Kolejne cztery rozdzialy monografii opracowane zostaly na podstawie badan pt.
,Studenci pierwszego roku UAM 2005/2006-2009/2010. Doswiadczenia szkolne
pierwszego rocznika reformy edukacji a zmiany zasobéw jego kapitalu spotecznego
w warunkach szkoly wyzszej”, prowadzonych pod kierunkiem prof. Marii Dudzi-
kowej. Ewa Bochnio w swoim artykule dokonuje proéby odpowiedzi na pytania do-
tyczace tego, czy studenci tworzg wspdlnote i jakie s3 jej cechy szczeg6lne. Mateusz
Marciniak skupil sie na badaniu orientacji konsumpcyjnych mtodziezy akademickiej.
Uzyskane wyniki nie pokrywaja sie z wizja Zygmunta Baumana, twércy koncepcji
syndromu konsumpcyjnego wspoélczesnego czlowieka. Wskazuje jednak na wzrost
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orientacji konsumpcyjnych wéréd mlodziezy i przewiduje ich ekspansje w nastep-
nych pokoleniach. Punktem wyjécia rozwazan Sylwii Jaskulskiej w rozdziale jedena-
stym sa zjawiska obserwowane w Polsce w 2012 roku, w zwiagzku z podpisaniem
przez rzad porozumienia ACTA, ograniczajacego swobode korzystania z Internetu.
Na tym przykladzie dokonuje diagnozy postaw obywatelskich polskiej mlodziezy
akademickiej i odnosi si¢ do wynikéw badan, ktére czeSciowo potwierdzaja jej
orientacje proobywatelskie. Autorka stawia bardzo ciekawa teze, mowigca o nie-
przystawalnosci stosowanych powszechnie definicji wspdlnoty, spoteczeristwa do
wspolczesnych realiéw. Jest to szczegdlnie widoczne w dobie wspélnot wirtualnych
i kontaktéw spolecznych podejmowanych za posrednictwem portali spotecznoscio-
wych. Autorka dostrzega w nich nowa jakos$¢ oraz potrzebe uaktualnienia ich zna-
czen.

Ostatni rozdziat ksigzki stanowi prébe odpowiedzi na pytanie: czy studia wyz-
sze w dalszym ciagu pelnig funkcje dystynktywna w mysl teorii Pierra Bourdieu.
Okazuje sie, ze pomimo umasowienia edukacji akademickiej, studia nadal stanowia
jeden z elementéw identyfikujacych ,klase inteligencka”, cho¢ wspoélczesnie nie jest
to grupa az tak prominentna, jak za czaséw Bourdieu.

Poruszane w monografii watki nie wyczerpuja tematyki, cho¢ stanowia istotny
glos w dyskusji o tym, jaki naprawde jest wspélczesny uniwersytet. Jest to lektura
godna polecenia zaré6wno pracownikom naukowym, ktérym nieraz trudno zrozu-
mie¢ motywacje politycznych decydentéw podejmujacych nieracjonalne, w ich
mniemaniu, decyzje prowadzace do obnizania standardéw studiowania, jak i przed-
stawicielom $rodowisk biznesowych zarzucajacym naukowcom nieche¢ do zmian
i odcinanie sie od zycia poza akademiq. Ksigzka moze by¢ réwniez ciekawa lektura
dla studentéw chcacych zrozumieé reguly rzadzace uczelniana rzeczywistoscia,
a zwlaszcza dla doktorantéw aspirujacych do stania sie czescia kadry naukowo-
dydaktycznej. Mam nadzieje, ze ta skrétowa analiza treSci zawartych w monografii
pod redakcja Marii Czerepaniak-Walczak pozwoli na uzyskanie cho¢ czeéciowego
wgladu w poruszane w niej zagadnienia i zacheci czytelnika do zapoznania sie z tg
warto$ciowa pozycja wydawnicza.

Aleksandra Antonik



