IIT PRZEGLAD ORZECZNICTWA

1. ORZECZNICTWO CYWILNE SADU NAJWYZSZEGO

Kodeks cywilny z 23 1V 1964 r. (Dz. U. nr 16, poz. 93)

Art. 1058 i n. Wedlug przepisow szczegdlnych o dziedziczeniu gospodarstw
rolnych (art. 1058 i nast. K.C.) nie jest dopuszczalne wydzielenie z gospodarstwa
rolnego, bedacego przedmiotem dzialu spadku — dziatki budowlanej na rzecz
spadkobiercy, ktory dziedziczy gospodarstwo, lecz w wyniku dzialu nie otrzymuje
tego gospodarstwa ani jego czesci (uchwata III CO 11/65 z 27 III 1965 r.).

Art. 1059 § 1 p. 3 i art. 1060 § 1. Fakt, ze spadkobierca odpowiadajacy przewi-
dzianym w tych przepisach przestankom, pracuje poza rolnictwem nie pozbawia
go prawa dziedziczenia gospodarstwa rolnego (II CR 120/65 z 25 III 1965 r.).

Art. 1067. Zapisu kwoty pieni¢znej okreslonej w testamencie jako warto$¢ ozna-
czonej ilosci morgdéw ziemi pozostawionej w spadku mozna dokonaé¢ roéwniez na
rzecz osoby, ktora nie odpowiada warunkom przewidzianym dla spadkobiercow
powotanych z ustawy do dziedziczenia gospodarstwa rolnego. Jezeli takim zapisem
jest obcigzony spadkobierca gospodarstwa rolnego, zapis ten, o ile stanowi nad-
mierne obcigzenie tego gospodarstwa, ulega stosownemu obnizeniu (art. 1067 §§ 1
i2k.c).

Przepis art. 1067 § 2 k.c. stosuje si¢ rowniez do spadkow otwartych przed
dniem 5 lipca 1963 r., cho¢by nalezno$¢ pienig¢zna z tytutu zapisu, o ktéorym mowa,
zostala prawomocnie zasgdzona wyrokiem sadowym przed tym dniem (III CO
50/65 z 15 X 1965 r.).

Art. 1085 § 1. Zakaz zbywania w catosci lub czgéci nieruchomosci rolnych prze-
widziany w art. 1085 § 1 k.c. nie obowiazuje, gdy dzial spadku, w wyniku ktérego
spadkobierca otrzymal gospodarstwo spadkowe lub jego czg$é, nastapit przed
dniem 5 lipca 1963 r., albo gdy przed ta data nastapito objecie gospodarstwa spad-
kowego przez spadkobierce, ktory w calosci je dziedziczy.

Powyzszy zakaz obowigzuje takze wtedy, gdy spadek obejmuje udzial w go-
spodarstwie rolnym oraz gdy udzial zmartego matzonka w gospodarstwie naleza-
cym do wspolno$ci majatkowej dziedziczy w cato$ci pozostaly matzonek.

Jezeli gospodarstwo rolne dziedziczy tylko jeden spadkobierca, moze on w chwili
objecia tego gospodarstwa zby¢ spadek wraz z tym gospodarstwem; jednakze poczy-
najac od chwili objgcia przez niego gospodarstwa spadkowego zbycie nierucho-
mosci rolnych wchodzacych w jego sklad podlega zakazowi przewidzianemu w art.
1085 § 1 k.c. (Uchwata sktadu 7 sedziow SN III CO 17/65 z 26 IV 1965 r.).

Przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny z 23 IV 1964 r. (Dz. U. nr 14, poz. 94)
Art. XXVI. Norma przejsSciowa art. XXVI przep. przech. nie stosuje si¢ do
ubezwlasnowolnienia — w tym przedmiocie bowiem sady zawsze muszg rozstrzygac
sprawy wedlug stanu istniejacego w dacie orzekania (1 CR 399/64 z 5 II 1965 r.).
Art. LV i LVI W razie $mierci przed dniem 5 lipca 1963 r. spadkodawcy,
ktory byt wilascicielem catego gospodarstwa lub wspotwilascicielem, ale wspolwla-
sno$¢ ta nie miala charakteru wspotwlasnosci spadkowej i $mierci jednego ze
spadkobiercow tegoz spadkodawcy réowniez przed dniem 5 lipca 1963 r., nastgpuje
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z dniem 5 lipca 1963 r. ponowne dziedziczenie gospodarstwa rolnego po pierwszym
spadkodawcy lacznie z ponownym dziedziczeniem udzialu w tym gospodarstwie
pozostatego w spadku po zmartym spadkobiercy. W dziedziczeniu tym biora udzial:
zyjacy w dniu 5 lipca 1963 r. spadkobiercy pierwszego spadkodawcy, ktérzy za-
chowali prawa dziedziczenia oraz zyjacy w dniu 5 lipca 1963 r. spadkobiercy zmar-
tego spadkobiercy, ktorzy zachowali prawa dziedziczenia po nim (art. LV § 1
i LVI przep. wprow. k.c).

Wysoko$¢ udziatow spadkobiercow zachowujacych prawo dziedziczenia po
pierwszym spadkodawcy i udzialu zmartego spadkobiercy okresla si¢ wedlug zasad
prawa spadkowego obowiazujacego w chwili $mierci pierwszego spadkodawcy,
a tak okreSlony udzial zmarlego spadkobiercy przypada jego spadkobiercom, za-
chowujacym prawo dziedziczenia po nim, w stosunku wynikajacym z zasad prawa
spadkowego obowigzujacego w chwili $mierci tegoz spadkobiercy (art. LV § 2
przep. wprow. k.c.) (III CO 30/65 z 15 X 1965 r.).

Art. LVI § 1. Do zachowania prawa dziedziczenia gospodarstwa rolnego na
podstawie art. LVI § [ przepisow wprowadzajacych kodeks cywilny nie jest ko-
nieczne, aby wspolspadkobierca, ktory przed dniem 5 lipca 1963 r. w drodze fak-
tycznych (nieformalnych) dziatéw spadku objal w posiadanie nalezace do spadku
gospodarstwo rolne lub jego czg¢s¢, albo aby jedyny spadkobierca, ktory przed tym
dniem objat w posiadanie takie gospodarstwo, posiadat je lub jego czg$¢ rdwniez
w dniu 5 lipca 1963 r. (Uchwata sktadu 7 sedziéw SN III CO 14/65 z 10 V 1965 r.).

Art. LVI § 1 i 2. ,Jezeli spadek otworzyt si¢ przed dniem 5 lipca 1963 roku,
a niektorzy ze spadkobiercow, powotanych do dziedziczenia wedlug przepisow
dotychczasowych, nie zachowali prawa dziedziczenia nalezacego do spadku gospo-
darstwa rolnego (art. LVI § 1 i 2 przep. wprow. k.c), gospodarstwo przypada —
w czg¢$ciach przewidzianych w prawie obowiazujacym w chwili otwarcia spadku —
badZz pozostalym spadkobiercom, ktorzy zachowali prawo dziedziczenia, badz tez
tym spadkobiercom — oraz innym osobom, przewidzianym w art. 1059—1062 k.c,
ktore poprzednio do spadku powotane nie byly" (Uchwata sktadu 7 sedziow SN
III CO 18/65 z 10 V 1965 r.).

Kodeks postgpowania cywilnego z 11 XI 1964 r. (Dz. U. nr 43, poz. 296; sprost.:
Dz U. z 1965 r. nr 15, poz. 113)

Art.  202. ,Ograniczenia zakresu badania wlasciwosci sadu, przewidzianego
w art. 202 zd. pierwsze k.p.c, nie stosuje si¢ przed dorgczeniem pozwu" (Uchwata
sktadu 7 sedziow SN III CO 58/65 z 25 X 1965 r.).

Art. 510 i 545. W sprawie o ubezwlasnowolnienie, osoba zainteresowana w rozu-
mieniu art. 510 k.p.c. nie ma legitymacji do wystapienia z wnioskiem o ubez-
wlasnowolnienie, o ile nie nalezy do kregu osdb wymienionych w art. 545 k.p.c
(IT CR 148/65 z 7 VI 1965 r.).

Art. 510—546—548. Art. 548 k.p.c nie wylacza stosowanie art. 510 k.p.c Uczest-
nikiem postepowania o ubezwlasnowolnienie moze by¢ oprécz osdéb wymienionych
w art. 546 k.p.c réwniez zainteresowany, o ktorym mowa w art. 510 k.p.c

Uzyte w art. 546 k.p.c podkreélenie o uczestnikach z mocy samego prawa ma
ten tylko skutek, ze osoby te staja si¢ uczestnikami postgpowania o ubezwlasnowol-
nienie niezaleznie od wzigcia przez nie udzialu w sprawie, podczas gdy zaintere-
sowany w rozumieniu art. 510 k.p.c staje si¢ uczestnikiem postepowania wtedy
tylko, gdy wzialt w nim udzial.

Ojciec osoby, ktéora ma by¢ ubezwlasnowolniona jest ,zainteresowany" w ro-
zumieniu art. 510 k.p.c. i moze wzia¢ udzial w tym postgpowaniu w charakterze
uczestnika bez potrzeby wykazywania, czy wynik sprawy dotyczy jego praw (II
CZ 23/65 z 30 TV 1965 r.).
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Kodeks zobowigzan z 27 X 1933 r. (Dz. U. nr 82, poz. 598) wraz z poziniejszymi
zmianami

Art. 605 § 2. Sad moze tylko na zadanie zobowigzanego lub dozywotnika, beda-
cego zbywca nieruchomo$ci, rozwiaza¢ umowe¢ o dozywocie, nie moze zatem tego
uczyni¢ na zadanie dozywotnika nie bedacego zbywca nieruchomosci.

Jezeli dozywotnik — zbywca nieruchomos$ci wystapit z powddztwem o rozwia-
zanie umowy o dozywocie i zmarl przed ukonczeniem, procesu, roszczenie to prze-
chodzi na jego spadkobierce (III CR 22/63 z 26 III 1963 r.).

Art. 131 p. 2. Postanowienia statutu stowarzyszenia, nakladajace na cztonkéw
ogolny obowigzek oddawania stowarzyszeniu swoich przyszltych zarobkow, a wigc
zobowiazujace do tak zwanego ,uboOstwa" stwarzaja po stronie czlonkéw obo-
wigzki nie o charakterze prawnym, lecz wylacznie moralnym. Skutki niewyko-
nania tego zobowiazania moga powodowalé zastosowanie jedynie sankcji statuto-
wych. Stowarzyszeniu nie stuzy wigc zadne odpowiadajace obowiazkom cztonkdéw
prawo podmiotowe, nie moze przeto uprawnien wynikajacych ze statutu realizowac
na drodze sadowej. Jezeli jednak czlonek stowarzyszenia spelni ten obowiazek,
nie moze domagac si¢ zwrotu $wiadczenia, a to na podstawie art. 131 p. 2 k.z.
(I CR 157/64, z 30 XI. 1964 r.).

Art. 136. Wyrok skazujacy pasera z art. 161 k.k. sam przez si¢ nie wylacza
jego odpowiedzialno$ci cywilnej za szkode na podstawie art. 136 k.z. Odpowiedzial-
no$¢ taka istnieje w wypadku, gdy podejrzenia nabywcy, iz przedmiot pochodzi
z wyrzadzonej drugiemu szkody, byly na tyle powazne i uzasadnione, ze zignoro-
wanie ich stanowilo razgce niedbalstwo (I CR 30/63 z 17 II 1964 r.).

Art. 142—145. Przepis art. 142 k.z. reguluje odpowiedzialno$¢ za szkody wyrza-
dzone przez osoby, ktoére z mocy ustawy (rodzice, opiekunowie) lub z umowy
(nauczyciele, wychowawcy) sa obowiazani do bezposredniego nadzoru nad; osobami,
ktorym winy przypisa¢ nie mozna. Przepis ten nie ma natomiast zastosowania do
odpowiedzialno$ci szkoly za personel nauczycielski.

Do obciazenia odpowiedzialno$cia z art. 145 k.z. Skarbu Panstwa, za wypadek,
jakiemu ulegl uczen w czasie lekcji gimnastyki, wystarczy ustalenie, Ze organizacja
szkolenia gimnastycznego byla nieprawidlowa, a wigc ze tym samym mozna przy-
pisa¢ win¢ funkcjonariuszom szkoty lub jednostki nadrzednej, chociazby nawet
nauczyciel bezposrednio prowadzacy lekcj¢ winy nie ponosit (I CR 317/64 z 14 XI
1964 r.).

Prawo wekslowe z 28 IV 1936 r. (Dz. U. nr 37, poz. 282)

Art. 32, 53 i 104. W myS$l art. 104 i 53 pr. weksl. wystawca wekslu wlasnego
odpowiada w charakterze dluznika glownego, wobec czego odpowiedzialno$é jego
jest niezalezna od tego, czy dokonano protestu. Skoro za$ porgczyciel wekslowy
za wystawce odpowiada tak, jak wystawca (art. 32 pr. weksl.), 1, rowniez odpowie-
dzialno$¢ tego porgczyciela nie jest uzalezniona od dokonania protestu (II CR
147/64 z 7 IX 1964 r.).

Dekret z dnia 6 VI 1945 r. o mocy obowigzujqcej orzeczen sqdowych, wydanych
w  okresie  okupacji  niemieckief na teremie  Rzeczypospolitej  Polskief  (Dz. U.
nr 25 poz. 151 z pézn. zmian.)

Art. 1. Orzeczenie sadu niemieckiego, wydane na obszarze Polski w czasie
okupacji, uchylajace orzeczone przez sad polski ubezwlasnowolnienie catkowite,
jest niewazne i pozbawione skutkow prawnych, bez wzgledu na to, czy przyczyny
ubezwlasnowolnienia odpadly wskutek ustania zaburzen psychicznych u osoby
ubezwlasnowolnionej (uchwata III CO 82/64 z 24 III 1965 r.).
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Prawo spadkowe z 8 X 1946 r. (Dz. U. nr 60, poz. 328 wraz z pozniejszymi
zmianami)

Art. 1 § 1, 2 § 1, 48 i n. Obowiazek spadkodawcy zwrdcenia nienaleznie pobra-
nych $wiadczen z ubezpieczenia spotecznego wchodzi w sktad stanu biernego spadku
art. 1 § 1 pr. sp.) i jest dlugiem spadkowym w rozumieniu art. 2 § 1 pr. sp. Za diug
ten odpowiadaja spadkobiercy stosownie do przepisow art. 48 i nast. pr. sp.

Art. 76 dekretu o p.z.e. stosuje si¢ tylko do osoby, ktora pobrata $wiadczenie.
Jezeli osoba ta zmarla, roszczenie o zwrot skierowane przeciwko spadkobiercom
podlega rozpoznaniu w drodze sadowej, a nie administracyjnej. Przepis ten nie
upowaznia ZUS ani do wydania decyzji przeciwko spadkobiercom, ani tez do na-
dania decyzji wydanej przed $miercig dtuznika klauzuli wykonalnosci przeciwko
spadkobiercom (II CR 123/65 z 25 TII 1965 r.).

Dekret z 28 I 1947 r. o egzekucji administracyjnej Swiadczen pienigznych (Dz.
U nr 21, poz. 84)

Art. 101 wust. 1 Przewidziany w art. 101 ust 1 lit. a dekretu z 28 I 1947 r.
zakaz rozporzadzenia zaj¢ta wierzytelnoscia oznacza zakaz dokonania czynnos$ci
prawnej (w tym i zawarcie umowy), ktérej przedmiotem jest rozporzadzenie zajeta
wierzytelnosciag. Skoro dekret nie reguluje inaczej skutku przekroczenia tego za-
kazu, czynno$¢ prawna majgca za przedmiot sprzeczne z tym zakazem rozporza-
dzenie zajgta wierzytelnoscia dotknigta jest niewazno$cig (art. 41 p.o.p.c./I CR.
356/64, 1 CZ 64/64 z 5 1 1965 r.).

Przepisy ogolne prawa cywilnego z 18 VII 1950 r. (Dz. U. nr 34, poz. 311)

Art. 11. Roszczenie o zaniechanie naruszenia czci jest aktualne tylko wtedy,
gdy istnieje uzasadniona obawa dalszego naruszenia juz poprzednio naruszonego
prawa (II CR 13/65 z 16 II 1965 r.).

Prawo autorskie z 10 VII 1952 r. (Dz. U. nr 34, poz. 234)

Art. 1. Wedlug art. 1 prawa autorskiego, kazdy utwor artystyczny, ustalony
w jakiejkolwiek postaci, jest przedmiotem prawa autorskiego. Utworem artystycz-
nym moze by¢ réwniez utwoér wykonany sposobem fotograficznym. Jednakze
w my$l art. 2 § 1 prawa autorskiego utwor wykonany sposobem fotograficznym
jest przedmiotem prawa autorskiego, jezeli na utworze uwidoczniono wyrazne za-
strzezenie prawa autorskiego.

Zastrzezenie to stanowi zatem przestanke powstania prawa autorskiego do

fotosow, a w konsekwencji — i do ochrony wedlug tego prawa. Ustawa za$§ nie
przewiduje, by przestanka, o ktorej mowa, mogla byé¢ zastapiona ze skutkiem
powstania prawa autorskiego i jego ochrony — przez inng, np. przez uwidocznienie

w ksigzce kto sporzadzit fotosy (10 XI 1964 r. — I CR. 163/64).

Ustawa z 15 XI 1956 r. o odpowiedzialnosci Panstwa za szkody wyrzqdzone
przez funkcjonariuszy panstwowych (Dz. U. nr 54, poz. 243)

Art. 6 ust. 1. Termin kalendarzowy z art. 6 ust. 1 ustawy z 15 XI 1956 r. wcho-
dzi w rachubg¢ i w wypadku, gdy szkoda jest skutkiem wydania zarzadzenia, a wina
sprawcy szkody zostata stwierdzona w wyroku karnym, zapadlym po uplywie ter-
minu kalendarzowego (1 CR 7/59 I CZ 2/59 z 29 T 1965 r.).

Ustawa z 12 III 1958 r. o sprzedazy panstwowych  nieruchomosci rolnych oraz
uporzgdkowaniu  niektorych — spraw  zwigzanych z  przeprowadzeniem  reformy  rolnej
i osadnictwa rolnego (Dz. U. nr 17, poz. 71)

Art. 9. Przejecie nieruchomosci na wtlasno§¢ Panstwa na podstawie art. 9
ustawy z 12 III 1958 r. nie powoduje umorzenia wierzytelnosci, ktéora powstala na
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skutek szkody wyrzadzonej przed przejeciem tej nieruchomosci (I CR 690/63 z 25
IIT 1965 r.).

Rozporzqdzenie Rady Ministrow z 13 I 1958 r. w sprawie dostaw, robot i ustug
na rzecz jednostek panstwowych (Dz. U. nr 6, poz. 17). § 26.

W sprawach, ktore podlegaja rozporzadzeniu R. M. z 13 I 1958 r. jezeli istnieja
warunki z art. 85 § 1 k.z. do zmniejszenia umownego odszkodowania, nie moze by¢

ono ustalone ponizej minimum przewidzianego w § 26 tego rozporzadzenia (II CR
518/64 z 28 1T 1965 r.).

Ustawa z 17 II 1961 r. o spotdzielniach i ich zwigzkach (Dz. U. nr 42, poz. 61)

Art. 147 § 1., Zgodnie z trescig art. 147 § 1 ustawy z 17 II 1961 r. prawo do lo-
kalu moze przejs¢ tylko na osobe, ktora uzyskata cztonkostwo spotdzielni. Przepis
ten nie stwarza dla spadkobiercy praw podmiotowych do zadania przyjgcia na
czlonka, gdyz ustawa decyzje¢ w tym zakresie pozostawia dyskrecjonalnemu uzna-
niu wtadz spotdzielni.

Prawo takie moze jednak wynikaé¢ ze statutu, ktory moze przewidywaé obo-
wigzek przyjecia spadkobiercy na cztonka spotdzielni. W takiej sytuacji spadko-
biercy stuzyloby prawo wniesienia wkltadu budowlanego i1 uzyskania mieszkania.

Gdyby za$ statut nie przewidywal takiego obowigzku, spadkobiercy stuzyloby
jedynie prawo zadania zwrotu wplaconej cze$ci wktadu budowlanego (I CR 514/64
z 29 T 1965 r.).

zebrat
Henryk Dgbrowski

2. ORZECZNICTWO KARNE SADU NAJWYZSZEGO
IZBA KARNA 1 IZBA WOJSKOWA

Kodeks  karny

Art. 17. Sprawca, ktory, posiadajac przy sobie bron palna, wprawia si¢ ze swej
winy w stan nietrzezwos$ci wykluczajacy catkowicie jego poczytalno$é, moze pono-
si¢ odpowiedzialno$¢ z winy umyS$lnej za spowodowanie w takim stanie — przy
uzyciu tej broni — $mierci lub uszkodzenia ciata czlowieka, jezeli wiedziatl lub co
najmniej powinien byt i mégt wiedzie¢ o swej nietolerancji na alkohol, potaczonej
ze sktonno$cia do podejmowania w stanie opilstwa aktow agresji wzgledem otocze-
nia (7 s. 29 X 1964 — RNW 44/64).

Art. 26. Kodeks nie wymienia sposobow podzegania, wychodzac z zalozenia, Ze
wszelkie dziatania, ktore sa zdolne do wywotlania w innej osobie woli popelnienia
przestgpstwa, moga by¢ $rodkiem podzegania. Takim $rodkiem w rozumieniu art.
26 k.k. jest wszelkie dzialanie, a wig¢c nie tylko namowa, lecz i propozycje, grozby,
sugestie itp., przy czym do istoty podzegania nalezy przestgpny zamiar podzegania
wyrazajacy si¢ w tym, ze podzegacz chce nakloni¢ inna osob¢ do popelnienia prze-
stepstwa lub godzi si¢ na to, ze dzialaniem swym moze wzbudzi¢ w niej wole
popetnienia przest¢gpstwa (31 X 1964 — II K 239/64).

Art. 60. W rozumieniu art. 60 § 1 k.k. przestepstwo nalezace do tego samego
rodzaju co poprzednie zachodzi woéwczas, gdy tozsamo$¢ rodzajowa czyndéw ujawnia
si¢ w dziataniu sprawcy i w dobru prawnym, przeciwko ktoéremu sprawca tych
czynow dziata. Fakt, ze jedno z przestgpstw, poprzednie lub nowe, narusza lub za-
graza innemu jeszcze przedmiotowi ochrony karnej, nie ma tutaj znaczenia (4 II
1965 — VI KO 52/64).
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Art. 63. W mysl art. 63 § 1 k.k. sady sa obowigzane zarzadzi¢ wykonanie zawie-
szonej kary w kazdym wypadku popelnienia przez skazanego — w okresie zawie-
szenia kary — nowego przestgpstwa z tych samych pobudek lub tego samego ro-
dzaju co poprzednie.

Wyjatkiem od reguly, zawartej w art. 63 § 1 kk., jest nieuleczalna choroba
psychiczna skazanego uniemozliwiajagca rozpoznanie znaczenia czynow, powitata
juz po popelnieniu przez niego nowego przestepstwa z tych samych pobudek lub
tego samego rodzaju co poprzednie, a wigc przestgpstwa, ktorego popelnienie
w okresie zawieszenia kary powinno powodowal zarzadzenie wykonania zawieszo-
nej kary stosownie do art. 63 § 1 k.k. (5 XII 1964 — V K 373/64).

Art. 64. W razie skazania na kar¢ pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawie-
szeniem jej wykonania i na kar¢ grzywny oraz niezarzadzenia wykonania kary
pozbawienia wolno$ci w okresie zawieszenia i w okresie wymienionym w art. 64
k.k., skazanie to uwaza si¢ za niebyle, takze w odniesieniu do grzywny (7 V 1965 —
VI KZP 8/65).

Art. 76. Jezeli postgpowanie karne wszczgto przeciw nieletniemu przed ukon-
czeniem przez niego 17 roku zycia, a wyrok zapadl dopiero po tym ukonczeniu,
nalezy — w wypadku ustalenia, ze nieletni dzialal z rozeznaniem — zastosowac¢ do
niego $rodek poprawczy, przewidziany w art. 70 k.k. lub $rodek wychowawczy —
na podstawie art. 71 k.k. (7 V 1965 — VI KZP 12/65).

Art. 240. W wypadku bojki (lub pobicia), o ktorym mowa w art. 240 § 2 kk.,
gdy jest kilku uczestnikow bojki (pobicia), ten z nich odpowiada z art. 225 kk.,
ktory dziatal w zamiarze, by $mieré nastgpila badz na skutek jego dziatania, badz
nawet na skutek dziatania innego uczestnika, ktéremu uzycza swej pomocy. Jezeli
wigc obaj uczestnicy napadaja na czlowieka z zamiarem pozbawienia go zycia, to
obaj odpowiadaja z art. 225 k.k., chociazby nie ustalono, czyje uderzenie spowodo-
wato $mier¢.

Natomiast uczestnik bojki lub pobicia, ktory takiego skutku swym zamiarem
nie obejmowal, odpowiada z art. 240 § 2 k.k. wtedy, gdy skutku tego nie przewidy-
wal, cho¢ mogt i powinien byl go przewidzie¢, albo gdy go przewidywal, ale bez-
podstawnie przypuszczal, ze go uniknie (art. 14 § 2 1 15 § 2 kk.) (31 X 1964 — II K
239/64).

Art. 240. Jezeli sprawca wlacza si¢ do pobicia juz po nastgpieniu skutku $mier-
telnego albo juz po zadaniu przez innego sprawce¢ ciosu skutek ten powodujacego,
nie odpowiada on z art. 240 § 2 k.k. (4 IIT 1965 — II K 407/64).

Art. 290. Osoba, ktora obiecuje udzieli¢ korzysci majatkowej sedziemu, aby na-

ktoni¢ go do tagodnego potraktowania oskarzonego, ponosi odpowiedzialno$¢ karna
na podstawie art. 290 § 2 k.k. i art. 293 kk. (7 V 1965 — VI KZP 16/65).

Kodeks  karny  Wojska  Polskiego

Art. 114. Jezeli sprawca przestgpstwa okreslonego w art. 114 k.k. W.P. zglosit
si¢ dobrowolnie do wtadz lub zostal zatrzymany, lecz jeszcze przed tym nastapito
przeniesienie go do rezerwy, to z chwila przeniesienia do rezerwy nastepuje zakon-
czenie trwania przestgpstwa. (15 I 1965 — Rw 1247/64).

Kodeks  postepowania  karnego

Art. 2. Zabor motocykla, a nastgpnie prowadzenie go w stanie nietrzezwosci
stanowia dwa odrgbne przestepstwa. W zwiazku z tym, jezeli w akcie oskarzenia
prokurator zarzucil oskarzonemu jedynie pierwsze przestepstwo, to sad nie moze
skaza¢ oskarzonego za drugie przestepstwo, gdyz naruszyloby to zasade skargowosci
(3 XII 1964 — Rw 1339/64)
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Art. 34. Oskarzycielem w rozumieniu art. 34 § 1 lit. b k.p.k. jest nie tylko ten
oskarzyciel, ktory wnosit oskarzenie i popierat je przed sadem, ale réwniez ten,
ktory prowadzit sledztwo lub dochodzenie w tej sprawie.

Prowadzeniem §ledztwa lub dochodzenia jest przedsigwzigcie w ich toku takich
urzegdowych czynnos$ci, ktore zmierzaja do ustalenia stanu faktycznego i groma-
dzenia dowodoéw, jak np. przestuchiwanie osob, dokonywanie ogledzin, a zatem
czynnosci, ktore prowadza do wytworzenia si¢ pewnego pogladu na sprawe w $wia-
domosci dokonywajacej ich osoby. Dorywczej za$ czynnosci przedsigwzigtej np.
w tym celu, aby zapobiec mozliwemu udaremnieniu postgpowania przygotowaw-
czego, nie mozna obja¢ pojeciem prowadzenia §ledztwa lub dochodzenia. I tak np.
prowadzeniem tym nie begdzie przestuchanie zatrzymanego w trybie art. 153 § 3
k.p.k. i zarzadzenie aresztowania badz wypuszczenia na wolno$é. Nie prowadzi
rowniez §ledztwa lub dochodzenia w danej sprawie prokurator z innego okregu,
do ktorego zwrocil si¢ o przestuchanie §wiadka prowadzacy to s$ledztwo lub docho-
dzenie, ten ostatni bowiem tylko czyni to w celu ustalenia stanu faktycznego
w sprawie i gromadzenia dowodéw (6 VIII 1965 — VI KZP 25/65).

Art. 46. Sprostowanie oczywistej omylki pisarskiej, o czym mowi art. 46 § 1
k.p.k., nastepuje w analogicznym sktadzie, w jakim dane orzeczenie lub zarzadzenie
zostalo wydane, a wigc w skladzie, jaki pod wzgledem personalnym moze si¢ roz-
ni¢ od sktadu, ktérego orzeczenie lub zarzadzenie ulega sprostowaniu (3 XII 1064 —
VI KO 37/64).

Art. 299. Wyjasnienia oskarzonego ztozone w $ledztwie lub dochodzeniu w cha-
rakterze podejrzanego moga by¢ odczytane na rozprawie pod nieobecnos$¢ tego
oskarzonego 1 wykorzystane jako material dowodowy w sprawie innych wspot -
oskarzonych wowczas, gdy niestawiennictwo tego oskarzonego spowodowane jest
przeszkodami nie dajacymi si¢ usunaé albo zbyt trudnymi do usunigcia (7 s. 15
X 1964 — VI KO 18/64).

Art. 305. Zwrot sprawy do uzupelnienia $ledztwa moze nastapi¢ w razie jedno-
czesnego spetnienia dwoch przestanek: 1) braki w $ledztwie musza by¢ istotne,
a wigc takie, ktéore maja zasadnicze znaczenie dla zarzutu aktu oskarzenia oraz
2) braki te musza by¢ tego rodzaju, ze na rozprawie nie mozna ich uzupeknic.
Kwestia dlugotrwato$ci postgpowania sgdowego nie moze by¢é w zadnym razie
argumentem, na podstawie ktorego mozna podejmowaé decyzje w trybie art. 305
§ 1 kopk. (91 1965 — 111 KZ 126/64).

Art. 339. W razie orzeczenia kary $mierci lub kary wigzienia dozywotniego obo-
wigzkiem sadu jest wyczerpujace uzasadnienie, dlaczego uznal, Zze na poprawe
sprawcy liczy¢ nie mozna, ze kary terminowego pozbawienia wolno$ci nie odniosa
skutku i ze konieczna jest trwala eliminacja sprawcy ze spoleczenstwa (18 VIII
1964 — II K 158/64).

Art. 393. Umieszczenie w zakladzie poprawczym nie jest kara ,zwykla", jest
swoistym $rodkiem reedukacji spolecznej, daje mozno$é¢ racjonalnego wychowania
zaniedbanych moralnie jednostek w celu spowodowania ich poprawy i przygoto-
wania do uczciwego zycia. Skazanie na umieszczenie w zakladzie poprawczym
W miejsce orzeczonej przez pierwsza instancj¢ kary ,,zwyklej" nie przedstawia sig
jako pogorszenie sytuacji zyciowej skazanego (7 V 1965 — VI KZP 12/65).

Kodeks  wojskowego  postgpowania  karnego

Art. 74. Niemozno$¢ porozumienia si¢ przed rozprawag obroncy z oskarzonym co
do jego obrony i niemozno$¢ uzyskania od niego potrzebnych wyja$nien, poniewaz
oskarzony na pytania obroncy nie dawat zadnych rozsadnych odpowiedzi — uzasad-
nia poddanie oskarzonego badaniu lekarskiemu.



366 Przeglad orzecznictwa

Naruszenie przez sad 1 instancji zasady zapewnienia oskarzonemu prawa do
materialnej obrony oraz naruszenie art. 74 § 1 k.w.p.k. nalezy do tego rodzaju
uchybien procesowych, ktore zawsze moga mie¢ wplyw na wyrok i ktéore wymagaja
jego uchylenia. Zasadniczym bowiem prawem oskarzonego jest zaré6wno korzysta-
nie z pomocy obroncy i mozno$é rzeczywistego porozumienia si¢ z nim (ktora
w wypadku choroby oskarzonego, uniemozliwiajacej takie porozumienie sig¢, catko-
wicie odpada), jak i branie samemu rzeczywistego udzialu w rozprawie oraz skta-
danie wyjasnien, wnioskéw i o$wiadczen, ktéore to prawo roéwniez nie moze byc¢
urzeczywistnione w wypadku choroby uniemozliwiajacej branie przez oskarzonego
udziatu w rozprawie (28 XII 1964 — Rw 1396/64).

Art. 233. Sad, rozpoznajac sprawe, powinien si¢ ograniczy¢ do ustalenia tylko
tych okolicznosci, ktéore maja znaczenie dla okre$lenia winy sprawcy oraz dla
wymierzenia kary. W tych granicach sad wladny jest dokonywa¢ w wyroku usta-
len dotyczacych osoby sprawcy, a takze innych os6b nie oskarzonych w tej spra-
wie, z tym jednak zastrzezeniem, ze nie moze stwierdzaé winy tych innych osob,
nawet wowczas, gdy dochodzi do przekonania, iz popetnity one przestgpstwo.

Niedopuszczalne jest natomiast ustalanie w wyroku okoliczno$ci przedstawia-
jacych w negatywnym S$wietle osoby nie begdace oskarzonymi w sprawie, jezeli te
okolicznosci nie maja i nie moga mie¢ wplywu na tres¢ wyroku, tj. na orzeczenie
o winie i karze.

Dostrzegajac w toku rozpoznania sprawy niewlasciwo$¢ postgpowania osob nie
bedacych oskarzonymi, nie majaca jednak wplywu na ocen¢ sprawy, sad moze —
jesli uzna to za pozadane — zawiadomié o tym wlasciwa witadze, kierujac si¢ ana-
logia do tre§ci przepisu art. 233 § 1 k.w.p.k., ktory przewiduje obowiazek sadu za-
wiadomienia prokuratora o ujawnionym przestgpstwie innej osoby niz oskarzo-
nego (11 XII 1964 — Rw 1294/64).

Ustawa z 22 V 1958 r. o zaostrzeniu odpowiedzialnosci za chuliganstwo (Dz. U.
nr 34, poz. 152)

Art. 6. Sad, ktéry w toku rozprawy przeprowadzonej w trybie przyspieszonym,
na podstawie zawiadomienia przewidzianego w art. 6 § 1 ustawy z dnia 22 maja
1958 r. o zaostrzeniu odpowiedzialno$ci karnej za chuliganstwo stwierdzi, ze czyn
sprawcy nie ma charakteru chuliganskiego, nie orzeka co do istoty sprawy, lecz
przekazuje spraw¢ wlasciwemu oskarzycielowi publicznemu (2 IV 1965 — VI KO
61/64).

Ustawa karna skarbowa
Art. 25. W razie wymierzenia kary pozbawienia wolno$ci na podstawie art. 25
§ 1 pkt 2 u.k.s. wymierzenie takze grzywny jest obligatoryjne (4 III 1964 — VI KO
59/64).

Art. 64. Dolna granice przewidzianej w art. 64 § 1 uk.s. kary grzywny okresla
art. 10 u.k.s. @ III 1964 — VI KO 59/64).

Dekret z dnia 20 VII 1964 r. o amnestii (Dz. U. nr 27, poz. 174)

Art. 3 ust. 2. Zatarcie skazania, o ktérym stanowi art. 3 ust. 2 dekretu z dnia
20 VII 1964 r. o amnestii (Dz. U. nr 27, poz. 174) nie obejmuje swoim zakresem
wypadkow skazania na kar¢ pozbawienia wolnosci na czas do 6 miesigcy i zarazem
na kar¢ grzywny do 1000 z. (2 IV 1965 — VI KZP 6/65).

Art. 3. Zatarcie skazania, o ktorym stanowi art. 3 ust. 2 dekretu z dnia 20 VII
1964 r. o amnestii, wytacza kwalifikacj¢ prawna z art. 6 ustawy z dnia 18 VI1959r.
(Dz. ,U. nr 36, poz. 228) w stosunku do czynu powrotnego tylko wtedy, gdy zatarcie
tego skazania za czyn poprzedni nastapito przed popelnieniem czynu powrotnego
(2 VII 1965 — VI KO 56/64).
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Art. 7. Przepis art. 7 pkt 4 dekretu z dnia 20 VII 1964 r. o amnestii odnosi si¢
zaroOwno do przestgpstwa okreslonego w art. 290 kk., jak i do podzegania lub po-
mocnictwa do tego przestgpstwa (art. 293 w zwiazku z art. 290 k.k.) (6 VIII 1965 —
VI KZP 25/65).

Zebrat
Stefan Kalinowski

3. ORZECZNICTWO SADU NAJWYZSZEGO W SPRAWACH
ZE STOSUNKU PRACY I O ZAOPATRZENIE EMERYTALNE

Dekret z 25 VI 1954 r. o powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow
i ich rodzin (Dz. U. z 1958 r. nr 23, poz. 97)

Art. 4. 1) Nie mozna ustali¢ generalnej zasady, ze wszyscy roznosiciele lub
zlewniarze mleka, zbieracze odpadkow itp. sa zawsze bez wyjatku zatrudnieni na
podstawie innej umowy o $wiadczenie ustug, a nie na podstawie umowy o prace,
lecz wskazane jest indywidualne podejscie przez sady do kazdej sprawy i w kaz-
dym przypadku doktadne zbadanie tresci zawartej umowy.

2) Roznosiciel mleka, ktéory w umowie, zawartej zgodnie z zarzadzeniem nr 428
Ministra Handlu Wewngtrznego z dnia 22 kwietnia 1962 r. (Dz. Urz. Ministerstwa
Handlu Wewngtrznego nr 10 z dnia 15 listopada 1956 r.), podjat si¢ dostarczania
za wynagrodzeniem mleka do mieszkan — nie jest pracownikiem w rozumieniu
art. 4 ust. 1 dekretu o powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym. (Wyrok Sadu Naj-
wyzszego z 20 IIT 1965 r. — III PU 28/64).

3) Czilonek zakonu lub zgromadzenia zakonnego zatrudniony w organizacji
koscielnej lub zakonnej albo w prowadzonych przez te organizacje zaktadach, nie
bedacych szkolami z uprawnieniami szkél panstwowych, nie pozostaje w stosunku
opartym na umowie o prac¢ i nie jest pracownikiem w rozumieniu art. 4 dekretu
o powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin (Uchwata
z 21 VI 1965 r. 11T PO — 21/65).

Art. 11 i 57 ust. 1. Do nieprzerwanego okresu zatrudnienia w rozumieniu art. 11
dekretu, wymaganego przez art. 57 ust. 1 dekretu zalicza si¢ rowniez okres zatrud-
nienia pracownika po powstaniu prawa do renty, jezeli zatrudnienie to bylo wy-
konywane po wyzwoleniu bez przerwy nadal w tym zakladzie pracy, w ktoérym
pracownik byl zatrudniony w chwili powstania prawa do renty (Uchwata z 27 V
1964 r. — III PO 10/64).

Art. 22. Swiadczenia rentowe przyznane na podstawie dekretu z dnia 25 czerwca
1954 r. o powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin, nie
wypltacone wskutek $mierci rencisty, przechodza wylacznie na osoby okreslone
w art. 22 powotanego dekretu (Uchwata z 26 II 1965 r. — III PO 22/64 wpisana do
ksiggi zasad prawnych).

Art. 24. 1) Inwalida III grupy, jesli jest nawet niezdolny do swego zawodu,
wykonywanego przed wypadkiem, jest zawsze zdolny do pracy lzejszej. W grani-
cach tej zdolno$ci inwalida III grupy ma prawo i obowiazek pracowaé, a wskutek
tego moze domagaé si¢ renty uzupelniajgcej tylko w wysokos$ci roéznicy pomigdzy
utraconym zarobkiem, a suma: a) renty z ZUS i b) zarobkéw uzyskiwanych z za-
jecia wykonywanego po okresie leczenia skutkow wypadkow. Wyjatkowo tylko,
gdyby mimo zdolnosci do pracy lzejszej zachodzily jakie§ szczegdlne przeszkody
w podjeciu lzejszej pracy, mogilby domagac si¢ uzupelniajacej renty w kwocie
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ponad wskazang rdéznice, lecz tylko, gdyby przeszkody w podjeciu innego zatrud-
nienia byly nie do przezwycig¢zenia.

Dowdd na istnienie przeszkdd uniemozliwiajacych podjecie pracy winien prze-
prowadzi¢ domagajacy si¢ renty uzupelniajgcej, a Sad winien czuwaé nad potrzeba
przeprowadzenia takiego dowodu. Domaganie si¢ ze strony inwalidy III grupy bez
wykazania niemozno$ci podjecia si¢ pracy, catkowitej rdznicy pomiedzy utraco-
nym zarobkiem a renta z ZUS, mimo posiadania zdolnosci do pracy, byloby zada-
niem ponad przystugujace mu uprawnienia i stanowiloby naruszenie zasad spotecz-
nego wspotzycia.

2) Pracodawca ma obowiazek utrzyma¢ w stanie bezpiecznym miejsce pracy,
to jest nie tylko sam lokal zaktadu pracy, lecz takze pomieszczenie stanowiagce do-
step do lokalu, uzywane wspdlnie z innymi uzytkownikami budynku. Zagadnienie,
kto ma ponosi¢ koszta utrzymania w nalezytym stanie takich wspolnych pomiesz-
czen nalezy do stosunku umownego migdzy wynajmujacym a wiascicielem budynku
i nie ma istotnego znaczenia w sprawie o odszkodowanie z tytulu wypadku w za-
trudnieniu.

Progi i schody przeznaczone sg z reguly do chodzenia po nich i w miarg ich
uzywania S$cierajg si¢ i zuzywaja, jednakze uszkodzenia te nie od razu stwarzaja
niebezpieczenstwo. Przepisy prawa budowlanego okre$laja warunki jakim powinny
odpowiadaé takie przejscia i dopiero wowczas, gdy wskutek zuzycia schody czy
prog przestang odpowiada¢ wymogom tych przepisow nienaprawienie ich bedzie
mozna uzna¢ za przekroczenie bezpieczenstwa (Wyrok z 8 IV 1963 r. — 3 CR
435/62).

3) Nie mozna dopatrywac¢ si¢ winy w spowodowaniu wypadku w dziataniu
pracownika, wynikajacym z checi dopomozenia innemu pracownikowi, zwlaszcza
w okoliczno$ciach, gdy ta pomoc wobec wyjazdu innego wspolpracownika, byta nie-
zbedna dla zapewnienia normalnego toku prac, (a zainteresowany w uzyskaniu
pomocy o nig zabiegal, ,,dobral do pomocy" jak ustala sad), lub nawet nie wzbra-
niajac z wdzigcznoscia przyjmowal. Tego rodzaju pomocy, nawet gdyby wycho-
dzita z wtasnej inicjatywy pracownika, nie mozna by kwalifikowaé w sensie ne-
gatywnym, jako ,zawinionej samowoli", stanowi ona bowiem objaw pozytywnej
spotecznie wspotpracy i pomocy kolezenskiej (Wyrok z 17 VI 1963 r. — I PR 398/62).

4) Pracodawca, ktory toleruje stale przekraczanie przez pracownikoéw, obowig-
zujacych w zakladzie przepisOw bezpieczenstwa stwarza sytuacje, w ktorej pra-
cownik przyzwyczaja si¢ do niewlasciwej metody pracy i uwaza ja za normalng.
Takie postepowanie pracodawcy nalezy uznaé za naruszenie przepisow bezpieczen-
stwa i jezeli Sad Wojewoddzki przyjat rownoczesnie przyczynienie si¢ Samego de-
nata, i to w tym samym stopniu co strona pozwana, to mozna to uznac za stuszne
tylko dlatego, ze w tym wypadku denat ten byl wykwalifikowanym i doswiadczo-
nym marynarzem i z wlasnego doswiadczenia powinien byl réwniez pamigtal, ze
taka metoda pracy jest niebezpieczna (Wyrok z 5 III 1963 r. — 2 CR 456/62).

5) Okoliczno$é, ze nauka nie zna jeszcze $rodkow, ktore by catkowicie chronity
przed pylica nie ma istotnego znaczenia, gdyz nie wylacza to obowiazku stosowania
tych metod, ktore sa dostgpne, celem — jesli nie catkowitemu zapobiezeniu zacho-
rowan na pylice — to przynajmniej ograniczenia ilo$ci zachorowan, a zwlaszcza
umozliwienia do$¢ wczesnego wykrycia objawow pylicy u goérnika i wycofania go
z pracy w miejscu niebezpiecznym. (Wyrok z 25 V 1964 r. — III PR 5/64).

Art. 36. Udziat w akcji zadrzewiania kraju zalecaja i akcje te organizuja Ko-
mitety Frontu Jedno$ci Narodu przez istniejace przy tych Komitetach komisje
zadrzewiania kraju, a takie organizacje, wzglednie instytucje, jak: ZHP, ZMP,
szkoly i inne sg w kraju wykonawcami tej akcji, nie za$ zalecajacymi ja i organizu-
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jacymi. Oczywiste jest, ze Komitety Frontu Jedno$ci Narodu sa organizacjami spo-
tecznymi,

Art. 42. 1) Rencista, ktory w czasie pobierania renty inwalidzkiej ukonczyt
wiek starczy i posiada takze wymagany okres zatrudnienia, nie musi dla uzyskania
renty starczej na zasadzie art. 42 wykazaé, ze wiek starczy ukonczyl w czasie za-
trudnienia lub w ciagu 5 lat od jego ustania.

2) Art. 42 nie ma zastosowania do rencistow, ktérzy w czasie przyznania renty
inwalidzkiej mieli juz ukonczony wiek starczy i posiadali takze wymagany okres
zatrudnienia, lecz nie mogli uzyskac¢ renty starczej, poniewaz wiek starczy ukonczyli
po uptywie 5 lat od ustania zatrudnienia (Wyrok Sadu Najwyzszego z 13 VII 1964 r.
— IIT PU 5/64).

Art. 55 ust. 1 pkt 2. Rencista nie ma prawa do dodatku do renty dla Zony,
jezeli osiagga ona dochdd okreslony w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia
24. 6. 1958 r. w sprawie warunkow, w jakich uwaza si¢ rodzicoOw i meza za pozo-
stajacych na utrzymaniu pracownika (pracownicy) — (Dz. U. Nr 42, poz, 200).

Wobec braku szczegdlnych przepisdéw prawa materialnego, ktore by okreslaty,
jaki dochdéd uzasadnia odmowe przyznania renciscie dodatku na Zzong¢ przewidzia-
nego w art. 55 ust. 1 pkt 2 dekretu o p.z.e. wskazane i konieczne jest zastosowanie
odpowiednio takich przepisow dotyczacych powszechnego zaopatrzenia emerytal-
nego, ktore okreslaja ogodlne warunki, w jakich uwaza si¢, ze dany czlonek ro-
dziny nie pozostaje na utrzymaniu innego czlonka rodziny, pracownika lub ren-
cisty; powinno tu zatem mie¢ zastosowanie wydanych z upowaznienia art. 45
ust. 5 dekretu o p.e. przepiséw rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 24. 6. 1958 r.
w sprawie warunkoéw, w jakich uwaza si¢ rodzicow i meza za pozostajacych na
utrzymaniu pracownika, lub pracownicy (Dz. U. Nr 42, poz. 200), ktére to przepisy
okreslaja szczegotowo, kiedy przyjmuje si¢, ze rodzice lub maz nie pozostawali na
utrzymaniu pracownika (pracownicy), a ktore to rozporzadzenie dotyczy nie tylko
pracownikow, ale i rencistow, co wynika wyraznie z jego § 1 przewidujacego, ze
Luzyte w rozporzadzeniu okreslenie pracownik (pracownica) oznacza réwniez ren-
cist¢ (rencistke). (Uchwata z dnia 21 czerwca 1965 r. III PO-25/64).

4. ORZECZNICTWO TRYBUNALU UBEZPIECZEN SPOLECZNYCH

Dekret z dnia 25 VI 1954 r. o powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym pra-
cownikow i ich rodzin (Dz. U. z 1958 r. nr 23, poz. 97)

Art. 40. Bledny jest poglad, ze wedtug art. 40 dekretu o powszechnym zaopa-
trzeniu emerytalnym tylko trwale zmiany w inwalidztwie uzasadniaja ustalenie
prawa do renty lub jej wysokosci (Wyrok z 13 V, 1965 r. — I TR 1719/64).

Art. 53 i § 1. Rozporzadzenia Ministra Pracy i Opieki Spolecznej z dnia 12
grudnia 1956 r. w sprawie uprawnien do §wiadczen rentowych dla dzieci, wnukow
i rodzenstwa korzystajacych z innych $wiadczen i funduszéw publicznych (Dz. U.
nr 61, poz. 297).

Jezeli szkota, do ktorej uczgszcza dziecko za granica, odpowiada pojgciu szkoly
w rozumieniu art. 45 dekretu o powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym, przystu-
guje rodzicom dodatek do renty, chyba, ze dziecko pobiera stypendium na studia
zagraniczne.

Za tym, ze dla dziecka uczg¢szczajacego do szkoty za granica przystuguje rodzi-
com prawo do dodatku do renty przemawia § 1 rozporzadzenia Ministra Pracy
i Opieki Spotecznej z dnia 12 grudnia 1956 r. w sprawie uprawnien do $wiadczen
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rentowych dla dzieci, wnukéw 1 rodzenstwa korzystajacych z innych $§wiadczen
z funduszéw publicznych (poz. 297 Dz. U.). Przepis ten stanowi bowiem, ze pobie-
ranie stypendium na studia zagraniczne powoduje zawieszenie wyptlaty renty ro-
dzinnej i dodatku do renty na dziecko studiujgce za granica (Wyrok z 29 IV 1965 r.
— IIT TR 2353/64).

Ustawa z 28 V 1957 r. o zaopatrzeniu emerytalnym gornikow i ich rodzin (D:z.
U. z 1958 r. nr 23, poz. 99)

Art. 2. Szybem wydobywczym w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 7 jest kazdy szyb,
w ktéorym wydobywa si¢ urobek; za urobek za$ nalezy uwazaé zaréwno wegiel,
jak 1 kamien, gdyz kamien jest w istocie rzeczy tez urobkiem, bo stanowi produkt
uboczny (w niektorych kopalniach kamien po zmieleniu uzywany jest do miesza-
niny podsadzkowej).

Nie jest natomiast szybem wydobywczym w rozumieniu powolanego przepisu
szyb wylacznie drzewny, materialowy, podsadzowy lub wentylacyjny.

Bez znaczenia dla oceny uprawnien rentowych jest, czy dany szyb wydobywczy
jest szybem gléwnym czy pobocznym wzgl. pomocniczym. To rozgraniczenie postato
wprowadzone zarzadzeniem Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 24 sierpnia
1964 r. i w zwiazku z rozporzadzeniem Ministra Pracy i Opieki Spotecznej z dnia
18 pazdziernika 1946 r. o =zaliczeniu maszynistow wyciagowych przy glownych
szybach zjazdowych i wydobywczych do kategorii pracownikéw umystowych. Po-
dziat ten jednak nie moze mie¢ wplywu na oceng, czy dany szyb jest szybem
wydobywczym; decyduje bowiem o tym faktyczne przeznaczenie tego szybu, tj.,
czy stuzy wydobywaniu urobku (wegla i ewent. kamienia) (Wyrok z 29 IV 1956 r. —
I TR 788/64).

Art. 13 i 14 oraz § 2 rozporzqdzenia. Rady Ministrow z dnia 6 maja 1958 r.
w  sprawie zawieszenia prawa do renty oraz zasad wyplacania inwalidzkiej renty
wyrownawczej (Dz. U. Nr 26, poz. 111 ze zmianami).

Prawomocno$¢ wyroku, ktérym Sad przywrécit renciscie od okreslonego ter-
minu wstrzymang gornicza rent¢ inwalidzka, nie stoi na przeszkodzie w wyptla-
caniu renci$cie przez organ rentowy tej renty od pozniejszego terminu, jezeli okaze
si¢, ze zgodnie z obowiazujacymi przepisami dotyczacymi zawieszania prawa do
renty rencista ma prawo do tej renty dopiero od terminu podzniejszego.

Organ rentowy, przystepujac do wykonania wyroku ma nie tylko prawo, ale
i obowiazek sprawdzenia, czy z uwagi na art. 13 ustawy o zaopatrzeniu emerytal-
nym gornikdw nie zachodza przeszkody do wyptacania skarzacemu gorniczej renty
inwalidzkiej zasadzonej wyrokiem. Wedlug tego bowiem przepisu prawo do gor-
niczej renty inwalidzkiej ulega zawieszeniu na czas wykonywania prac gorniczych
okreslonych w art. 2 ust. 1 i 2 ustawy (Wyrok z 5 I 1965 r. — I TR 1133/64).

Dekret z 14 VIII 1954 r. o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych
oraz ich rodzin (Dz. U. z 1958 r. nr 23, poz. 98).

Art. 4. Inwalida, ktéremu na podstawie art. 47 dekretu o zaopatrzeniu inwali-
dow wojennych i wojskowych przyznana zostata odprawa, nie moze juz wnosié
skutecznie roszczen o przywrdcenie renty i nie moze tez by¢é poddany badaniom
w celu stwierdzenia ewentualnego pogorszenia si¢ jego stanu zdrowia, gdyz w mys$l
tego przepisu utracil on w ogdle prawo do renty z chwila przyznania odprawy
(Wyrok z 12 TIT 1965 r. — IIT TR 1559/64).

Prawo o sgdach ubezpieczen spotecznych.

Art 109. 1) Nie ma oczywistej bezzasadnoS$ci, jezeli rozstrzygnigcie sprawy za-
lezy od interpretacji przepisow lub oceny dowodow (Postanowienie z 25 VII 1964 r.
— IV TZ 1918/63).
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2) Wniosek o ustanowienie adwokata nie moze by¢ oddalony z tego jedynie
powodu, ze zostal zgloszony po uplywie terminu do wniesienia skargi rewizyjnej
(Postanowienie z 28 1 1965 r. — IV TZ 1722/64).

3) Jezeli wyznaczony przez Rad¢ Adwokacka adwokat nie uzyskat od niej zwol-
nienia z funkcji pelnomocnika procesowego, obowigzany jest do wniesienia skargi
rewizyjnej niezaleznie od tego, ze jego zdaniem brak podstaw do jej wniesienia.
(Postanowienie z 28 VII 1964 r. — IV TZ 1433/63).

Art. 160 i 343. Niewniesienie zazalenia na zwrodcenie spoznionej skargi rewi-
zyjnej nie pozbawia skarzacego mozno$ci zgloszenia wniosku o przywrocenie uchy-
bionego terminu (Postanowienie z 22 VIII 1964 r. — II TZ 207/64).

Art. 221. 1) Postanawiajac, ze sad okresla z urzedu zakres postepowania dowo-
dowego oraz $rodkéw dowodowych potrzebnych do wustalenia stanu faktycznego,
art. 221 prawa o sadach ubezpieczen spolecznych nie przerzuca na sad cigzaru
wykazania stusznos$ci twierdzen strony i nie upowaznia jej do zachowania bier-
nosci w postepowaniu dowodowym (Wyrok z 14 IV 1965 r. — IV TR 1556/64).

2) Dowody zebrane w postgpowaniu przed sadem powszechnym, dotyczace
zwigzku migdzy inwalidztwem a wypadkiem, stanowia material pomocniczy, ktory
powinien by¢ przez sad ubezpieczen spotecznych rozwazony (Wyrok z 5 XI 1964 r.
— I TR 69(1/64).

Art. 223. Dokonana przez Sad ocena wyniku przeprowadzonego przez siebie po-
stepowania dowodowego w kwestii zaliczalno$ci pewnego czasokresu do okresow
zatrudnienia nie moze by¢ kwestionowana z tego tylko powodu, ze Sad doszedt
do innej konkluzji w ocenie materialu dowodowego niz organ rentowy, ktéry nie
przeprowadzajac w tej kwestii postgpowania dowodowego uznal ja za dowiedziong
(Wyrok z 20 V 1964 r. — III TR 113/64).

Art. 225 i 227. Okoliczno$é, ze osoba poddana przez Sad obserwacji klinicznej
nie zgadza si¢ na przeprowadzenie okre$lonego rodzaju badania (zabiegu naklucia
ledzwiowego), nie zwalnia lekarza powotanego do wydania opinii o jej stanie zdro-
wia z obowiazku wyczerpania innych $rodkdéw rozpoznawczych, za§ ocena postg-
powania tej osoby nalezy do Sadu (Wyrok z 31 I 1964 r. — III TR 29Q5/62).

Art.  233. Jezeli strona bez usprawiedliwienia uniemozliwi przeprowadzenie
dowodu z badania klinicznego, sad moze swoje postanowienie zmieni¢ i odstepujac
od przeprowadzenia tego dowodu orzec na podstawie juz zebranego materiatu
(Wyrok z 19 TII 1964 r. — I TR 1456/63).

Art. 262. Osoby gluche i osoby nieme, lecz pismienne sktadaja swe zeznania
w drodze pisemnej, tylko gluche lub nieme osoby niepi$mienne komunikuja si¢
z sagdem przy pomocy biegtego (Wyrok z 23 I 1964 r. — I TR 1307/63).

Art 270. W razie odmiennej oceny inwalidztwa skarzacego przez obwodowa
i przez wojewodzka KIZ, okoliczno$é, ze skarzacy nie przedstawil dowodu podwa-
zajgcego niekorzystng dla niego opini¢ lekarska, nie powinna sktoni¢ sadu do
zaniechania dowodu z opinii lekarzy biegltych sadowych (Wyrok z 20 II 1964 r. —
IIT TR 1014/63).

, Art. 306. Kazde pismo strony, zlozone w terminie okreslonym w § 3 art. 3006,
z ktorego wynika, ze zamierza ona wnie§¢ skarge rewizyjna, nalezy traktowaé jako
wniosek o dorgczenie wyroku z uzasadnieniem (Wyrok z 18 II 1964 r. — I TR
1610/63).

Art. 363 § 2. 1) Tylko na w pelni wiarogodnych dowodach mozna oprze¢ wzno-
wienie post¢gpowania, majace na celu zmiang¢ prawomocnego wyroku, ktéorym odmo-
wiono skarzacemu przyznania zadanej przez niego renty inwalidzkiej (Wyrok
z 3 V1963 r. — II TW 517/63).
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2) W mysl art. 363 § 2 prawa mozna zada¢ wznowienia postgpowania rowniez
w razie poOzniejszego wykrycia prawomocnego orzeczenia, dotyczacego tego samego
stosunku prawnego, badz takich nowych okolicznosci faktycznych lub $rodkéw do-
wodowych, ktoére moglyby mie¢ wplyw istotny na wynik sprawy, a z ktorych
strona nie mogta skorzystaé w poprzednim postgpowaniu.

Przez ,pdzniejsze wykrycie" jakiego§ orzeczenia lub innego dowodu, mozna
uwazaé tylko wykrycie takiego orzeczenia lub innego dowodu, ktdére istnialy juz
w chwili wydania wyroku, przeciwko ktoéremu skierowana jest skarga o wzno-
wienie, a strona nie wiedziala o ich istnieniu lub przynajmniej nie wiedziala o tym,
ze toczy si¢ postgpowanie, w ktéorym wydane zostaly owe ,,wykryte" orzeczenia lub
inne dowody (Wyrok z 15 VII 1965 r. — III TZ 660/65).

Zebral
Tadeusz Wasylecki

5. ORZECZNICTWO GLOWNEJ KOMISJI ARBITRAZOWE]

Rozporzqdzenie Rady Ministrow z 3 V 1960 r. — w sprawie organizacji pan-
stwowych  komisji arbitrazowych i trybu postepowania arbitrazowego (Dz. U. nr 26,
poz. 148)

§ 22 ust. 1. Poczatek biegu terminu prekluzyjnego dla dochodzenia roszczen
instytucji ubezpieczeniowej w stosunku do jednostki odpowiedzialnej za wyrza-
dzong szkode jest ten sam, jak dla roszczen poszkodowanego (ubezpieczajacego)
w stosunku do jednostki odpowiedzialnej za szkode.

Z motywOw uzasadnienia:

Przyja¢ wigc nalezy, ze dochodzone w niniejszym sporze odszkodowanie
obejmuje uszkodzenia powstale w podrozy za granic¢ i stwierdzone w porcie za-
granicznym dnia 8 sierpnia 1961 r. W dacie tej wigc staly si¢ wymagalne przystugu-
jace z tego tytutu roszczenia odszkodowawcze, i to bez wzgledu na to, czy roszczen
tych dochodzi bezposrednio poszkodowany, czy tez jednostka ubezpieczeniowa.
Fakt bowiem, ze przesytka byla ubezpieczona, nie moze stawia¢ w innej sytuacji
jednostek odpowiedzialnych za szkode¢ niz w przypadku nieubezpieczenia prze-
sylki i jednostka ubezpieczeniowa wstgpujaca w prawa wierzyciela — ubezpiecza-
jacego nie moze nabyé praw w wigckszym zakresie niz je posiadal ubezpieczajacy
(art. 170 i 174 kodeksu zobowigzan) ... (26 V 1964 r, 1-4074/BO/64).

$ 22 ust. 1. Bieg terminu prekluzyjnego dla dochodzenia roszczenia o odszko-
dowanie z tytulu niewykonania zobowiazania w umoéwionym terminie rozpoczyna
si¢. w dniu nastgpujacym po uptywie terminu, w ktérym zobowiazanie miato by¢
wykonane.

Z motywow uzasadnienia:

...W mys$l § 22 ust. 1 przepisow w sprawie trybu postgpowania arbitrazowego
(Dz. U. z 1960 r. nr 26, poz. 148) wniosek o rozpoznanie sprawy nalezy zlozy¢ naj-
pozniej w ciggu jednego roku od dnia, w ktérym wierzyciel mogt zadaé zaspokoje-
nia roszczenia.

W niniejszej sprawie powod dochodzi pokrycia strat bedacych rezultatem nie-
wykonania przez pozwanego robot remontowych w terminie okre$lonym w umo-
wie o te roboty. Poniewaz przestanka roszczenia powoda jest fakt niedotrzymania
terminu wykonania umowy, przeto przed uplywem tego terminu roszczenie to
powodowi nie stuzylo, a tym samym nie mégt domagaé si¢ jego zaspokojenia.
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Skoro wigc termin wykonania umowy konczyt si¢ z uplywem dnia 30 VII
1962 r., to roszczenia odszkodowawczego z tytulu niewykonania przez pozwana
Spotdzielnie umowy w tym terminie powdd nie mogt dochodzi¢ wczesniej anizeli
poczawszy od uptywu w.w. terminu, tj. od dnia 31 lipca 1962 r. Dopiero wigc
w dniu 31 lipca 1962 r. rozpoczal si¢ dla roszczenia powoda bieg jednorocznego
terminu prekluzyjnego przewidzianego w § 22 ust. 1 przepisOw w sprawie trybu
postepowania arbitrazowego (pordwnaj orzeczenie OKA w sprawie [A-119/53 opubl.
w Orzecznictwie Arbitrazowym tom VI poz. 101).

Zgodnie z art. 101 § 1 p.o.p.c. terminy okre$lone w latach koncza si¢ z uptywem
dnia, ktéry nazwa lub data odpowiada poczatkowemu dniowi terminu. Wskazany
wyzej termin prekluzyjny zakonczyt si¢ zatem z uptywem dnia 31 lipca 1963 r.....
(8 VI 1964 r. BO-4457/64).

§ 22 ust. 2. Jezeli nie zostala ustalona data, w ktorej bank zwrdcit wierzycie-
lowi zadanie zaptaty z powodu nie wyrazenia akceptu przez dluznika, wowczas
nalezy przyjaé, ze dokumenty rozliczeniowe pozostawaly w banku przez czasokres
nie krotszy niz czasokres, po uplywie ktéorego w mysl obowiazujacych przepisow
bank zwraca wierzycielowi zadanie zaplaty. Na tym wigc zalozeniu nalezy si¢
opiera¢ przy obliczaniu przewidzianego w § 22 ust. 2 przepisOw w sprawie trybu
postgpowania arbitrazowego okresu zawieszenia biegu terminu prekluzyjnego (13 I
1964 r. BO-9963/63).

Rozporzgdzenie Rady Ministrow z 17 II 1960 r. w sprawie przekazania do poste-
powania arbitrazowego niektorych sporow o prawa majgtkowe (Dz. U. nr 9/poz. 60)

Niedopuszczalna jest droga postgpowania arbitrazowego dla rozstrzygnigcia
sporu, ktorego strong jest organizacja spoleczna nie posiadajaca juz w chwili zglo-
szenia wniosku arbitrazowego zezwolenia Ministra Finanséw na wykonywanie
dzialalno$ci gospodarczej, chociazby spor dotyczyt okresu, gdy zezwolenie takie
organizacja spoleczna jeszcze posiadatla.

Z motywow uzasadnienia:

, .. Zgodnie z postanowieniem § 1 pkt 3 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
17 lutego 1960 r. w sprawie przekazania do postgpowania arbitrazowego niektorych
sporow o prawa majatkowe (Dz. U. nr 9, poz. 60) do postgpowania arbitrazowego
zostaly przekazane spory pomig¢dzy jednostkami gospodarki uspotecznionej a orga-
nizacjami spotecznymi ,posiadajacymi" zezwolenie Ministra Finanséw na wykony-
wanie dziatalnos$ci gospodarczej ( w zakresie tej dziatalno$ci).

W $wietle powyzszego postanowienia nalezy przyjaé, ze o tym, czy okreslona
organizacja spoleczna jest podmiotem arbitrazowym, tzn. czy od tej organizacji
wzgl. przez t¢ organizacje¢ moga byé dochodzone roszczenia majatkowe w drodze
postepowania arbitrazowego, decyduje w szczegélnosci, czy posiada ona aktualnie
(w chwili wszczgcia sporu) zezwolenie Ministra Finansé6w na wykonywanie dzia-
talnos$ci gospodarczej. Jezeli wigc organizacja spoleczna utracila zezwolenie na wy-
konywanie dziatalnosci gospodarczej, to od tej chwili przestala by¢ podmiotem
arbitrazowym 1 spory majatkowe, ktorych jest strong, nie moga by¢ poddawane
rozstrzygnigeciu komisji arbitrazowych, chociazby nawet roszczenia objgte tymi
sporami dotyczyly okresu, w ktorym organizacja spoteczna w/w zezwolenie miata
(19 XTI 1964 r. BO-7511/64).

Kodeks zobowigzan z 27 X 1933 r. (Dz. U. nr 82, poz. 598 wraz ze zmianami)

Art. 157. Odszkodowanie z tytulu utraconego zysku (lucrum cessans) nie moze
by¢ odpowiednikiem calej akumulacji poszkodowanego przedsigbiorstwa. W szcze-
gblnosci odszkodowanie to nie moze obejmowaé tej czgsci nadwyzki przychodu
nad wydatkami, ktora zostaje przekazana na rzecz Skarbu Panstwa w formie po-
datku i planowanego do odprowadzenia zysku (8 VII 1964 r. II1-5002/64/BO).
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Zarzgdzenie = Przewodniczgcego ~ Komisji ~ Planowania  przy  Radzie  Ministrow
z 2 1V 1963 r. w sprawie przydziatow, rozdzielnikow i uzgodnien dostaw oraz o0gol-
nych  warunkow  dostaw w  obrocie krajowym  pomiedzy  jednostkami  gospodarki
uspolecznionej (M.P. nr 34, poz. 172)

§ 36. Udzielajacemu gwarancji stuzy w zasadzie wybor sposobu zaspokojenia
roszczen nabywcy (uzytkownika) z tytulu gwarancji, a mianowicie badZz przez usu-
nigcie wady dostarczonego przedmiotu, badz przez wymiang tego przedmiotu na
inny, wolny od wad. Nie wyklucza to jednak, ze w pewnych okoliczno$ciach prawo
zadania wymiany dostarczonego przedmiotu na inny, wolny od wad, badz zadania
zwrotu ceny, stuzyé moze nabywcy (uzytkownikowi); ma to miejsce w szczegdl-
nosci w przypadkach, gdy z okolicznosci wynika, ze dostarczony przedmiot, na
ktory udzielona zostala gwarancja, nigdy nie bedzie funkcjonowal prawidlowo
(27 VI 1964 r. 1-3780/64).

§ 37 ust. 3. Dopuszczalne jest ustalenie w umowie zakresu gwarancji producenta
srodkow transportowych w zalezno$ci nie tylko od czasokresu, ale i od dilugosci
przebiegu tych $rodkéow transportowych. (16 VI 1964 r. 1-5263/64).

$S 44 ust. 1 i 48 ust. 1. Dostawca ponosi skutki podania w liscie przewozowym
mniejszej iloSci wystanego towaru niz ilo§¢ uwidoczniona w protokole zatadowania,
o ktorego tre$ci odbiorca nie byl powiadomiony do chwili odbioru przesytki (6 VII
1964 r. BO-5242/64).

Zarzgdzenie Przewodniczgcego Komisji ~ Planowania  przy  Radzie  Ministrow
z 16 X 1959 r. w sprawie uzgodnien dostaw i ogolnych warunkov) dostaw zwiqgza-
nych z obrotem z zagranicq pomigdzy  jednostkami  gospodarki  uspolecznionej
(M.P. nr 92, poz. 494, zm. M.P. z 1961 r. nr 84, poz. 350)

§ 16 ust. 1 owd import. Ze wzglgdu na ekonomiczno$¢ produkcji i obrotu oraz
zabezpieczenie gospodarki narodowej przed stratami na nabywce wadliwego su-
rowca pochodzacego z importu moze by¢ natozony obowiazek zorganizowania i nad-
zorowania na koszt sprzedawcy prac majacych na celu usunigcie wad surowca
(4 II 1965 r. BO-11961/64).

§§ 40 i 41 owd eksport. Dostawca ktory nie wykonal dostawy w umoéwionym
terminie, pozostaje w zwloce od daty uchybionego terminu i obcigza go odszkodo-
wanie umowne z tego tytutu, choéby po uplywie tego terminu strony zawarly po-
rozumienie ustalajace nowy, dalszy termin dostawy. Bieg terminu prekluzyjnego
dla dochodzenia przez dostawce tego odszkodowania umownego za zwloke rozpo-
czyna si¢ z chwila uplywu pierwotnego terminu ustalonego w umowie dostawy
(12 XTI 1964 r. 1-10276/64).

§ 41 ust. 2 owd import. Przewidziane w § 41 ust. 2 ogdlnych warunkéow dostaw
towarow pochodzacych z importu (Monitor Polski z 1959 r. nr 92, poz. 494) ograni-
czenie odszkodowania za opo6znienie w dostawie towaru odnosi si¢ tylko do odszko-
dowania umownego i nie dotyczy roszczen odszkodowawczych dochodzonych na za-
sadach ogolnych (19 X 1964 r. BO-9744/64).

Uchwala Rady Ministrow z 11 IV 1962 r. w sprawie opracowywania i zatwier-
dzania  dokumentacji  technicznej  konstrukcji  nowych  maszyn i urzqdzen przezna-
czonych do produkcji wieloseryjnej lub masowej oraz niektorych maszyn i urzg-
dzen szczegolnie waznych dla gospodarki narodowej (M.P. nr 38, poz. 179)

Producent ponosi skutki niemoznosci wykonania w ramach produkcji seryjnej
dostawy nowego typu maszyn lub urzadzen, do ktdérej zobowiazal si¢ mimo nieza-
twierdzenia i wad dokumentacji opracowanej dla produkcji prototypowej, a wigc
nie przeznaczonej dla produkcji seryjnej: w tych warunkach producent nie moze
przerzuci¢ tych skutkéw w drodze regresu ani na wykonawce¢ dokumentacji, ani
na kooperanta, ktéoremu zlecit wykonanie — na podstawie powyzszej dokumen-
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tacji — elementow potrzebnych do produkcji finalnej maszyn badz urzadzen obje-
tych' umowa dostawy (23 IX 1964 r. 1-6827/64).

Dekret z 24 XII 1952 r. o przewozie przesylek i osob kolejami (Dz. U. nr 4,
poz. 7 z r. 1953)

Art.  29. Dostawca ponosi skutki podania w liScie przewozowym mniejszej
ilosci wystanego towaru niz ilo§¢ uwidoczniona w protokole zatadowania, o ktérego
treSci odbiorca nie byl powiadomiony do chwili odbioru przesytki (6 VII 1964 r.
BO-5242/64).

Art. 32 i 102. Skoro ze stuzbowego rozktadu jazdy pociagdéw dla przewozu okre-
$lonych towardw, ustalajacego czasokresy przewozu koleja krotsze niz terminy
dostawy przesytek w rozumieniu art. 32 dekretu o przewozie przesytek i oséb kole-
jami, wynika, ze rozklad ten ma jedynie charakter informacyjny i nie ma wpltywu
na warunki umowy przewozu, woéwczas niedochowanie przez kolej tych krotszych
termindw nie moze by¢ uznane za przekroczenie terminu dostawy przesylek w ro-
zumieniu art. 102 ust. 2 powotanego wyzej dekretu. (7 IV 1964 r. BO-1501/64).

Zarzgdzenie Ministra Budownictwa i Przemystu Materiatow Budowlanych z 14
w1958 r. w sprawie umow o roboty budowlano-montazowe wykonywane przez
przedsiebiorstwa panstwowe (M.P. nr 32, poz. 186 i z r. 1960 nr 7, poz. 33)

Art. 59 ust. 1 pkt 2 i §72. W przypadku niedotrzymania przez generalnego wy-
konawce przewidzianego w umowie z podwykonawca terminu udostgpnienia frontu
robét — podwykonawcy stuzy roszczenie o zaplate odszkodowania umownego
w oparciu o § 59 ust. 1 pkt 2 ogélnych zasad umdéw o roboty budowlano-monta-
zowe (M.P. z 1958 r. nr 32, poz. 186) (30 I 1964 r. 1I-10403/63).

Zarzgdzenie  Przewodniczqcego  Komitetu  Budownictwa,  Urbanistyki i Archi-
tektury z 7 IX 1960 r. w sprawie zasad zawierania umow i dokonywania rozliczen
za. prace projektowe wykomywane przez panstwowe  jednostki  projektowania na
rzecz jednostek uspolecznionych (M.P. nr 74, poz. 343)

§ 20 ust. 1. Powstanie roszczenia biura projektow o zaptate odszkodowania umow-
nego za nieterminowe dostarczenie przez zamawiajacego danych koniecznych do
opracowania dokumentacji uzaleznione jest nie tylko od faktu zwloki po stronie
zamawiajacego, lecz takze od faktycznego wstrzymania prac projektowych
w zwiazku z ta zwloka (27 IV 1964 r. BO-3364/64).

Ustawa z 29 III 1962 r. o drogach publicznych (Dz. U. nr 20, poz. 90).

W warunkach gospodarki planowej nie mozna przyjaé, aby fakt systematycz-
nego i wieloletniego niewykonywania przez jednostke gospodarki uspotecznionej
okreslonych i nalezacych do jej zakresu dziatania funkcji upowaznial inna jed-
nostke tej gospodarki do zastgpczego wykonywania tych funkcji na ryzyko pierw-
szej (27 VII 1964 r. BO-6999/64).

Rozporzqdzenia Ministrow Komunikacji i Spraw Wewnetrznych z 1 X 1962 r.
w sprawie ruchu na drogach publicznych (Dz. U. nr 61, poz. 295)

Przed wykonaniem skrg¢tu pojazdu mechanicznego kierowca ma obowiazek
sprawdzié, czy skret ten nie uniemozliwi jazdy innym pojazdom bedacym w ruchu.
Niedochowanie tej staranno$ci i doprowadzenie przez to do zderzenia z innym
pojazdem mechanicznym skutkuje odpowiedzialno$¢ pracodawcy kierowcy za wy-
rzadzona szkodg, przy czym komisja arbitrazowa, zasadzajac odszkodowanie, nie
jest zwiazana wyrokiem sadu karnego uniewinniajacym kierowce.

Z motywOw uzasadnienia:

... Wydajac zaskarzone orzeczenie, GKA oparta si¢ na powotlanej opinii rze-

czoznawcy Polskiego Zwiazku Motorowego, zgodnie z ktorg kierowca samochodu
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cigzarowego nie zachowal dostatecznej ostrozno$ci przez to, ze przed rozpoczeciem
jazdy z miejsca postoju i przed skrgceniem pojazdu w lewo nie upewnit sig, czy
nie jest wyprzedzany przez inny pojazd...

... W zwiazku z powyzszym istnialy roéwniez podstawy do przyjecia, ze do-
konanie skretu samochodu bez sprawdzenia, czy samochodu tego nie wyprzedza
inny pojazd, bylo niedopuszczalne. Podstawe¢ do zajecia takiego stanowiska dawata
tym bardziej okolicznos¢, ze — jak podkreslono w powotanej opinii — przez skret
w lewo i zatrzymanie si¢ samochodu wraz z przyczepa w poprzek ulicy przejazd
dla innych pojazdéw zostal zamkniety, co stwarzalo niebezpieczenstwo dla ruchu,
z czym przed dokonaniem zmiany kierunku jazdy nalezalo si¢ liczy¢.

Nadmieni¢ przy tym nalezy, ze zajgte w powotanej opinii rzeczoznawcy Pol-
skiego Zwiazku Motorowego stanowisko, wedlug ktérego przed wykonaniem skretu
pojazdu kierowca ma obowiazek sprawdzi¢, czy skret ten nie uniemozliwi jazdy
innym pojazdom, bedacym juz w ruchu, znalazlo potwierdzenie w § 27 obowiazu-
jacego obecnie rozporzadzenia MinistrOw Komunikacji i Spraw Wewngtrznych
z dnia 1 X 1962 r. w sprawie ruchu na drogach publicznych (Dz, U. nr 61, poz. 295),
zgodnie z ktorym skregcenia lub zmiany zajmowanego pasa ruchu mozna dokonaé
dopiero po upewnieniu si¢, ze nie spowoduje to zajechania drogi innym uzytkow-
nikom drogi (vide takze § 20 ust. 1 w. w. rozporzadzenia).

W tych warunkach Glowna Komisja Arbitrazowa, nie bgdac zwigzana wyro-
kiem uniewinniajagcym kierowc¢ samochodu ci¢zarowego, mogta byta przyjaé zgod-
nie ze stanowiskiem rzeczoznawcy, ze zderzenie pojazdéw nastgpito na skutek nie-
zachowania nalezytej ostroznosci przez kierowc¢ strony pozwanej, wobec czego
w obciazeniu pozwanej Centrali catoscia szkody nie mozna dopatrzeé si¢ zarzu-
canego w rewizji istotnego naruszenia prawa, w tym takze art. 158 kodeksu zo-
bowiazan ... (20 I 1964 r. BO-11034/63).

Zarzqdzenie Ministra Finansow z 10 VII 1958 r. w sprawie finansowania kon-
traktacji produkcji roslinnej i zwierzecej (M. P. nr 60, poz. 338).

Warunki, na jakich instytucje kontraktujace produkcj¢ roslinng i zwierzeca
daja porgke za pozyczki udzielane rolnikom przez instytucje kredytowe, regulo-
wane sg — za zgoda wlasciwego ministra — umowami stron, przy czym przy okre-
$laniu tych warunkoéw strony nie sa skrgpowane przepisami kodeksu zobowigzan
o porgczeniu, jako nie majgcymi charakteru bezwzglednie obowiazujacych (ius
cogens).

Z motywow uzasadnienia:

... Zespot rewizyjny Glownej Komisji Arbitrazowej stwierdza, ze istota sporu
sprowadza si¢ przede wszystkim do kwestii, w jakich warunkach powstaje zobo-
wigzanie instytucji kontraktujacej do =zaplaty porgczonych przez nig pozyczek
kontraktacyjnych w przypadku niesptacenia ich przez pozyczkobiorcow.

Zgodnie z § 3 ust. 2 zarzadzenia Ministra Finansow z dnia 10 lipca 1958 r.
w sprawie finansowania kontraktacji produkcji roslinnej i zwierzgcej (M. P. nr 60,
poz, 338) warunki, na jakich instytucje kontraktujace udzielaja porgki, regulowane
sg za zgoda wlasciwego ministra umowami stron, przy czym stwierdzi¢ nalezy,
ze — wbrew stanowisku rewizji — w okre$leniu tych warunkow strony nie sa
krepowane przepisami kodeksu zobowigzan o porgczeniu, poniewaz przepisy te nie
sa bezwzglednie wigzace.

W mys$l umowy ramowej pomiedzy przedsigbiorstwami gospodarki zwierzetami
rzeznymi a spotdzielniami oszczgdnosciowo-pozyczkowymi ustalonej porozumieniem
Centrali Przemystu Miegsnego z zarzadem Zwiazku Spoétdzielni Oszczednos$ciowo-Po-
zyczkowych z dnia 21 pazdziernika 1959 r. w przypadku, gdy pozyczkobiorca nie
sptacit w terminie calej udzielonej mu pozyczki, pozwany Bank obowigzany byt
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niezwlocznie wdrozy¢ postgpowanie zmierzajace do wyegzekwowania od niego
niesptaconej pozyczki lub jej pozostalosci w drodze przymusowej (§ 4 pkt 27
umowy). Jak wynika z § 4 pkt 28 w. w. umowy dopiero po wyczerpaniu tych
srodkow przeciwko pozyczkobiorcy stronie pozwanej stuzylo prawo do zadania
zaptaty niesptaconych pozyczek od wnioskodawcy. Tre$¢ powyzszych postanowien
dowodzi, ze — pomimo okre§lenia w umowie zobowiazania instytucji kontraktuja-
cej jako porgke solidarng — pozwanemu Bankowi nie stuzylo prawo wyboru w do-
chodzeniu jego nalezno$ci od pozyczkobiorcy lub od powodowego przedsigbiorstwa
z uplywem terminu sptaty pozyczki, lecz przed skierowaniem roszczen przeciwko
temu przedsigbiorstwu pozwany Bank obowigzany byl podja¢ kroki w celu wy-
egzekwowania naleznos$ci od pozyczkobiorcow. Powyzsza zasada rozliczen jest kon-
sekwencja powierzenia pozwanemu Bankowi obstugi finansowej zwigzanej
z w/w umowami kontraktacyjnymi, a w szczegdlnoSci wyplacania naleznosci za
zakontraktowane produkty, gdyz sytuacja taka stwarza dla Banku wigksze mozli-
wosci dochodzenia zwrotu pozyczek od samych pozyczkobiorcow... (13 XI 1963 r..
B0O-4128/63).

Ustawa z 28 III 1963 r. o ubezpieczeniu spotecznym (Dz. U. nr 51, poz. 396).

Art. 195. Uspoleczniony zaklad pracy obowiazany jest zwroci¢ Zaktadowi Ubez-
pieczen Spotecznych kwoty zasitku chorobowego wyplacone pracownikowi za okres
niezdolnosci do pracy spowodowanej wypadkiem przy pracy wywolanym naru-
szeniem zasad bhp. Obowiazek ten istnieje, chocby zasilek chorobowy wyptacony
zostat z funduszu plac pracodawcy z uwagi na przekroczenie przez tego praco-
dawce przyznanego mu kredytu na zasitki chorobowe. (16 1 1964 r. BO-7639/63).

Rozporzqdzenie Rady Ministrow z 18 XII 1961 r. (Dz. U. nr 59, poz. 325) zmie-
niajqgce rozporzqdzenie Rady Ministrow z 25 VII 1958 r. w sprawie czynszow za
lokale uzytkowe i wplat na Fundusz Gospodarki Mieszkaniowej (Dz. U. nr 50,
poz. 245)

Rady narodowe sa organami wlasciwymi dla ustalania, jakie miejscowosci i od
jakiej daty uwaza si¢ za wczasowe badZ potozone na szlakach turystycznych w ro-
zumieniu rozporzadzenia Rady Ministréow z 18 XII 1961 r. (Dz. U. nr 59, poz. 325)
wprowadzajacego 50% obnizkg czynszu najmu lokali uzytkowych najmowanych
przez jednostki gospodarki uspotecznionej na zaklady handlowe i punkty sprzedazy
detalicznej w miejscowosciach wczasowych i na szlakach turystycznych (18 VII
1964 r. BO-6444/64).

Ogolne  warunki  dobrowolnych  ubezpieczen mienia jednostek  gospodarki — uspo-
tecznionej od ognia i innych okreslonych zdarzen  losowych  (zatwierdzone decyzjg
Ministra Finansow z 31 'V 1958 r.)

1. O tym, czy dana budowla ma charakter budowli pomocniczej w rozumieniu
przepisOw o ubezpieczeniu systemem sum zmiennych, decyduje przeznaczenie tej
budowli bez wzglgedu na jej warto§¢ i czasokres uzytkowania.

2. Przy ubezpieczeniu systemem sum zmiennych Panstwowy Zaktad Ubezpie-
czen ponosi odpowiedzialno§¢ do wysokosci faktycznej szkody, chocby ubezpiecza-
jacy podal do ubezpieczenia niewlasciwa warto$¢ ubezpieczonego mienia, badz tez
nie nadestat okresowych wykazow warto§ci wykonanych robdét (9 VII 1964 r.
BO-3961/64)

Wazna jest umowa ubezpieczenia od ognia sprz¢tu budowlanego, w mys$l ktorej
Panstwowy Zaktad Ubezpieczen zobowiazuje si¢ zaptaci¢ za spalony sprzet od-
szkodowanie jak za sprzet nowy (29 VIII 1964 r. BO-5241/64).

zebrat
Zenon Klafkowski





