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Rewolucja cyfrowa w komunikacji naukowej —
szanse i zagrozenia

Abstract (Digital Revolution in Scientific Communication — Opportunities and
Threats). The article discusses factors which accelerate and impede digitization in sci-
entific communication. The author claims that digitization is fostered by the rapid growth
of computer technology, the increasing profitability of the IT industry, the development
of self-publishing oriented repositories, the dissemination of open access to sources and
distant learning. On the other hand, however, in the immediate future the digitization proc-
ess will still be impeded by the older generation of researchers (the so-called digital im-
migrants), publishing houses and editorial boards of printed journals, the printing indus-
try and the attitudes of some lecturers at various levels of education. Nonetheless, the
digitization-impeding factors are not serious enough to prevent the digital breakthrough
in science. The author argues that the late 2020s will see the demise of analogue docu-
ments in scientific communication. This will coincide with the disappearance of traditional
information systems, such as libraries or scientific and scholarly journals, which will be
replaced by a global information infrastructure offering multi-area, credible and relevant
factual information.

Abstrakt. W artykule oméwiono czynniki przyspieszajace i hamujace cyfryzacje w ko-
munikacji naukowej. Wedlug autora cyfryzacji sprzyjaja: dynamiczny rozwoj technologii
informatycznej, zwigkszajaca si¢ rentownos¢ przemystu IT, rozbudowa repozytoriow na-
stawionych na samopublikowanie (self-publishing), upowszechnianie wolnego dostgpu do
zrodel (open access) oraz tzw. nauczanie na odleglo$¢ (distance learning). W najblizszym
czasie proces cyfryzacji bedzie jednak w dalszym ciggu hamowany przez starsze pokole-
nie uczonych (tzw. digital imigrants), wydawnictwa i redakcje czasopism drukowanych,
przemyst poligraficzny oraz postawy niektorych wyktadowcow w szkolnictwie roznych
szczebli. Czynniki hamujace cyfryzacje nie sa jednak na tyle istotne, by mogty zagro-
zi¢ przetlomowi cyfrowemu w nauce. Wedtug autora w drugiej potowie lat dwudziestych
obecnego wieku dokumenty analogowe nie beda juz obecne w komunikacji naukowe;.
Jednoczesénie zaczng zanika¢ tradycyjne systemy informacyjne, takie jak np. biblioteki czy
czasopisma naukowe, ktore zastapi globalna infrastruktura informacyjna udostepniajaca
wielodziedzinowa, wiarygodnag i relewantng informacje faktograficzna.
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1. Uwagi wstepne

Od poczatku istnienia ludzkiej cywilizacji przemianom spotecznym towarzyszyt
rozwoj technologii. Obecnie oba te obszary sa wzajemnie powigzane w stopniu, ktory
uniemozliwia wyjasnianie proceséw zachodzacych w jednym z nich bez odwotywa-
nia si¢ do drugiego.

Zrédet zmian spolecznych mozna poszukiwaé w technologicznym wymiarze
ludzkiego zycia. Zgodnie z takim podejsciem zachowania spoteczne w istotnym stop-
niu zalezg od poziomu rozwoju technologii, ktéra w pewnym zakresie rozwija si¢ au-
tonomicznie, a na kierunki tego rozwoju mamy tylko czesciowy wptyw. Na problem
ten spojrze¢ mozna réwniez z odwrotnej perspektywy, zgodnie z ktora ludzkie zacho-
wania wptywaja na rozwdj technologii. Niektore z nich sa wtorna reakcja cztowieka
na zmiany technologiczne, inne maja natomiast swe zrodto wylacznie w stosunkach
spotecznych (Golinski 2005).

Pojawienie si¢ nowych technologii doprowadzito do bardzo interesujacych zmian
takze w komunikacji w nauce. Ich skala spowodowala, ze zmiany te zaczgto okreslaé
mianem rewolucji (Pitman 2004). Jedna z najwazniejszych przyczyn tej rewolucji jest
oczywiscie postepujacy proces cyfryzacji systemow informacyjnych. Ponizej wska-
zemy wybrane przyktady zachowan autorow, czytelnikow, bibliotekarzy i wydawcow
pismiennictwa naukowego, ktore przyspieszaja lub ograniczajg tempo cyfryzacji ko-
munikacji naukowej. Z grupy czynnikoOw progresywnych omowione zostaty:

* aspekty ekonomiczne cyfryzacji,

* rozw0j technologii,

* platformy open access,

* repozytoria umozliwiajace tzw. samopublikacje (self-publishing) 1 zwigzang
z tym mozliwos$¢ krytyki tekstow naukowych przed ich ostatecznym wydaniem oraz

* tzw. nauczanie na odleglo$¢ (distance learning).

Dyskutujac natomiast czynniki regresywne, pod uwage wzieto:

» zachowania wydawcow literatury drukowane;j,

* problemy mentalne niektérych grup uzytkownikéw zasobow cyfrowych,

» zachowawcze postawy starszych pokolen uczonych w stosunku do zrédet cy-
frowych oraz

* paradoksy dydaktyczne, pojawiajace si¢ w kontek$cie piSmiennictwa elektro-
nicznego jako materiatu dydaktycznego.

2. Cyfryzacja jako warunek budowy globalnej infrastruktury
informacyjnej

Z pewno$cig racj¢ majg ci, ktorzy twierdza, ze juz w niedalekiej przysztosci tra-
dycyjne systemy informacyjne (takie jak biblioteki czy czasopisma naukowe) zasta-
pione zostang pamigcia globalna, ktéra poprzez sie¢ teleinformatyczng udostgpniaé
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bedzie wielodziedzinowa, wiarygodng i relewantng informacje. Zaktada si¢ oczywi-
$cie, ze globalng infrastrukture informacyjng cechowac¢ bedzie bardzo wysoka efek-
tywnos¢ operacyjna, zwlaszcza w zakresie kompletnos$ci, czasu oraz tatwosci dostepu
(Gorny 2004).

Idea globalnej infrastruktury informacyjnej (GII — Global Information Infrastruc-
ture) po raz pierwszy pojawita si¢ w 1979 r. w raporcie amerykanskiej Narodowej
Akademii Nauk poswieconym cywilizacji cyfrowej. W praktyce budowe globalnej
infrastruktury informacyjnej rozpoczeto w latach 90. ubieglego wieku, powotujac
m.in. Komisje Globalnej Infrastruktury Informacyjnej (CIIC — Global Information
Infrastructure Commision), w sktad ktorej weszli przedstawiciele zarzgdow duzych
firm IT. Przewodniczacym CIIC jest E. Howard Janzen, prezes Global Markets Group
(Global Information Infrastructure Commision).

Powstanie globalnej infrastruktury informacyjnej w jej zaktadanym ksztatcie po-
winno wplyna¢ na przedefiniowanie celéw, jakie obecnie stawia si¢ w wielu sferach
ludzkiej dziatalnosci. I tak na przyktad zupehie inne niz dotychczas cele stawiac si¢
bedzie w edukacji. Dotychczasowe zapamigtywanie faktow straci sens, jesli mozliwe
bedzie btyskawiczne taczenie si¢ z dowolnego miejsca na §wiecie z wielodziedzino-
wym, faktograficznym systemem informacyjnym (Gorny 2004).

Podstawg globalnej infrastruktury informacyjnej jest udostgpnianie przez nig in-
formacji faktograficznej, a nie — jak w wypadku tradycyjnych narzgdzi informacyj-
nych — adreséw zrodet oraz tekstow catych dokumentoéw. Nie moze byé oczywiscie
watpliwosci, ze tego typu narzedzia wykorzystywaé beda informacje archiwizowane
wylacznie w postaci cyfrowe;j. Jakiekolwiek hybrydowe modele udostepniania (do-
starczajace dokumenty drukowane i cyfrowe, tak jak to ma miejsce we wspotcze-
snych bibliotekach) nie beda mozliwe.

Globalna infrastruktura informacyjna zastapi wszystkie funkcje tradycyjnych sys-
temdéw informacyjnych, dlatego w momencie jej upowszechnienia ponoszenie kosz-
tow utrzymania tych ostatnich nie bedzie juz uzasadnione ekonomicznie.

3. Szanse cyfryzacji

3.1. Rozwdj technologii

Pod koniec ubiegtego wieku D. Vinck (1995) przedstawit poglad o autonomicz-
nym charakterze rozwoju techniki, zgodnie z ktérym na pewnym etapie wymyka si¢
on petnej kontroli spotecznej i to, co w tym zakresie dzieje si¢ dalej, nie w pelni za-
lezy juz od woli czlowieka. Zjawisko to ma swoje liczne konotacje spoteczne, m.in.
etyczne 1 aksjologiczne.

Rzecz jasna tego, co dzieje si¢ w komunikacji w nauce, nie mozna redukowaé¢ wy-
tacznie do rozwoju technologii, jednak wagi aspektu technologicznego w jej rozwo-
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ju nie mozna takze lekcewazy¢. Twierdzenie, Ze podstawa i warunkiem niezbednym
zmian w komunikacji naukowe;j jest technologia, jest trudne do zakwestionowania
i w tej chwili w zasadzie juz banalne.

Bariere stanowig koszty dostepu do nowoczesnej technologii teleinformatyczne;j
w panstwach zacofanych gospodarczo. Wydaje si¢, ze tym ostatnim nie uda si¢ wy-
korzysta¢ mozliwosci, jakie daje wspodtczesna technologia, bowiem w dalszym ciggu
nie bedg uzyskiwa¢ do niej dostepu ze wzgledow ekonomicznych. Przed olbrzymia
szansg stajg jednak kraje $rednio rozwiniete (takie jak np. Polska), ktore po raz pierw-
szy beda mialy okazje¢ skorzysta¢ z najbardziej zaawansowanych narzedzi teleinfor-
matycznych.

3.2. Ekonomia — sprzymierzeniec cyfryzacji

Wiekszos¢ zjawisk obserwowanych w otaczajacym nas §wiecie ma oczywiscie
aspekty ekonomiczne. Branza IT rozwija si¢ w tak szybkim tempie, poniewaz przyno-
si ogromne zyski. Przestanek ekonomicznych, ktére sprzyjaja budowie globalnej in-
frastruktury informacyjnej, jest oczywiscie o wiele wiecej. Poza rentownos$cig sektora
IT, ktéra z pewnoscig jest jedng z sit napedowych proceséw cyfryzacji, do przestanek
tych naleze¢ takze beda:

* dynamiczny rozwdj rynku sprzgtu, oprogramowania oraz ustug teleinforma-
tycznych,

* rosngce koszty utrzymania tradycyjnych podsystemoéw informacyjnych (na
przyktad bibliotek),

* mozliwosci lokowania elektronicznej dziatalno$ci wydawniczej w krajach o ni-
skich kosztach produkc;ji.

Marki najwigkszych firm IT sa powszechnie znane i rozpoznawane na catym
$wiecie. Obecnie najdrozsza firma na $wiecie jest przedsigbiorstwo z branzy IT —
Google. Jego warto$¢ wynosi ok. 86 mld $ (wedtug Millward Brown), wzrastajac
w poréwnaniu z rokiem 2007 o ok. 20 mld $. W pierwszej dziesiatce najbardziej war-
tosciowych marek znajduje si¢ jeszcze sze$¢ innych firm z branzy IT: General Electric
(71,4 mld $), Microsoft (70,9 mld $), China Mobile (57,2 mld $), IBM (55,3 mld $),
Apple (55,2 mld $) oraz Nokia (44 mld $). Wér6d pierwszych dziesigciu najdrozszych
firm znajduja si¢ tylko trzy marki spoza branzy IT: Coca-Cola (58,2 mld $), McDonald’s
(49,5 mld $) oraz Marlboro (37,3 mld $).

Ponadto w poréwnaniu do roku 2007 wzrosta warto$¢ takich marek IT, jak: Ama-
zon, HP, Cisco, Intel, Dell, AT&T. Tylko Yahoo! oraz Motorola zanotowaly spadek
(Heise online 2008).

W 2007 r. wartos¢ branzy IT w Polsce wzrosta w poréwnaniu z rokiem poprzed-
nim o 16,5% 1 wyniosta ponad 24 mld zt. Wzrost ten byt najszybszy w latach 2000.
Podobnie jak w latach poprzednich ok. polowy polskiego rynku tej branzy stanowi
sprzet, jednak najdynamiczniej w ostatnim roku rosta wartos¢ sektora ustug informa-
tycznych (ryc. 1) (PMR Ltd Sp. z 0.0.).
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Ryec. 1. Rynek IT w Polsce w latach 2004-2008 (wedlug PMR Ltd Sp. z 0.0.)

Jesli chodzi o koszty utrzymania tradycyjnych bibliotek przy duzych instytucjach
naukowo-badawczych czy szkotach wyzszych, to szacuje si¢, ze co najmniej dwu-
krotnie przewyzszaja one wydatki przeznaczane przez te biblioteki na zakup wia-
snych zbiorow.

W Polsce sytuacja pod tym wzgledem jest zdecydowanie gorsza, poniewaz na
zakup zbioréw w ogolnym budzecie bibliotek przeznacza si¢ jeszcze mniej srodkow.

W 2006 r. wydatki na gromadzenie na tle ogdlnego budzetu bibliotek akademic-
kich w Polsce wygladaty nastgpujaco:

Tabela 1. Struktura wydatkow bibliotek akademickich w roku 2006 w Polsce (w %)
(Analiza funkcjonowania bibliotek, 2006)

Zbiory ogotem 26,43 Szkolenie personelu 0,49
Sprzet komputerowy 1,22 Utrzymanie pomieszczen 6,39
Oprogramowanie 1,31 Promocja 0,07
Wyposazenie 0,76 Remonty 0,29
Ptace ogotem 55,06 Amortyzacja 1,97
Fundusz bezosobowy ogotem 0,87 Inne 2,19
Ustugi i administracja 2,94

Coraz czgsciej takze wydawcy e-piSmiennictwa lokujg swa produkcje w krajach
rozwijajacych sie, gdzie koszty wytwarzania sg niskie. Miejscem takiego outsour-
cingu dla Oxford University Press oraz Springer Verlag sa na przyktad Indie. Sza-
cuje sie, ze do 2010 r. rynek outsourcingu e-wydawniczego w tym kraju wart bedzie
1,46 mld $ (Outsourced e-publishing 2008).

3.3. Platformy ,,open access”

Inicjatywy ,,open access” sa kolejng proba spetnienia odwiecznych ludzkich ma-
rzen o nieograniczonym prawie do korzystania z limitowanych zasobow. W przeszto-
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$ci marzenia te wyjatkowo rzadko si¢ spehiaty, jednak idea otwartego dostepu do
zrddet (pomimo ze w swych zatozeniach blizsza twdorcom socjalizmu utopijnego niz
klasykom kapitalizmu) okazala si¢ realna i zaczyna przynosic¢ szereg wymiernych ko-
rzy$ci. ,,Open access”, ktdrego niestrudzonymi oredownikami sg zatozyciel American
Scientist Open Access Forum Stevan Harnad i wspottworca ArXiv Paul Ginsparg, ba-
zuje na przestance, zaktadajacej ze wyniki badan naukowych subsydiowanych z fun-
duszy publicznych powinny by¢ powszechnie dostepne.

Idea ,,open access” wywotata duzy rezonans migdzynarodowy. W 2001 r. Open
Society Institute zorganizowat w Budapeszcie spotkanie promujace ide¢ wolnego do-
stepu do zrodet. Powotano wowczas The Budapest Open Access Initiative, w ramach
ktérej wskazano na niezbedne dziatania na rzecz ,,otwarcia” zrodet (Pitman 2004).

W 2004 r. Kongres USA wprowadzit obowigzek przekazywania materiatlow za-
wierajacych rezultaty badan subsydiowanych przez National Institute of Healh do
bazy MEDLINE, tak by byly og6lnie dostepne juz po 6 miesigcach od ich pierwszej
publikacji (Banach 2007).

Po raz ostatni na duzym forum mi¢dzynarodowym problem ,,open access” dys-
kutowany byt w listopadzie 2007 r. w Brukseli na posiedzeniu Rady Europy (Council
Conclusion 2007). Uznano wowczas, ze kazdy autor powinien mie¢ prawo wyboru
sposobu publikacji. Do niego powinna naleze¢ decyzja o tym, czy jego wiasne dzieto
bedzie ogolnodostepne czy opublikowane w tradycyjnym czasopi$mie naukowym.
Poza tym w prowadzonej wowczas dyskusji sugerowano uruchomienie mechanizmow
ekonomicznych promujacych wolny dostep, np. zwrot podatku VAT bibliotekom pre-
numerujgcym czasopisma cyfrowe typu OA (Council Conclusion 2007).

Dwa podstawowe sposoby udostepniania zroédet w ramach ,,open access” to:

* dostepne bezplatnie czasopisma naukowe (tzw. OAJ — Open Access Journals),
* repozytoria utrzymywane przez instytucje badawcze, ktore przechowujg prace
wlasnych pracownikow (najczesciej sg one samoarchiwizowane przez autorow).

Za poczatki wolnego udostepniania zrodel przyjmuje si¢ rok 1987, gdy pojawito
si¢ pierwsze czasopismo typu OA: New Horizon in Adult Education (Maciejewska
1in. 2007). Po roku 2000 liczba czasopism dostgpnych w ramach ,,open access” wzra-
stata wyktadniczo. L. Bjornshauge (2007) podaje statystyke tytutow takich czasopism
udostgpnianych przez biblioteke Uniwersytetu w Lund (baza DOAJ — Directory of
Open Access Journals). W jej ramach w maju 2003 r. udostgpniano 300 czasopism,
w listopadzie 2003 — 558, w maju 2004 — 1097, w listopadzie 2004 — 1345, w maju
2005 — 1601, w listopadzie 2005 — 1905, w maju 2006 — 2230, w listopadzie 2006 —
2450, w maju 2007 — 2700, w listopadzie 2007 — 2950.

Dlaczego platformy typu ,,open access” staja si¢ tak popularne nie tylko wsrdéd
uzytkownikow, ale takze autorow? Wydaje sie, ze najwazniejszym powodem jest o wie-
le szersza ,,widzialno$¢” autorow, ktorzy mieli niewielkie szanse publikacji swych prac
w ramach dotychczasowych systemow komunikacji w nauce — gldwnie indeksowa-
nych przez ISI/Thomson Scientific czasopism naukowych. Jak wynika z analiz A. De
Robbio i P. Sequeiros (2007), ,,open access” jak zaden z dotychczasowych systemow
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komunikacji globalizuje nauke. ,, Tradycyjnie juz najwigcej publikacji z zakresu biblio-
tekoznawstwa i informacji naukowej — pisza ci autorzy — powstaje w USA, Wielkiej
Brytanii oraz Europie. Inaczej jest w przypadku otwartego dostepu, ktory zachgca do
publikowania znacznie szersze grono. Okazalo si¢, ze wysoko oceniane artykuly za-
mieszczane W E-LIS (Eprints for Library and Information Science) powstaly nie tylko
w panstwach uznawanych za najbardziej rozwinigte, ale takze w krajach rozwijajacych
sig, takich jak Indie, oraz w Afryce, Azji, Europie Wschodnigj (...)”.

Obecnie wigkszo$¢ autorow uwaza réwniez, ze otwarty dostep zwicksza cytowania
w zaleznosci od dyscypliny od 25 do 250% (Hajjem i in. 2005). Jako pierwszy zjawisko
to zauwazyt Lawrence (2001), ktory analizowat cytowania artykutéw z dziedziny infor-
matyki. W tym wypadku wskaznik cytowalnosci artykuléw dostgpnych online bez Zad-
nych ograniczen byt trzykrotnie wyzszy niz artykutdéw NOA. Tylko w niewielu dyscypli-
nach nie notuje si¢ wzrostu cytowalnosci dokumentéw OA (na przyklad w astrofizyce),
jednak we wszystkich obserwujemy skrocenie okresu pomiedzy momentem publikacji
a pierwszym zacytowaniem. Wyraznie wzrasta takze liczba odnosnikow do repozyto-
riow instytucjonalnych ze strony innych osrodkéw naukowych (Nahotko 2007).

3.3. Biblioteka cyfrowa, repozytorium, samopublikacja i ,,citizen science”

Biblioteka cyfrowa to kolekcja dokumentéw wzbogacona zbiorem metadanych
i funkcjonujgca w $rodowisku cyfrowym. W tej chwili stanowi juz trwaty element ko-
munikacji w nauce. O zaletach bibliotek cyfrowych napisano wiele, a ich wptyw na przy-
spieszenie procesow digitalizacji jest dobrze opisany (Tedd, Large 2005). Obecnie zjawi-
skiem najbardziej katalizujacym cyfryzacje w komunikacji naukowej sa repozytoria.

Pod pojeciem repozytorium rozumie si¢ najczgéciej miejsce przechowywania do-
kumentow w postaci preprintow (czyli materiatow przed ich zrecenzowaniem) lub
postprintdow (po zrecenzowaniu i zwykle po publikacji w prasie naukowej). Najcze-
sciej sa one dostepne online w postaci OA. Repozytoria to stosunkowo nowe zjawisko
w komunikacji w nauce. Ich rozw6j swg dynamika zdecydowanie przewyzsza jednak
inne elementy systemu komunikowania naukowego (ryc. 2).
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Ryec. 2. Repozytoria na §wiecie: styczen 2006—maj 2008 (DOAR, sierpien 2008)
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Repozytoria moga mie¢ charakter dziedzinowy, regionalny, autorski itp. Na
$wiecie najwigcej repozytoridw istnieje w Europie oraz Ameryce Péinocnej. Ponizej
przedstawiono procentowy udziat repozytoridéw na poszczego6lnych kontynentach:

Europe {586 = 48%)

North Anerica (353 = 29%)
Asia (138 = 11%)
Australasia (73 = 6%}
South America {49 = 4%}
Africa (17 = 1%}

Caribbean {1 = 8%}

EOEROO0OM@E

Central Anerica {1 = B8%)

Total = 1210 repositories

Ryc. 3. Repozytoria na poszczegdlnych kontynentach (w %) (DOAR, sierpien 2008)

Jesli chodzi o kraje, w ktorych sg one tworzone, to najwiecej repozytoriow ist-
nieje w USA, Wielkiej Brytanii oraz Niemczech. Na kolejnym wykresie zilustrowano
liczbe repozytoridéw w poszczegdlnych krajach:

United States (386 = 25%)
United Kingdonm (132 = 11%)
Gernany {129 = 11%)

Japan {69 = 6%}

Australia {68 = 5%}
Hetherlands (45 = 4%}
Canada (42 = 3%)

Italy (42 = 3%)

ORCO0OEROO0OO @

[53 Others (385 = 32%)1

Total = 1210 repozitories

Ryc. 4. Repozytoria w poszczegdlnych krajach (w %) (DOAR, sierpien 2008)

Najczesciej tworzonymi repozytoriami sa repozytoria instytucjonalne, archiwi-
zujace publikacje wlasnych pracownikow. Struktura takich repozytoriow jest cyfro-
wa wersja struktur instytucji, ktore je tworzg i utrzymuja. Zwykle sg nimi uczelnie,
a repozytorium odzwierciedla ich poszczegolne jednostki organizacyjne (wydziaty,
instytuty, katedry itp.).

Najprostszym sposobem tworzenia repozytoridw instytucjonalnych jest uzupet-
nienie bibliografii dorobku zatrudnionych pracownikow o petotekstowe wersje pu-
blikacji. Uwaza sie, ze jest to najlatwiejszy sposob budowy repozytoriow w Polsce.

Repozytoria umozliwiajg nie tylko szybki dostep do zrodet typu OA, ale pozwa-
laja takze na wiele dziatan zupetnie niemozliwych w wypadku tradycyjnego udostep-
niania dokumentow. Przyjrzyjmy si¢ im.
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Ryc. 5. Instytucjonalne repozytoria na $wiecie: styczen 2006-maj 2008 (DOAR, sierpien 2008)

We wspodtczesnym dziennikarstwie funkcjonuje pojecie tzw. dziennikarstwa oby-
watelskiego (,,citizen journalism”™), ktore polega na wyrazaniu przez czytelnikow opi-
nii na temat poruszanych przez dziennikarzy probleméw w taki sposob, ze sg one
widoczne dla wszystkich czytelnikow. Dziennikarstwo obywatelskie powstato dzigki
szybkiej rozbudowie blogosfery w Internecie, rozmywajac granice, ktéra wczesniej
dzielita profesjonalnych dziennikarzy i czytelnikow prasy. W ,.citizen journalism”
obie wymienione grupy biorg udzial w pracach redakcyjnych. W ten sposob czytelni-
cy zaczynaja petni¢ funkcje tradycyjnie spelniane przez dziennikarzy: gromadzenia,
komentowania oraz rozpowszechniania informacji.

Mozna si¢ doszuka¢ analogii pomiedzy dziennikarstwem obywatelskim a krytyka
naukowg preprintow publikowanych w repozytoriach. Tworczo$¢é naukowa nie moze
si¢ obej$¢ bez krytyki, tym samym nalezy promowac te kanaty komunikacji nauko-
wej, ktore pozwalajg na dokonywanie ocen na etapie planowania badan, a nastepnie
realizacji projektow badawczych, a nie — tak jak to ma miejsce w tradycyjnych $rod-
kach komunikacji w nauce — tych, w ktorych publikuje si¢ koncowe rezultaty badan
(np. w czasopismach naukowych publikujacych wylacznie postprinty). W pewnym
sensie role takg spetniajg obecnie konferencje naukowe, ktore sa jednak wyjatkowo
drogim sposobem informowania o realizowanych projektach badawczych. Repozy-
toria instytucjonalne nadajg si¢ o wiele bardziej do tej roli, poniewaz sg dostepne
non stop, a ponadto wielokrotnie tansze w utrzymaniu niz organizowanie konferencji.
Z naukowego punktu widzenia proces badawczy jest rownie interesujacy, jak osta-
teczny raport z badan, gdyz ten ostatni z powodu rygoréw objetosciowych narzuca-
nych przez redakcje czasopism zwykle ograniczany jest do kluczowych problemow
badawczych i wynikéw. Objetos¢ publikacji w repozytoriach nie jest tak limitowa-
na jak w czasopismach, a ponadto tre$¢ takiej publikacji moze by¢ w kazdej chwili
w dowolnym fragmencie skorygowana. Warto takze zaznaczy¢, ze wiele artykutow
pisanych z mysla o publikacji w czasopismach w ogole si¢ nie ukazuje, poniewaz nie
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udaje si¢ im uzyskaé pozytywnej recenzji, a wiemy doskonale, jak subiektywne sa
oceny peer review. Takie materiaty w repozytoriach beda mialy szans¢ na publikacje
1 oceng catego srodowiska, a nie tylko recenzenta.

3.4. Nauczanie na odleglos¢ (,,distance learning”)

Terminy: distance learning, e-learning czy web-based learning (cho¢ nie sg cat-
kowicie synonimiczne) wspodtczesnie uzywane sg zamiennie na okreslenie nauczania
na odleglos¢, ktore wspomagane jest narzedziami teleinformatycznymi.

Pomimo Ze nauczanie na odlegtosc¢ stato sig, niestety, obszarem wielu przestepstw
kredencjalnych (Beczkiewicz, Nowak 2006), liczba uczelni wspomagajacych w ten
sposob ksztatcenie z roku na rok ro$nie. W 2006 r. 96% amerykanskich uczelni
o ugruntowanej renomie oferowato co najmniej jedng z form nauczania na odlegtos¢.
Rok wczesniej ok. 3,2 mIn amerykanskich studentow uczestniczyto w co najmniej
jednym kursie teleedukacyjnym (Wikipedia).

Wptyw ksztalcenia na odleglos¢ na rewolucje cyfrowa ma szczeg6lny charak-
ter, poniewaz $rednia wieku studentéw korzystajacych z platform e-learningowych
jest wyzsza niz studentow ksztatcacych si¢ w trybie stacjonarnym. Z danych publi-
kowanych przez Worcester Polytechnic Institute wynika, ze w 2004 r. 73% studen-
tow uczestniczacych w nauczaniu na odlegtos¢ liczyto w tej uczelni mniej niz 35 lat,
w kwietniu 2007 r. byto ich juz tylko 58% (Worcester Polytechnic Institute). Tym
samym ,,distance learning” aktywizowat takze grupy nieco starszych studentow — tra-
dycyjnie mniej aktywnych w §rodowisku cyfrowym.

9%

Age

@ Under 30
m30-34
035-39
O40-44
m45-49

O Over 50

12% 45%
o

13%

Ryc. 6. Struktura wieku studentow uczestniczacych w teleedukacji w Worcester Polytechnic Institute
(Worcester Polytechnic Institute)

W programach nauczania na odlegto$¢ dominuja takze kobiety (60—77%). Na
przyktad w University of Florida kobiety stanowig 2/3 studentow (przy ok. 50% udzia-
le studentow powyzej 35 roku zycia; Distance Learning at the University of Florida).

W tej sytuacji e-learning musimy uzna¢ za czynnik aktywizujacy mniej dotych-
czas widoczne grupy uzytkownikow e-zrdédet. Jesli boom w dziedzinie e-learningu
trwatl bedzie nadal, to stanie si¢ on waznym katalizatorem procesu cyfryzacji w ko-
munikacji naukowej. W sferze dydaktyki akademickiej jednym z najwazniejszych.
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4. Zagrozenia procesu cyfryzacji

W przegladzie czynnikow ksztattujgcych procesy cyfryzacji nie mozna oczywi-
$cie poming¢ tych, ktére ostabiajg jej tempo. Ich oddzialywanie ma z pewno$cig cha-
rakter ograniczony, jednak w praktyce jest zauwazalne.

4.1. Bariery mentalne i pokoleniowe

Blizsze przyjrzenie si¢ ludzkim reakcjom na cyfryzacje (nie tylko zresztag w ko-
munikacji naukowej) pozwala wyodregbni¢ kilka faz, ktére wyznaczaty ewolucj¢ po-
gladow w tym zakresie.

W pierwszej z nich, przypadajacej na przetom lat 70. i 80. ubiegtego wieku, domi-
nowato przekonanie, ze cyfryzacja jest zjawiskiem w takim samym stopniu abstrak-
cyjnym, jak wizja zycia codziennego w XXI w. w dziecigcych konkursach rysunko-
wych w Polsce sprzed potwiecza. (Na przetomie lat 60. i 70. autor jako uczen szkoty
podstawowej brat udziat w takim konkursie — nikt z jego uczestnikow nie narysowat
przed wltasnym domem samochodu, bowiem dzieci doskonale wiedziaty, jak trudno
dostgpne bylto to wowczas w Polsce dobro; dzieci przed swymi domami rysowaty
zwykle rakiety kosmiczne).

Druga faza ewolucji pogladéw na cyfryzacje przypadta na schytek lat 80. i lata 90.
Woweczas to infoentuzjastow zaczgta wspierac technologia i to, co jeszcze dekadg
wczesniej bylo czysta utopia (np. dostgp do komputeréw osobistych, a poézniej Inter-
netu), stawato sie — w kazdym razie w krajach rozwinietych — codziennoscia. Srodo-
wiska kwestionujgce doniosto$¢ zmian w komunikacji naukowej, ktorych zrodtem
byta cyfryzacja, zaczely si¢ do nich odnosi¢ w sposob lekcewazgco-ironiczny. Pisano,
ze cyfryzacja w komunikacji naukowej skazana jest na porazke, poniewaz elektro-
nicznych czasopism naukowych nie bedzie mozna czytac, korzystajac z toalety (wow-
czas nie bylo jeszcze notebookow). Uwazano takze, ze dzieci wykorzystujace kompu-
ter do gier skutecznie uniemozliwia¢ beda rodzicom do niego dostep, stad lepiej, aby
komunikacja naukowa korzystata dalej z dokumentéw drukowanych.

W ostatniej fazie, ktora przypada na obecng dekade, infosceptycy zaczeli wyta-
cza¢ m.in. argument, jakim jest tradycja. (,,Pomimo (...) zalet publikacji elektronicz-
nych nie nalezy przypuszczad, iz tradycyjna ksiazka zaniknie. Zajmuje zbyt istotne
miejsce wsrod srodkoéw przekazu; jej stabilng pozycje w obiegu informacji gwarantu-
je ponadto miejsce w kulturze i dluga tradycja”. (Elsner 2004)).

J. Turney (2004), ktory jest jednym z dyrektoréw Penguin Press, twierdzi takze,
ze ksigzki, w odréznieniu od zrédel cyfrowych, pozwalajg na przekazywanie wiedzy
,.krok po kroku”, w sposob harmonijny i zawsze w kontekscie utatwiajacym zrozu-
mienie problemu, ktéremu zostaty po$wigcone. Tej cechy nie ma faktograficzna (jed-
nostkowa, izolowana) informacja, ktora znajdujemy w Internecie. Ponadto, zdaniem
Turneya, tylko ksiazka moze by¢ catymi latami dyskutowana. Gdyby Samolubny gen
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R. Dawkinsa opublikowany zostat wylacznie w Internecie, prawdopodobnie niewiele
0s6b w ogoble w catosci by te ksigzke przeczytato 1 na pewno szybko zostataby zupet-
nie zapomniana.

Jak stusznie si¢ zauwaza, istnieja pewne analogie pomiedzy reakcjami na wpro-
wadzenie w XV w. druku a obecnymi postawami wobec procesu cyfryzacji. Wspot-
cze$ni Gutenbergowi przeciwnicy jego wynalazku twierdzili na przyktad, ze papier
jest materiatem nietrwatym i po 200 latach ulegnie zupelnemu rozktadowi, w przeci-
wienstwie do o wiele trwalszego pergaminu. Obecnie natomiast infosceptycy watpia
w trwato$¢ no$nikow cyfrowych, uwazajac, ze nawet jesli nie beda one ulegac natu-
ralnej degradacji, to z pewnos$cig wybuch bomby atomowej nieodwracalnie unicestwi
archiwizowane na nich informacje (Goéralska 2008).

Najbardziej istotnym hamulcem proceséw cyfryzacji jest jednak niemoznos$c
opanowania technicznych narze¢dzi dostepu i obstugi wspotczesnych systemow in-
formacyjnych przez starsze pokolenia uzytkownikoéw. Architekture i interfejsy tych
systemow projektuje si¢ bowiem z mys$lg o efektywnos$ci udostgpniania zrédet, a nie
mozliwosciach opanowania ich obstugi przez wszystkie grupy uzytkownikoéw. W lite-
raturze przedmiotu bariery tego typu okreslane sg jako mechaniczne (mechanical bar-
riers) 1 dotycza przede wszystkim ograniczen wykorzystania sprzetu komputerowego
oraz systemow teleinformatycznych w bibliotekach (Bostick 1992).

W badaniach w zakresie library anxiety zmienna, jaka jest wiek uzytkownikow,
nie pojawiata si¢ dotychczas zbyt czesto. Z wykonanych w tym zakresie nielicznych
analiz na §wiecie (m.in. Onwuegbuzie i in. 2004) i w Polsce (Swigon 2006) wylania
si¢ jednak do$¢ jednoznaczny obraz: osoby starsze rzadziej wykorzystuja narz¢dzia
teleinformatyczne.

M. Swigon w potowie pierwszej dekady XXI w. badata zachowania informacyjne
pracownikéw naukowych Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego. Z grupy respon-
dentéw w wieku powyzej 56 lat tylko potowa korzystata w pracy z Internetu. W co-
raz mtodszych grupach wiekowych pracownikow rést odsetek korzystajacych z sie-
ci: w grupie 46-55-latkow — 73,53%, 36-46-latkow — 90%, 35-latkow i mlodszych
97,65% korzystato z Internetu (Swigon 2006, s. 150, rys. 7).

Fakt ten nieco hamuje budowg platformy cyfrowej w komunikacji naukowej. Jed-
nak z uptywem czasu powinien wywiera¢ coraz mniejszy wptyw na ten proces. Ist-
nieje poglad (Karp 2007), ze korpus e-literatury bedzie wzrasta¢ proporcjonalnie do
wymiany pokoleniowej. W momencie, gdy pokolenie digital natives (Prensky 2001)
przekroczy potowe calej populacji, druk ksigzek straci ekonomiczny sens.

4.2. Zachowawczo$¢ wydawcow i przemystu poligraficznego

Srodowisko wydawcow publikacji naukowych zmonopolizowane jest w niespo-
tykanym dotychczas stopniu. Tylko jeden holenderski koncern Reed Elsevier kontro-
luje 28% $swiatowego rynku. Jesli uwzglednimy takie przedsi¢biorstwa, jak: Springer
(Niemcy), Wolters Kluwer (Holandia), Thomson Scientific (USA), Blackwell Publi-
shing oraz Taylor & Francis (Wielka Brytania), to okazuje sie, ze sze$¢ oficyn opano-
wato ok. 60% rynku (Scientific Publication 2005).
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Ryc. 7. Monopolizacja produkcji i handlu literatura naukowa na swiecie w 2003 r. (w %)
(Scientific Publication 2005)

W tej sytuacji wydawcey pi§miennictwa naukowego okazuja si¢ jednym z najwaz-
niejszych graczy na rynku. Kierujac si¢ wlasnym interesem, wydaja to, co gwarantuje
najwicksze zyski. Za wskaznik zaangazowania srodowiska wydawcow i przemystu
poligraficznego w produkcje publikacji elektronicznych Volker Titel uwaza Targi
Ksigzki we Frankfurcie nad Menem, twierdzac, ze zaangazowanie to zwykle ograni-
czalo si¢ do motta imprezy. (Juz w 1990 r. na frankfurckich Targach Ksiazki motto to
brzmiato: ,,Frankfurt goes electronic” (Titel 2003)).

Przyktadow zachowawczej postawy wydawcow i sektora poligrafii mozna podaé
jeszcze wiele. Jak twierdzi B. Rosenblatt (2005), bardzo staby rozwoj e-bookow jest
wing srodowiska wydawniczego, skoncentrowanego na doskonaleniu strategii sprze-
dazy ksiazek i czasopism drukowanych, a nie popularyzacji ksigzek elektronicznych.
Poprzez biernos¢ sektora wydawniczo-ksigegarskiego nie udato si¢ przyciagna¢ do idei
e-booka potencjalnie zainteresowanych grup konsumentow, tak jak kiedy$ stato sie to
w chwili wprowadzenia formatéw kieszonkowych czy ksigzek w migkkiej oprawie.
Nie wykorzystano nawet szansy wejscia na najbardziej zainteresowane technologia
e-book rynki — biznes i szkolnictwo wyzsze (Karp 2007).

Czynnikiem hamujacym proces cyfryzacji w komunikacji naukowej sg takze
problemy z prawami autorskimi, ktérych nie chcg si¢ pozbywaé wydawcy literatury
drukowanej. Kiedy w lipcu 2005 r. Google rozpoczat realizacj¢ programu Google
Print (obecnie nosi on nazw¢ Google Book Search), ktorego celem byta digitalizacja
najcenniejszych drukowanych kolekeji bibliotecznych, juz po kilku miesigcach Sto-
warzyszenie Wydawcow Amerykanskich (The Association of American Publishers)
w imieniu pi¢ciu instytucji wydawniczych wystagpito przeciwko Google na drogge sa-
dowa. Pozew dotyczyt naruszenia praw autorskich. W efekcie zdigitalizowano mniej
ksigzek niz pierwotnie planowano (Rosenblatt 2005).

Miegdzy innymi z uwagi na problemy z prawami autorskimi takze Microsoft zre-
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zygnowal z realizacji analogicznego w swych zalozeniach projektu Live Search Bo-
oks. Prace nad nim trwaly od konca 2006 do maja 2008 r. (Windows Live Search
Books Publisher Program).

4.3. Dydaktyka akademicka a proces cyfryzacji

Czynnik hamujacy cyfryzacje, ktory obecnie stanie si¢ przedmiotem naszego za-
interesowania, jest paradoksem, bowiem jego zrodto tkwi w bardzo wysokiej efek-
tywnosci cyfrowych systemow informacyjnych.

Wraz z rozwojem Internetu negatywng symbolikg zmian merytokratycznych we
wspolczesnej edukacji stat si¢ plagiat. Dotyczy on przede wszystkim prac dyplomo-
wych, poniewaz w dobie cyfrowych systeméw informacyjnych o zasiggu globalnym
plagiatowanie rozpraw dyplomowych jest tanie, wygodne i1 skuteczne. Wobec tego
kierownicy seminariéw dyplomowych robia wszystko, by student nie moégt przygo-
towaé rozprawy koncowej, korzystajac wytacznie z Google. Autorowi nie udalo si¢
odnalez¢ badan, ktérych przedmiotem byloby to zagadnienie, lecz z wlasnych do-
$wiadczen nauczyciela akademickiego wie, ze jest to praktyka powszechna, ktora do-
tyczy nie tylko rozpraw dyplomowych, ale takze innych projektow zaliczeniowych
wykonywanych przez studentow.

Przy okazji nadmienmy, ze ci sami wyktadowcy w dydaktyce aktywnie wykorzy-
stuja platformy e-learningowe, ktorych istnienie nie bytloby mozliwe bez dokumen-
tow cyfrowych!

Takze w szkotach nizszego szczebla zdarzaja si¢ nauczyciele z rezerwa odnosza-
cy si¢ do zrodet cyfrowych. B. Boryczka (2008), badajaca uzytkownikow zasobow
cyfrowych w polskich bibliotekach szkolnych, cytuje nastgpujacg opini¢ bibliotekarki
zatrudnionej w takiej bibliotece:

Przy opracowywaniu wzoréow opisow bibliograficznych do bibliografii zalacznikowej dla maturzy-

stow dowiedziatam si¢ od polonistki, Zze wzory opisow dokumentdéw elektronicznych moge sobie daro-
wac, bo wykorzystanie takich dokumentéw przez uczniow zostato przez polonistke... zabronione.

Konkluzje

O tym, ze przysztosciag komunikacji naukowej bedg hybrydowe systemy in-
formacyjne, udostepniajace zardwno zrodta analogowe, jak i cyfrowe, méwito si¢
przez ostatnich kilkadziesiat lat. Jednak w ostatnim czasie opinie na ten temat ulega-
ja istotnej zmianie. Zdecydowanie rosnie liczba osob twierdzgcych, ze prognozy te
nie sprawdza si¢, bowiem systemy informacyjne przysztos$ci bedg systemami nieko-
rzystajacymi w ogoéle z dokumentéw drukowanych. Zadania dotychczasowych pod-
systemdw przejmie globalna infrastruktura informacyjna, ktorej funkcjonowanie nie
bedzie mozliwe w innym $rodowisku niz cyfrowe. Na tempo jej budowy wplywaé
bedzie szereg czynnikow, zwigzanych zaréwno z postepem technicznym, jak i opta-
calnoécig przedsigwzigcia.
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Nasuwa si¢ pytanie o termin catkowitej eliminacji dokumentow drukowanych.
W tej chwili odpowiedZ na nie musiataby przypomina¢ wrézenie z fuséw. Co do kil-
ku czynnikow nie powinno by¢ jednak watpliwos$ci: dzigki nieustannie nastgpujacej
wymianie pokoleniowej w nauce procesu cyfryzacji nie powinna juz hamowac ludzka
mentalno$¢. Wydaje si¢ rowniez, ze moment pokonania najwazniejszych barier tech-
nologicznych mamy juz za sobg. W tej sytuacji tempo zmian zalezeé bedzie wytgcz-
nie od dalszego wzrostu rentownosci inwestycji w branzy IT. Biorgc pod uwage do-
tychczasowg dynamike jej wzrostu, w drugiej potowie lat 20. obecnego wieku zrodia
drukowane w komunikacji naukowej powinny stanowi¢ margines.

Wobec tego juz obecnie powinnismy przygotowywac uzytkownikow informacji
do zupelie nowej architektury systemoéw informacyjnych. Nalezy catkowicie prze-
orientowa¢ dotychczasowe myslenie o literaturze naukowej. Wiele jej typodw praw-
dopodobnie przestanie istnie¢, a uzytkownicy beda mogli uczestniczyé w procesie
badawczym na kazdym jego etapie poprzez $ledzenie poszczegdlnych faz powsta-
wania dokumentu naukowego — od chwili planowania badan, przez opracowanie ich
wynikow, po konkluzje.

Kazdy czytelnik bedzie mogt pod katem wilasnych potrzeb tworzy¢ prywatng bi-
blioteke Zrédel, nadajgc jej najbardziej odpowiednig dla siebie strukturg. Wszystkie
dokumenty beda w niej wzajemnie powigzane siecig hiperlinkow.

Globalna infrastruktura informacyjna pozwoli takze na bardziej skuteczne zarza-
dzanie naukg, m.in. jej finansowanie. Automatycznie mozna bedzie tworzy¢ mapy
nauki, prezentujace gtowne fronty badan. Tego typu narzedzia planistyczne stang si¢
podstawa zarzadzania instytucjami badawczymi (Swan, Brown 2003).
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