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TEORIA KONKURENCIJI EKONOMICZNE]J.
PROBA OCENY STANU BADAN I KONCEPCJI

W pracy niniejszej zajmuj¢ si¢ historycznym zarysem teorii kon-
kurencji, analiza wspdiczesnej koncepcji tzw. ,,efektywnej konkurencji”,
funkcjonowaniem przedsicbiorstwa w obrebie struktur oligopolistycznych,
a takze teoretycznymi podstawami panstwowej polityki konkurencji.
Wazna cze$¢ pracy stanowi proba teoretycznego wyjasnienia procesu
konkurencji ekonomicznej. Wedtug propozycji autora opracowania na
Ow proces sktadaja si¢: warunki funkcjonowania konkurencji, mecha-
nizm konkurencji oraz rézne skutki tego procesu. Jedynie takie catos-
ciowe potraktowanie procesu konkurencji pozwala zrozumieé jego zna-
czenie dla gospodarki oraz ocen¢ dotychczasowych koncepcji teoretycz-
nych. Zbyt waskie rozumienie procesu konkurencji — spotykane czesto
w literaturze — uniemozliwia rowniez prowadzenie odpowiedniej polity-
ki panstwa w zakresie regulowania proceséw rynkowych w gospodarce.
Na zakonczenie rozwaza si¢ niektdre problemy zwiazane z funkcjono-
waniem konkurencji w gospodarce socjalistyczne;j.

I. TEORIA KONKURENCIJI EKONOMICZNE]J — ZARYS HISTORYCZNY

Pojecie konkurencji uksztattowato sie — podobnie jak wiele innych
— w praktyce spotecznej. W zyciu codziennym zwiazane jest ono z dzia-
taniami zmierzajacymi do uzyskania sukcesu we wspdétzawodnictwie z in-
nymi osobami'. Wraz z rozwojem gospodarki kapitalistycznej rywaliza-
cja ta miata coraz bardziej zauwazalne skutki ekonomiczne, stad tez po-
jecie konkurencji przenikneto do literatury ekonomicznej. Juz w pis-
mach niemieckiego merkantylisty J. J. Bechera z XVII wieku mozna
znalez¢ mys$l, iz monopol (,,monopolium") prowadzi do wysokich cen,
podczas gdy konkurencja w postaci wielu producentéw tych samych
débr (,,polypolium") wywieraé bedzie silny nacisk na obnizke cen’.

"' W. Wilczynski, Podstawowe kierunki wspdtczesnej teorii konkurencji. Stu-
dium krytyczne, Poznan 1960, s. 7.
* Por. E. F. Heckscher, Mercantilism, t. 1, New York 1962, s. 271.
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Punktem przetomowym w rozwoju teorii konkurencji byla praca
A. Smitha Badania nad naturq i przyczynami bogactwa narodéw ’. W kon-
kurencji upatrywano odtad uniwersalne panaceum na wszystkie Owczes-
ne problemy gospodarcze. Od tego czasu koncepcja konkurencji stata si¢
podstawa mys$lenia ekonomicznego oraz Owczesnej teorii ekonomii. Gto-
szono powszechnie, iz automatyzm rynkowy wywotuje wewnetrzne da-
zenie do stanu rownowagi gospodarczej, a tym samym do stanu spo-
tecznej harmonii oraz maksymalnego zaspokojenia potrzeb. Przy tym
A. Smith dostrzegat takze role konkurencji w wymuszaniu akumulacji
(wzrostu gospodarczego), a nie tylko jako mechanizmu alokacji (réwno-
wagi gospodarczej). Co wigcej, odkrycie konkurencji poréwnywane byto
z odkryciem astronomicznej harmonii przez Kopernika — Keplera —
Galileusza *.

W ciagu ponad dwéch wiekéw teoria konkurencji ekonomicznej ule-
gata réznorodnym przemianom. Jako pierwsza faze uwaza si¢ teorig
wolnej konkurencji — obejmowata ona okres ponad 150 lat. Charakte-
rystyczny jest tu sposéb rozwazania wszystkich zdarzen rynkowych
w dwoch kategoriach: ,,wolnej konkurencji'" i ,,monopolu”. W obrebie fa-
zy ,wolnej konkurencji" wyrézni¢ trzeba dynamiczna koncepcje wolnej
konkurencji klasykéw ekonomii politycznej i model doskonatej konku-
rencji rozwiniety w ciagu XIX i na poczatku XX wieku. Powstanie tego
ostatniego zwiazane jest z proba teoretycznego sprecyzowania pojecia
konkurencji podjetego przez neoklasykow.

U Smitha pojecie ,.konkurencja" uzywane jest w znaczeniu ,,wspdi-
zawodnictwa w rywalizacji" o ograniczone ilo$ci towaréw, albo o sprze-
daz wiekszych ich ilosci. Konkurencja rozumiana jest tu jako proces
reakcji na pojawienie si¢ nowych sit rynkowych, jak réwniez jest me-
toda osiagania nowej réwnowagi rynkowej. A. Smith tak oto przedstawiat
funkcj¢ konkurencji: Gdy ilo$¢ jakiego§ towaru na rynku jest mniejsza
od popytu efektywnego, to wowczas nie wszyscy beda mogli zaopatrzyé
sic w taka ilo$¢ towaru, jakiej potrzebuja. Stad tez rozwija sie wsrdd
nich wspétzawodnictwo, a cena podnosi si¢’. Odwrotnie natomiast rea-
gowal rynek w przypadku nadwyzki towaréw nad popytem efektyw-
nym.

Ogoélnie mozna stwierdzi¢, ze Smith przyjmowat nastepujace warunki
dziatania konkurencji: 1) konkurenci musza dziata¢ niezaleznie, tzn. bez
uprzednich umow i uzgodnien; 2) liczba potencjalnych i realnych kon-
kurentéw musi by¢ do$¢ duza, aby szybko eliminowaé¢ nadzwyczajne

* Praca ta ukazata si¢ po raz pierwszy w 1776 r.; zob. A. Smith, Badania
nad naturq i przyczynami bogactwa narodow, t. 1-2, Warszawa 1954.

“ G. von Eynern, Konkurrenz, w: Worterbuch der  Soziologie, pod red.
W. Bernsdorfa, Stuttgart 1969, s. 585.

> A. Smith, Badania nad naturg, s. 73.
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zyski; 3) podstawowym motywem dziatalnosci gospodarczej jest egoizm
przejawiajacy sie w dazeniu do maksymalizacji wtasnych korzysci; 4) pod-
mioty gospodarcze posiadaja dostateczna wiedze¢ o stosunkach rynkowych;
5) musi istnie¢ wolno$¢ gospodarcza dla przedsiebiorstw (swoboda dzia-
tania) oparta na wtasnej wiedzy o rynku i motywach korzysci ekonomicz-
nej; 6) procesy konkurencyjne maja charakter przystosowawczy; w ich
przebiegu zmieniaja si¢ ceny i iloSci sprzedawanych towardéw; 7) dziata-
nie konkurencji oznacza si¢ automatyzmem — jest niezalezne od woli
ludzkiej i prowadzi do harmonii w funkcjonowaniu spoteczenstwa i przed-
sicbiorstwa (brak sprzeczno$ci pomigdzy racjonalnosdcia indywidualna
i ogdlnospoteczna).

W pracy Smitha trudno znalezé wskazowki, jak doszedt do swojej
koncepcji konkurencji. W literaturze natomiast wyja$nia si¢ to dwojako.
Wedtug P. McNulty'ego Smith przejat te koncepcje z éwczesnej wiedzy
ekonomicznej, czyniac ja podstawa teoretyczna swej koncepcji ekonomii
politycznej °. Jednakze w pracy Smitha brak jest zupetnie uwag bibliogra-
ficznych na ten temat. Natomiast Stigler uwaza, ze koncepcja Smitha
jest wynikiem bezposredniej obserwacji’. Dotyczyé to ma szczegdlnie
warunkow wielkiej liczby konkurentdw i niezaleznoSci ich dziatania.
Pozostate zatozenia wydaja si¢ jedynie warunkami koniecznymi — uj¢to
je, poniewaz odpowiadaty mniej lub bardziej faktom.

Koncepcje konkurencji A. Smitha ocenia si¢ nadal bardzo wysoko.
Stwierdza si¢ przyktadowo: ,Jest niespodzianka, ze w blisko dwustulet-
niej historii teorii ekonomicznej znajdujemy tylko zaczatki teorii kon-
kurencji, pomimo ze ekonomia przyjeta juz w swych poczatkach prze-
ciwstawienie monopolu i konkurencji. Tak wigc Adam Smith jest ciagle
jeszcze autorem, ktéry najwiecej mial do powiedzenia o istocie kon-
kurencji" *

Proces uscislenia pojecia konkurencji rozpoczety przez A. A. Cour-
nota, a kontynuowany przez W. St. Jevonsa, F. Z. Edgewortha,
J. B. Clarka, a przede wszystkim F. Knighta, przyczynit si¢ do catkowitej
zmiany rozumienia istoty konkurencji — doprowadzito to do powsta-
nia modelu doskonatej konkurencji. Jest on prawie catkowicie wolny od
rozwazan nad zachowaniem si¢ przedsiebiorstw. Uwaga skierowana jest
natomiast wytacznie na skutki konkurencji, zamiast na jej sposéb funk-
cjonowania. Model doskonatej konkurencji opisuje stan statycznej row-
nowagi, gdzie konkurencja tozsama jest z osiagnigtymi rezultatami

* P. J. McNulty, A Note on the History of Perfect Competition, Journal of
Political Economy 1967, vol. 75, s. 395 i n.

7 G. J. Stigler, Perfect Competition Historically Contemplated, Journal of
Political Economy 1957, vol. 65, s. 1.

* E. Heuss, Die Wettbewerbs- und Wachstumsproblematik des Oligopols, w:
Grundlagen der Wettbewerbspolitik, pod red. H. K. Schneidera, Berlin 1968,
s. 50-51.
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w postaci réwnowagi cen i kosztéw. Cena z punktu widzenia poszczegdl-
nej firmy przestata by¢ zmienna, a stata si¢ danym z gbéry parametrem.

Uwaza sie, iz model doskonatej konkurencji jest speiniony woéwczas,
gdy przy danej technice, podazy i popycie oraz czynnikach produkcji
istnieja ”: atomistyczna konkurencja (wystepuje bardzo duza liczba pro-
ducentéw i nabywcédw); brak elementéw monopolistycznych; dobra homo-
geniczne; jednolita cena réwnowagi, przy ktorej wyrdwnane sa Kkoszty
krancowe i koszty przecietne z utargami krancowymi i utargami prze-
cietnymi; doskonata przejrzysto$¢ rynku, a takze nieskonczenie duza
szybko$¢ przystosowania; racjonalne zachowanie uczestnikéw rynku
w znaczeniu maksymalizacji zyskow i uzytecznosci.

Zestawienie wszystkich zatozen modelu doskonatej konkurencji wska-
zuje na brak odniesienia tego modelu do rzeczywisto$ci ekonomicznej.
Réznica pomiedzy modelem a rzeczywistoScia gospodarcza jest tak duza,
ze model doskonatej konkurencji nie moze by¢ ani zweryfikowany, ani
tez sfalsyfikowany. Prawie wszystkie zmienne przyjmowane w tym mo-
delu jako state lub dane z gory sa jednak, w praktyce gospodarczej za-
lezne od decyzji przedsicbiorstw. Podstawowy zarzut sformutowany
przez F. A. von Hayeka brzmi, iz w modelu doskonatej konkurencji
,W rzeczywistodci brak jest aktywnosci o charakterze konkurencyj-
nym" "’. Moze wiec on w najlepszym przypadku ,przedstawiaé statyczne
stany poczatkowe i koncowe proceséow konkurencyjnych, przy czym dy-
namiczne funkcje konkurencji pozostaja z koniecznosci nieuwzglednio-
ne"''. W modelu tym zostala catkowicie wyeliminowana charakterysty-
ka konkurencji jako procesu dynamicznego.

Jako poczatek drugiej fazy rozwoju teorii konkurencji uwazana jest
potowa lat dwudziestych lub poczatek lat trzydziestych naszego stulecia.
Przynosi ona rozbicie klasycznej dychotomii (konkurencja lub monopol)
daje opis proceséw rynkowych przy pomocy terminéw konkurencji ,,mo-
nopolistycznej" lub , niedoskonatej”. Nastepuje jednak zawegzenie rozwa-
zan do statycznej teorii ceny, ktéra koncentrowata si¢ — przy zatozeniu
hipotez maksymalizacji zysku i struktury rynku — na wyjasnieniu
ksztattowania si¢ cen. Koncepcja monopolistycznej konkurencji powstata
w wyniku stwierdzenia szeregu niedoskonatosci rynku sprzecznych z mo-
delowymi postulatami teorii doskonatej konkurencji. Do twércow tej kon-
cepcji konkurencji zaliczy¢ trzeba P. Sraffe, E. H. Chamberlina, J. Ro-
binson i K. G. von Stackelberga. P. Sraffa w 1926 r. wykazat, ze mo-
nopol i doskonata konkurencja stanowia jedynie przypadki krancowe,

’ Zatozenia modelu doskonatej konkurencji zostaly sformutowane najpetniej
w pracy: F., W. Knight, Risk, Uncertainly and Profit, Boston—New York 1921,
s. 51.

" F. A. von Hayek, Individualism and Economic Order, Chicago 1948, s. 92.

" E. Kantzenbach, Die Funktionsfihigkeit des Wetthewerbs, wyd. 2, Géttingen
1967, s. 32.
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a przewazajaca liczba rynkéw nalezy do form mieszanych, gdzie wy-
stepuja zarédwno elementy monopolistyczne, jak i elementy konkurencji.
Za tego rodzaju niedoskonatos$ci rynkowe zaczeto uwazaé: zrdéznicowanie
podazy, niedoskonala przejrzysto$¢ rynku, monopolistyczne i oligopolis-
tyczne struktury podazy i popytu, jak tez zréznicowane ceny podobnych
produktow.

Model niedoskonatej (monopolistycznej) konkurencji rézni sie¢ od mo-
delu doskonatej konkurencji w jednym przede wszystkim punkcie: zo-
staje opuszczony warunek homogenicznos$ci dobr. Wedtug opinii W. Wil-
czynskiego: ,,Chamberlin przygotowal teren dla swego gtéwnego przed-
siewzigcia — analizy ksztattowania si¢ cen débr niejednorodnych w wa-
runkach odlegtych zaréwno od czystej konkurencji, jak i od czystego
monopolu" '>. W rzeczywistoéci twierdzono o procesie konkurencji bardzo
niewiele: ,caly problem sprowadzal si¢ do zbadania funkcjonalnej za-
leznoéci cen od innych zmiennych badanego uktadu" .

Czotowi przedstawiciele teorii niedoskonatej konkurencji pozostawali
w kregu krotkookresowych badan statycznych zajmujac si¢ problemami
rownowag czastkowych. Skoncentrowali oni swoja uwage na problemie
rownowag podmiotéw gospodarczych w poszczegdlnych sytuacjach ryn-
kowych. Stad tez mozna koncepcji konkurencji niedoskonatej postawié
zarzut, ze odwraca ona uwage od istotnych problemdéw wielkich przedsig-
biorstw i opisuje zjawisko raczej drugorzedne, tym bardziej, iz koncepcja
ta nie zrezygnowata z pojeé teoretycznych uksztaltowanych przez neo-
klasykéw.

Podstawowa zastuga tej koncepcji byto dostrzezenie sytuacji posred-
nich pomiedzy absolutnym monopolem a wolna konkurencja. Utorowato
to droge do trzeciej fazy rozwoju teorii konkurencji okreslonej jako
koncepcja ,efektywnej konkurencji". Koncepcja ta stanowi obecnie naj-
nowszy etap rozwoju teorii konkurencji.

II. PODSTAWOWE ZAYOZENIA KONCEPCJI EFEKTYWNEJ KONKURENCIJI.

Dyskusja w latach trzydziestych przygotowata grunt do powstania
koncepcji ,efektywnej" (effective competition), lub , funkcjonujacej kon-
kurencji" (workable competition). Zostata ona zapoczatkowana praca
Johna Maurices Clarka Toward a Concept of Workable Competition na-
pisana w 1939 roku''. Stwierdzit on wéwczas: ,Byloby banatem twier-
dzenie, ze najskuteczniejsze formy konkurencji, ktére znamy albo moze-

" W. Wilczynski, Podstawowe kierunki, s. 68.

" Ibidem, s. 76.

“J. M. Clark, Toward a Concept of Workable Competition, The American,
Economic Review 1940, vol. 30, nr 2.
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my mieé¢ sa niedoskonate, poniewaz nie ma zadnych innych [...]. For-
my te, patrzac z punktu widzenia cato$ci, przynosza lepsze wyniki, niz
te alternatywy, ktdére polegaja na tym, ze nie uwzgledniaja w ogdle kon-
cepcji konkurencji""’. Jednoczeénie Clark uwazat, ze: ,Niektére ten-
dencje niedoskonatosci moga sic okaza¢ w aktualnej sytuacji pod pew-
nymi wzgledami uzyteczne"'’. W koncepcji efektywnej konkurencji
w przeciwienstwie do modelu doskonatej konkurencji te niedoskonato$ci
rynkowe oceniane sa jako pozytywne. Clark byt autorem stynnej ,tezy
o odtrutce". Wedlug tej tezy niedoskonate rynki w wyniku wystapienia
pewnych dalszych niedoskonatosci (remedial imperfection) moga si¢ staé

bardziej efektywne niz tzw. rynki doskonate.

Poczatkowo dla Clarka model doskonatej konkurencji byt ideatem
rynku, a efektywna konkurencja jedynie ,drugim najlepszym rozwiaza-
niem" (second — beat solution). W podzniejszym okresie Clark porzucit
jednak catkowicie model doskonatej konkurencji. W gtéwnym swym
dziele Competition as a Dynamie Process stwierdzat: ,Jestem coraz bar-
dziej przekonany, ze ten rodzaj konkurencji, jaki mamy, wraz ze wszy-
stkimi jej btedami — a sa one liczne — lepszy jest niz model czystej
albo doskonatej konkurencji, poniewaz wprowadza on postep technicz-
ny [...]. Teoria efektywnej konkurencji jest teoria dynamiczna"'. Kon-
cepcja efektywnej konkurencji w odrdznieniu od statycznego modelu do-
skonatej konkurencji prébuje interpretowaé konkurencje jako proces dy-
namiczny.

Konkurencja jest wiec przede wszystkim stosunkiem antagonistycz-
nym przejawiajacym sie¢ w dziataniu, ktéry zaktada zalezno$¢ wlasnego
wyniku od egzystencji innych producentéw (lub nabywcow) oraz roz-
poznanie tej zaleznos$ci. Stad tez przez pojecie konkurencji ekonomicznej
rozumie si¢ ogolnie biorac ,samodzielne dazenia wzajemnie rywalizuja-
cych podmiotéw gospodarczych do ustalania korzystnych powiazan hand-
lowych z przeciwna strona rynku"'. Konkurencja stanowi proces dy-
namiczny, charakteryzujacy si¢ skutkami dziatania nie zakonczonych
nigdy faz ataku i poscigu konkurencyjnego (Clark: ,,moves and respon-
ses"). Zyski nadzwyczajne (pionierskie) sa tu zardwno skutkiem, jak
i przestanka dziatan konkurencyjnych. Nie ulegaja one, jak w modelu
doskonatej konkurencji, natychmiastowej redukcji, ale zanikaja po-
woli.

Wazna problematyke stanowia — w rozwazaniach nad efektywnoScia
konkurencji — zadania i funkcje przypisywane konkurencji. Jest ona

" Ibidem, s. 242.

' Ibidem.

7J. M. Clark, Competition as a Dynamie Process, Washington (D.C.) 1961,
s. IX.

" W. Zohlnhofer, Wetthewerbspolitik im Oligorol.  Erfahrungen der ameri-
kanischen Antitrustpolitik, Tibingen 1968, s. 5.
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czgsto oceniana wedtug tego, w jakim stopniu wypetnia okreslone
funkcje.

Konkurencji przypisuje sie réznorodne funkcje'’, chociaz najczesciej
wyznacza si¢ je nastgpujaco: funkcja sterowania, bodzZcowa, podziatu
oraz zapewnienie swobody dziatan i decyzji (kontrola wtadzy ekonomicz-
nej). Posiada ona o tyle funkcje sterowania o ile okres$la przyporzadko-
wanie ograniczonych zasobéw (gtéownie $rodkdéw produkcji i sity robo-
czej) do produkcji réznych débr. Sterowanie nastgpuje przy pomocy
cen tworzonych na rynku, przy czym ceny petnia nastepujace funkcje:
wskaznika, selekcji, alokacji oraz koordynacji. Tak wigc cena sygnalizu-
je intensywno$¢ potrzeby na rynku, wypiera najdrozej i najmniej efek-
tywnie pracujacych producentdow, kieruje zastosowaniem réznych czyn-
nikéw produkcji koordynujac przez to wielko$¢ produkcji. Konkurencja
prowadzi do zwickszenia i upowszechnienia nowej wiedzy technicznej,
tzn. oddziatuje na stworzenie nowych albo jakoSciowo lepszych pro-
duktow lub metod produkcji. Przyczynia si¢ ona takze do obnizki ko-
sztow i cen. Wyznacza ona wysoko$¢ ceny, a tym samym rynkowy sza-
cunek czynnikéw produkcji oraz produktéw. Konkurencja przeszkadza
w powstaniu nadmiernych dochodéw na rynku, a szczegdlnie utrzymaniu
si¢ zbyt duzych zyskdow przedsiebiorstw. Sa to najbardziej podstawowe
funkcje przypisywane konkurencji.

Wymienione funkcje nie wystarczaja jednak do oceny intensywnosci
konkurencji w konkretnych sytuacjach. Dlatego tez doszto do rozwinig-
cia bardziej szczegbdtowych kryteriéw okre$lanych jako testy efektywnej
konkurencji. Wyrdznia si¢ test struktury rynkowej (,,market structure
test"), zachowania rynkowego (,,market conduct test") i wynikéw rynko-
wych (,,market performance test").

Pojecie struktury rynku odnosi si¢ do tych cech rynku, ktére zda-
ja si¢ wywieraé¢ decydujacy wptyw na sposdb funkcjonowania konku-
rencji i ksztattowanie si¢ cen. Zachowanie rynkowe obejmuje schemat
dziatan, wedtug ktérego postepuja przedsigbiorstwa w ramach swojego
przystosowania do wystepujacych warunkéw. Natomiast pojegcie wyni-
kéw rynkowych odnosi si¢ do catoksztattu wynikéw, ktdére osiagnegty
przedsigbiorstwa na okre$lonych rynkach. Dotycza wigc one takich wiel-
koéci, jak: ceny, wielko§¢ produkcji, koszty, stopa zysku.

Koncepcja ,efektywnej" konkurencji pozostala — jak do tej pory —
mato spdjna teoretycznie koncepcja. Proponuje ona raczej zbiory podsta-
wowych zasad konkurencji, w ramach ktérych rézne elementy konku-
rencji sa ciagle na nowo rozwijane i opracowywane. Zazwyczaj poOSzcze-
gblni autorzy wymieniaja mniej lub bardziej obszerny katalog cech, ktdre

" W literaturze znalezé mozna rézne katalogi funkcji przypisywanych kon-
kurencji; por. J. M. Clark, Competition, s. 63; E. Kantzenbach, Die Funktionsfi-
higkeit, s. 67.

11 Ruch Prawniczv 1/1988
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musza by¢ spetnione, aby konkurencje mozna byto okresli¢ jako efek-
tywna. O efektywnej konkurencji powstata ogromna literatura. Szcze-
gblnie w USA toczyla si¢ bardzo ozywiona dyskusja®. Mozna jednak
wyrézni¢ dwie grupy koncepcji: koncepcje sprawnosciowa (performance)
i neoklasyczna koncepcje efektywnej konkurencji.

Zwolennicy koncepcji neoklasycznej przyjmuja jako priorytet kom-
pleks celéw ,,wolnosci ekonomicznej". Jednoczed$nie uwazaja oni, iz wol-
no$¢ gospodarcza zapewnia automatycznie wzrost efektywnosci ekono-
micznej. Mozna to stwierdzi¢ w pracach zwolennikow tej koncepcji —
C. D. Edwardsa i E. Hoppmanna. Pierwszy z nich przyjmuje, iz: ,,Punk-
tem wyjécia badan jest przestanka, ze konkurencja powinna by¢ utrzy-
mana""”'. Do utrzymania wolnoéci gospodarczej nalezy uzupetni¢ kryte-
ria strukturalne o tzw. regulty gry. Jest to zadanie panstwowej polityki
konkurencji. Wedtug Hoppmanna ,wolno$¢ konkurencji i efektywno$é
ekonomiczna sa dwoma stronami tego samego medalu. Wolno$¢ konku-
rencji przyczynita sie¢ do indywidualnych ekonomicznych korzysci. [. . .]
Dlatego tez nie ma ani zadnych alternatyw, ani konfliktu, ani pierw-
szefistwa pomiedzy obydwoma celami"”’. Do oceny proceséw rynko-
wych potrzeba jedynie testu wolnosci gospodarczej. Dla Hoppmanna
,konkurencja jest tym samym ekonomicznym procesem koordynacji

gospodarczej, ktéry manifestuje sie¢ w wolnos$ci konkurencji"*

Wigkszo$¢ zwolennikéw efektywnej konkurencji stanowia autorzy re-
prezentujacy koncepcje sprawnosciowa. Podkreslaja oni mozliwo$¢ wy-
stgpowania dylematu pomi¢dzy réznymi celami konkurencji i wypowia-
daja si¢ wyraznie za pierwszenstwem efektywnosci ekonomicznej, Do
czotowych przedstawicieli tej koncepcji zaliczy¢é trzeba J. S. Baina
i E. Kantzenbacha. Za podstawowe zadania teoretykow uwaza on bada-
nie tych cech struktury rynkowej, ktére prowadza do realizacji pozada-
nych wynikdw rynkowych. Bain tak podsumowuje swoje badania: ,,ist-
niejace dane empiryczne o oddziatywaniach struktury rynku na wyniki
rynkowe sa niedoskonate, czesto bez koniecznych dowoddéw i opieraja sie
na do$¢ matej prébie badanych branz. Stad nie daja miarodajnych
wnioskdw o tym, jakie warunki struktury rynku prowadza do realizacji
odpowiednio dobrych albo efektywnych wynikéw rynkowych, a ktore
nie" 24.

Uwaza on jednak, ze mozna stwierdzi¢ kilka podstawowych tendencji

* Das Konzept der Workable Competition in der angelsichsischen Literatur,
pod red. J. Poeche'a, Kéln—Berlin—Bonn—Miinchen 1970.

* C. D. Edwards, Maintaining Competition, New  York—Toronto—London
1949, s. 1.

* E. Hoppmann, Wetthewerb als Norm der Wetthewerbspoliti, Ordo 1967,
vol. 18, s. 80 i n.

* Ibidem.

* ). S. Bain, Industrial Organization, New York—London—Sydney 1968, s. 464.
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w zakresie funkcjonowania rynkéw: wysoka albo bardzo wysoka kon-
centracja podazy w jakiej§ branzy prowadzi do ztych wynikéw rynko-
wych w relacji cena — koszty, tj. do wysokiej stopy zysku bez innych
kompensujacych korzysci; oligopole nie wykazujace nadmiernej koncen-
tracji maja tendencje do realizacji pozadanych, zgodnych z konkurencja,
wynikéw rynkowych, podobnie jak branze z mniej lub bardziej atomi-
styczna struktura; silne ograniczenia w dostgpie na rynek wywieraja ne-
gatywny wptyw na wyniki rynkowe; granica pomiedzy efektywna i nie-
efektywna struktura rynku znajduje si¢ pomiedzy oligopolami o wysokim
stopniu koncentracji a polipolami i oligopolami ze $rednim poziomem
koncentracji. Do podobnych wnioskéw doszedt réwniez E. Kantzenbach,
ktéry w powstaniu szerokich oligopoli z umiarkowanym zréznicowaniem
produkcji widzi przestanke dla realizacji dynamicznych funkcji kon-
kurencji oraz jej optymalnej efektywnoSci.

III. PROBLEMATYKA FUNKCJONOWANIA PRZEDSIEBIORSTWA
W OLIGOPOLU

Proces zywiotowej koncentracji stworzyl w gospodarce Kkapitalis-
tycznej liczne sytuacje oligopolistyczne i monopolistyczne ** Oligopol —
chociaz réznie uksztattowany — wystepuje obecnie jako najbardziej ty-
powa forma rynku w gospodarce kapitalistycznej. Przyktadowo typowa
jest dla amerykanskich stosunkéw sytuacja wystgpowania oSmiu duzych
producentéw wytwarzajacych okoto jednej trzeciej ogdlnej produkcji
okre$lonego wyrobu’®. Z oligopolem mamy do czynienia wéwczas, gdy
niewielka liczba wielkich producentéw posiada tak duzy udzial w ogol-
nym obrocie danej branzy, ze kazdy z nich liczy¢ si¢ musi z wpltywem
swoich decyzji na pozostatych konkurentéw’’. Dla stwierdzenia istnie--
nia oligopoiu nie jest decydujaca liczba uczestnikow rynku, ale raczej
wzajemna wspdizaleznos$¢ decyzji poszczegdlnych przedsiebiorstw. Zasto-
sowane tu pojecie oligopolu implikuje zalezno$¢ pomiedzy struktura ryn-
ku a zachowaniem rynkowym. Jako powiazanie pomigdzy struktura a za-
chowaniem oligopolu uwaza si¢ $wiadomo$¢ oligopolistow o wzajemnej
zalezno$ci decyzji w zakresie polityki rynkowej przedsicbiorstw.

Ogodlnie wyrdznia sie ,,szerokie" i ,,waskie" oligopole (vide oligopoly,
narrow oligopoly). ,,Szeroki oligopol" mozna scharakteryzowaé przy po-

* Problematyka przyczyn koncentracji przedsigbiorstw oméwiona jest przy-
ktadowo w moim artykule: E. Ko$mdcki, Cele i srodki tzw. ,polityki koncentracji”
w  loysoko rozwinietych  krajach  kapitalistycznych, Ruch Prawniczy, Ekonomiczny
i Socjalistyczny 1978, z. 2, s. 95 - 109, szczegdlnie 97 - 98.

* C. Kaysen, D. F. Turner, Antitrust Policy, Cambridge Mass. 1959, s. 27,

” W. Zohlnhéfer, Wettbewerbspolitik, s. 17.
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mocy nastepujacych cech: wystepuje ograniczona, jednakze wzglednie
duza liczba producentow; zachodzi wzajemna wspotzalezno$¢ zachowania
sic producentéw; niezbyt duze zréznicowanie produkcji, niezbyt ograni-
czona przejrzysto$¢ rynkowa, przedsiebiorstwa sa zblizonej wielkosci,
oligopoli$ci zachowuja si¢ wzgledem siebie jak konkurenci, a wiec rezyg-
nuja z mozliwosci wzajemnego porozumiewania si¢ (wystepuje wicc tzw.
,duch konkurencji" poparty zazwyczaj odpowiednimi $rodkami polityki
panstwowej).

Waski oligopol odznacza si¢ tym, ze wystepuje zaledwie kilku pro-
ducentédw posiadajacych podstawowe znaczenie. Kontrahenci handlowi
sa catkowicie zalezni od polityki rynkowej i cenowej tych, najczesciej
kilku, wielkich przedsicbiorstw. Wzajemna wspdtzalezno$¢ pomiegdzy
przedsigbiorstwami jest wyjatkowo duza. Szerokie oligopole posiadaja
tendencje do przeksztatcania si¢ w waskie oligopole (przejScia pomicdzy
tymi dwoma formami sa ptynne).

Problematyka zachowania si¢ przedsicbiorstwa polaczona jest z wie-
loma trudnosciami, zwlaszcza w zakresie celow dziatania przedsiebior-
stwa’’. W teorii ekonomicznej traktuje si¢ konkretne, krétkoterminowe
zachowania poszczegdlnego przedsigbiorstwa jako ,,black box". Przyje-
cie maksymalizacji zysku okazuje si¢ zbyt nieadekwatne do wyjasnienia
konkretnego, krotkookresowego zachowania sie przedsicbiorstwa. Liczne
prace i teorie zajmujace si¢ celami przedsiebiorstwa nie moga da¢ mia-
rodajnej odpowiedzi na to pytanie. Stad tez ,,Przyjecie samej przestanki
zachowania si¢ w postaci »maksymalizacji zysku« nie daje zadnej doktad-
nej informacji o tym, co czyni przedsiebiorca w licznych poszczegdlnych
sytuacjach" .

Pozostaje jednak mozliwo$¢ oceny diugookresowych celéw funkcjo-
nowania przedsigbiorstwa. W dtugim okresie jest ono zmuszone dla
swego przetrwania — przy istnieniu minimalnej nawet konkurencji —
do najlepszego zastosowania posiadanego kapitatu. Determinuje to tym
samym dazenie do dtugookresowej maksymalizacji zysku, ktéra jest
najbardziej ogdlnym wyrazem osiagni¢¢ przedsiecbiorstwa i jego sukcesu
ekonomicznego. Wszystkie pozostate cele dlugookresowe zalezne sa od
tego celu gtéwnego, natomiast cele krétkookresowe sa jedynie celami
pomocniczymi — podporzadkowanymi celowi gtdwnemu. Wypetnianie
pozostatych zadan diugoterminowych implikuje dtugookresowa maksy-
malizacj¢ zysku stanowiacego réwnoczes$nie warunek przetrwania przed-
sigbiorstwa na rynku. Zwiazane jest z tym dazenie do najlepszego zabez-

* Istnieje bardzo bogata literatura pos$wiecona teorii funkcjonowania przed-
sigbiorstw ("theory of firm"); por. np. W. J. Baumol, Business Behavior, Value
and Growth, New York 1967.

¥ J. M. Clark, Competition and the Objectives of Government Policy, Ww:
Monopoly and Competition and their Regulation, London 1954, s. 325.
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pieczenia zysku w dlugim okresie — stanowi ono w oligopolu integral-
ny sktadnik strategii maksymalizacji zysku w dtugim okresie. To daze-
nie do zabezpieczenia zysku w dtlugim okresie stanowi — wedlug opinii
W. Zohlnhéfera — wazny czynnik w zrozumieniu zachowania przedsie-
biorstw — cztonkéw oligopolu . Mozna sformutowaé twierdzenie opisu-
jace funkcjonowanie poszczegdlnych(nego) przedsicbiorstw w ramach
oligopolu: przedsigbiorstwo w warunkach oligopolu dazy do maksymali-
zacji zysku w dlugim okresie starajac si¢ réwnoczesnie minimalizowad
wystepujace ryzyko, przy czym jest ono zalezne od zachowania pozosta-
tych cztonkéw oligopolu.

Nacisk konkurencyjny wystgpowaé moze w réznych formach: kon-
kurencji cenowej, konkurencji niecenowej oraz konkurencji potencjal-
nej. Konkurencja cenowa jest w oligopolu bardzo skomplikowanym zja-
wiskiem, gdyz kazde przedsigbiorstwo musi si¢ liczy¢ z reakcjami innych
oligopolistow. Stad tez stwierdza si¢, ze w warunkach tej formy rynku
mozliwych jest w zasadzie tyle potencjalnych rozwiazan w dziedzinie two-
rzenia cen, ile wchodzi w gr¢ oczekiwan o mozliwych reakcjach konku-
rentow. Proces tworzenia si¢ cen w oligopolu dokonuje si¢ tym samym
,,w obrebie obszaru nicokre$§lono$ci” jakiego nie mozna stwierdzi¢ w in-
nych formach rynku’'. Warunki konkurencji cenowej w oligopolu mozna
blizej scharakteryzowaé przez wyréznienie dwédch typéw konkurencji
cenowej. Typ A (krotkookresowy) zwiazany jest z proba przedsiebior-
stwa podwyzszenia swojego udziatu na rynku m.in. przez obnizenie ceny.
Typ B dotyczy nacisku konkurencyjnego na obnizke cen i kosztow. Nie
dopuszcza on do utrzymania si¢ w dlugim okresie nadmiernej stopy
zysku w poszczegdlnych przedsiebiorstwach i branzach. Istnieje zalez-
no$¢: konieczna jest co najmniej potencjalna konkurencja cenowa typu
A, aby mogta funkcjonowaé konkurencja typu B.

Wazne znaczenie posiada konkurencja niecenowa. Zmusza ona przed-
sigbiorstwo do rozwoju nowych produktéw i technik produkcji popra-
wiajacych pozycje rynkowa przedsiebiorstwa w oligopolu. W tym celu
stosuje si¢ polityke marketingu, reklamy, réznicowania produktow. Cho-
dzi tu o zwickszenie zbytu produkowanych towaréw, co oznacza wzrost
udziatu na rynku.

Wreszcie nacisk pochodzacy od potencjalnych konkurentéw jest z re-
guty stabszy niz aktualnych producentéw tych samych débr. Nacisk ten
wyznacza w pewnym sensie gorna granice polityki cenowej prowadzo-
nej przez przedsiebiorcéw. Nie wyklucza to jednak jego duzego znaczenia
w konkretnych przypadkach. Mozna ogdlnie podzieli¢ zachowania kon-
kurencyjne w oligopolu wedtug trzech podstawowych typdw: kreatywne,
przystosowawcze i zabezpieczajace.

Y W. Zohlnhofer, Wetthewerbspolitik, s. 20.
" Ibidem, s. 22 i n.
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Przez kreatywne zachowanie konkurencyjne nalezy rozumieé wszy-
stkie $rodki polityki przedsiebiorstwa, ktdére sa skierowane na wprowa-
dzenie nowych elementéw konkurencji dla uzyskania przewagi w sto-
sunku do innych konkurentéw. Obejmuja one: nowe produkty, nowe
metody produkcji, nowe metody dystrybucji i zbytu. Wazne znaczenie
posiada tu reklama nowos$ci. Istotnymi cechami kreatywnej konkurencji
sa wiec dazenia do zmiany istniejacej struktury podazy i popytu, z czym
wiaze si¢ zmiana indywidualnego udziatu przedsigbiorstwa na rynku.
Rezultatem konkurencji kreatywnej jest szybki wzrost zysku danego
przedsigbiorstwa.

Przystosowawcze zachowanie konkurencyjne skierowane jest na na-
$§ladowanie dziatan innowatoréw i ich przescigniecie. Obok przyjecia no-
woéci w zakresie ulepszen produktu i metod produkcji odbywa si¢ in-
tensywna konkurencja cenowa. Jest to typ A omdwionej poprzednio
oligopolistycznej konkurencji cenowej. Wszystko to prowadzi do redukcji
zyskéw nadzwyczajnych innowatoréw. Istotnymi cechami konkurencji
przystosowawczej sa wiec: zwickszenie si¢ liczby producentéw na rynku,
obnizki cen, eliminowanie zyskow nadzwyczajnych.

Zabezpieczajace zachowanie konkurencyjne charakteryzuje si¢ nato-
miast zastosowaniem S$rodkow skierowanych na utrzymanie i ustabilizo-
wanie osiagnigtej pozycji konkurencyjnej. Odpada tu prawie catkowicie
konkurencja cenowa; wzrasta natomiast znaczenie dziatan skierowanych
na tworzenie wzglednie umocnienie preferencji niecenowych. Stosuje si¢
tu gtébwnie takie S$rodki,- jak: marka, jakos$¢ produktu, S$wiadczenia do-
datkowe, itd.

Konkurencyjne zachowania rynkowe nie wyczerpuja jednak zacho-
wan przedsigbiorstw. Obok nich wystepuje wiele dziatan majacych na
celu ograniczenie lub wytaczenie konkurencji. W zasadzie mozliwe sa
tu rdézne strategie dziatania: usunigcie samodzielnos$ci wszystkich albo
poszczegdlnych konkurentéw (strategia monopolizacji), stopniowe wchto-
nigcie innych przedsiebiorstw najczesciej droga fuzji (strategia integra-
cji), wspdtpraca przedsigbiorstw migdzy soba (strategia kooperacji). Od-
powiednio do tego mozna mowi¢ o zachowaniach integrujacych, opar-
tych na wspdtpracy oraz dyskryminujacych. H. Schlogl wyrdznia jeszcze
uzgodnione zachowania rynkowe *’.

Integrujace zachowania maja na celu mozliwie trwata zmiang struk-
tury rynku. Przedsigbiorstwo dazy nie tyle do osiagnigcia czasowej
uprzywilejowanej pozycji, ale do ostatecznego zmniejszenia liczby kon-
kurentow. Uzgodnione zachowania rynkowe polegaja na prowadzeniu
polityki rynkowej w oparciu o $cista wzajemna zalezno$¢ wynikéw ryn-
kowych. Na miejscu koordynacji ex post wystepuje tu koordynacja ex

? H. Schlogl, Mehrproduktunternehmung, Marktenwicklung, Wettbewerb,
Frankfurt am Main 1972, s. 92 i n.



Teoria konkurencji ekonomicznej 167

ante procesu rynkowego. Umowy czy wzajemna wymiana informacji nie
sa konieczne.

Zachowania rynkowe oparte na wspdipracy obejmuja wszystkie préby
uczestnikdw" rynku zmniejszenia poprzez umowy liczby stosowanych dzia-
tan konkurencyjnych lub ustalenie juz z géry wynikéw rynkowych. Dy-
skryminacyjne zachowania rynkowe odnosza si¢ do wszystkich préb
przeszkadzania, podporzadkowania lub usunigcia istniejacych i potencjal-
nych konkurentdw poprzez stworzenie przeszkdd w dostepie do rynku,
bojkot, pogrézki, umowy o wytaczno$ci i wywieranie przymusu na part-
neréw rynkowych i konkurentéw. Przedstawiony tu katalog praktyk ogra-
niczajacych konkurencje $wiadczy o tym, ze warunki oligopolu stwarzaja
korzystne warunki kontroli zjawisk rynkowych oraz stanowia powazne
niebezpieczenstwo dla funkcjonowania konkurencji. Czesto uzywa sie
pojecia wtadzy na rynku (Marktmacht, market power) dla oznaczenia
opanowania rynku przez poszczegdlne przedsigbiorstwa prowadzace do
wytaczenia konkurencji. Wtadza rynkowa przedsigbiorstw stanowi pew-
nego rodzaju negatywna charakterystyke stopnia konkurencji na jakims$
rynku.

Ogdlnie wydaje si¢, ze podstawowym efektem konkurencji w oligo-
polu jest ciagte zréznicowanie podazy produktow. ,,Realizacja heteroge-
nicznej podazy dobr, ktéra liczy sie z réznymi gustami wéréd nabywcow"
jest wynikiem wzajemnej rywalizacji wéréd oligopoiistéw .

Potrzeba nowych produktéw oraz ich zréznicowanie oznacza w jezyku
ekonomicznym ciagle zwickszanie si¢ obrotéw przedsiebiorstw, co pro-
wadzi do wzrostu globalnej produkcji przemystowej. Oznacza to wzrost
gospodarczy i przyrost dochodu narodowego. Te ostatnie sa jednak mo-
zliwe tylko w warunkach stosunkowo tatwego dostepu do réznego typu
zasobow (m.in. surowce, energia itp.).

Konkurencja pomigdzy przedsigbiorstwami wywoluje okreSlony efekt
w skali globalnej. Dazenie do maksymalizacji zysku w warunkach oligo-
polu prowadzi do coraz bardziej heterogenicznej podazy (w wyniku zréz-
nicowania produkcji, pobudzania nowych potrzeb i produkowania no-
wych produktow), co przyczynia si¢ w diugim okresie do ciaglego wzro-
stu produkcji globalnej oligopolu.

IV. TEORETYCZNE PODSTAWY PANSTWOWEJ POLITYKI KONKURENCIJI

Twierdzi si¢ czesto, ze konkurencja funkcjonuje jedynie wowczas,
jesli zorganizowana jest ona przez panstwo. Uwaza sie¢ nawet, iz jest ona
pewnego rodzaju ,instytucja panstwowa'. Tak wielka jest wiec wedlug

* K. Herdzina, FEinleitung, w: Wetthewerbstheorie, pod red., K. Herdziny,
Ko6ln 1975, s. 22.
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niektorych teoretykdw — funkcja panstwa w dziedzinie utrzymania za-
bezpieczenia konkurencji w gospodarce. Ta panstwowa polityka konku-
rencji oparta jest na teorii efektywnej konkurencji. Panstwo ustala ,re-
guty gry" dla konkurencji, przeciwstawia si¢ oszustwu, wyzyskowi, po-
wstawaniu rujnujacej konkurencji i zwalcza przede wszystkim immanent-
ne tendencje konkurencji do samozniesienia si¢ w wyniku monopolizacji.

Panstwo dazy do zabezpieczenia optymalnej intensywnos$ci konkuren-
cji. Przyjmuje si¢ bowiem, ze zaréwno zbyt niska, jak tez bardzo wy-
soka intensywno$¢ konkurencji jest szkodliwa dla dynamicznych funkcji
konkurencji. Jako ,,intensywno$¢ konkurencji" rozumie si¢ szybko$¢ z ja-
ka nadzwyczajne zyski przedsigbiorstw pionierskich beda pochtaniane
przez innych konkurentéw **.

Ostatecznym, decydujacym impulsem do nasladowania pionierskiego
przedsicbiorstwa przez konkurentéw jest odczuwalna utrata zbytu. Bo-
dziec, a nawet przymus inwestycji przystosowawczych, jest tym wickszy,
im silniej moze aktywne przedsigbiorstwo pomniejszy¢ zbyt swoich kon-
kurentéw. Stopien tej oligopolistycznej wspdizaleznosci jest wedtug Kant-
zenbacha zalezny przede wszystkim od ,,dwéch czynnikéw, mianowicie
od przesuni¢é popytu pomiedzy konkurentami i od mozliwosci zaspoko-
jenia tego przesunigtego popytu"’’. Przesuniecie popytu na konkretnym
rynku zalezy gtéwnie od przejrzystosci rynku i stopnia zrdéznicowania
produktu. Natomiast mozliwo$¢ zaspokojenia tego przesunig¢tego popytu
uwarunkowana jest wykorzystaniem zdolnos$ci wytwdrczych oraz liczba
producentdéw na okreslonym rynku: im mniejsza jest liczba producentdow,
to tym wicksza jest mozliwo$§é— przy podobnym wykorzystaniu zdol-
nosci wytworczych poszczegdlnego konkurenta — zaspokojenia tego po-
pytu. Jako wniosek mozna sformutowaé teze, iz potencjalna intensyw-
no$¢ konkurencji wzrasta wraz ze zmniejszajaca si¢ liczba producentéw,
rosnaca doskonatos$cia rynkowa i zmniejszajacym si¢ wykorzystaniem
zdolno$ci wytwérezych *°.

Silna bezposrednia zalezno$¢ wzajemnych decyzji prowadzi do prob
zredukowania tej niepewno$ci przez zabezpieczenie wtasnego udziatu na
rynku. Dlatego tez efektywna intensywnos$¢ konkurencji jest calkowicie
odmienna od potencjalnej intensywnosci.

Wynika stad, iz ,,Wraz z rosnaca potencjalna intensywnoscia konku-
rencji wzrasta zakres ograniczen konkurencji. W wyniku tego spada
efektywna intensywnos$¢ konkurencji po przekroczeniu pewnej wielko$ci

maksymalnej" 7.

* Por. J. Niehans, Das o0konomische Problem des technischen Fortschritts,

Schweizerische Zeitschrift fiir Volkswirtschaft und Statistik 1954, vol. 90, s. 156.
* E. Kantzenbach, Die Funktionsfihigkeit, s. 43.
* Ibidem, s. 208.
7 Ibidem, s. 226.
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Zakres dziatania efektywnej intensywno$ci konkurencji okresla Kant-
zenbach jako szeroki olipogol z umiarkowana homogeniczno$cia produk-
cji, ograniczona przejrzystoscia rynkowa i wysokim poziomem wykorzy-
stania zdolno$ci wytworczych. Cala koncepcja bazuje na quasi-funkcjonal-
nej zalezno$ci pomigdzy struktura rynku a intensywnos$cia konkurencji
Stanowi ona probe ustanowienia teoretycznych podstaw dla polityki kon-
kurencji.

Istnienie dtugookresowych rdéznic w stopie zysku moze by¢ najprost-
szym wskaznikiem w zakresie efektywnoséci konkurencji’*. Krétkookre-
sowe roznice w stopie zysku wynikaja natomiast z dynamiki proceséw
rynkowych. Utrzymywanie si¢ ich w diugim okresie $wiadczy o ograni-
czeniach konkurencji w danej dziedzinie przemystu.

Podstawowa polityka konkurencji stuzy wiec w praktyce utrzymy-
waniu warunkow strukturalnych dla funkcjonowania szerokich oligopoli
oraz zwalczaniu waskich oligopoli, gdzie funkcje przypisywane konku-
rencji spetniane sa tylko w niewielkim stopniu. Polityka panstwa otacza
opieka szerokie oligopole, ktdore zreszta juz przez Clarka okreslane byty
jako ,,jeden z najzdrowszych przypadkéw efektywnej konkurencji"”.

W ramach polityki konkurencji wydzieli¢ mozna prewencyjna i ko-
rekcyjna polityke konkurencji. Ta pierwsza skierowana jest na utrzy-
manie lub odtworzenie konkurencyjnych struktur rynkowych, natomiast
korekcyjna polityka konkurencji wychodzi z zatozenia, ze na pewnych.

2? —
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Ryc. 1. Optymalna intensywno$¢ konkurencji; a — krzywa
potencjalnej intensywnosci konkurencji, b — krzywa efek-
tywnej intensywnos$ci konkurencji, z — intensywnos$¢ kon-
kurencji, x — liczba producentéw. Pomiedzy z. i z, wy-

stepuje zakres efektywnej intensywno$ci konkurencji. Po-
wyzej z, znajduje si¢ prég nieefektywnej konkurencji

* J. S. Bain, Industrial Organization, s. 402.
*®J. M. Clark, Toward Concept, s. 256.
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rynkach istnieje niemozliwa do wyeliminowania antykonkurencyjna wta-
dza na rynku. Polityka korekcyjna okre§lana jest w ustawodawstwie
panstwowym jako , kontrola" lub ,nadzér nad naduzyciami". Punkt cigz-
kosci stanowi wyraznie polityka prewencyjna, natomiast korekcyjna poli-
tyka konkurencji petni funkcje uzupeiniajaca. Stad tez w wickszoS$ci
uprzemystowionych krajéw kapitalistycznych zabronione sa praktyki dy-
skryminacyjne, kartele, umowy oraz fuzje przedsicbiorstw ograniczajace
lub wytaczajace konkurencje. Zakazane sa w wicgkszosci przypadkéw
antykonkurencyjne strategie monopolizacji, kooperacji, integracji oraz
uzgodnionych zachowan.

V. PROBA WYJASNIENIA PROCESU KONKURENCYJNEGO

W teorii ekonomii utrzymuja si¢ nadal watpliwosSci czym witasciwie
jest konkurencja. Tak wigc: ,,nawet ci ekonomisci, ktérzy zgodnie uwa-
zaja konkurencje¢ jako instrument koordynacji i stymulator wydajnosci
gospodarki rynkowej prowadza gwalttowne spory co nalezy rozumieé¢ pod
pojeciem konkurencji, jakie funkcje ona wypeinia i przy jakich zatoze-
niach funkcjonuje"*’. Stad tez doktadniejsza analiza wymaga uwzgled-
nienia nastepujacych elementéw procesu konkurencji: warunki funkcjo-
nowania konkurencji, mechanizm konkurencji czy wreszcie skutki tych
proceséw dla przedsicbiorstw i catej gospodarki.

A. WARUNKI FUNKCJONOWANIA KONKURENCIJI

Najwazniejsze znaczenie dla funkcjonowania konkurencji ma auto-
nomia decyzji przedsigbiorstw. Stuzy ona do realizacji celow przedsie-
biorstwa pozostawiajac mu okresSlony zakres wyboru w ramach przyje-
tego, a raczej narzuconego przez warunki spoleczno-ekonomiczne celu
dziatania przedsigbiorstw.

Konkurencja pomigdzy oligopolistami jest mozliwa woéwczas, gdy
przedsigbiorstwa posiadaja dostateczna autonomi¢ w zakresie swobod-
nego ksztattowania swoich parametréw dziatania. Dotyczy ona wytwa-
rzanego asortymentu produkcji (kreowanie nowych produktéw, zrdézni-
cowania produkcji, poprawy jakosci itd.), metod wytwarzania (ksztatto-
wania kosztow i inwestycji), zbytu (kreowanie popytu, rozszerzenie i réz-
nicowanie popytu, reklama, ceny). Srodowiskiem dla podmiotéw gospo-
darczych jest rynek definiowany zazwyczaj jako $ciSle wzajemnie po-
wiazana grupa producentow i nabywcow oraz niezamierzony rezultat ich
wzajemnych interakcji.

Przestanki i warunki funkcjonowania konkurencji okre§lane byty w
teorii konkurencji, zwtaszcza w koncepcji neoklasycznej jako ,,wolno$¢

“ K. Herdzina, Einleitung, s. 19.
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konkurencji". Zwolennicy tej ostatniej koncepcji utozsamiaja jednak bted-
nie warunki jej funkcjonowania z sama istota konkurencji. Uwazaja
oni za istote konkurencji mozliwos¢ wyboru wsrdd uczestnikdw rynku
pomigdzy wieloma alternatywami.

Aby w ogdle mowi¢ o konkurencji, spetnione musza by¢ nastepujace
warunki strukturalne, niezbedne dla jej funkcjonowania: istnienie samo-
dzielnych przedsiebiorstw, ktére funkcjonuja na rynku (gdzie wystepuja
powiazania poziome, a nie jak w przypadku organizacji pionowe i po-
ziome); uczestnicy rynku reaguja na bodZce w postaci zysku czy strat,
tzn. ich cele powinny by¢ natury ekonomicznej, a nie politycznej; nowi
uczestnicy rynku maja swobodny dostep na rynek. Wyjatkiem sa jedynie
te przeszkody, ktére wynikaja z faktu, iz inni uczestnicy rynku dobrze
juz na tym rynku funkcjonuja; liczba producentéw i nabywcdéw nie musi
by¢ zbyt duza, gdyz w tym wypadku zaden z nich nie miatby jakich-
kolwiek indywidualnego wptywu na pozostatych. Jednakze powinna by¢
ona do$¢ duza, tak aby kazdy uczestnik rynku oddzielony byt od swych
konkurentéw posiadajac pewna liczbe alternatyw swobodnego dziatania;
uczestnicy rynku po obu jego stronach musza bez przeszkdéd nawiazywaé
wzajemnie miedzy soba stosunki gospodarcze; zaden z uczestnikéw rynku
nie moze mie¢ wtadzy nad rynkiem i panowaé¢ nad pozostatymi konku-
rentami. Jednakze musi posiada¢ odpowiednie zdolnosci wytwoércze i Srod-
ki finansowe, aby moc przejaé znaczna cze$¢ produkcji wyeliminowa-
nych konkurentéw. Prawo, polityka, powiazania gospodarcze nie powinny
preferowaé zadnego uczestnika rynku. Konieczna jest aktywna polityka
konkurencji w przypadku daleko posunictych procesdw koncentracji eko-
nomiczne;j.

B. MECHANIZM KONKURENCIJI

Konkurencja przejawia si¢ w zachowaniach podmiotéw gospodarczych
stuzac do osiagania coraz wickszych zyskéw albo zapobiega ich zmniej-
szeniu. Konieczna jest przy tym swoboda w zakresie odpowiedzi na bodz-
ce innych podmiotéw gospodarczych. Mechanizm konkurencji ekono-
micznej sktada sie wigc z dziatan okreslonej jednostki majacej na celu
zdobycie przewagi konkurencyjnej i z kompleksu reakcji jednostek znaj-
dujacych si¢ z nia w stosunkach gospodarczych oraz ze strony konku-
rentow (po tej samej stronie rynku). Konkurencja obejmuje wigc dwie
fazy okreslane tradycyjnie jako faza ataku i faza poscigu. Faze pierwsza
okre$li¢ trzeba jako kreatywne zachowanie konkurencyjne w celu uzy-
skania wtasnej przewagi konkurencyjnej w stosunku do pozostatych. Na-
tomiast faza poscigu obejmuje zachowania przystosowawcze oparte na na-
§ladowaniu dziatan innowatorow oraz ich przescigniecie. Mechanizm kon-
kurencyjny obejmuje wreszcie wyeliminowanie z procesow konkuren-
cyjnych okre$lonych przedsiebiorstw, ktore nie moga utrzymaé sie w
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walce konkurencyjnej, a wigc ktére nie spetniaja takich kryteridéw jak
koszty, szybko$¢ oraz precyzja dziatan. Wszystkie te trzy parametry
uchodza jako wskazniki przewagi konkurencyjnej*'.

Rynek jako sie¢ stosunkdédw czy interakcji pomiedzy podmiotami go-
spodarczymi charakteryzuje si¢ dwoma typami zaleznos$ci: Po pierwsze,
chodzi tu o stosunki rynkowe pomiedzy podmiotami gospodarczymi, ktére
przeciwstawiaja si¢ jako aktualni albo potencjalni kontrahenci po rdéz-
nych stronach rynku (producenci <—> nabywcy), a z drugiej strony o sto-
sunki rynkowe pomiedzy podmiotami po tej samej stronie rynku. Dla-
tego tez kazdy proces konkurencyjny sktada sie z dwoch procesdw czast-
kowych: procesu wymiany obejmujacego stosunki po obu przeciwstaw-
nych stronach rynku i procesu rownoleglego obejmujacego rywalizacje
po tej samej stronie rynku®’. Proces réwnolegly i proces wymiany two-
rza razem proces konkurencyjny. Kazdy bowiem proces réwnolegtly ist-
nie¢ moze jedynie w przypadku procesu wymiany. Poj¢cie konkurencji
wiaze sie zazwyczaj z procesem rownoleglym, gdzie wystepuja omowione
poprzednio fazy ataku i poscigu. Natomiast w procesie wymiany duze
znaczenie ma tzw. konkurencja substytucyjna towarOw oraz procesow
produkcyjnych.

Konkurencja powoduje daleko idaca standaryzacje¢ zachowania przed-
sicbiorstw. Jest to niezbedne, aby przedsicbiorstwo mogto przetrwaé oraz
zachowaé swoje znaczenie rynkowe. Kazde z konkurujacych przedsie-
biorstw maksymalizuje przeto w swoim dziataniu okreslony parametr
— maksymalizacj¢ zysku w diugim okresie, starajac si¢ réwnoczesnie
minimalizowa¢ wystepujace ryzyko.

Mechanizm konkurencyjny obejmuje wigc nastepujace elementy: pro-
ces wymiany i proces réwnolegty (sam proces rownolegly sktada si¢ z faz
ataku i poscigu), a ponadto proces konkurencyjnego wyparcia najstab-
szych przedsigbiorstw. Istota konkurencji jest dynamiczna rywalizacja
przedsigbiorstw wynikajaca z kolizji intereséw w warunkach rzadkosci
czynnikow produkcji i dobr oraz niepewnos$é co do ostatecznych wynikéw
rynkowych. Aby przetrwa¢ na rynku, przedsiebiorstwo musi standary-
zowaé swoje dziatania podporzadkowujac je maksymalizacji zysku w dtu-
gim okresie.

C. SKUTKI PROCESOW KONKURENCII

Procesy konkurencji wywotuja szereg skutkéw w gospodarce — do-
tycza one samych przedsicbiorstw, okreslonych rynkéw oraz skutkow
ogdlnospotecznych.

Konkurencja w przedsigcbiorstwie jest motorem zmian i stymulatorem

“ H. Hass, Energon. Dan verborgene Gemeinsame, Wien—Miinchen—Ziirich
1970, s. 95.

“ Zob. C. E. Griffin, Enterprise in a Free Society, Chicago 1949, s. 279. Kon-
cepcje te rozwija dalej E. Hoppmann, Wettbewerb als Norm.
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wydajnosci gospodarczej przyczyniajac si¢ do racjonalizacji dziatan go-
spodarczych. Skutki konkurencji rozwazane zazwyczaj w ekonomii sa w
duzej mierze rownoznaczne z funkcjami przypisywanymi konkurencji.
Prowadzi ona ostatecznie do racjonalizacji struktur organizacyjnych oraz
zmienia zakres aktywnos$ci: ,,Czynni dawniej na jednym rynku przed-
sigbiorcy oligopolistyczni przeksztatcaja si¢ w wielki — pod wzgledem
absolutnym — zréznicowany koncern czynny na wielu rynkach"*. Osta-
tecznym skutkiem funkcjonowania konkurencji jest powstanie wielkich
koncernéw i konglomeratow czynnych na wielu rynkach, produkujacych
wiele produktéw, posiadajacych w warunkach waskiego oligopolu czy
nawet monopolu wtadze nad rynkiem. Oznacza to wyeliminowanie kon-
kurencji. Procesy konkurencyjne charakteryzuja si¢ wiec tendencja do
uksztattowani twordw monopolistycznych lub quasi-monopolistycznych
na poszczegdlnych rynkach.

Uktad konkurujacy, jaki stanowi oligopol, maksymalizuje jako catosé
w swoim dziataniu okre$lony parametr globalny. Jest on maksymalizo-
wany jedynie woéwczas, gdy poszczegdlne przedsiebiorstwa (przynajmniej
ich wickszo$¢) maksymalizuje swoje parametry czastkowe. Taki wigc
uktad konkurujacy (oligopol) ztozony z przedsiebiorstw maksymalizuje
w diugim okresie wzrost swej produkcji globalnej.

Wzrost produkcji globalnej uwarunkowany jest przez sama istot¢ kon-
kurencji w oligopolu, gdyz zréznicowanie produkcji, wytwarzanie no-
wych produktéw zaspokajajacych nowe potrzeby i zwiazane z tym funk-
cjonowanie reklamy sa najbardziej charakterystycznymi elementami
wspotczesnej konkurencji. W skali ogdlnospotecznej przyczynia sic to do
ciagtego wzrostu dochodu narodowego.

W Swietle powyzszej analizy procesu konkurencyjnego koncepcja dy-
namicznej konkurencji A. Smitha ujmowata najbardziej istotne elementy
tego procesu, chociaz czynita to mato precyzyjnie. Natomiast koncepcje
doskonatej i monopolistycznej konkurencji koncentruja swoja uwage na
statystycznych, kréotkookresowych warunkach wyjSciowych i wynikach
procesu konkurencji, przy czym zostaly pomini¢te w duzym stopniu dy-
namiczne mechanizmy konkurencji. Koncepcja performance efektywnej
konkurencji analizuje gtédwnie @ —  aczkolwiek jedynie empirycznie
i metoda indukcji — najwazniejsze mechanizmy konkurencji. Pro-
buje réwniez rozgraniczy¢ konkurencyjne zachowania rynkowe od stra-
tegii ograniczajacych konkurencje. Natomiast neoklasyczna koncepcja
konkurencji zajmuje si¢ gtdéwnie warunkami strukturalnymi funkcjono-
wania konkurencji, a wiec determinantami wyznaczajacymi mozliwos$¢
i sktonno$¢ do zachowan konkurencyjnych.

*
* *

“ E. Kaufer, Nochmals: Von der Preistheorie zur Wetthbewerbstheorie, Ordo
1967, s. 110.
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Wspbdtczesne zachodnie koncepcje efektywnej konkurencji maja duze
znaczenie dla warunkéw funkcjonowania reformowanej obecnie gospo-
darki polskiej. Podobne tendencje zaczynaja wystgpowaé réwniez w
Zwiazku Radzieckim, gdzie wprowadzana tam ,pierestrojka" obejmuje
m.in. wigksza samodzielno$¢ przedsigbiorstw, wykorzystanie niektdrych
mechanizmow rynkowych, integracj¢ ludzi pracy wokot haset racjonal-
nego gospodarowania, zmiang¢ funkcji centralnego planowania i zarzadza-
nia gospodarka. Juz poprzednio mechanizmy rynkowe i konkurencja wy-
korzystane zostaty na Wegrzech i w Jugostawii, gdzie efekty tych $rod-
kéw oceniane sa ogdlnie jako umiarkowanie zachegcajace. Problematyka
wykorzystania konkurencji w socjalizmie jest niewatpliwie bardzo ztozona
i wymagataby gtebszych studiéw teoretycznych i empirycznych oraz od-
regbnego opracowania.

W tym miejscu zwrdce jedynie uwage na niektore wybrane aspekty
funkcjonowania konkurencji w gospodarce socjalistycznej. Nalezy przede
wszystkim zaznaczy¢é, ze w dotychczasowym systemie scentralizowanego
planowania i zarzadzania gospodarka negowano oficjalnie — zaréwno
w teorii ekonomicznej, jak i w praktyce gospodarczej — konkurencje¢
jako zjawisko rzekomo obce istocie planowej gospodarki socjalistycznej*’.
Do niedawna przyjmowano powszechnie, ze centralne planowanie gospo-
darcze czyni bezuzyteczna wszelka forme¢ konkurencji. W warunkach
scentralizowanego modelu gospodarowania wladze panstwowe dazyty do
maksymalnego skupienia produkcji w mozliwie matej liczbie przedsig-
biorstw. Taka sama tendencje wykazywaty przedsigbiorstwa dazace do
zapewnienia sobie wytaczno$ci w zakresie produkcji i sprzedazy okreslo-
nych produktéw. Wiazato sie¢ to gtédwnie z dazeniem do minimalizacji
wlasnego wysitku przy wykonywaniu zadan planowych, przy jednoczes-
nym zabezpieczeniu jego wykonania. W warunkach gospodarki scentra-
lizowanej utrzymywat sie¢ permanentnie rynek producenta — sprzedawcy.
Dlatego tez wszyscy producenci czy sprzedawcy byli monopolistami. Wy-
daje sig, ze w tych warunkach procesy monopolizacji miaty odmienne
przyczyny oraz wiazaty si¢ z innymi skutkami niz w gospodarce kapi-
talistycznej. Ponadto najwazniejsze parametry ekonomiczne (np. ceny)
kontrolowane byly przez wtadze panstwowe.

W teorii ekonomii politycznej opierano si¢ na twierdzeniach klasy-
kéw marksizmu, ktdrzy utozsamiali konkurencj¢ z zywiotowym daze-
niem do optymalnej lokaty kapitatu i wysokosci zysku. Klasycy marksiz-
mu dostrzegali wyraznie ostateczne skutki walki konkurencyjnej w po-

staci zapewnienia sobie trwatego monopolu oraz usuniecia konkurencji*’

“ W. Wilczynski, Rachunek ekonomiczny a mechanizm  rynkowy, Warszawa
1965, s. 80.

“ Por. K. Marks, Kapitat, t. 111/1, Warszawa 1957, s. 477-479; W. 1. Lenin,
Imperializm  jako najwyisze stadium kapitaliznu, w: Dzieta wybrane, t. 1, War-
szawa 1949, s. 899.
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Dostrzegali oni jednak takze pozytywne skutki ekonomicznej walki kon-
kurencyjnej, zwtaszcza w obrebie okreslonej gatezi produkcji czy zbytu.
Wtadnie ten aspekt konkurencji posiada podstawowe znaczenie dla teorii
ekonomii politycznej socjalizmu i praktyki gospodarowania. W XIX wie-
ku konkurencja nie stanowita jednak ,instytucji panstwowej", ale byta
istotnym elementem liberalizmu gospodarczego. W tych warunkach utoz-
samiano konkurencjg¢ z ,lesseferyzmem", z brakiem wszelkiej interwencji
panstwa w zyciu gospodarczym. Wspdtczesna ,efektywna konkurencja"
w obrgbie struktur oligopolistycznych jest niewatpliwie ztozonym i wie-
lostronnie uwarunkowanym mechanizmem, m.in. przez dziatalno$¢é pan-
stwa. Polityka panstwa probuje $wiadomie wykorzystaé efektywnos$é kon-
kurencji z punktu widzenia korzy$ci makroekonomicznych i makrospo-
tecznych ftzw. , polityka konkurencji").

Dotychczas panowata duza niepewno$¢ co do istoty konkurencji. Ina-
czej rozumieli ja teoretycy, a inaczej praktycy, ktérzy utozsamiali ja naj-
czeSciej z rywalizacja pomiedzy producentami o nabywcow. Natomiast
w teorii ekonomii identyfikowano czesto procesy konkurencji ze skutka-
mi tzw. rujnujacej konkurencji, wystepujacej niekiedy w warunkach wa-
skiego oligopolu.. W sumie teoria ekonomii politycznej socjalizmu nie zaj-
mowata si¢ dotychczas rzeczywistymi procesami konkurencyjnymi, oce-
niajac niejako z gbéry jako negatywne wszelkie zjawiska konkurencji.

Wbrew tym pogladom zjawiska konkurencji wcale nie zanikty w go-
spodarce scentralizowanej. Najbardziej wnikliwi ekonomisci dostrzegali
juz od dawna, ze rOwniez w tym systemie gospodarowania wystepuja
liczne zjawiska konkurencji rozumianej jako dynamiczna rywalizacja
przedsiebiorstw, wynikajaca z kolizji wzajemnych intereséw. Wystepo-
waty tez nadal warunki rzadko$ci débr i zasobdw oraz niepewnos$é¢ co do
ostatecznych wynikow gospodarczych. Konkurencja przejawiata si¢ w tych
warunkach gtéwnie na rynku sity roboczej, a takze w przetargach o pre-
ferencje i priorytety wtadz centralnych odno$nie do produkcji i zbytu.
Przedsiebiorstwa dazyty przede wszystkim do wykonania wlasnego pla-
nu gospodarczego wyznaczonego centralnie.

Szereg teoretykow ekonomii juz dawniej wyrazato postulat wykorzy-
stania konkurencji dla osiagnigcia celow gospodarki socjalistycznej, Juz
w 1985 r. W. Wilczynski stwierdzat, ze ,konkurencja wewnatrz gate¢zio-
wa w gospodarce socjalistycznej databy daleko wigksze rezultaty, anizeli
tendencje monopolistyczne"*®, natomiast J. Beksiak stwierdzat: , Wa-
runki konkurencyjne sa potrzebne w dziataniu udoskonalonych syste-
mow zarzadzania parametrycznego"*. Dopiero jednak wprowadzana re-
forma gospodarcza umozliwia praktyczne wykorzystanie tych uwag zna-
nych polskich ekonomistéw.
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W obecnej sytuacji staje si¢ pilna konieczno$¢ rozwoju badan nad za-
chowaniem si¢ przedsicbiorstw. Problematyka ta jest niewatpliwie dosé¢
zaniedbana w rozwazaniach teoretycznych. Istotne znaczenie ma tez
zwickszenie roli rynkowych zachowan konkurencyjnych przez stworze-
nie odpowiednich warunkow strukturalnych. Pojawia si¢ koniecznos$é¢ ak-
tywnej panstwowej polityki konkurencji; ta ostatnia jest znacznie szersza
niz polityka antymonopolowa. Problemy te nie zostaty dotychczas opra-
cowane w ekonomii politycznej socjalizmu. Do tej pory tzw. prewencyjna
polityka panstwa ma charakter bardzo ograniczony. Nie zastapi tego
naiwna wiara w konkurencje¢ wolna czy doskonata, ktérej nie ma prze-
ciez w gospodarce kapitalistycznej. Istotne znaczenie posiada tez zwal-
czanie negatywnych skutkéw funkcjonowania monopoli, a wigc tzw. po-
lityka korekcyjna. Wydaje si¢, ze wprowadzenie mechanizmdéw rynko-
wych do gospodarki wiazaé si¢ bedzie z wykorzystaniem zaréwno teorii,
jak i polityki konkurencji, rozwijanej dotychczas tylko w panstwach
kapitalistycznych. W tym kierunku powinny péjs¢ réwniez badania eko-
nomii politycznej socjalizmu.

THEORY OF ECONOMIC COMPETITION. AN ATTEMPT TO EVALUATE THE
STATE OF RESEARCH AND CONCEPTIONS

Summary

A theory of economic competition occupies a very important place in political
economy, though its role is often underestimated and seldom correctly understood.
Hence, the main purpose of the article is to undertake an attempt to evaluate
the state of research and theory in that respect and to explain the essence of
that theory, with critical reference to the existing research results.

The article includes considerations on historical conceptions of competition
(comprising A. Smith's dynamic conception of free competition, the model of ideal
competition and the conception of monopolistic competition), the analysis of a mo-
dern conception of so-called "effective competition”, the considerations on the
functioning of an enterprise within oligopolistic structures and theoretical foun-
dations of state policy of competition carried out presently in capitalistic coun-
tries. The following types of competitive behaviour have been distinguished:
creative, adaptative and stabilizing. Besides, attention is paid also to strategies of
curbing competition and to functions ascribed to competition.

The most important part of the article is an attempt to explain theoretically
the process of economic competition. The said process includes such basic ele-
ments as: the conditions of functioning of competition, the mechanism of com-
petition and various consequences of that process for the economy. Only a gene-
ral analysis of competition makes it possible to understand the essence of that
process, to evaluate the existing theoretical conceptions and to carry out appropriate
policies in favour of retaining competition. Competition is also of great im-
portance in conditions of implementing the economic reform. Allowing more room
for competition will influence the efficiency of economic activity in conditions of
a socialist economy.





