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O metodzie w badaniach prawno-
historycznych

Badania prawno-historyczne maja odtworzy¢ stan rze-
czy przeszty, badz zagadnienia poszczegdlnego, badz catego
okresu prawnego, badz wreszcie rozwoju dziejowego zagad-
nienia poszczegdlnego lub szeregu okresow.

Na to godza si¢ wszyscy.

Ale chodzi o to, jaka metode badania zastosowaé nalezy,
aby odtworzy¢ stan rzeczy przeszty taki, jaki on byt w rze-
czywistosci.

To zapytanie stawiamy w wszystkich badaniach histo-
rycznych.

W uwagach niniejszych ograniczam si¢ do badan prawno-
historycznych.

W badaniach tych spotykamy dwie odrebne me-
tody podstawowe.

I.Jedna metoda, stosowana zwtaszcza w dawniej-
szej literaturze francuskiej, starata sie odtwo-
rzy¢ ,,zycie" przesztosci na podstawie szeregu pomnikéw pra-
wa, przez autora wybranych, ktore autor uwazat za podsta-
wowe. Oczywista rzecz, ze taki obraz bedzie przedstawiac
tylko podmiotowy poglad autora. Autor bedzie czesto podlegat
sugestji, badz wtasnej, badz przez innych autoréw mu
udzielonej, i bedzie wyczytywat z pomnikéw prawa to, czego
mu potrzeba, aby udowodni¢ zgdry powzicta ,.tezg". Czasa-
mi autor uczyni kilka uzupetnien, ktére przedstawiaé beda
,postep" w nauce.

W nowszych czasach nauka francuska przywiazuje wic-
cej wagi do uwzglednienia wszystkich ,tekstéw", odno-
szacych si¢ do zagadnienia rozpatrywanego. W ten sposéb
miejsce ma wszechstronne o$wietlenie zagadnienia na tle sto-
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sunkow zyciowych odnosnego okresu i zebranych pomnikdow
prawa. Ta droga nauka francuska zrobita wielkie postepy co
do metody w badaniach prawno-historycznych; a prace o za-
kroju dawniejszym, czasami nieco dyletanckim, prawie ze dzi-
siaj juz nie zachodza.

II. Druga metoda, stosowana jeszcze dzisiaj zwta-
szcza w literaturze niemieckiej, zestawia tylko
pomniki prawa, i to, o ile moznosci wszystkie pomniki
odnoszace sie do zagadnienia rozpatrywanego. Te pomniki
uwazane sa, za obraz przesztosci i stuza do rozumowania oraz
do postawienia ,,tez".

Na pozér ta metoda posiada wszystkie znamiona metody
SciSle ,,naukowej", a wyniki, ta droga osiagni¢te, uwazane sq
za niewzruszalne.

A jednakowoz przy stosowaniu tej metody autor czesto
réwniez podlega su g e stji, badz wtasnej, badz przez innych
autoréw mu udzielonej. Sugestja ta zaznacza si¢ przy ,,zesta-
wianiu" pomnikéw. Albowiem jest rzecza oczywista, ze z pom-
nika to lub czasem co$ przeciwnego wyczyta¢ mozna, zalez-
nie od tego, jaki zwiazek daje si¢ temu pomnikowi z innemi
pomnikami.

Wiadoma rzecz, ze w statystyce zrobiono doswiad-
czenie, iz liczbami mozna wszystko udowodnié; zalezy tylko
od odpowiedniego ,,zestawienia" liczb.

Tak samo powiedzie¢ mozna o badaniach prawno-histo-
rycznych, opartych wyltacznie na ,tekstach”, ze ,,teksta-
mi", udowodni¢ mozna prawie kazda ,teze",
zgdry powzicta.

Podam tylko dwa przyktady z dziedziny badan nad
prawem rzymskiem.

W r. 1827 ogtosit F. L. Keller, profesor Uniwersytetu
w Zurychu dzieto p. t. Ueber Litis Contestation und Urtheil
nach classischem romischen Recht, Ziirich. Kwintesencja tego
dzieta obszernego (600 stron) jest, ze od czaséw Legis Aebu-
tiae (okoto r. 150 przed Chr.) litis contestatio oznaczata udzie-
lenie formuiki stronom przez pretora. Z tego wynika, ze
od czasu ustawy wspomnianej rozpoczecie procesu przed s¢-
dzia obywatelskim (apud iudicem), uwydatniajace si¢ w litis
contestatio, odbywato si¢ z ramienia panstwa, poniewaz
pretor byt przedstawicielem wtadzy panstwowej. W celu udo-
wodnienia tej tezy autor przerobit az siedem razy cate Dige-
sta Justynianskie, co przedstawia pracg olbrzymia, i ,zesta-
wit" teksty w tak obfitej mierze, ze teza wydawala si¢ nie-
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wzruszalna. Wobec tak imponujacego materjatu, teorja Kel-
ler'a prawie powszechnie przyjeta zostata i autor powolany
zostat do Uniwersytetu w Berlinie.

Dopiero w r. 1889 wybitny romanista p. M. Wlassak,
woéwczas w Wroctawiu, obecnie w Wiedniu, podat teorje
Keller'a $cistej analizie, rozpatrujac, jak wobec teorji Keller'a
przedstawiata si¢ w zyciu litis contestatio. Wynikiem tej
analizy byto, ze cata teorja Keller'a wisi w powietrzu i nie ma
zadnej podstawy w faktycznych stosunkach zZyciowych.
Ponowne rozpatrywanie ,tekstow" z stanowiska stosunkéw
zyciowych potwierdziko zdanie Wlassaka, przedstawione
W rozprawie) pommkowej, a dzisiaj powszechme przyjete ja-
ko udowodnione®). Wedtug tego zdania za$, tak przed, jak po
Lex Aebutia, litis contestatio oznacza umowe¢ pro-
cesowa stron, tej treSci, ze spoér ich ma byé
rozstrzygnigty na podstawie przedstawionego
sformutowania (w formuftce).

Drugi przyktad obraca si¢ okoto pokrewnej ,tezy".
Powszechnie przyjetem zdaniem byto do niedawna, ze po Lex
Aebutia sformuto wan ie sporu pomicdzy stronami by-
Yo zadaniem pretora ) a zatem przedstaw101e1a wta-
dzy panstwowej. Ta teza rdéwniez obalona zostata
W Najnowsz ych czasach przez znakomita rozprawe p. M.
Wlassaka®), co réwniez powszechnie zostato przyjete’).

Punktem wyjscia dla wywoddéw Wlassaka jest zapyta-
nie, jak wspomniana teza przedstawiataby si¢ w zy ciu. Czy
byto rzecza mozliwa, aby pretor, ktéry wszakze urz¢dowat
z reguty tylko przez jeden rok, byt urzednikiem politycz-

'Y Die Litiskontestation im Formularprozess (z. Festschrift fiir B. Wind-
scheid). Leipzig 1889.

’ Zob. O. Lenel w Zeitschrift der Savigny-Stiftung, Rom. Abt. T.
XV. (1894) str. 375 uw. I, oraz T. XXIV (1903) str. 329 n., P. F. Girard,
Manuel de droit romain, Paryz (7 wyd. 1924) str. 1071 uw. 4.

Y Zob. P. F. Girard, j. w. str. 1070 do uw. 2.

Y Die Klassische Prozessformel. Mit Beitrigen zur Kenntnis des Ju-
ristenberufes in der Klassischen Zeit, 1., w Sitzungsberichte der Akademie
der Wissenschaften in Wien, Philos. — hist. Kl. 202 Band, 3. Abhandlung.
Wieden 1924.

® Zob. L. Wenger, Praetor und Formel, w Sitzungsberichte der
Bayerischen Akademie der Wissenschaften, Philos.-philolog.-hist. Kl. Jahr-
gang 1926, 3 Abh. Miinchen 1926, H. Levy-Bruhl, Prudent et préteur.
Paryz (Recueil Sirey) 1926.
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nym ipragnat zrobi¢ dalsza , karjere” polityczna, uktadat for-
muitki, co wymagato wytrawnego wyksztalcenia teoretycz-
nego i dtugoletniego doswiadczenia praktycznego? Droga ta-
kiego rozumowania, opartego na stosunkach zyciowych, au-
tor przystepuje do ponownej analizy tekstéw 1 dochodzi do
catkiem odmiennego wyniku, a mianowicie, ze formutki pro-
cesowe bywaty uktadane przez strony, przy pomocy praw-
nikéw, asystujacych przy wymiarze sprawiedliwos’ci Przez
taki wymk implicite obalona jest teza, Jakoby panstwo byto je-
dynem Zrédtem prawa’), teza, ktorq oczywiscie popierato za-
patrywanie, ze pretor uktadat formuiki, ktore stanowity ius
inter partes.

Widzimy zatem, ze uzasadnione jest, co powyzej powie-
dziatem, ze ,tekstami” mozna wszystko udo-
WOdl’llC a chodzi tylko o odpowiednie zestawienie
tekstow’ )

III. Wobec takiej ,,metody”, opierajacej si¢ wytacznie na
zestawianiu ,,tekstéw", zapytaé trzeba, jakiej metody
trzyma¢ sie nalezy w badaniach prawno-
historycznych. Moge ograniczy¢ si¢ do kilku nastepuja-
cych zdan.

Przewodnia zasada jest, ze badania prawno-historyczne
maja na celu odtworzenie zycia z przesztosci. Zestawienia
,tekstow" sa tylko $rodkami, i to czg$ciowemi, do tego celu.
Albowiem prawo lezy w samych stosunkach zyciowych,
a zadne ,,teksty" nie sa zdolne, odzwierciadla¢ catego zycia.
Teksty odzwierciadlaja tylko cze$¢ zycia, i to czasami jedno-
stronnego. Nie chodzi tylko o uzyskanie tekstow, ktore po-
pieratyby ,teze", ale gtdwnie o trafne ich zestawienie.
To zestawienie za$ nastapi¢ musi na podstawie stosunkéw zy-
ciowych.

Przeto:

1. nalezy zebra¢ wszystkie teksty, odnoszace sic do

%) Przeciwko tej tezie zob. pickne wywody w dziele pomnikowem Fr.
Geny, Science et technique en droit privé positif, Paryz (Recueil Sirey)
1919—1924, T. 1. str. 37, 38, T. II Note de l'auteur str. IV i tekst str. 38.

) Przeciwko takiej podmiotowej metodzie w badaniach prawno-
historycznych budzi si¢ w Niemczech reakcja w najnowszych czasach. Zob.
o referacie Prof. H aff 'a, Rechtsgeschichte und Soziologie, na Zjezdzie
historykéw prawa, odbytem w r. 1927 w Heidelbergu, sprawozdanie sporza-
dzone przez Prof. EgonaWeiss'a (Bericht liber den Heidelberger Rechts-
historikertag, odbitka z Prager Juristische Zeitschrift 1928, zeszyt 1) str. 10.



O metodzie w badaniach prawno-historycznych 5

zagadnienia rozpatrywanego. Za podstawe nalezy braé tekst,
ktéry najobszerniej lub zasadniczo oswietla zagadnienie. Inne
teksty moga stuzy¢ badz do uzupelnienia tekstu podstawo-
wego, badz do wykazania rozwoju historycznego instytucji, je-
zeli chronologicznie te teksty pochodza z czaséw, badz przed
tekstem podstawowym albo po nim.

2. Kazdy tekst oceniany by¢ musi krytycznie. Nalezy
stwierdzi¢ autora, od ktdrego tekst pochodzi, jakie autor zaj-
mowat stanowisko, w jakich stosunkach spotecznych, gospo-
darczych, a czasami takze politycznych, tekst zostal napisany.

3. Zebrany w ten sposob materjat oceni¢ nalezy na pod-
stawie stosunkéw zyciowych odnosnego okresu, i na podsta-
wie tych stosunkéw przystapi¢ do ,,zestawienia" tek-
stéw. Albowiem tylko w ten sposob teksty zyskuja trafne
oswietlenie i nie nastapi btedne ich zestawienie.

4. Prawda, ze czesto znane nam teksty, stuzace do roz-
wiazania zagadnienia, sa zarazem tekstami, ktore stuza do
zrozumienia stosunkéw zyciowych, spotecznych, gospodar-
czych, a czasem takze politycznych, odnosnego okresu. Ale
bardzo rzadko zdarza¢ si¢ bedzie, aby te teksty byty jedyne-
mi Zréodtami do zrozumienia odnosnych stosunkéw zyciowych.
Dla skreslenia obrazu tych stosunkéw bedziemy zwykle mieli
jeszcze inne zrodta (dziejopisarskie, literackie, jezykoznaw-
stwa). Otdz te zrédta nalezy braé¢ za podstawe do skreslenia
stosunkéw zyciowych (spotecznych, gospodarczych, politycz-
nych), i na tle, w ten sposob osiagnigtem, przystapi¢ dopiero
do wyktadni tekstow prawnych, jakie posiadamy dla naszego
zagadnienia.

5. Na jeden punkt pragneg jeszcze zwrdci¢é uwage, a mia-
nowicie, ze nalezy wystrzegaé si¢ fatszywego punktu widze-
nia ogodlnego, ttémaczac z tego punktu widzenia wszystkie
,teksty".

Jezeli np. autor zajmuje uprzedzone stanowisko, ze pra-
Wo zaczyna si¢ dopiero od panstwa, i ze wszystko co bylto
przed panstwem nie jest prawem, lecz tylko socjologj a"),
w takim razie autor nie moze doj$¢ do trafnego tlumaczenia
tekstow. Niewatpliwie wtadza panstwowa ma wielki wplyw
na sformutowanie przepisu prawnego. Ale materja
przepisu nie jest dana przez panstwo, lecz tkwi w samych
stosunkach zyciowych.

) O reakcji przeciw temu jednostronnemu pogladowi wspomniatem juz
powyzej pod Nr. II nak. w uw.
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To tez przepis prawa nie moze by¢ ttumaczony tylko gra-
matycznie na podstawie znaczenia stow przepisu, lecz musi
by¢ tlumaczony na podstawie stosunkow zyciowych, wsrdd
ktérych powstat i wérdd ktérych ma byé zastosowany.

Z dziedziny badan nad prawem rzymskiem
znamienny przyktad stanowia badania nad edyktem pretor-
skim de negotiis gestis (D 3, 5, 3 pr), ktéry jest kluczem do
zrozumienia poczatkOdw, a zarazem istoty znamiennej insty-
tucji prawnej, nazwanej zatatwianiem cudzych spraw bez zle-
cenia (negotiorum gestio, wyreczenie dobrowolne).

Wszakze chodzi o donioste zagadnienie, w ktérych to
przypadkach wolno bez zlecenia zajmowaé si¢ cudzemi spra-
wami, z mocg obowiazujaca, tak dla samego sprawy zatat-
wiajacego (negotiorum gestora), jak dla pana interesu (domini
negotii).

Zagadnieniem tem zajmowali si¢ autorowie od kiedy wo-
gble nauka zajmuje si¢ prawem rzymskiem.

W nowszych czasach temu zagadnieniu posw1q)cﬂf nader
subtelng rozprawg wybitny romanista M. Wlassak™). Wska-
zuje autor na to, ze edykt pretorski (D 3, 5, 3 pr) miat tekst
bardzo ogdlny. Jezeli kto byt zatatwil sprawy drugiej osoby
— ustanowi¢ sad nad tem. Opuszczam zdanie $rodkowe, odno-
szace SiQ do zatatwienia spraw po osobie zmartej, aby nie za-
trzymadé sie nad pytan1am1 ubocznemi, tem wiecej, ze niektd-
rzy autorowie'’) utrzymuja, ze to zdanie $rodkowe jest dodat-
kiem pdzniejszym, wstawionym przez pretora podczas jednej
z dorocznych rewizji edyktu pretorskiego.

Edykt pretorski przedstawia zatem okreslenie bardzo
ogolne. Czy wobec tego nalezy sadzi¢, ze wolno byto zatat-
wiaé¢ jakakolwiek cudza sprawe, obowiazujac zatatwiajacego
do wydania wszystkiego, co z tej sprawy ma w swym. reku,
oraz pana interesu do zwrotu poczynionego naktadu?

Stosujac wyktadnie gramatyczna, nalezatoby przyjaé ta-
kie znaczenie edyktu.

W istocie, Wlassak nie zawahat si¢ to uczynié, przyj-
mujac ,,szerokie" znaczenie okre$lenia negotiorum gestorum,
obejmujace wszystkie przypadki zatatwienia cudzej sprawy.
Rzecza sedziego byto rozpatrzeé, czy w przypadku danym za-

’) Zur Geschichte der negotiorum gestio. Jena 1879.

") Dernburg-Sokolowski, System des romischen Rechts (8
wyd. 1911) II § 378 uw. 2, Karlowa, Romische Rechtsgeschichte I (1901),
str.  1306.
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Yatwienie cudzej sprawy miato podstawe. Z ,,0gd6lnej" actio
negotiorum gestorum droga ewolucji wytonity si¢ w przypad-
kach szczegdlnych actio mandati, ktéra za podstawe zalat-
wienia cudzej sprawy miata zlecenie (mandatum), oraz actio
tutelae, ktéra za podstawe zatatwienia cudzej sprawy miata
opieke (tutelam).

Zapatrywanie W lassaka przythe zostano tylko przez
niektdrych, aczkolwiek wybitnych autoréw').

To tez na nowo zajat si¢ zagadnieniem J. Partsc h”)
ktéry na teksty patrzy sie z stanowiska zasadniczego, ze
prawo zaczyna si¢ od panstwa, i ze tekst thumaczony by¢ mu-
si wylacznie wedtug znaczenia jego stéw jako wyrazu woli
ustawodawcy.

Rozwiazanie zagadnienia, jakie daje J. Partsch stuzyé
moze jako odstraszajacy przyktad, do jak falszywych wyni-
kow prowadza badania, kierowane przez uprzedzony punkt
widzenia na prawo. Aby utrzymaé ten SWO] punkt widzenia,
ze prawo zaczyna si¢ dopiero od panstwa'’), autor gromad21
obfity materjat, i stara si¢ wykazaé, ze od samego poczatku
edykt pretorski normowat zatatwianie spraw nieobecnego i to
bez zlecenia, oraz ze dopiero Justynian stworzyt insty-
tucje ,,0gdlna" zatatwiania cudzych spraw. Wobec przekaza-
nego nam brzmienia edyktu (D 3, 5, 3 pr.) autor przyjmuje i n -
terpelacje, sadzac, ze edykt zawierat wyrazy ,,absen -
tis" (zamiast alterius) i ,,sine mandatu"; Zze zatem
brzmiat: Jezeli kto byt zatatwil bez zlecenia
sprawy nieobecnego itd.

Taki stan zagadnienia sktonit mnie do ponownego bada-
nia, ktore ogtositem jako przyktad zagadnienia obszerniejsze-
go o roli, jaka odgrywajq w prawie czynnik spoteczny a czyn-
nik panstwowy 9.

Przystapitem za$§ do wyktadni zachowanych nam tek-
stOw na podstawie stosunkow zyciowych okresu prawa rzym-
skiego, w ktorym powstat edykt pretorski (II wiek przed Chr.).

Ta droga doszedtem do wynikéw nastepujacych:

"y Dernburg-Sokolowski, System, j. w., II § 278 uw. 3.

") Studien zur Negotiorum gestio w Sitzungsberichte der Heidelberger
Akademie der Wissenschaften, Philos.-hist. Kl. 1913, Abt. 12.

") Poréwn. powyzej pod Nr. II nak. w uw.

") Czynnik spoteczny a czynnik panistwowy w prawie prywatnem rzym-
skiem, Themis Polska, Serja III, tom I, Warszawa 1923 (wraz z streszczeniem
w jezyku francuskim).
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Sprawy obywatela rzymskiego, o ile obywatel nie zaj-
mowat sie¢ niemi osobiScie, zatatwiane bywaty przez jego nie-
wolnikow. O ochronie prawnej stosunku pomiedzy panem
a niewolnikiem nie mogto by¢ mowy, poniewaz pomiedzy pa-
nem a niewolnikiem istniaty tylko stosunki faktyczne,
a nie prawne.

Niewolnik nie mégt jednakze zatatwia¢ wszystkich spraw,
przedewszystkiem nie mogt prowadzi¢ procesu. To tez oby-
watel rzymski miewat zwykle wyzwolenca swoim zarza-
dzajacym ogolnym (prokurator) dla zatatwiania spraw, ktd-
rych sam nie zatatwiat. Jako wyzwoleniec, a zatem wolny,
prokurator mégt zatatwiaé wszelkiego rodzaju sprawy. 1 wita-
snie dla unormowania stosunku pomigdzy panem-patronem
a wyzwolencem-prokuratorem pretor wydat edykt de nego-
tiis gestis, co w nauce powszechnie jest przyjetem.

Nie mozna powiedzie¢, ze stanowisko prokuratora wobec
pana opiera si¢ na zleceniu ogélnem (mandatum generale), al-
bowiem tej instytucji woéwczas jeszcze nie bylo, co rowniez
w nauce powszechnie jest przyjetem.

Stanowisko prokuratora wobec pana opiera sie¢ na usta-
nowieniu prokuratora przez pana, a zobowiazania z zatatwie-
nia sprawy wynikaja z samego zatatwienia sprawy, a nie
z ustanowienia prokuratora lub z zlecenia (D 3, 5, 3, 7 Haec
autem actio cum ex negotio gesto oriatur). Ale to Jest kwestja
odrebna, w ktdra nie chce wchodzi¢ w tem miejscu.

Tutaj zajmuje mnie pytanie, jakie sprawy mogty by¢ za-
Yatwiane przez prokuratora z skutkiem prawnym dla pana i dla
prokuratora.

Jezeli to pytanie rozpatrzymy na tle dwczesnych stosun-
kow zyciowych, odpowiedZz wynika z tych stosunkéw zycio-
wych. Prokurator byt upowazniony zatatwia¢ wszystkie spra-
wy domowe, ktére pan byt zwykt zatatwiaé ; wszakze pro-
kurator byt ustanowiony dla domu obywatela rzymskiego. Na
tej podstawie rozwijata si¢ instytucja negotiorum gestio, a licz-
ne teksty potwierdzaja taki poglad.

Narazie tylko prywatnie (w listach) wybitni autorowie
oswiadczyli mi swe wielkie zainteresowanie moim pogladem,
a nawet zgode na wyniki mego badania.

Przytaczam przyktad, w krotkim strzeszczeniu tutaj po-
dany, poniewaz w tym przyktadzie posiadamy dosy¢ ,tek-
stow", aby udowodni¢ poglad, a zarazem wykazaé zgubnos$¢
zglry powzu:;tego punktu widzenia (w tym przyk{adzw punk-
tu widzenia, ze prawo zaczyna si¢ od panstwa, i ze wola
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ustawodawcy jest jedynem zrédtem prawa). Skoro za$ ttuma-
czymy teksty na tle stosunkow zyciowych, zagadnienie przed-
stawia si¢ jasno, a rozwiazanie dane by¢ moze bez ucieka-
nia si¢ do naciagania tekstow pod zgdry powzigty punkt wi-
dzenia.

IV. Tylko metoda, powyzej krétko naszkicowana, moze
nam da¢ mozliwie najwicksza gwarancje, ze wyktadnia tek-
stow nie bedzie tylko wyrazem pogladéow podmiotowych au-
tora, czesto sugestjonowanych, aby wykazaé¢ taka lub inna
teze droga odpowiedniego zestawienia tekstéw, lecz bedzie
odpowiadata rzeczywisto$ci, o ktérej odtworzenie nam chodzi
takze w badaniach prawno-historycznych.



