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w todzi) przedstawit 'historie Muzeum i zbioréw sztuki nowoczesnej sytuujac ja
w konteks$cie odrebnej historii polskiej awangardy i miasta todzi oraz wskazat
na role ekspozycji isiztulki nowoczesnej jako instrumentu krytycznego w sferze de-
cyzji i ksztattowania obrazu sztuki. Andrzej Turowski omoéwit dzieje muzealnic-
twa komistruktywiistyciego w Rosji w okresie Rewolucji Pazdziernikowej, nato-
miast Janutez Zaigrodzki {iMuzeum Sztuki w Lodai) naswietlit sylwetke Katarzyny
Kobro, ktérej dzieta stanowig trzon zbioré6w muzealnych w todzi, a jej teoria
artystyczna — kompozycja przestrzeni — byta oryginalnym wkiadem ipolskim
w roawdj awangardy Swiatowej lat dwudziestych. Po referatach Ryszard Stanistaw-
ski oprowadzit uczestnikéw konferencji po ekspozycji muzealnej oraz pokazat
przygotowang specjalnie z tej oikazji wyistaiwe polskich konStruktywistow J. Brze-
skiego i J. Podsadeckiego. Nastepnie odbyta jsie projekcja *wersji angielskiej dwu-
czeSciowego filmu dokumentalnego Konstruktywizm polski (rez. Ryszard Wasko).
Po projekcji konferencja zostata oficjalnie zamknieta.

W trakcie konferencji uzgodniono potrzebe organizowania w przysztosci .po-
dobnych spotkan poswieconych talkze innym zagadnieniom sztuki wspoéiczesnej. Ma-
teriaty konferencji zoistang opublikowane w jezyiku francuskim przez wydaw-
nictwo L'Aige D'Homme w Lozannie.

Andrzej Turowski

WALTER BENJAMIN NAUCE O SZTUCE. W CZTERDZIESTOLECIE SMIERCI

W dniach 20 i 21 matrca 1931 roku odbylto sie, zorganizowane przez Zaktad
Historii Sztuki Nowozytnej i Nowoczesnej Instytutu Historii Sztuki UAM, semi-
narium pt. ,Walter Benjamin nauce o sztuce. W czterdziestolecie $mierci”. Wy-
gloszono nastepujgce referaty: Czestaw Karolak: Stan badan nad twoérczoscig Wal-
tera Benjamina; Sandor Radnéti: ,Verehrtes Publikum, los, such Dir selbst
Schiuss”; Karol Sauerland: Benjaminowska rewizja dotychczasowego materiali-
stycznego widzenia dziejow; Hubert Ortowski: Benjaminowska ,,eistetyzacja wojny
(relsp. politykti)” a wspéiczesne badania nad kulturg; Urszula Czartoryska: Ku
pobeirjamimowskim analizom fotografii; Marek Hendrykowtski: Walter Benjamin
jako teoretyk filmu; Konstanty Kalinowski: Benjamin — badacz pejzazu miejskie-
go; Wojciech Suchocki: Nowos$¢ jako wartos¢ u Benjamina a problem awangardy.
W dyskusji obok referentéw gtos zabierali: Adam Labuda, Sergiusz Michalski,
Andrzej Turowtslki.

Inicjatywa seminarium zrodzita si¢ w Instytucie w kontek$cie szerszej reflek-
sji nad stanem przyswojenia naszej kulturze najwazniejszych choéby fragmentow’
dziedzictwa dyscypliny, nad stanem jej tradycji, koniecznoscig ponownego odczy-
tania mys$li wielu badaczy, uzupeinienia brakéw. Totez podstawowym jego celem
byto wprowadzenie mysli Benjaminowskiej .w pole widzenia polskiej nauki o sztu-
ce. Pierwszym krokiem do przyswojenia jej kulturze polskiej byto wydanie przez
Huberta Ortowskiego niezbyt obsizernego, ale znaczacego wyboru jego pisma, pt.
Twoérca jako wytwoérca. Obecnos¢ jej w polskiej humanistyce trzeba uzna¢ za zde-
cydowanie nieproporcjonalng do jej miejsca w mys$li wspoéiczesnej, a przede wszy-
stki n wobec charakterystycznego dla niej wyjagtkowo silnego dziatania inspirujgce-
go. O ile jednak w niektérych dyscyplinach pojawia sie $wiadomo$¢ jej wagi
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(teoria filmu, filozofia, socjologia literatury), to w historii sztuki jest ona nie-
obecna. Zapewne przyczyny tej nieobecnos$ci tkwig po czesci w samym charak-
terze tworczosci Benjamina; jej interdyscyplinarnos¢, rozumiana nie jako wy-
korzystywanie w jednej dyscyplinie osiggnie¢ innej, ale ukonstytuowanie przed-
miotu badan ponad utrwalonymi podziatami dyscyplinarnymi, moze w efekcie
oznacza¢ bezdomno$¢ jego mysli. Zamiarem organizatoréw bylo wiec zainicjowa-
nie dyiskulsiji nad Benjaminem na gruncie nauki o sztuce, postawienie $ciSle zwig-
zanych ze sobg pytan o miejsce Benjamina w tradycji dyscypliny i o owocno$é
inspiracji, jakie z jego mysli moga ptynac¢ dla dzisiejszych badan, zwrécenie uwagi
aa wcigz inspirujace Swiatowa humanistyke jej wartosci, talkie jak: préba budowy
koncepcji estetycznych na bazie materialistycznego $wiatopogladu, socjologiczna
koncepcja badan nad sztuka, wskazanie nowych, istotnych obszaréw badan dla
nauki o sztuce, wreszcie oryginalne interpretacje, a takze wyobraznia i jezyk tych
pism.

Poszczeg6lne referaty konkretyzowaty mozliwosci badawcze rysujgce sie w kre-
gu tej mysli. Z jednej strony znalazty sie tu préfby uchwycenia systemu mys$lowego
Benjamina, przy koncentracji na flilozofii sztuki, z analizag znaczenia podstawo-
wych pojeé¢, zwlaszcza pozwalajgcych zrekonstruowaé¢ rozumienie dzieta sztuki,
a takze odniesien do wspétczesnych koncetpcji filozofii i nauki o kulturze (Radnéti),
jak réwniez na stosunku do tradycji uznanej za podstawowa dla mys$li Benjamina
— materializmu historycznego, z konkluzjg jej istotnej, indywidualnej reintenpre-
tacji (Sauerland). Z drugiej strony — préby oceny inspiracji Benjaminowskiej
L punktu widzenia poszczegélnych specjalnosci szeroko rozumianej nauki o sztu-
ce, na tle podstawowych koncepcji uprawiania tych specjalnosci, z wyprowadze-
niem ,nurtu Benjaiminowiskiego” w ich dokonaniach i argumentowaniem jego
szczeg6lnej roli (Czartoryska, Hendrykowiski), jak i wskazaniem na trudnosci
w wykorzystaniu spuscizny Benjamina, ze wzgledu m. in. na szczeg6lnos$¢ jeeo
pisarstwa, trudna do pogodzenia z wymogami badan naukowych (Kalinowski).
Wreszcie poswigcono uwage wybranym zagadnieniom, badz to o szczegb6lnej wadze
ze wzgledu na ich miejsce w mysli Benjamina, a moze zwiaszcza w dziejach jej
recepcji, wskazujgcych na punkty decydujgce o wzmozeniu zainteresowania jego
mys$lg, przede wszystkim — problem relacji miedzy kultura a polityka (Ortowski),
czy tez przez koncentracje na analizie pojecia, jako przyczynek do rekonstrukcji
systemu mys$lowego Benjamina w optyce interpretacji zjawisk sztuki wspoétczes-
nej (Suchocki).

Problemy te podjeto w dyskusji, ktéra byta réwniez wyrazem wagi zasad-
niczych, wskazanych przez Czestawa Karolaka, osi polemik wok6t Benjamina.
Obok wielu kwestii szczegétowych, zwigzanych na przyktad z dziejami ekispresjo-
n'izmu, jego periodyzacja i interpretacjga polityczng, czy szeregu usciSlen, zaryso-
wato sie kilka zagadnien o istotnym, jak sie zdaje, znaczeniu dla przysztych roz-
wazan nad Benjaminem, jak np problem niesp6jnosci badz spéjnosci mysli Benja-
minowiskiej, jesli zas tak — to poziomu jej uchwytnosci (typ pisarstwa, system
filozoficzny, ,sposéb zycia"); biografii — jako czynnika zar6éwno motywujacego
recepcje, jak i czesto kluczowego dla interpretacji twérczosci Benjamina; stosun-
ku Benjamina do awangardy; czy tez problem rekonstrukcji sposobu mysS$lenia
Benjamina, przyjmujacej za punkt wyjscia analize jego poszczegélnych wyboréw
na tle wspodtczesnej mu praktyki badawczej, zwiaszcza Kulturgaschichte (Miohal-
flki). Rozlegto$¢ pojawiajacych sie zagadnien szczegétowych potwierdzita wielo-
kierunkowos$¢ powigzan i konsekwencji mysli Benjamina, jak i pozwolita wstepnie
naszkicowac¢ najistotniejsze z tych kierunkow.
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Rezultaty seminarium pozwalaja miu, jak Bie zdaje, speini¢ zakladang
organizatoréw role, zwlaszcza w momencie ukazania isi¢ przygotowywanej ]
kacji jego materiatéw, tym bardziej jesli uda sie wilgazy¢ do niej teksty aut

ktérzy nie mogli — z przyczyn od organizatoréw niezaleznych — skorzystaé
proszenia do udzialu w seminarium.

Wojciech Suchocki



