IV. Przeglad orzecznictwa.

A. Orzecznictwo Karne Sadu Najwyzszego
(Kongresowka i Ziemie Wschodnie).

Juz od samego zarania swego istnienia miat Sad Najwyz-
szy do czynienia z catym szeregiem spraw o zdrade kraju.
Sprawy te powstawaty pierwotnie na tle stosunkéw okupa-
cyjnych, nastgpnie za$, w pokaznej ilos$ci na tle toczacej sic
wojny z Rosja. Ta pokazna ilo§¢ spraw oraz waga i znacze-
nie zwalczania tych zdradzieckich zamachéw na bezpieczen-
stwo zewngtrzne Panstwa, jakiemi sa zbrodnie zdrady kra-
ju, byty przyczynami, iz dotyczace zdrady kraju przepisy
K. K. ros. 1903 r. staty sie przedmiotem nader wszechstronnych
i wyczerpujacych wyjasnien, zajmujacych pokazne miejsce
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Wyjasnienia te, poza
znaczeniem aktualnem, cho¢ obecnie, po 2 nieomal latach po-
koju, spraw o zdrade kraju jest znacznie mniej, i ilo$¢ ich stale
maleje, maja jeszcze i znaczenie teoretyczne, gdyz art. 108
K. K. ros. 1903 r., traktujacy o zdradzie kraju, ujmuje
przestepstwo to, zgodnie z nowoczesnemi pradami w teorji pra-
wa karnego, w sposob zupetnie ogdlnikowy, ktadac gtéwny na-
cisk na czynniki subiektywne, ponadto za$§ wyjasnienia te sa
cieckawe i z punktu widzenia historii, gdyz zatracaja o wyda-
rzenia dziejowe, dotyczace upadku Polski i Jej zmartwych-
wstania.

Na pierwszy plan wysuwa si¢ tutaj zagadnienie, na czem
polega dziatanie przestepne przy zdradzie kr aju. Zasadni-
czy przepis cz. 1. art. 108 K. K. prawodawca ujal bowiem w
sposdb mozliwie ogdlny okreslajac istot¢ zdrady kraju, ja-
ko ,,dopomaganie lub sprzyjanie nieprzyjaciclowi w jego wo-
jennych lub innych wrogich wzgledem Polski dziataniach".

,Uzycie przez prawodawce wyrazéw: dopomaganie lub
sprzyjanie, jako tez motywy prawodawcze, wyjasnia Sad
Najwyzszy, wskazuja, ze chodzito tu o jaknajszersze ujecie
istoty zdrady kraju, ktéra polega¢ moze na kazdem dziata-
niu dopomagajacem nieprzyjacielowi Ojczyzny lub ujawniaja-
cem wyrazne mu sprzyjanie” (zb. II N. 136/21 Grabie). ,,Po-
wyzsze okredlenie zdrady kraju, za przykladem najnow-
szych w tym przedmiocie ustaw: amerykanskiej i angielskiej
(1911 r.), $wiadomie i celowo tak ogdlnikowe i tak szerokie
wytkneto dla niej ramy, by w nich zmiesci¢ sic mogty wszelkie
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postacie ztamania wiernos$ci ojczyznie, w czasie jej zapasow
wojennych z nieprzyjacielem zewng¢trznym". (Zb. 1I N. 104/22.
Gronera).

»Wytykajac tak szerokie granice pojecia zdrady kraju,
prawodawca szczegdlny potozyt nacisk na wystepny zamiar
sprawcy, mianowicie cheé¢ szkodzenia ojczyznie, a wspomo-
zenia wrogiego jej panstwa. Kazde dziatanie, podjgte w imie
takiego zamiaru, a mieszczace sic w ramach ogdlnych art. 108
K. K., stanowi zdrade¢ kraju, bez wzgledu na realne tego
dziatania nastepstwa, t. j. bez wzgledu, czy zrzadzito ono szkode
Ojczyznie, a wrogowi dato korzysci, i bez wzgledu jaka przy-
brato postaé". (Zb. II N. 136/21. Grabie).

,»Wspotrzedne w okres$leniu zdrady stanu wymienienie:
dopomagania lub sprzyjania, nie zas: dopomagania J sprzyja-
nia, zupetnie wyraznie wskazuje, ze dla istoty rzeczonej zbro-
dni bynajmniej nie potrzeba tacznego istnienia obu wymienio-
nych czynnikdéw, owszem, wystarczy kazdy z nich z osobna.
Dopomaganie i sprzyjanie stanowia tedy dwie rdézne postacie
zdrady kraju, wobec czego, takiej zdrady dopuszcza sie za-
rowno ten, kto nieprzyjacielowi przy jego wrogich wzgledem
Polski dziataniach dopomaga, jak i ten, kto mu przy takich je-
go dziataniach sprzyja".

»Ze wzgledu na uwydatniona powyzej ogdolnikowosé
i rozciagtos¢ okreélenia zdrady w cz. 1 art. 108, przez do-
pomaganie nieprzyjacielowi przy dziataniach
wojennych, nalezy rozumieé¢ kazdy $wiadomy czyn, zmierza-
jacy w jakikolwiek sposéb badz do wzmozenia sit zbrojnych
lub zasobow bojowych wojujacego z Polska nieprzyjaciela,
albo jego wojennego pogotowia lub sprawnosci, badz do uta-
twienia mu jego wojennych lub innych wrogich Polsce dzia-
tan, badz do uszczuplenia sit wojennych lub zasobéw bojowych
lub gospodarczych Polski, albo do zmniejszenia pogotowia,
sprawnos$ci lub zdatnosci bojowej tych sit, badz do zatamo-
wania, udaremnienia lub utrudnienia dziatan wojennych z pol-
skiej strony. Dla ustalenia za$ w takiem dopomaganiu nieprzy-
jacielowi' podmiotowych cech zdrady wystarcza stwierdzenie
umys$lno$ci czyndw, utozsamiajacej si¢ ze $wiadomosdcia ich
znaczenia i ich mozliwego skutku".

,Istota zdradzieckiego sprzyjania nieprzyja-
cielowi najsnadniej sie uwydatnia na tle powszechnego
i zasadniczego, a obecnie i przez Konstytucje (art. 89) uswie-
conego hasta, ze pierwszym obowiazkiem obywatela jest
wierno$¢ dla Rzeczypospolitej, i ze przeto, zwlaszcza w do-
bie wielkiego panstwowego niebezpieczenstwa, jakiem zawsze
i wszedzie jest wojna.... Rzeczpospolita nie moze pozwolié,
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by jej obywatele ujawniali, z ujma dla intereséw panstwa,
przychylnos$¢ swa dla' walczacego z nia nieprzyjaciela, jemu
sprzyjajac w tern zmaganiu si¢, nie zas$ Polsce, zaktdcajac
przez to nastrdj opinji w kraju i wzniecajac upadek ducha, a w
nieprzyjacielu, przeciwnie, budzac i utrwalajac wiar¢ w po-
wodzenie. Pojgcie zbrodniczego sprzyjania zewng¢trznemu
nieprzyjacielowi ogarnia objawy przychylnos$ci dla wroga,
pomiatajacej dobrem ojczystego kraju, czyniacej ujme¢ jego in-
teresom i ponad jego powodzenie przenoszacej pomysSlnosé
nieprzyjaciela w rodzaju np. wynurzania pragnien zwycie-
stwa wroga, demonstracji na jego cze$¢, modidéw na intencje
jego powodzenia, wystawianie jego potegi z ponizeniem Polski
it. p." (Zb. U N. 104/22. Gronera).

,Nie jest natomiast bynajmniej dla istoty zdrady kraju
rzecza niezbedna, izby nieprzyjaciel, dzieki owemu dziataniu
wystepnemu zdrajcy, odnidst rzeczywiscie korzy$¢é, wywota-
nie bowiem takiego skutku jest przewidziane w ust. 1 cz. 2
art. 108 K. K. i zagrozone surowsza odpowiedzialno$cia, a mia-
nowicie kara $Smierci”. (Zb. II N. 136/21. Grabie). '

Sprawca czynu moze, w mysl art. 108 K. K., by¢ tylko oby-
watel polski, jednakze ,art. 119 K. K, pod wzgledem odpowie-
dzialno$ci karnej za zbrodnie z art. 108 K. K., wyraznie zréw-
nywa z obywatelami polskimi cudzoziemcdéw, przebywaja-
cych na obszarze Rzeczypospolitej”", a wobec tego, z mocy
art. 4 K. K.,ulegaja Sciganiu z art. 108 K. K. wszelkie czyny zdra-
dy kraju popetnione przez cudzoziemcow, jes$li tylko zbrodni
tej dopuscili si¢ na obszarze Rzeczypospolitej (por. Zb. 1I N.
94/22 Wisniewskiego).

Lecz jak okredli¢ ten obszar w okresach historii, kiedy
Polska nie miata ani $cidle zakreslonych granic, ani utworzo-
nych konstytucyjnie wladz panstwowych, bowiem przedmio-
tem zbrodni zdrady kraju ,jest zawsze panstwo i to panstwo
znajdujace si¢ w stanie wojny lub w innych wrogich stosun-
kach z jakiem$§ mocarstwem". (Zb. II 65/19 Weisholca), prze-
to zbrodni tej dopusci¢ sie mozna tylko wzgledem panstwa
istniejacego, a wiec majacego swe terytorjum i swa wtadze
panstwowa.

,Wobec tego wyltania si¢ pytanie, czy bezposrednio przed
wskrzeszeniem Rzeczypospolitej Polskiej, w postaci cze$cio-
wego utworzenia od dnia 1 wrzesnia 1917 r., z poreki rzadow
okupacyjnych, pierwocin wtadz polskich w Krélestwie, istnia-
ta na jego obszarze panstwowo$¢ polska. Dla odpowiedzi na
to pytanie nalezy siegnaé do dziejow utworzenia t. zw. Kréle-
stwa Kongresowego. (Zb. 11 65/19 Weisholca).

Po doktadnem rozwazeniu obfitego materjatu historyczne-
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g0, Sad Najwyzszy dochodzi do wniosku, ze z mocy Traktatu
Wiedenskiego i Konstytucji 1815 r., Krodlestwo Polskie zwia-
zane byto z Rosja,

,Lunja, w ktérej weztem zjednoczenia byla wspdlna
osoba monarchy, wspolno$¢ dziedziczenia tronu i wspol-
no$¢ polityki zewnetrznej, ale natomiast posiadato catkowicie
odrebny ustrdj panstwowy... Byto to panstwo udzielne pod
wspolnem z Rosja bertem... Odrebnos¢ panstwowa Krolestwa
Polskiego, Iubo przemoca rosyjska ubezwtadniona, nigdy je-
dnak nie wygasta, ani w poczuciu Narodu Polskiego, ani w
obliczu prawa mi¢dzynarodowego, i wobec tego, przyj$s¢ na-
lezy do wniosku, ze przed wskrzeszeniem zjednoczonej Rze-
czypospolitej Polskiej, na czesci jej obszaru istniato od r. 1815
panstwo polskie pod nazwa Krélestwa Polskiego, jako, w ro-
zumieniu prawa narodéw, panstwo odrebne, ztaczone z Rosja,
weztem unji, ale majace wtasna panstwowo$¢, micdzynarodo-
wo uznana, i ze przeto Krélestwo Polskie mogto byé¢ przed-
miotem zdrady stanu z art. 108 K. K., polegajacej na dopomaga-
ganiu panstwu nieprzyjacielskiemu w jego wrogich przeciwko
Krélestwu Polskiemu dziataniach".

W dobie wielkiej wojny europejskiej ,,Krélestwo Polskie
znajdowato si¢ w stanie wojny wobec Niemiec..." Mikotaj I roz-
poczal bowiem wojn¢ z Niemcami, jako ,,Cesarz Rosyjski
1 Krol Polski"... Cala okupacja Krolestwa Polskiego przez
armje niemiecka, pofaczona ze wszelkiego rodzaju karami
16 ;ekwmyqaml odbywata si¢ na stopiec wojennej". (Zb. II

5/19)

,Zaprzeczanie udziatu Polski, w szczegdlnosci zas$ Kroéle-
stwa Polskiego, ktére w chwili wybuchu wojny europejskicj
byto jedynym faktycznie istniejacym utamkiem panstwowosci
polskiej, w wojnie z mocarstwami centralnemi, kidcitoby sie
nietylko z faktami, z ktérych najwydatniejszym i najdosad-
niejszym byta skojarzona z airmjami panstw Czwdrporozu-
mienia armja polska, pod wlasnem imieniem i pod wtasnym
narodowym sztandarem walczaca i we Francji, i pod Kanio-
wem, i na Murmanie, i na Syberji, ale i z ustawowem stwier-
dzeniem rzeczonego udziatu Polski w wielkiej wojnie, w po-
staci ustawy sejmowej z d. 31 lipca 1919 r. (Dz. Ust. 1920 r.
Nr. 35, poz. 199) co do ratyfikacji Traktatu Wersalskiego, w
ktérym Polska, juz poprzednio w 1918 r. w notach rzaddéw:
francuskiego, angielskiego, wtoskiego i Standéw Zjednoczo-
nych uznana za sojusznika panstw Czworporozumienia w ich
wojnie z Rzesza Niemiecka, wystepuje wrecz jako jedno z
,panstw stowarzyszonych i sprzymierzonych" przeciw Niem-
com. Majac takie autentyczne, bo i miedzynarodowe, i usta-
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wowe, ustalenie czynnej roit Polski w wielkiej wojnie euro-
pejskiej, nie mozna owej roli kwestionowaé. Godzi sie zazna-
czy¢, ze wlasnie stuzace Rzeczypospolitej Polskiej, z mocy
traktatu pokojowego, prawo do odszkodowan od Niemiec opie-
ra si¢ na udziale Polski w wojnie z Rzesza Niemiecka, a to
w my$l wyraznego brzmienia art. 231 i 232 Traktatu Wersal-
skiego (Dz. Ust. 1920 r. Nr. 35, poz. 201), zastrzegajacych owo
prawo tylko dla panstw, ktore toczyly z Nlemcaml wojne,
1 tylko za czas pozostawania w stanie wojny z niemi". (Zn. It
N. 2122. Festenstaedta).

A przeto ,kto w Polsce, podczas jej wojennej okupacji
przez Niemcow i Austrjakdw, wspédtdziatat z wladzami oku-
pacyjnemi na szkode kraju i ludnosci, dopuszczat si¢ zdrady
kraju, w art. 108 przewidzianej. Skoro z chwila opuszczenia
Krélestwa Polskiego przez Rosjan, ustala w niem przemoc
rosyjska, drawiaca jego panstwowos¢ i natomiast odzyta ubez-
wtadniona owa przemoca panstwowo$¢ Kroélestwa i skoro na
obszarze tej panstwowosci we wzgledzie przestepstw prze-
ciwko panstwu obowiazywal wtedy Kod. karny rosyj-
ski, to zdrade stanu ipso facto rozumieé. nalezato jako
zbrodnie stanu przeciwko Krélestwu Polskiemu". (Zb. I 65/19)
przeto

»Jako taka zdrade S$ciga¢ nalezy wszelkie czyny sprzyja-
nia i dopomagania wrogom Ojczyzny, w przetlomowym
okresie wojennej okupacji kraju przez Niemcéw wielce dla
niej szkodliwe, bo niszczace spdjnos¢ polityczna i $wiadomosé-
narodowa spolteczenstwa, podkopujace resztki jego samoistno-
§ci i tamujace mu gromadzenie materjatdw i przygotowanie
podstaw do odbudowy gmachu wtasnej panstwowosci, z chwi-
la wskrzeszenia niepodleglego bytu." (Zb. II N. 2\22. Festen-
staedta).

Zdrade kraju popetnia niewatpliwie, , kto w czasie zbroj-
nej okupacji kraju przez wroga przystepuje do organizacji nie-
przyjacielskiej, utworzonej w szczegdlnym celu $ledzenia i ta-
mowania dziatan i zamierzen polskiego spoleczenstwa, podej-
mowanych w imi¢ troski o ochrone i obrong¢ swojego mienia
i swojego bytu, a wige, w szczegdlnosci, kto w czasie oku-
pacji Krolestwa Polsklego przez Niemcdw zaciaga sic w po-
czet tajnych ajentéw policyjnych niemieckich, zobowiazujac
sic dostarcza¢ wtadzom niemieckim mformacyj o poufnych
dziataniach i zamierzeniach polskiego spoteczenstwa, zmie-
rzajacych do jego samoobrony. Ale natomiast nie jest, samo
przez si¢, zdrada kraju przystapienie do organizacji, majacej
na celu tropienie szpiegéw rosyjskich w okupowanej przez
Niemcy Polsce i wskazywanie Niemcom oséb, ktére dany
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ajent o szpiegostwo na rzecz Rosji stusznie czy niestusznie po-
sadza. Aczkolwiek bowiem podobne dziatanie dopomaga
Niemcom, ale, samo przez si¢, nie szkodzi Polsce, cholby owe
stuszne czy niestuszne denuncjacje dotyczyty jej obywateli,
gdyz nie przeciwko oddzielnym obywatelom polskim, lecz
przeciwko Polsce, jako catosci, kieruje si¢ zbrodnia zdrady
stanu". (Zb. 1I. N. 2/22. Festenstaedta).

Powyzej powotane orzeczenia przyjmuja zalozenie, ze
w chwili wybuchu wojny europejskicj Krdlestwo Pol-
skie ,.byto jedynym faktycznie istniejacym utamkiem pan-
stwowos$ci polskiej”. Na innych natomiast przestankach, po-
niekad sprzecznych z powyzej podanemi, opiera si¢ orzecze-
nie Sadu Najwyzszego, zapadte 29/30 wrzesnia 1922 r. w spra-
wie Pantola. (Akta n. 2023).

Oto tre$¢ tego orzeczenia w gtéwnych zarysach:

,Btedem historycznym i prawnym jest utrzymywanie, ze
Panstwo Polskie przestato istnie¢ po trzecim rozbiorze. Pan-
stwa upadaja tylko wtedy, gdy ludno$¢ traci poczucie odreb-
nosci spotecznej wobec obcego najazdu, gdy zmienia si¢ psy-
chika spoteczna mieszkancéw, gdy stanowczo nast¢puje choé
powolna zgoda na nowy porzadek, gdy w ogdle zanika trady-
cja i stata wola utrzymania przy zyciu dawnych aspiracyj,
wierzen i form zycia gromadnego. Cechy pojgcia panstwa —
ludno$¢, terytorjum i wladza — niekoniecznie musza byé¢ za-
wsze nieprzerwanie ze soba zespolone. Zdarzaja si¢ bowiem
przesunigcia czasowe badz grupy jakiej$, badZz pewnego ple-
mienia, granice terytrjalne ulegaja odchyleniu, wladza za$
moze by¢ czasowo skrepowana przez gwatt i najazd, ale pod-
miotowa strona wtadzy pozostaje zawsze w jedynym jej pia-
stunie, narodzie, ten bowiem tworzy delegacje wtadzy i jej
organy. Rzeczpospolita Piastow, Jagiellonow i Kréléw Elek-
cyjnych nie przestata istnie¢ pomimo gwattow uczynionych
przez trzy mocarstwa zaborcze. Terytorjum jakkolwiek
sztucznie pokrajane stanowito i stanowi dawe obszary t. zw-
Korony i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Na tych obsza-
rach mieszka taz sama ludno$¢ w tych samych odcieniach
plemiennych i rasowych wiccej lub mniej uswiadomiona na-
rodowo, w narodzie za$ zyje tradycja wtasnej panstwowosci.
Rzeczpospolita i po rozbiorach istniata jako panstwo, aczkol-
wiek w stanie potencjalnym, z chwila za$ zerwania p¢t na-
jezdcow, w listopadzie i grudniu r. 1918, najpierw w Galicji
i Cieszynskiem, pdzniej w Kongreséwce i Wielkopolsce, na-
stapit tylko powrdt rodzimych, swoistych organéw wtadzy".

,Rzeczpospolita Polska powrécita do samoistnego zycia
politycznego w petni swych praw nieprzedawnionych do
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wszystkich terytoriow z r. 1772, nigdy bowiem Polska nie
zrzekta sie dobrowolnie ami piedzi swej ziemi, wszystkie w
tej mierze uktady miedzynarodowe, jako zawarte w jej nie-
obecno$ci i bez jej zgody, nie miaty znaczenia prawnego i w
niczem Panstwa Polskiego nie wiazatly. Wszelako w roku
1919 Polska dobrowolnie uszczuplita swe prawa terytorialne,
albowiem w notach delegacji Polskiej do konferencji pokojo-
wej, w* dniu 28 lutego i 3 marca r. 1919, rewindykacje tery-
torialne Polski zostaty okre$§lone w granicach wezszych, niz
w r. 1772, i to terytorjum, dochodzace na wschodzie do Dzwi-
ny i Berezyny, nalezy uwazaé za terytorjum panstwowe pol-
skie w latach 1919—1920. W my$l tej zasady w poczatkach
r. 1919 Polska faktycznie przystapita do wykonywania swych
praw panstwowych na tern terytorjum, zajmujac go swoim
wojskiem i wprowadzajac na niem polskie sady i admini-
stracje."”

..Istotnie niezdecydowana polityka Wielkich Mocarstw w
sprawie polskiej, wplywy Wilsonowskiej zasady etnografji,
wreszcie rozbiezno$é pogladéw w spoteczenstwie polskiem i w
Yonie delegacji Polskiej w Paryzu w sprawie granic na wscho-
dzie miaty skutek, ze Rada Naczelna, decyzja z dnia 8 grudnia
r. 1919 (Declaration du Conseil Supreme des Puissances alliées
et associées relative aux frontiéres provisoires orientales de la
Pologne), ustalajac granic¢ tymczasowa, odroczyta ostatecz-
nie ustalenie wschodnich granic polskich ad calendas graecas.
Tez same przyczyny nie pozwolity Rzadowi Polskiemu na na-
tychmiastowe potaczenie Ziem Wschodnich z Kroélestwem
Polskim w jednym ustroju panstwowym, wszelako wtadze
polskie, dziatajac na terytorjum Ziem Wschodnich, jasno i sta-
nowczo zaznaczaly w calym szeregu zarzadzen, ze Polska
zajeta to terytorjum nie tytutem faktycznego i przejSciowego
obsadzenia wojennego (Occupatio bellica), lecz tytulem re-
windykacji, restytuujac swe nieprzedawnione prawa panstwo-
we. Tak w rozporzadzeniu Komisarza Generalnego Ziem
Wschodnich z dnia 5 marca r. 1919 w przedmiocie ogtaszania
obowiazujacych przepiséw prawnych, ziemie wschodnie na-
zwane sa ,,polskiemi”. Naczelnik Panstwa w reskrypcie z dnia
5 maja r. 1919 do Dr. Ludwika Kolankowskiego nazywa te zie-
mie wschodniemi rubiezami Rzeczypospolitej Polskiej, a Na-
czelny Wodz W. P. w rozkazle z d. 7 maja r. 1919 w przed-
miocie umorzenia i ztagodzenia kar, wymierzonych przez byte
wtadze niemieckie i austrjackie, wrecz oswiadcza, ze ,,suro-
wos¢ taka (kar) powinna by¢ usunicta z chwila kiedy Polska
przystepuje do sprawowania wltadzy na obszarze Kresow
wschodnich", dalej ustanawia si¢, ze ,jezykiem urzedowym

33
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jest jezyk polski”, ,,miarodajnym jest tekst polski rozporza-
dzen". (Rozp. z dnia 5 maja r. 1919, Nr. 5). ,,Komisarz Gene-
ralny, mianowany i odwotywany przez Naczelnego Wodza na
wniosek Prezydenta Ministréw Rzeczypospolitej Polskiej, re-
prezentuje naczelne dowddztwo w sprawach zarzadu cywil-
nego krajem, wobec wtadz Centralnych Rzeczypospolitej Pol-
skiej". (Rozkaz Naczelnego Wodza z d. 12 maja r. 1919), ten-
ze Komisarz uwaza si¢ za ,,mandatarjusza Rzadu Polskiego"
(rozp. z dnia 5 sierpnia r. 1919, Nr. 87). Ustanawia si¢ wydziat
werbunkowo-zaciagowy przy zarzadzie cywilnym Ziem
Wschodnich (rozp. z d. 15 maja r. 1919). Wprowadzaja si¢ Sa-
dy Polskie, uzywajace pieczeci z herbem Krolestwa Polskie-
go (rozp. z d. 15 maja r. 1919, Nr. 22). Réwniez Urzedy Admi-
nistracyjne zarzadu cywilnego Ziem Wschodnich uzywaja pie-
czeci, zawierajacej wizerunek orta, jako godto Panstwa Pol-
skiego" (rozp. z dnia 25 lipca r. 1919. Nr. 82) Wprowadza si¢
Kodeks Karny z r. 1903 z przepisami przechodniem i z dnia 7
sierpnia r. 1917, oraz Dekrety z dnia 3 i 18 stycznia r. 1919 w
przedmiocie przywrdcenia mocy obowiazujacej czgéci 4 K. K.
i art. 99-102 K. K., z dnia 8 stycznia r. 1919 o post. kara. za
przeciwdziatanie wyborom do Sejmu i z dnia 7 lutego r. 1919
o nietykalnos$ci poselskiej itd. Nie moze przeto mie¢ zadnego
znaczenia dla sprawy niniejszej rozciagnigcie Ustawy o oby-
watelstwie polskiem na Wojewddztwo poleskie dopiero 19 ma-
jar. 1921. (Rozp. Min. Spr. Wewn. z dnia 20 kwietnia r. 1921,
Dz. Ust. Nr. 39, poz. 246) oraz ostateczne unormawanie stanu
prawno-politycznego na Ziemiach Wschodnich dnia 4 lutego
r. 1921. Na ziemiach wschodnich nigdy nie byliémy najezdca-
mi, lecz stalymi obywatelami Rzeczypospolitej Polskiej".

Orzeczenie powyzsze zawiera szereg tez, w teorji prawa
micdzynarodowego niewatpliwie spornych. Zaznaczy¢ jednak
nalezy, iz niewatpliwa i w teorji prawa mi¢dzynarodowego
powszechnie uznana jest zasada, ze, o ile nie ma znaczenia
dla waznosci traktatu potozenie przymusowe panstwa, o tyle
przymus wzgledem jego przedstawicieli, do zawarcia trakta-
tu upowaznionych, stanowi przyczyne niewazno$ci zawartej
przez tych przedstawicieli umowy mig¢dzynarodowej. Warun-
ki, w jakich zawarte byty traktaty rozbiorowe, gwalty, jakich
sie¢ dopuszczaly mocarstwa rozbiorowe wzgledem Sejmu
i przedstawicieli Polski, daja bezsprzecznie szerokie upraw-
nienie do zastosowania tej zasady.

Dr. S. Badkowski,
referent Sadu Najwyzszego.
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B. Orzecznictwo Karne Sadu Najwyzszego
(Matopolska)

.a) I.ustawa karna.

89) § 105. u. k.
Pod pojecie uwodzenia (sktaniania) podarunkiem (§ 105-
u. k) podpada wszelka forma, za pomoca ktdrej sprawca ob-
jawia swa woleg, swa gotowos¢ dania podarunku, wszelka pro-
pozycja, najostrozniejsza nawet, byle tylko data ona urzedni-
kowi do zrozumienia, ze bedzie wynagrodzonym materialnie
(27/10 1922. Kr. 460/21)

90) § 106. u. k.

Publiczny papier kredytowy uchodzi za monete¢
(§ 106. u. k.), chociazby nie byt ustawowym S$rodkiem ptatni-
czym, jezeli tylko jest pieniadzem, faktycznie w obiegu be-
dacym.

Noty tysjackoronowe b. banku austro-wegg., nawet nie-
stemplowane, miaty takze po 26. kwietnia 1920, jakkolwiek
przestaty juz by¢ autoryzowanym przez panstwo Srodkiern
ptatniczym w Polsce, charakter monety, bedacej faktycznie
w obiegu tak w panstwie polskiem jakotez i za granica (27/9
1922. Kr. 227/22).

91) §§ 8, 134, 135 II. i 195. u. k.
Za zbrodni¢ usBowanego rozbdjniczego morderstwa z
§§ 8. 134. 135. II. u. k. wymierzy¢ nalezy kare wedtug § 195.
u. k., o ile zaszty skutki, w tym ostatnim przepisie przewi-
dziane (18/10 1922. Kr. 557/22).

92) § 176. 11. a) u. k.

Poprzednia kradzliez, poczytana sprawcy z powodu jego
6wczesnej nieletnodci jedynie jako przekroczenie z § 269. a)
u. k., nie liczy sie przy pdzniejszych kradziezach dla kwalifi-
kacgja z § 176. 11. a) u. k. (8/11 1922. Kr. 425/21).

93) § 183. u. k.

Kto kartek zastawniczych, powierzonych sobie z upowaz-
nieniem jedynie zastawienia ich i zatrzymania uzyskanej go-
téwki jako pozyczki, uzywa samowolnie w ten sposdb, ze
wykupuje zastawione przedmioty w zaktadzie zastawniczym,
sprzedaje je i uzyskana gotéwke sobie przywtaszcza, popet-
nia sprzeniewierzenie (22/9 1922. Kr. 430/21).

94) §199. a) u. k.
Juz samo wystanie listu o tre$ci, usitujacej sktoni¢ adre-
sata do ztozenia w sadzie falszywego Swiadectwa, przedsta-
wia si¢ jako usitowanie zbrodni osustwa z §§ 8. 197. 199 a) u.
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k., jezeli list nie doszedt do rak adresata z powodu przypadku
lub obcej przeszkody. — Kwalifikacja z § 9. 197. 199 a) u. k. jest
tu wykluczona.

Przestepstwo to jest dokonanem, skoro list dorgczono
adresatowi, chociazby staranie si¢ o fatszywe S$wiadectwo
skutku nie odniosto (20/10 1922. Kr. 413/22).

95) § 335. u. k. (§ 2. ust. konc.)

Przy przekroczeniu granic obrony koniecznej z zatrwo-
zenia koniecznem jest dla poczytania wystepku z § 335. u. k.
ustalenie, ze sprawca zawinil zaniedbanie obowiazujacej
kazdego uwagi i rozwagi, ze wigc mimo zatrwozenia nie byt
pozbawiony moznos$ci pokierowania swem dziataniem w mysl
tego obowiazku i u$wiadomienia sobie, iz przekracza granice
obrony koniecznej, ze zatem na tyle panowat nad sytuacja, iz
mial mozno$¢ ocenienia mozliwych skutkow swego dzia-
tania i mégt przewidzie¢ niebezpieczenstwo, niekonieczne dla
swej obrony (12/12 1922. Kr. 814/22).

96) § 482. u. k.

Wyzszy wymiar kary z § 482. u. k. nastapi¢ moze dopiero
za drugim razem, to znaczy, gdy u karany juz raz za to prze-
stepstwo dopuszcza sie¢ go ponownie.

Sadowi w zadnym wypadku nie wolno przekroczyé naj-
wyzszej, W ustawie zagrozonej kary pienieznej; dewaluacje
pieniadza uwzgledni¢ mozna tylko w ustawowych granicach
kary (10/10 1922. Kr. 695/22).

97) § 22. ust. prasowe;j.

Umieszczony pod urzedowem sprostowaniem (§ 19. ust.
pras.) dopisek redakcji: , W sprawie sprostowan, nadsyta-
nych mam coraz czedciej droga urzedowa przez prokuratora
wypowiemy si¢ w nastepnym numerze. Zdecydowani jestes-
my, uzy¢ wszelkich przystugujacych nam $rodkéw prawnych
przeciw tego rodzaju praktykom prokuratorskim", odnosi si¢
do tres$ci sprostowania (10/10 1922. Kr. 530/22).

a) II. § 101. u. k. iustawa oprzestepstwach urze-
dnikdow z checi zysku.

98) Pisarz gminny, zbierajacy na zlecenie naczelnika
gminy od jej cztonkéw optlate skarbowa za pozwoleniem na
upraweg tytoniu lub nadzwyczajna danine panstwowa, dziata
jako urzednik w rozumieniu § 101/2 u. k. (22/11 1922. K.
668/22).

99) Kradziez, popeiniona w lokalu urz¢gdu podatkowego
przez woznego, ktérego obowiazkiem stuzbowym byto lokal
ten dozorowal i utrzymywaé w nim porzadek, podpada pod
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art. 1. 1. 1. ustawy z 18/3 1921. dz. ust. N. 30. poz. 177 (22/11
1922. Kr. 633/22).

100) Wozny pocztowy, wykradajacy z listu, lezacego w
lokalu urzedu pocztowego, obce dolary, popetnia zbrodnie z
art. 1. 1. 1. ust. z 18/3. 1921, dz. ust. N. 30. poz. 177. (20/12 1922.
Kr. 680/22).

101) Kto usituje sktoni¢ podarunkiem posterunkowego
pol. panstw, do bezprawnego wydania waluty zagranicznej,
odebranej z powodu podejrzenia niedozwolonych tranzakcyj i
do zaniechania doniesienia, popetnia zbrodni¢ z art. 5. ust. 1.
ustawy z 18/3 1921. poz. 177. dz. ust. (25/10 1922. Kr. 243/22).

102) Wystepku z ust. 2. art 5. ustawy z 18/3 1922. do-
puszcza sie, kto posterunkowego pol. panstw, usituje sktonié
podarunkiem do zaniechania =zabrania towaru i doniesienia
wtadzy przetozonej o podejrzeniu lichwy, jezeli to podejrze-
nie okazato sie nieuzasadnionem (17/11 1922. Kr. 569/22).

b) II. lichwa wojenna.

103) Ustawa o zwalczaniu lichwy wojen, ktadzie wpraw-
dzie w art. 19. nacisk na moment objektywny, i uzywa pojecia
nadmiernej ceny a nie nadmiernego zysku, nie byto jednak
intencja ustawodawcy, moment subjektywny zupetnie wyklu-
czy¢ i kwestje zysku zawsze uwazaé za obojetna. Stwierdze-
nie nadmiernej ceny moze w pewnych warunkach uzasadnié
odpowiedzialno$¢ z art. 19, mimo ze sam zysk sprawcy nie
byt nadmierny; moga jednak zajs¢ wypadki, kiedy niezawinio-
na przez sprzedawce wysoko$¢ rzeczywistych i policzalnych
kosztow witasnych usprawiedliwi pobranie przy doliczeniu
uczciwego zysku ceny wyzszej, nawet od wytycznej (5/12
1922. Kr. 783/22).

104) Ustawa o zwalczaniu lichwy woj. nie wymaga w art.
25. zysku nadmiernego, lichwiarskiego; istota zbrodni tej po-
lega nie na wyzysku zagranicy, lecz na ograniczeniu podazy
przedmiotéw powszedniego uzytku w kraju. (18/10 1922. K.
377/22).

105) Przepis art. 26. ustawy o zwalcz, lichwy woj. zaka-
zuje kategorycznie uzywania wymienionych tam produktéw
do pedzenia napojow wyskokowych bez wzgledu na ich ja-
kosci i stan (4/10 1922. Kr. 550/21).

106) Zastosowany po mysli art. 53. 1. 1. (52. 1. 13.) ustawy
o zwalcz, lichwy woj. areszt, jako bezwzgledny $rodek zapo-
biegawczy, nic moze by¢ takze w b. dzielnicy austr. uchylony
za kaucjg (7/11 1922. Kr. 710/22).

c) ustawa amnestyjna.
107) Przepis art. 9. ust. amnest. z 24/5 1921. o ustaniu
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skutkéw karno-sadowego skazania nie ma znaczenia przy
kwalifilkacjlt kradziezy wedtug 176. 1I. a) u. k. (§8/11. 1922. Kr.
538/22).

d) ustawa o postepowaniu karnem.
108) § 320. p. k.

Pytanie gtdwne i odnoszace sic don pytanie ewentualne
(§ 320. p. k) dotyczy¢ musza tego samego czynu.

Pytanie ewentualne wtedy tylko zadal nalezy, jezeli z
cato$ci tlumaczenia sic oskarzonego wynika twierdzenie
takich okoliczno$ci, ktéreby uzasadni¢ mogty zastosowanie
innego przepisu ustawy (20/10 1922. Kr. 488/22).

109) § 320. p. k.

Chociazby niektére ustepy pisma drukowego, zmierzaja-
cego do celdow, okreslonych w § 58. b) lub ¢) u. k., same w so-
bie zawieraty jedynie cechy z §§ 65. 302. lub 305. u. k., przed-
stawiaty si¢ jednak jako $rodki, prowadzace do osiagnigcia
celow z § 58. u. k., to zadanie zadania przysiegtym pytan ewen-
tualnych w kierunku §§ 65- 302. lub 305. u. k. nie znajduje uza-
sadnienia w przepisie § 320. p. k. (22/9 1922. Kr. 445/22).

110) §§ 68. i 362. p. k.

Ustawa nie wyklucza od orzekania w postepowaniu, wdro-
zonem wskutek nadzwyczajnego wznowienia z § 362. p. k.,
tych sedzidéw, ktérzy uczestniczyli w wydaniu wyroku uchy-
lonego (29/11 1922. Kr. 595/22).

J. Prokopowicz, prokurator przy Sadzie Najw.

C. Orzecznictwo Karne Sadu Najwyzszago
(Wielkopolska)

I. kodeks karny z 15 maja 1871.

§ 20. Skoro za zbrodni¢ zdrady stanu z § 81 k. k. i inne
przestepstwa polityczne zagrozona jest alternatywnie kara
cigzkiego wiezienia lub osadzenia w twierdzy, a § 20 k. k. po-
stanawia, ze w takich wypadkach skazanie na pierwsza z tych
kar wymaga ustalenia, iz odnos$ny czyn .uznany za karalny,
wyptynat z ,niecnego sposobu mys$lenia"”, to jasnem jest, ze
uznanie oskarzonego winnym przestepstwa politycznego, nie
uzasadnia, samo przez si¢, wyznaczenia kary cigzkiego wig-
zienia, ze wiec Sad wyrokujacy, stosujac ja, winien w moty-
wach wyroku ustali¢, iz przestepstwo polityczne, bedace
przedmiotem wyroku, wyptyneto z niecnego sposobu mysle-
nia sprawcy.

W wypadkach alternatywnego zagrozenia za przestep-
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stwo polityczne kary cig¢zkiego wigzienia lub osadzenia w
twierdzy, wyznaczenia kary ciezkiego wigzienia nie uzasadnia
réwniez ustalenie, ,ze dziatalno$¢ sprawcy byta wyptywem
przekonan oraz pogladow historiozoficznych, spotecznych i
politycznych, ktére pod katem widzenia istniejacego w Rze-
czypospolitej Polskiej ustroju spotecznego, przedstawiaja si¢
jako zgota falszywe, btedne i ustrojowi temu zagrazajace"-
Przez ,,niecny sposdb mys$lenia" rozumie¢ bowiem nalezy ta-
kie pobudki wewnetrzne, ktére nawet wbrew osobistemu prze-
. konaniu sprawcy sktaniaja go do przestepnego dziatania i kté-
re, jako pozbawione wszelkich podstaw idealnych i etycznych
(jak np. cheé zysku materjalnego) w oczach ogdétu uchodza za
szczegOlnie niskie, nikczemne i pogardy godne. Takze nik-
czemny sposOb wykonania moze wskazywaé na niecny spo-
s6b myslenia. (17/1 23, 336/22) ')

§ 47.1. Wspotdziataniem w wykonaniu przestgpstwa moze
by¢ juz sama obecno$¢ na miejscu speinienia przestepstwa.-
G/1 23, 315/22).,.

2. Ustalenie, ze oskarzony popetnit kradziez ,,w towarzy-
stwie''. okredla dostatecznie udzial jego. jako wspdisprawcy.
(3/1 23, 290/22).

§ 48. ob. teze do § 52. k. k.

§ 51. ma na wzgledzie dwie kategorje okolicznosci, wyta-
czajacych poczytanie winy: a) stany nieprzytomno$ci w zna-
czeniu anormalnych, lecz niechorobowych standw przej$cio-
wych, uchylajacych po stronie sprawcy, swobode¢ jego woli
i b) stany chorobowego zaburzenia umystu. (6/12 22., 307/22).

§ 52. Rozkaz podzegacza bez uzycia przymusu fizyczne-
go (vis absoluta) i nie poparty grozba o cechach, w § 52/1 kk.
przewidzianych, (vis compulsiva), nie jest okoliczno$cia wy-
kluczajaca, po stronie podzegnigtego, bezprawno$¢ dziatania.
(7/2 23, 360/22).

§ 59. Btedne mniemanie sprawcy, ze danie podarunku
urzednikowi, celem sklonienia tegoz do pogwatcenia obowiaz-
kéw stuzbowych, jest dozwolone, nie podpada pod § 59 kk.,
lecz jest blgdem co do obowiazujacych przepiséw prawnych,
ktéry nikogo nie usprawiedliwia. (18/10 22, 246/22).

§ 73. Powotanie w wyroku, celem uzasadnienia ,,ciagto$ci”
przestepstwa, przepisu § 73. k. k,, polega na btedzie praw-
nym, przepis ten bowiem dotyczy jednoczynowego zbiegu
przestepstw w przeciwstawieniu do zbiegu przestepstw wielo-
czynowego (§ 74 kk.), gdy natomiast istota , przestepstwa cia-
gtego" polega na spetnieniu przez sprawce kilku jednorodnych

Y = Wyr. z 17/1 23. KV. 336/22.
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dziatan przestepczych, stanowiacych, ze wzgledu na jednosé
zamiaru, odnoszacego si¢ do wszystkich tych dziatan, jedno
tylko przestepstwo. (6/12 22, 280/22).

§ 74. 1. ob. tezg do § 73 kk.

2. Wyznaczenie kary zbiorowej bez oznaczenia sktadaja-
cych sie, na nia, kar za poszczegdlne przestepstwa obraza § 74.
k. k. (2172 23, 7/33).

§§ 81—83 i 86. Przedmiotem zmowy w rozumieniu § 83.
kk. jest wykonanie przedsiewzigcia zdrady stanu z § 83. kk.
Na zasadzie § 82. kk., stajacego w najsciSlejszym zwiazku z
§ 83. kk. za ,przedsigwzigcie" takie uwazaé nalezy tylko
czyn, ktéry bezpos$rednio ma doprowadzi¢ do urzeczywist-
nienia zamystu zdrady stanu, a wiec zamach, ktdory bezposre-
dnio, w sposdb gwattowny, godzi w ustréj Rzeczypospolitej
Polskiej (§ 81-1. 2. kk.), czy tez w jej cato$¢ terytorialna (§ 81.
1. 3 kk.) nie za$ inne, odleglejsze dziatanie przygotowawcze,
stanowiace istote zbrodni z § 86. kk. Stad tez i zmowa z § 83
kk. odnosi¢ sic musi do samego wykonania przedsiewzigcia
(w rozumieniu § 82 kk.) zdrady stanu, nie za$ tylko do jej
,przygotowania". (17/1 23, 336/22).

§ 154. Do istoty zbrodni z § 154. kk. przez ztozenie fatszy-
wego zaprzysiezonego $wiadectwa, wymaga si¢, pod wzgle-
dem podmiotowym, $wiadomo$ci zeznajacego, ze jest $wiad-
kiem i ze zeznaje wbrew lepszej swej wiedzy. (28/2 23, 333/22).

§ 158 (157). Wyznaczeniem w wypadku § 158 k. k. kary
4'/, miesiecznego Sad wyrokujacy nie przekracza swej wita-
dzy karania. 17/1 23, 306/22).

§ 163. Ustalenie, ze ,,oskarzony, zanim jako $wiadek ze-
znanie swe zaprzysiagt, nie odtworzyl w pamigci swojej i nie
poddat sumiennemu przebadaniu pierwotnych swych spostrze-
zen, dotyczacych faktow, objetych tematem dowodowym, ktd-
re w migdzyczasie ulegty zmaceniu”", — wyczerpuje pojecie
niedbalstwa w rozumieniu § 163. kk. (12/1 23, 294/22).

§ 174. ob. teze do § 176 1. 3 k. k.

§ 176. 1. 1. ob. teze do § 176. 1. 3. kk.

§ 176. 1. 3. W rozumieniu § 176. 1. 3. (tak samo, jak § 174
i§ 176 1. 1. k. k) ,czynem nierzadnym" jest czyn, spetnio-
ny w zamiarze dogodzenia chuci cielesnej, tego, ktéry, lub oso-
by, z ktéra go popetnia, albo tez osoby trzeciej. (21/3 23, 3/23).

§ 212. Zabija cztowieka ,,umySlnie”, kto czyni to z wie-
dza i wola u$miercenia. (7/2 23, 360/22).

§ 214. Uzyty w § 214. kk. zwrot: ,przedsigbiorac prze-
stepstwo” (,bei Unternehmung eciner strafbaren Handlung")
ma na wzgledzie jakikolwiek czyn, ujawniajacy na zewnatrz
zamiar popetnienia przestepstwa, chociazby czyn ten nie prze-
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kroczyt jeszcze granicy, dzielacej czynno$¢ przygotowaw-
cza od usitowania. Przest¢pstwo, przy ktérego przedsiewzie-
ciu zabicie nastapito, musi by¢é w motywach wyroku ustalone.
(24/1/23, 338/22).

§ 222 wymaga ustalenia, ze sprawca przy zastosowaniu
nalezytej uwagi i ostroznosci mogt i powinien byt liczy¢ sie ze
$miercia, jako mozliwym skutkiem swego zachowania sie.
(13/12 22, 313/22).

§ 226. ob. teze do § 233 k. k.

§ 233 nie stosuje si¢ do wypadkéw uszkodzen z § 226 Kkk.
4/1 23,319/22).

§ 242 1. Do istoty kradziezy, pod wzgledem podmiotowym,
konieczny jest nietylko zamiar przywlaszczenia sobie zabra-
nych przedmiotéw, lecz pozatem takze $wiadomos$¢ bezpraw-
no$ci tego przywtaszczenia. Swiadomos$ci takiej sprawca nie
posiada wowczas, jesli wérdd danych okolicznosdci przypusz-
czat lub mégt przypuszczaé, ze dziatanie jego, przedmiotowo,
bezprawne, spotka sic ze zgoda wtasciciela zabranych przed-
miotow, lub osoby, uprawnionej do rozporzadzania niemi. (P.
K. 1."); 20/1 23,43/22).

2. Ob. teze 2 do § 246 kk.

§ 243/1 1. 2 i 4. Z brzmienia i ducha § 243/1 1. 2 kk. wynika,
ze przez ,budynek” nalezy rozumieé¢ budowle nieruchoma na
powierzchni ziemi, zaopatrzona w S$ciany i dach, przez ,,miej-
sce zagrodzone" za$ miegjsce,’ tworzace pewna, nieruchoma
cze$¢ powierzchni lub wnetrza ziemi, do ktérego dostep wsku-
tek umieszczonych, w tym celu, przeszkdd jest utrudnione. Pod
zadne z tych poje¢ nie podpada zaopatrzony w kota, towaro-
wy wagon kolejowy, ktdorego przeznaczeniem z istoty rzeczy
jest zmiana miejsca. Kradziez ze stojacego na stacji kolejowej
zaplombowanego wagonu, po oderwaniu plomby, dostawio-
nych nim przedmiotéw, podpada pod § 243/1 1. k. k. (P. K. I.:
20/1 23, 43'22).

§ 246 1. Istotnem znamieniem wystepku z § 246 kk., pod
wzgledem podmiotowym, jest zly zamiar sprawcy, ujawnia-
jacy sie¢ w przywtaszczeniu sobie przedmiotu przestepstwa z
$wiadomoscia, ze przywlaszczenie to jest bezprawne. (6/12 22.
281/22).

2. Roéznica pomiedzy sprzeniewierzeniem a kradzieza po-
lega na tern, ze sprawca sprzeniewierzenia rzecz, ktdra sobie
bezprawnie przywtaszcza, w chwili spetnienia czynu, musi
mie¢ w swojem dzierzeniu. Sposéb uzyskania dzierzenia jest
obojetny. (21/3 23, 326/22).

n

Wyrok kompletu catej Izby V.
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3. W wypadku przyznania skazanemu z § 246 kk. okolicz-
nosci tagodzacych, zastosowanie kary grzywny miast wiczie-
nia pozostawione jest do uznania sadu wyrokujacego. (29/11 22,
.258/22).

4. Ob. teze do § 350 kk.

§§ 257/1, 258. Od wysoko$ci zamierzonej przez poplecznika
korzysci ani zastosowanie cig¢zszego rodzaju kary z § 257/1.
ani tez § 258 kk. nie jest zawiste. (20/12 22, 286/22).

§ 259. 1. Wspdtdziatanie gwoli wtasnej korzys$ci przy
sprzedazy przedmiotu, pochodzacego z przestepstwa podpada
pod § 259 kk., niezaleznie od okolicznos$ci, czy wspdtdziataty
przedtem byt lub nie byt w posiadaniu odno$nego przedmiotu.
(16/2 23, 328/22).

2. ,,Nieuczciwy sposdb nabycia" nie pokrywa si¢ z pojg-
ciem ,,uzyskania przez przestepstwo". (10/1 23, 302/22).

§ 317. Zastosowanie § 317. kk. zalezne jest od ustalenia, ze
przez odcigcie drutéw sprawca umyslnie i bezprawnie zata-
mowat ruch, stuzacych celom publicznym  urzadzen
telegraficznych lub ruch ten narazil na niebezpieczen-
stwo. (7/3 23, 27/23).

§ 348/2. Pod wzgledem podmiotowym wymagana jest do
wystepku z § 348/2 kk. $wiadomo$¢ bezprawnosci dziatania.
(7/3 23, 10/23).

§ 350. Skazanie z § 350 k. k. wymaga ustalenia wszelkich
cech § 246.

§ 359. Stanowi obraze § 359 kk. i art. 9. ust. z d. 18/3 21.
Dz. U. N. 30 poz. 177, jezeli wyrok skazujacy z art. 5/1 tejze
ustawy ustala jedynie, ze osoba, ktérej, w celu sktonienia jej
do pogwalcenia obowiazkéw stuzbowych, datek ofiarowano,
byta rewidentka celna, nie ustalajac jednoczesnie, ze w tym
charakterze byta przez wtasciwa wtadze ,ustanowiona".
(2172 23, 23/23).

II. Ustawy dodatkowe.

1. Ustawa o obrocie $rodkami spozywczemi. uzywkami i
przedmiotami uzytkowemi z d. 14. maja 1879 Dz. U. Rz. str. 145

§ 14. Sprzedawca przedmiotow, wymienionych w § 12. 1.
1, zacyt. ust.,, odpowiada w my$l § 14. tejze ustawy za nie-
dbalstwo, jezeli wiedziat, lub wedle konkretnych okoliczno$ci
mogt przypuszczaé, ze dostarczony mu a nastepnie sprzedany
przezen przedmiot zawiera, lub zawiera¢ moze szkodliwe dla
zdrowia ludzkiego sktadniki, a mimo to, nie upewniwszy si¢
przed sprzedaza, czy tak jest istotnie, przedmiot éw sprzedal-
(17/1 23, 305/22).

2. ,Rozp. Kom. Nacz. Rady Lud. z 15- grudnia 1919. T. U.
Nr. 70 o zniesieniu sadéw doraznych w b. dzieln. pr.
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Art. 2/1 powyzszego Rozp., utrzymujacy w mocy wyjat-
kowe przepisy z dziedziny prawa materjalnego wyliczonych
w nim Rozp. w szczegdlnosdci tez Rozp. z 19/7 1919 (Tyg.
Urzed. Nr. 30, str. 159), nie obowiazuje, aczkolwiek wyraznie
go nie uchylono; przestat za$ obowiazywaé z dniem 7/2 1920,
jako dniem wejscia w zycie Rozp. Min. b. dz. pr. z 31/1 1920
(Dz. Urz. N. 6), w ktérym ustawodawca poraz pierwszy ujaw-
ni) swa wole, aby nadal nie obowiazywat.

3. Ustawa o zwalczaniu lichwv wojennej z d. 2. lipca 1920.
Dz. U. N. 67, poz. 449.

1. Art. 25/1. Wyrok skazujacy z art. 25/1 zacyt. ust. winien
zawiera¢ wyczerpujace przytoczenie okoliczno$ci, uznanych
za udowodnione, wskazujacych na to, ze wywodz nastapit ,,po-
tajemnie" ,,bez wtasciwego zezwolenia" i ,,w celach zysku"-
(6/12 22, 253/22). s,

2. Przez ,wlasdciwe zezwolenie" nalezy rozumieé zezwo-
lenic wtasciwej wladzy centralnej, lub wtasciwego urzedu
dzielnicowego. (ibid).

4. Ustawa z d. 18 marca 1921 r. o zwalczaniu przestepstw
z checi zysku, popelnionych z checi zysku przez urzednikéw
Dz. U. N. 30, poz. 177.

Art. 1. 1. 1. 1. Urzednik pocztowy, przywlaszczajac sobie
listy, ktére miat w swem przechowaniu, dopuszcza si¢ nie
kradziezy, lecz sprzeniewierzenia. (P. K. 1. 20/1 23, 317/22).

2. Aczkolwiek zaréwno kradziez, jak i sprzeniewierzenie
miesci sie¢ w ramach art. 1. 1. 1., to jednak btad prawny sadu
wyrokujacego, ktéry uznat, ze bezprawne przywlaszczenie
sobie przez urze¢dnika pocztowego, listow, bedacych w jego
przechowaniu nie sprzeniewierzeniem jest, lecz kradzieza,
przez wzglad na § 244 kk. nie jest pozbawiony znaczenia (ibid).

Art. 5/2. 1. Pod pojecie urzednika, rozstrzygajacego
sprawy urzedowe podpada takze urzednik, do ktdérego nalezy
przygotowanie podstaw takiego rozstrzygania. (20/12 22,
262122).

2. Urzednik skarbowy, ktéry z mocy urzedu swego mig-
dzy innemi jest upowazniony do przeprowadzenia, w miarg
uznania, rewizji w sktadnicach tytoniu oraz do samoistnej
oceny jej wyniku i samodzielnego, na podstawie tej oceny,
wydawania dalszych, stanem sprawy wskazanych zarzadzen,
jest w rozumieniu powyzszego art. urzednikiem ..rozstrzyga-
jacym" (29/11 22, 156/22).

Art. 9. ob. teze do § 359 k. k.

Dr. Ryszard Lezanski.

sedzia Sadu Najwyzszego.
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Orzecznictwo
Najwyzszego Trybunalu Administracyjnego

I. Postepowanie przed wltadzami admini-
stracyjnemi.

1) a) O ile w postgpowaniu administracyjnem wtadze
orzekaja o prawach stron, musi, zaréwno jak w postepowaniu
sadowem, obowiazywal zasada, ze wydana w ostatniej in-
stancji decyzja nabywa mocy prawnej nietylko wobec stron,
lecz takze wobec samej wtadzy, ktéra ja wydata, ze patem
decyzja taka z reguty nie moze by¢ uchylona przez wtadze
administracyjna w drodze rewizji] postepowania juz ukonczo-
nego, b) Zasada, iz orzeczenie zapadte w ostatniej instancji ad-
ministracyjnej nabywa mocy prawa takze wobec wtadzy, kto-
ra ja wydata, nie wyklucza jednak wznowienia post¢powania
administracyjnego w tych przypadkach, w ktérych wyjda na
jaw nowe okolicznos$ci faktyczne, dla sprawy istotne, i to ta-
kie okoliczno$ci, ktérych strony nie mogty podniesé juz w toku
postgpowania administracyjnego. (13/2 1923 r. L. Rej. 431/22).

2) W sprawach dotyczacych zaopatrzenia ludnosSci w
drzewo budulcowe i opatowe ma podstawie ustawy z 28 lutego
1919 poz. 229 Dz. P., osobie, ktéra ma by¢ obciazona, dana
by¢ musi w przewodzie administracyjnym sposobnos$¢ obrony
i przeciwstawienia swoich dowodow- (17 stycznia 1923, L.
Rej. 115/22).

II. Postepowanie przed Najwyzszym Trybu-
natem Administracyjnym.

3) Przewidziane w art. 20 ustawy z 3/8 22. Dz. Ust. poz.
600 prawo ubogich ma takze zasotosowanie do interesowanej
osoby trzeciej, ktora Najwyzszy Trybunat Administracyjny w
mys$l art. 11 ust. 2 i 3 tejze ustawy przypuscit wzglednie wez-
watl do udziatu w postepowaniu. (5 grudnia 1922. L. Rej-
49/22).

4) Przepisy art. 18 ustawy z 3/8 1922 o Najwyzszym Try-
bunale Administracyjnym (Dz. Ust. Nr. 67 poz. 600) co do
sktadu kompletow maja takze zastosowanie do spraw, o kto-
rych mowa w art. 35 (ustgp 1-szy) tejze ustawy. (25 listopada
1922. L. Rej. 519/22).

5) Wedtug ustepu 2 art. 35 Ustawy z 3 sierpnia 1922. poz.
600 Dz. Ust. o Najwyzszym Trybunale Administracyjnym nale-
zy w sprawach, ktdore nie naleza do postgpowania spornego,
ani do postgpowania uchwatl owego w mysl ustawy pruskiej o
zarzadzie Kraju z 30 lipca 1883, a sa rozstrzygane kolegialnie
W pierwszej instancji, stosowa¢ w Najwyzszym Trybunale
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Administracyjnym przepisy Ustawy b. dzielnicy pruskiei-
(20 grudnia 1922. L. Rej. 508/22).

6) a) Sprawy objete ustepem 2 artykutu 35 Ustawy z dnia
3 sierpnia 1922 (Dz. Ust. poz. 600) zatatwiane w postgpowaniu
uchwatowem (Beschlussverfahren) podlegaja skardze kasa-
cyjnej do Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego,
b) Ustep ostatni art. 17 Ustawy z dnia 4 kwietnia 1922 r. (Dz.
Ust. poz. 264) nie wyklucza zaskarzalno$ci orzeczen Woje-
woédzkich Rad Administracyjnych do Najwyzszego Trybunatu
Administracyjnego. (13 grudnia 1922. L. Rej. 612/22).

7) Jednym z warunkédw wstrzymania wykonania zaskar-
zonego orzeczenia przez Najwyzszy Trybunat Administracyj-
ny po mysli art- 4 ustawy z 3/8 1922 Dz. Ust. poz. 600 jest, aby
skarzacy zwrécit sic do wtadzy administracyjnej o wstrzy-
manie wykonania tegoz orzeczenia juz po wniesieniu skargi.
(10 stycznia 1923. L. Rej. 15/23).

8) W postepowaniu przed Najwyzszym Trybunatem Ad-
ministracyjnym, z wyjatkiem rozprawy gtdédwnej, strony moga
by¢ zastepowane nietylko przez adwokatow. (5 lutego 1923. L.
Rej. 719/22).

III.Sprawyskarbowe.

9) Zmniejszone mnozniki z art. 36 ustawy o nadzwyczaj-
nej daninie panstwowej z 16/X111921 poz. Nr. 1 z r. 1922 wzgle-
dnie z zatacznika 4 do tegoz art. nie ulegaja progresji. (28 li-
stopada 1921. L. Rej. 56/22).

10) Wymiar daniny dla oséb, wymienionych w art. 2 czgs$é
V. ustawy o nadzwyczajnej daninie panstwowej winien opie-
ra¢ sie wytacznie na dochodzie, osiagnictym w roku 1920, a
zeznanym, wzglednie urzedownie ustalonym celem wymiaru
panstwowego podatku dochodowego na rok podatkowy 1921 r.

Wysoko$¢ dochodéw, ustalona choéby przez t¢ sama wia-
dze jednak dla innych celdéw, nie ma zadnego znaczenia. (16 lu-
tego 1923. L. Rej. 665/22).

IV. Sprawy samorzadowe.

11) Wysokos$¢ podatku od przedstawien w statych tea-
trach dramatycznych na zasadzie statutu o podatku od wido-
wisk w Warszawie (Dz. Zarz. m. st. Warszawy N. 76 z r.
1920) zalezna jest nie od warto$ci artystycznej przedsigbior-
stwa, lecz zgodnie z § 5 punkt 1, wzglednie 5 statutu, od ro-
dzaju widowiska. (7 grudnia 1922, L. Rej. 137/22).

12) a. Wodociagi miejskiec naleza do zaktadéw dobra po-
wszechnego w rozumieniu art. 1 c¢) dekretu o skarbowo$ci
gmin miejskich z 7/2 1919 Dz. Pr. N. 14, poz. 150.

b) Moc prawna uchwal o wysokosci optat wodociagowych
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zalezy od wyraznego zatwierdzenia wtadzy nadzorczej (art.
3 leg. cit.), ktore nie moze by¢ zastapione milczaca zgoda z
art. 39 dekretu o samorzadzie miejskim z 4/ 2 1919 (Dz. pr. N-
13, poz. 140).

¢) Zatwierdzenie z art. 3 dekretu o skarbowo$ci gmin
miejskich z 7/ 2 1919 zalezy od uznania wtadzy.

d) Zatwierdzenie uchwaty pod pewnymi warunkami (z
ograniczeniem) nie jest zmiana uchwaty gminnej, lecz odmowa
zatwierdzenia, je$li uchwata nie zostaniec odpowiednio zmie-
niona.

e) Minister w ramach ustroju moze poruczy¢ swe zastep-
stwo podlegtym sobie organom. (17 listopada 1922. L. Rej.
62/22).

13) Sprawy dotyczace ztozenia z urzedu oséb, wymie-
nionych w art. 67 Dekretu o Samorzadzie Miejskim (Dz. Ust.
1919 r. poz. 140), przeszty w rozumieniu art. 36 ust. o Najwyz-
szym Trybunale Administracyjnym z wlasciwosci Sadu Naj-
wyzszego do wtasciwoscj Najwyzszego Trybunatu  Admini-
stracyjnego i nie podpadaja pod kategorie spraw, wytaczo-
nych w catodci z pod orzecznictwa Trybunatu na mocv art. 3.
b. tejze ustawy. .20 lutego 1923 r. L. Rej. 38/22).

V. Sprawy urzegdnicze.

14) a) Ustawa o uposazeniu urzednikéw z 13 lipca 192U.
poz. 429. dz. ust. i dalszych delegujac w art. 11 Radg¢ Ministrow
do okresdlenia w drodze rozporzadzenia norm wszelkich pobo-
row niestatych i ubocznych,. obejmuje okresleniem normy za-
rowno wysoko$¢, jak i zasady przyznawania tych pobordw.

b) Rozporzadzenie Rady Ministréw z dn. 5/8 1920 poz.
507 Dz. Ust. normujac w art. l-szym co si¢ nalezy funkcjo-
nariuszowi panstwowemu w razie przesiedlenia, nie czyni za-
dnej réznicy miedzy przeniesieniami z urzedu a przeniesienia-
mi na prosbeg, wobec czego funkcjonariuszom panstw, przenie-
sionym na wtasna prosbg¢ w czasie, w ktéorym rozporzadzenie
to obowiazywato, nalezy si¢ rowniez zwrot kosztdéw, jak i przy
przeniesieniach z urzedu. (7 grudnia 1922. L. Rej. 54/22).

15) Dzieci adoptowane nie moga by¢ uwzglednione przy
zaliczaniu do grup rodzinnych przy wymiarze dodatku drozy-
znianego, w mys$l art. 10 ustawy o uposazeniu s¢dziéw i pro-
kuratoréw z 13/ 7 1920. Dz. Ust. poz. 436. (6/3 1923 r. L. Re;j.
257/22).

16) Skarge wniesiona do Najwyzszego Trybunatu Admini-
stracyjnego na postanowienie Prezydenta Rzeczypospolitej w
przedmiocie zwolnienia urzednika ze stuzby panstwowej na
zasadzie art. 116. ust. z dn. 17. lutego 1922 r. Dz. Ust. poz. 164
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odnosi¢ nalezy jako zwrdcona przeciw aktowi rzadowemu
Ministra, wzglednie Prezesa Rady Ministrow, wyrazonemu w
kontrasygnacie. (Wyrok z dnia 26. marca 1923 r. L. Rej. 34/23.)

17) a) Art. 116. ust. z 17 lutego 1922 r. Dz. Ust. p. 164 upra-
wnia wtadz¢ do zwolnienia wedle swego uznania ze stuzby
panstwowej urzednikdw, mianowanych na posady state, takze
i w ciagu lat 2-ch od wejscia w zycie tej ustawy.

b) Nabycie prawa wzglednej nieusuwalno$ci na zasadzie
art. 24. Tymczasowych Przepisow Stuzbowych z 11. czerwca
1918 r. Dz. Pr. poz. 13. jeszcze przed wejSciem w Zycie usta-
wy o panstwowej stuzbie cywilnej z 17 lutego 1922 r. Dz. U.
poz. 164 nie wyklucza zwolnienia urzednika ze stuzby pan-
stwowej na zasadzie art. 116- tej ostatniej ustawy. (Wyrok z
dn. 26. marca 1923 r. L. Rej. 34/23).

VI. Sprawy o rekwizycje mieszkan.

18) W sprawach o rekwizycje mieszkan, wyniktych na
obszarze b. zaboru rosyjskiego, decyzje, wydane przed dniem
25 maja 1922, a dorgczone p o tym dniu sa przy zachowaniu
innych formalnosci, zaskarzalne przed Najwyzszym Trybuna-
tem Administracyjnym. (22 listopada 1922. Nr. Rej. 186/22).

19) a) Zaniedbanie obowiazku zgtoszenia mieszkania po
mysli rozporzadzenia b. Namiestnictwa we Lwowie z 23/X.
1919 (Gazeta Lwowska N. 263) nie uzasadnia rekwizycji mie-
szkania jako niezamieszkanego wedle art. 3, p. 1 4 p. 2 usta-
wy z 27/XI 1919 poz. 498 dz. ust.

b) Tak zwane tymczasowe zajecie mieszkania przez or-
gan wykonawczy Urzedu Mieszkaniowego nie ma *— jako nie-
znane w ustawi¢ z 27/X1 1919 — znaczenia zajgcia mieszkania
W rozumieniu tejze ustawy.

¢) Jako chwile zajecia mieszkania po mysli ustawy z 27/XI
1919 uwazaé nalezy czas dorgczenia orzeczenia rekwizycyj-
nego bodaj jednemu interesowanemu. (12 grudnia 1922. L. Rej.
49/22).

20) Zazalenia przeciw zasadnosci prawnej orzeczen rekwi-
zycyjnych, wydanych na zasadzie ust. z 27 listopada 1919 Dz.
Ust. Nr. 92 poz. 498 w czasie jej obowiazywania, rozpatry-
wane by¢ maja w II instancji réwniez na podstawie tej usta-
wy, chociaz decyzja II instancji zapadta juz w czasie mocy
obowiazujacej nowej ustawy z 4. kwietnia 1922 Dz. Ust. Nr.
33 poz. 264. (16. marca 1923, L. Rej. 697/22).

Dr. Wtodzimierz Orski,
Prezes Najwyz. Trybunatu Administracyjnego.





