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K otazce mediacniho jazyka
ve vyuce CeStiny pro cizince

Mezi dilezité a aktualni otazky pedagogické komunikace pfi pre-
zentaci Ceského narodniho jazyka jinojazyénym mluvéim patii pro-
blematika uziti media¢niho (n€kdy téz zprostfedkujiciho, zprostied-
kovaciho)' jazyka. V prispévku vymezime nas piistup k pojmu ,,me-
diacni jazyk”, ptedstavime zakladni faktory, které uziti mediac¢niho ja-
zyka v cizojazy¢né vyuce ovliviiuji, a priblizime situaci ve vyuce
cestiny jako ciziho jazyka.

Nase pojeti mediacniho jazyka je vzhledem ke znacné slozitosti
a variabilit¢ dané problematiky Siroké. Chapeme jim komunikacni
kod (tedy predevsim prirozeny jazyk, ale rovnéz prvky neverbalni po-
vahy, viz dale), ktery slouzi k (pedagogické) komunikaci mezi vyu-
¢ujicim a jinojazyCnym mluvéim v cizojazycné vyuce. Mediacni ja-
zyk tedy zprostfedkovava jinojazy¢nému mluvcéimu relevantni infor-
mace o cilovém jazyce, ale plni i dalsi funkce (srov. dale).

V tomto smyslu se ve vyucovaci praxi v rizné mife setkavame se
ttemi zakladnimi ptipady:

A) Vyucujici i frekventant kurzu ¢eStiny pro cizince maji spolecny,
oboustranné a v nalezité mife srozumitelny jazykovy kod (byt jej
mohou ovladat na rozdilné Grovni), resp. jazykové kody.

Pfedné se jedna o Cestinu (zahrnujeme sem piipady od mirné
pokrocilych véetné), i kdyz mira jejiho uzivani zavisi na riznych
faktorech: vedle naznacené urovné komunikacni kompetence jino-

' Dalo by se rovndz uvést ,.vyutovaciho jazyka”.
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jazyéného mluvciho v Cesting hraje ve vyucovaci praxi roli matet-
sky jazyk cizince (jde o jeho miru pfibuznosti s ¢eStinou — zde
mame na mysli Slovany), jazykova rovina, ktera se probira (napf.
slovni zasoba versus vyklad mluvnice), vyucujici® mize rovnéz zo-
hlednit znalost jiného slovanského jazyka v ptipadé Neslovant ¢i
individualni filologické nadani ucastnikt kurzu aj.

Cetné jsou piipady, kdy v roli media¢niho jazyka vystupuje jiny
jazyk nez nase matefitina’ (vyucujici i studenti ovladaji napf. an-
glictinu, ktera zpravidla vystupuje jako lingua franca).

Velmi Casto pak dochazi k tomu, Ze jsou ve vyuovacim proce-
su uzivany mediacni jazyky dva (kupt. zmifiovana cestina a anglic-
tina), pti¢emz je zadouci, aby se ucelné a koncepéné dopliiovaly
(komunikacni aktivity v Cesting, vyklad ¢eské gramatiky v anglic-
tin¢€ apod.).

B) Vyucujici a jinojazy¢ni mluvéi znaji spolecny srozumitelny jazy-
kovy koéd pouze castené (ne vSichni studujici mohou, at' v kurzech
jazykoveé homogennich, ¢i heterogennich, aspésné uzivat spolecny
mediacni jazyk): napt. ¢ast ucastnikl kurzu ¢estiny pro zac¢atecniky
umi anglicky a soucasné ovlada i jazyk svych kolegu, kteti angli¢-
tin¢ nerozuméji. Mohou jim tak diky svym jazykovym znalostem
podstatné informace o cilovém jazyce, tedy o ¢estin€, zprostied-
kovat.

* 7alezi pochopitelné i na jazykovych znalostech ugitele.

3V geské odborné literatufe (napi. L. Hola 2005 aj.) se zpravidla povazuje za me-
dia¢ni jazyk pouze jinojazy¢ny kdd, nikoliv ¢estina. Proti takovému piistupu ovSem
mame urcité vyhrady: ve vyucovaci praxi totiz vétSinou dochazi ke st¥idani jazyko-
vych kodu (napf. k rizné kombinaci CeStiny a anglictiny), a tedy k poskytovani
relevantnich poznatk o cilovém jazyce (Cili o ¢estiné) pomoci riznych jazyki.
Potvrzuje to ostatné sama L. Hola (2005, s. 37), kdyz uvadi: ,,Je ov8em pravda, ze
nékdy vysvétleni ve zprostfedkovacim jazyce urychli a usnadni pochopeni daného
gramatického jevu. Nékteti studenti navic podobné vysvétleni ¢i srovnani s matet-
Stinou piimo vyzaduji. V takovém piipadé se mu nebranim™. Je tedy potom podle
naseho soudu nepatii¢né ptisuzovat mediacni (zprostiedkovaci) roli pouze né¢kterému
Z nich.
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C) V soucasné dobé¢ se vzhledem k rostoucimu poctu migranti z ce-
1¢ho svéta a jejich jazykové diverzité (mluvci z jazykove vzdale-
nych oblasti) stale Cast&ji setkavame se situacemi, v nichz spole¢ny,
oboustranné srozumitelny jazykovy kdéd (prozatim) neexistuje,
resp. vytvari se postupné a pomérné nesnadnym zptsobem. V tako-
vych ptipadech pfichazi v tivahu i aplikace prostfedkl neverbalni
povahy (gesta, obrazky, pantomima aj.).

Mediacni jazyk hraje v procesu cizojazy¢né vyuky nékolik
vyznamnych roli. PInifunkci prosté sdélovaci (dorozu-
mivaci)akontaktovou (fatickou): slouzi k bézné komu-
nikaci vyucujiciho a studujicich (konverzace o tématech kazdodenni-
ho Zivota, jako napt. Divali jste se véera vecer na televizi? Co budete
delat o vikendu?), je tedy jednim z prostfedkii jejich socialni inter-
akce.

Vyznamna je jeho funkce mentalni (kognitivni):
mediacéni jazyk se podili na procesu poznani jinojazy¢ného mluvciho.
Podstatnd je i jeho role vyzvova (apelova, direktivni,
konativni) —vyucujici vyvolava, fidi a usmérnuje cizincovy akti-
vity v procesu cizojazy¢né vyuky (Napiste cviceni na strané 15,
Prelozte druhy odstavec; Odpovezte na otdzky; Pojdte k tabuli aj.).

V piehledu funkei media¢niho jazyka chceme v neposledni fadé
zdGraznit jeho funkci metajazykovo u*. Slouzi k popisu stu-

* Ani v tomto sméru neni chapani pojmu media¢ni jazyk jednotné. Napft. S. Sko-
dova a B. Stindlova (2007, s. 56) hovoii o metajazyku pouze v souvislosti s po-
pisem (systému) jazyka, oddéluji ho od jazyka media¢niho (.[...] pro vyuku bez
zprosttedkovaciho jazyka je nepostradatelny jasny, jednotné a pravidelné uzivany
metajazyk. Pro vyuku tohoto typu je také nezbytny jednoznacny signélni aparat,
ktery vyuziva vizualizace [...] nebo tzv. abstraktnich metafor: vyhodné je vSak také
uzivani adekvatni verbalni signalizace™). Naznacenou dichotomii respektujeme,
soucasn¢ vSak konstatujeme, Ze pokladame podobné piipady (viz citace) za men-
Sinové, specifické, a domnivame se, ze kvuli nim neni nutné dale komplikovat
pojmoslovny aparat. Nadto se priklanime ke zdaraziovani polyfunkéniho charakte-
ru cilového jazyka (v tomto ptipadé CeStiny).
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dovaného jazyka, k lingvodidaktické prezentaci vsech jeho jazyko-
vych rovin a pland, k procviceni uciva apod. V tomto smyslu se ne-
ziidka dostava do popiedi problematika tzv. signalni gramatiky (srov.
K. Podrapska 2003 aj.), tedy situace, kdy se zakladni pouceni o mluv-
nické stavbé cilového jazyka podava ve zna¢né mife specifickymi
prostiedky (grafickymi, nonverbalnimi aj.).

Pokladame za dtlezité pfipomenout, ze by méla byt volba mediac-
niho jazyka (tedy v podstaté¢ komunikacni strategie vyucujiciho) kon-
cepni, promyslend, systematickd. Nebude-li totiz uzivani mediac-
niho jazyka disledné, nebude-li se fidit jasnymi pravidly (bude-li tedy
napt. dochazet k nahodilému stfidani, nebo dokonce k miSeni kodu),
muze situaci jinojazy¢ného mluvéiho v procesu nabyvani znalosti
ciziho jazyka dosti zasadnim zptisobem komplikovat’.

Rozhodnuti vyucujiciho nemusi byt vzdy jednoduché a jednoznac-
né, mize byt ovlivnéno nékterymi rdzné vyznamnymi faktory. Na
nekteré z nich jsme jiz poukazali v tvodu (viz ad A), nesmime ovSem
zapominat na skutecnost, Ze je volba mediacniho jazyka ovlivnéna
i uzitou vyucovaci metodou®. Netieba jisté rozebirat odlisny p¥istup
k prezentaci jinojazy¢ného kddu pii aplikaci metody pfimé, komuni-
tarni apod.

Jaké jsou klady a zapory ptistupu, v némz v roli mediacniho jazyka
prevlada (nebo dokonce vyrazné dominuje) uzivani éestiny’?

Predné je tieba konstatovat, ze se k vySe naznacenému pfistupu
priklani (nebo je okolnostmi nucena jej aplikovat) pomérné znac¢na

3 Plati to zejména pro vyuku zalate¢nikii a mirng pokro¢ilych.

® Uréity vliv maze mit i dostupnost u¢ebnich materiali a jejich mediagni jazyk
(kupt. fada mluvéich s jinym matefskym jazykem nez angli¢tina se b&ézné uci nasi
matefStinu pravé prostfednictvim uéebnic, v nichz je ¢estina prezentovana s pomoci
anglictiny).

L. Hola (2005, s. 35) p¥inasi (s odvolanim na P. Bulej¢ikovou) v tomto smyslu
zajimavy postieh, a sice otdzku prestizniho postaveni ceStiny jako prostiedku
komunikace mezi jinojazy¢nymi (a rodilymi) mluvéimi: ,,Pokud ucitel mluvi ¢asto

jinym jazykem, sniZuje tim prestiz ¢eStiny jako prostfedku spolehlivé komunikace™.
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&ast vyucujicich® (srov. uvedenou odbornou literaturu i nase zkuge-
nosti z vyucovaci praxe).

Mezi pozitiva, jak se uvadi v odborné literatuie (viz nize), je podle
naseho soudu v prvé fadé¢ mozno zatadit skutecnost, Ze pfi naznace-
ném piistupu nedochazi k diskriminovani cizincii s nulovou (popf.
s minimalni) znalosti ¢eStiny jako media¢niho jazyka. (V tomto
pripadé ale miizeme opravnéné namitnout, ze tomu tak vzdy nemusi
byt: predstavme si napt. vyuku Slovand, ktefi maji oproti jinym
mluv¢im nespornou vyhodu diky ptibuznosti a typologické podobno-
sti danych jazykd, nebo Neslovant se znalosti jiné¢ho slovanského ja-
zyka.)

Prednosti vyrazné prevazujiciho nebo vyluéného uzivani cestiny
ve vyuce je rovnéz neustaly kontakt jinojazy¢ného mluvéiho s cilo-
vym jazykem (byt takovy piistup klade zna¢né naroky na koncentraci
cizinci, zvlasté s nizsi trovni komunikaéni kompetence v cesting),
coz mize mit mimo jiné za nasledek rozvijeni jeho schopnosti dobte
pouzivat rizné kompenzacni strategie.

V neposledni fadé je také mozno poukazat na fakt, ze pii takovém
postupu odpadaji eventualné potize zptisobené nedostatec¢nou znalosti
ciziho jazyka ze strany ¢eského vyucujiciho.

K nespornym nevyhodam a problémovym aspektiim patii nutnost
podstatné zjednodusencho a redukovaného vykladu (staci jen zminit
problematiku vykladu fady gramatickych kategorii a jevi, pouceni
o stylové platnosti jazykového vyraziva nebo prezentaci abstrakt
apod.). Takovy pfistup vyzaduje jak velké soustfedéni a spolupraci
jinojazy¢nych mluvcich, tak také peclivou, kreativni, napaditou (a te-
dy velmi naro¢nou) ptipravu vyucujiciho (nezbytné uzivani riznych
typl kompenzacnich strategii, otazka adekvatniho ovéfovani porozu-
meéni a pochopeni vykladu ze strany cizince aj.).

¥ Podotykame oviem, Ze s argumenty nékterych z nich nemiZeme v obecné
roviné souhlasit, srov. kupt. tvrzeni L. Holé (2005, s. 34): ,.,Z praxe vyplyva, ze
pokud ucitel mluvi disledné Cesky, studenti se snazi mezi sebou domluvit taky jen
Cesky. [...] Sttidani kodu je pro studenta znaéné vycerpavajici, a, jak uz bylo
feceno, vysoce demotivujici™.
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Dalsim faktorem je bezesporu velka ¢asova narocnost, resp. po-
malé tempo podobné vyuky. Mezi rizika fadime i otazku schopnosti
nékterych jinojazyénych mluvéich nalezité analyzy, zobecnéni aj.
a také moznost, Ze vyucujici neptedlozi vzdy reprezentativni fecové
ptiklady, a nasledn¢ tak dojde k neporozuméni, k posunu vyznamu
a k dal$im moznym nedopatfenim. Nadto nelze na jedné stran¢ za-
mérn¢ a efektivné vyuzivat pozitivniho transferu, na stran¢ druhé pak
nalezité predchazet interferencim.

Zavérem mizeme konstatovat, Ze spatifujeme ve vylu¢ném a aprior-
nim uzivani ¢eStiny v roli mediacniho jazyka (pfedevSim u zacatec-
nikli a mirné pokrocilych) spiSe vychodisko z nouze nez néjaky
prelomovy a vyhodny piistup hodny nasledovani’. P¥iklanime se spise
ke kompromisnimu feseni (je-li pochopitelné z objektivnich pfic¢in
proveditelné), a to k funkénimu st¥idani koda (tedy Cestiny a ,,srozu-
mitelného” ciziho jazyka)'.
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Summary

In the following article the author defines the range of the so called mediatory
language (media¢ni jazyk), paying attention to its basic factors which have to be taken
into consideration when teaching Czech as a foreign language. The very term is
defined as a code of communication (first and foremost the natural language, but also
the non-verbal means of communication), which serves to enable the didactic process
between the teacher and the student. The mediatory language not only acts as an agent
in the communication between the teacher and the student, but also has the
communicative, contact, cognitive, connotative and metalanguage functions.
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