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Zapozyczenia greckie i lacinskie
a polsko-rosyjskie kontakty jezykowe

Zagadnienia zwigzane z polsko-rosyjskimi kontaktami jezykowymi od
dziesiecioleci sg przedmiotem badan lingwistycznych. Zaréwno polscy!, jak
tez rosyjscy? jezykoznawcy podejmowali ten temat wielokrotnie, ukazujgc site

' Do najwazniejszych prac zaliczam: J. Bielecka-Latkowska, Rosyjskie zapozyczenia lek-
sykalne we wspolczesnym jezyku polskim w swietle materialow stownikowych i prasy powo-
Jjennej (1945-1985), Kielce 1987; D. Butler, Nowsze zapozyczenia rosyjskie w jezyku polskim,
Zeszyty Naukowo-Dydaktyczne Filii UW w Bialymstoku. Humanistyka, t. 1-2, Biatystok 1973;
S. Kania, Zapozyczenia rosyjskie w polskiej gwarze partyzanckiej i Zotnierskiej w latach 1l woj-
ny swiatowej, ,,Z polskich studidow slawistycznych” 1978, 5, s. 247-253; H. Karas, Kalki se-
mantyczne z jezyka rosyjskiego w polszczyznie 2. potowy XIX i XX wieku w Swietle owczesnych
zrodet poprawnosciowych, w: Studia nad stownictwem XIX wieku, t. 1, red. W. Kupiszewski,
Warszawa 1992; H. Kara$, Rusycyzmy stownikowe w polszczyznie okresu zaborow (na podsta-
wie prasy warszawskiej z lat 1795-1918), Warszawa 1996; S. Kochman, Polonica w leksyko-
grafii rosyjskiej XVII wieku, Warszawa 1975; idem, Polsko-rosyjskie kontakty jezykowe w zakre-
sie stownictwa w XVII wieku, Wroctaw 1967; idem, Polsko-rosyjskie stosunki jezykowe od XVI
do XVIII wieku, Opole 1975; T. Lehr-Sptawinski, Wzajemne wplywy polsko-ruskie w dziedzinie
Jjezvkowej, w: Studia i szkice wybrane, Warszawa 1966; H. Milejowska, Studia nad stownictwem
w rosyjskim jezyku literackim przetlomu wiekow XVIII-XIX, Warszawa 1976; A. Pihan-Kija-
sowa, Leksykalne zapozyczenia rosyjskie w polszczyznie ostatniego dziesieciolecia XX wieku,
w: Slavjanskoe slovo v literature i jazyke, Archangielsk 2003; eadem, Leksykalne zapozyczenia
rosyjskie w najstarszych pamietnikach polskich zestancow, w: Ad perpetuam rei memoriam.
Profesorowi Wojciechowi Ryszardowi Rzepce z okazji 65. urodzin, red. J. Migdal, Poznan 2005;
W. Witkowski, Stownik zapozyczen polskich w jezyku rosyjskim, Krakow 1999.

2 Do najwazniejszych rosyjskojezycznych prac zaliczam: II. BepkoB, Pyccko-nonvckue
aumepamypHole céazu ¢ XVIII 6., Mocksa 1958; B. Bunorpanos, O6paszosanue pycckoeo Hayu-
OHANILHO2O TUMEPamypHO20 A3bIKd, ,,Bonpocsl A3biko3Hanus” 1956, nr 1; 1L I'pot, @uronoeu-
yeckue pasvickanus, T. 1-2, IletepOypr 1873; . Manebiiesa, [1o10HuzMbl 8 10H4CHOBETUKOPYC-
cxuyx oenoswix namamuuxos XVIII eexa, ,,Kieleckie Studia Rusycystyczne” 1986, 2; B. TamaHb,
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wzajemnych oddziatywan. Problemem, ktory ciagle nie znalazt wyczerpujace-
go omoéwienia, jest kwestia wzajemnego przekazywania leksyki greckiej i ta-
cinskiej przez jezyki polski i rosyjski. Az do XVIII wieku polszczyzna byta
posrednikiem w zakresie kultury, literatury, jezyka miedzy Wschodem a Za-
chodem i przy znacznym jej udziale na ziemie ruskie docieraty miedzy innymi
latynizmy. Wynikato to przede wszystkim z faktu, iz Polska, przyjmujac chrzest
w obrzadku rzymskokatolickim, dotgczyta do tacinskiego kregu kulturowego,
podczas gdy Ru$§ weszla w krag oddziatywan greckich, co potwierdza pra-
wostawna terminologii religijna. Byt to jeden z powoddw zaistniatych rdznic
leksykalnych migdzy tymi jezykami wywodzacymi si¢ ze wspolnej podstawy
prastowianskiej. Dotychczasowe badania dotyczyly przede wszystkim kwestii
wplywow jezyka rosyjskiego na polski oraz polskiego na rosyjski, skupiajac
si¢ na problemie przyczyn zjawiska, chronologii, przejmowania pdl tematycz-
nych, strukturalnych typow zapozyczen itp. Na uboczu natomiast pozostawat
problem funkcjonowania w obu jezykach grupy zapozyczen wspolnych o pro-
weniencji greckiej i tacinskiej, a w obrebie tego nadrzednego problemu zagad-
nienie szczegotowe dotyczace wedrowki tych zapozyczen: wzajemnego prze-
kazywania sobie leksyki greckiej i facinskiej przez oba jezyki stowianskie.

Celem niniejszego artykutu jest proba odpowiedzi na pytanie, czy w za-
kresie leksyki wspolnej o proweniencji greckiej i facinskiej w jezyku polskim
i rosyjskim wystepuja wyrazy, ktore mozemy uzna¢ za pozyczki wzajemne
oraz jaki status w takich zapozyczeniach przypisywany jest stownictwu o cha-
rakterze migdzynarodowym — internacjonalizmom. Nowe stowniki i opraco-
wania leksykalne daja obecnie dobrg podstawe do weryfikacji wielu dotych-
czasowych ustalen.

Zrédtem materiatu do badan stownictwa obrazujacego rosyjsko-polskie
kontakty jezykowe jest Stownik kieszonkowy polsko-rosyjski i rosyjsko-polski
zredagowany przez Iness¢ Mitronova, Galing Sinicyne oraz Gienrikg Lipkes?,
ktory ze wzgledu na zawarta w nim liczbe hasel uznany zostal za stownik
minimum, czyli rejestrujacy podstawowy zasob leksyki, pozwalajacy zaspo-
koi¢ przecigtne potrzeby w rdéznych sytuacjach komunikacyjnych. Ze stowni-
ka, zawierajacego 11 tysigcy haset, wyekscerpowano 140 losowo wybranych
leksemow o greckiej i tacinskiej proweniencji, ktore wedtug leksykografow
i autoré6w opracowan sa efektem wzajemnych oddziatywan jezykowych.
Co charakterystyczne, opinie badaczy na temat wedrowki omawianych stow

K sonpocy o nonvckom enusnuu na aumepamypuwiii 361k Mockosckou Pycu. Hauanvuwiti sman
hopmuposanst pycckoeo HayUOHAIbHO20 s13vika, Jleannrpan 1961; eadem, [lononusmel 6 si3bike
pyeekux namsamuukos 16 eexa. Ouepx ucmopuu a3zvika, Jlennnrpan 1960.

3 Stownik kieszonkowy polsko-rosyjski i rosyjsko-polski, red. 1. Mitronova, G. Sinicyna,
G. Lipkes, Moskwa 1975.
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bywajg rozbiezne. Celowe wigc wydaje si¢ zweryfikowanie dotychczasowych
sadow na podstawie leksykonow i opracowan, ktdre wezesniej w badaniach
takich wykorzystane nie byty. Uwzgledniano wigc, z jednej strony, ustalenia
Wiestawa Witkowskiego?, Maxa Vasmera® i Zygmunta Rysiewicza®, z dru-
giej za$, jako podstawe weryfikacji sadow, monografi¢ Danuty Moszynskiej’,
Henry’ego Leeminga® i Stanistawa Kochmana’ oraz nowsze historyczne stow-
niki obu jezykow!'?.

Polonizmy w jezyku rosyjskim

Polonizmy uznane przez Vasmera i Witkowskiego

Wsrdd rozpatrywanych 140 haset stownikowych o greckim i tacinskim
pochodzeniu najliczniejsza grupe, zawierajaca az 60 wyrazow, stanowia za-
pozyczenia, ktoére zdaniem Witkowskiego i Vasmera dotarly do jezyka rosyj-
skiego przez polskie posrednictwo. Leksykony i opracowania monograficz-
ne potwierdzaja jedno z najwazniejszych kryteriow etymologizowania, czyli
czas pojawienia si¢ wyrazu w danym jezyku. W $wietle tych ustalen naste-
pujace wyrazy zostaty najpierw odnotowane w jezyku polskim, p6zniej do-
piero w jezyku rosyjskim, co pozwala zgodzi¢ si¢ ze wskazanymi autorami
co do kierunku zapozyczenia: adwokat — adsoxkam, biblioteka — bubruomexa,

4 W. Witkowski, Stownik zapozyczen polskich w jezyku rosyjskim, Krakow 1999.

5 M. ®acmep, dmumonocuyeckuil croeaps pycckoo azvikd, t. 1-3, Mocksa 1964-1971.

6 Stownik wyrazow obcych, red. Z. Rysiewicz, Warszawa 1955.

7 D. Moszynska, Morfologia zapozyczen lacinskich i greckich w staropolszczyznie, Wro-
ctaw 1976.

8 H. Leeming, Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku 1696. Wyrazy
pochodzenia lacinskiego i romanskiego, Wroctaw 1976.

° S. Kochman, Polsko-rosyjskie stosunki jezykowe od XVI do XVIII w., Opole 1975.

10 Wykorzystywane prace leksykograficzne: A. Bankowski, Stownik etymologiczny jezyka
polskiego, t. 1-2, Warszawa 2000; I1.51. YepHbIxX, Mcmopuro-smumonocuyeckuii cioeapb cogpe-
MeHHO20 pycckoeo sa3vika, t. 1-2, Mocksa 1999; B. [lans, Tonvkoswiii crosaps s#ciueo2o genuko-
pycckoeo azvika, Mocksa 1903-1909; S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 1-6, Warszawa
1807-1814; Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. 1-11, Warszawa 1958-1969;
Cnosapv Axaoemuu Poccuiickoil, t. 1-6, Caukr [letepOypr 1789-1794; Stownik jezyka polskie-
go, red. J. Kartowicz, A. Krynski, W. Niedzwiedzki, t. 1-8, Warszawa 1900-1927; Stownik
Jezyka polskiego, red. A. Zdanowicz, M.B. Szyszko, J. Filipowicz, t. 1-2, Wilno 1861; Stownik
polszczyzny XVI wieku, red. M.R. Mayenowa i in., t. 1-35, Wroctaw — Warszawa 1966-2011;
Stownik polszczyzny XVII i 1. potowy XVIII wieku, http://sxvii.pl/; Crosapv pycckoeo sizvika
XI=XVII ss., red. R.1. Avanesov, t. 1-28, Mocksa 1975-2008. Crosape pycckoeo sizvika XVIII
sexa, red. }0.C. Copokuna, Jlenunrpan 1984-1991; Stownik staropolski, red. S. Urbanczyk,
t. 1-11, Krakow 1953-2002.
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bibliotekarz — bubruomexapn, bomba — 6omba, cenzura — yeusypa, ceremo-
nia — yepemonusi, charakter — xapaxmep, chemia — xumus, demokracja —
demokpamusi, dialekt — ouanexm, doktor — ookmop, dokument — ooxymenm,
dyrektor — oupexmop, dyscyplina — oucyuniuna, egzamin — sxK3ameH, ekspe-
dycja — sxcneduyus, figura — gueypa, fizvka — guszuka, forma — popma, fun-
dament — pynoamenm, geografia — eeoepaghusi, geometria — eeomempusi, gi-
tara — eumapa (kumapa), gramatyka — epammamura, horyzont — copuzonm,
hymn — eumn, idea — uoes, informacja — ungpopmayus, kalendarz — kanenoapo,
kampania — kamnanus, kapitan — kanuman, kolega — xonneza, konsul — koucyn,
komedia — xomedust, matematyka — mamemamuxa, medycyna — meouyuta, mi-
sja — muccus, model — moodenv, monarchia — mounapxus, muzyka — my3vika,
numerowac — Hymeposams, operacja — onepayusi, organ — opeau, parlament —
napramenm, prowincja — nposunyusi, publikowaé¢ — nybnuxosamo, rektor —
pexkmop, religia — perueus, rewolucja — pesontoyus, rezolucja — pezonroyus,
sekret — cexpem, sekretarz — cekpemapuw, sesja — ceccus, sfera — cghepa, Stu-
dent — cmyoenm, suma — cymma, sytuacja — cumyayusi, teatr — meamp, termin —
mepmun, uniwersalny — yHugepcanbHulil.

Wsrod stownictwa uznanego przez Vasmera i Witkowskiego za polonizmy
znalazlo si¢ 6 leksemow, ktorych historia w $wietle nowszych, obecnie dostep-
nych stownikéw i opracowan wydaje si¢ bardziej skomplikowana.

Akademia — akademus

Witkowski i Vasmer sugeruja, iz stowo akademia przedostato si¢ do jezyka
rosyjskiego za sprawg wzmozonych kontaktow z Polska w XVII stuleciu. Po-
niewaz istnieja w nauce rozbieznos$ci co do historii tego wyrazu, warto przyj-
rze¢ mu si¢ raz jeszcze, uwzgledniajac nowszg literature i stowniki. W szes-
nastowiecznej polszczyznie wyraz ten byt juz doskonale zaadaptowany, czego
potwierdzeniem jest wykorzystanie go w ponad 50 kontekstach!!. Wywodza-
cy sie z jezyka greckiego leksem funkcjonowal w jezyku polskim znacznie
wczesniej, miato to zwigzek z zalozeniem przez kréla Kazimierza Wielkiego
Akademii Krakowskiej w 1364 roku. Jednakze w Sstpol'? nie odnotowano wy-
stepowania analizowanego slowa w tym wariancie, jedynie w formie przy-
miotnikowej akademski. Witkowski 1 Vasmer, jak wspomniatam, ustalaja, iz
wyraz ten przedostat si¢ do jezyka rosyjskiego za sprawa polskiego posrednic-
twa w XVII stuleciu. Tymczasem SJRXI cytuje poswiadczenia wskazujace, ze
juz w XIII wieku na terenie Rusi pojawito si¢ stowo akademia, jednak w nieco
innej formie fonetycznej, w postaci akadumus, w znaczeniu instytucji nauko-

1" Uzycie wyrazu akademia zostato odnotowane w SXVI oraz w monografii Moszynskiej.
12 Rozwigzanie stosowanych skrotow znajduje si¢ na koncu artykutu.
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wej 1 edukacyjnej, czyli podobnie jak w jezyku polskim. Pawiet Czernych no-
tuje, ze w czternastowiecznym jezyku staroruskim wystepowat takze leksem
axaoumust, jednakze w znaczeniu miejsca filozoficznych sporow w starozytnej
Grecji'®. Tak wigc wezesniejsze notacje ukazujg roznice fonetyczng w stosun-
ku do stanu siedemnastowiecznego i pozniejszego, ktora moze sugerowac,
iz stowo to do jezyka rosyjskiego zostato bezposrednio zapozyczone z jezy-
ka nowogreckiego. Opozycja e : i jest wynikiem zapoczatkowanej w epoce
hellenistycznej zmiany artykulacyjnej nazywanej itacyzmem'®. Jezyki, ktore
przejmowaly stowo akademia przy udziale jezyka tacinskiego, odziedziczyly
posta¢ fonetyczna charakterystyczng dla epoki klasycznej.

Ustalenia te pozwalaja inaczej spojrzeé¢ na omawiany wyraz. Zrodha lek-
sykograficzne potwierdzajg trzynastowieczne juz uzycia stowa na gruncie
Wschodniej Stowianszczyzny, ale w innej postaci fonetycznej. Mozna wigc
wnioskowaé, ze w okresie staroruskim axaoumus pojawita si¢ jako bezposred-
nia pozycza grecka. W czasach pozniejszych, w XVII wieku, doszto do mody-
fikacji postaci wyrazu na skutek wzmozonych kontaktow z jezykiem polskim,
ktory zapozyczyl stowo za posrednictwem jezyka lacinskiego, tym samym
przyjmujac inna posta¢ fonetyczna.

Autor — asmop

W Stowniku polszczyzny XVI wieku oraz w opracowaniu Moszynskiej oma-
wiajacym zagadnienia zwigzane z greckimi i tacinskimi pozyczkami w staro-
polszczyznie leksem autor, rowniez w wersji author, zostal odnotowany po-
nad 70 razy. Natomiast pierwsze poswiadczenia uzycia tego stowa w jezyku
rosyjskim zostaty wskazane przez autorow SJRXI i pochodzg z XVII wieku.
W $wietle materiatu zrodtowego mozliwos¢ przeniknigcia wyrazu autor z pol-
szczyzny do jezyka rosyjskiego jest bardzo prawdopodobna. Jednakze warto
spojrze¢ nieco szerzej na to zagadnienie. Czernych w swoim stowniku ety-
mologicznym podaje, iz w pozyskiwaniu tego leksemu mozliwe jest rowniez
ukrainskie posrednictwo, poniewaz pojawit si¢ on w tym jezyku juz w XVI
stuleciu w wyniku polsko-ukrainskich kontaktow!>.

Warto nadmieni¢, iz do XVII wieku trwat dtugi proces rozpadu wspolno-
ty staroruskiej, czego konsekwencja bylo wyodrgbnienie si¢ jezyka biatoru-
skiego, rosyjskiego oraz ukrainskiego. Przyjmujac periodyzacje jezyka rosyj-

3 Axaoemus, w: I1.51. UepHsix, Acmopurko-3mumono2uteckutl cioaps COBPEMeHH020 pyCc-
cxoeo sa3vika, t. 1, Mocka 1999, s. 32.

4 Por. O. Jurewicz, Samogloski diugie, w: idem, Gramatyka historyczna jezyka greckiego,
Warszawa 1992, s. 36.

15 Aemop, w: Emumonociunuii crosnux ykpaincoroi mosu, red. O.C. Menbuuuyka, Kuis
1982, s. 44.
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skiego wedtug autoréw ksiazki Hcmopuueckas epammamuxa pycckozo s3vika
nocobue 015 cmyo0eHmos 3a04Ho2o0 omoenenus, mozna uznaé, iz do jezyka
ruskiego, a szerzej — do wspolnoty staroruskiej, leksem autor przeniknat za
posrednictwem jezyka polskiego juz w XVI stuleciu'®.

Chronologia — xpononoeus

Zdaniem Witkowskiego stowo chronologia zostalo zapozyczone z pol-
szczyzny do jezyka rosyjskiego na poczatku XVIII wieku!”. Vasmer w swym
stowniku etymologicznym takze wskazat, iz wywodzacy si¢ z greki leksem
przedostat si¢ do jezyka rosyjskiego przy udziale polszczyzny, jednakze nie-
miecki jezykoznawca nie podjal proby doktadnej datacji, ani chociazby do-
okreslenia wieku, w ktorym rozprzestrzenit si¢ ten wyraz w ruszczyznie.
Wskazane przez badaczy polskie posrednictwo staje si¢ watpliwe, poniewaz
uzycie tego grecyzmu w polszczyznie przed wiekiem XVIII nie zostato odno-
towane ani w Sstpol, SXVI, SXVII, ani opracowaniach Moszynskiej, Koch-
mana oraz Leeminga. Notacja stowa chronologia po raz pierwszy pojawita si¢
dopiero w Stowniku jezyka polskiego Samuela Bogumita Lindego. Stownikarz
odwoluje si¢ w swym leksykonie do prac powstatych w czwartym ¢wieréwie-
czu XVIII wieku, do tekstow Ignacego Krasickiego. Wybitny pisarz urodzony
w Dubiecku ukonczyt kolegium jezuickie we Lwowie — by¢ moze pobieranie
nauk, a przede wszystkim przebywanie na Kresach Wschodnich, ktore stano-
wity miejsce zetknigcia si¢ trzech zywiotow jezykowych, mogto zaowocowac
pojawieniem si¢ nowego leksemu nie tylko w idiolekcie Krasickiego.

Stowo chronologia funkcjonuje w obu jezykach stowianskich od XVIII
stulecia. Polskojezyczne opracowania oraz stowniki nie notuja siedemnasto-
wiecznych, ani nawet si¢gajacych poczatku XVIII wieku poswiadczen uzycia
tego leksemu w polszczyznie, dlatego tez sugerowane przez Witkowskiego
1 Vasmera polskie posrednictwo w zapozyczaniu grecyzmu przez jezyk rosyj-
ski staje si¢ mniej prawdopodobne, gdyz w ruszczyznie byl on znany wcze-
$niej — juz od 1707 roku!s.

1 1O.H. T'punkeBud, Pycckuil sI3bIK U €20 Mecmo cpedu CIAGIHCKUX sA3blKos, W: eadem,
Hcmopuueckas epammamura pyccko2o sA3vika nocobue 0isi CmyO0eHnmos 3a04H020 0moeieHusl,
IIckoB 2003, s. 7-8.

'7"W Stowniku zapozyczen polskich w jezyku rosyjskim odnotowano adresy bibliograficz-
ne opracowan, na ktore powotuje si¢ Witkowski (E.D. Bpmxkkosa, JI.A. Boitnosa, JIJI. Kyru-
Ha, Ouepku no ucmopuueckou nexcukonocuu pycckoeo ssvika XVII eexa, Jlenunrpan 1972;
M.E. Sobik, Polnisch-russische Beziehungen im Spiegel des russischen Wortschatzes des 17.
und der ersten Halfie des 18. Jahrhundrets, Meisenheim am Glan 1969).

18 Xpononoeus, w: W. Witkowski, op.cit., s. 202.
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Cykl — yuxa

Leksem przeniknat do obu jezykow w tym samym wieku, jednakze do je-
zyka rosyjskiego prawdopodobnie juz na poczatku X VIII wieku, za panowania
cara Piotra I (1682—-1721). W stowniku etymologicznym zredagowanym przez
Vasmera odnotowano, ze wyraz cykl moglt przedostac sie do jezyka rosyjskiego
przy udziale polskiego lub niemieckiego posrednictwa. Witkowski powotuje
si¢ nie tylko na ustalenia niemieckiego jezykoznawcy, ale rowniez na Crosaps
COBPEMEHHO20 PYCCKO20 TUMepamypHozo sA3vika, W ktorym odnotowano po-
chodzace z 1806 roku" wykorzystanie tego leksemu. Sadzi¢ mozna, ze wyraz
cykl funkcjonuje w polszczyznie dopiero od drugiej potowy XVIII stulecia,
potwierdza t¢ hipotez¢ brak wzmianek na temat wczesniejszego wykorzysta-
nia tego leksemu w nastepujacych publikacjach: Sstpol, SXVI, SXVII, opra-
cowaniach Moszynskiej, Kochmana i Leeminga. Pierwsze po$wiadczenie zo-
stato wskazane w XIX wieku przez Lindego, a utworem, na ktory stownikarz
si¢ powotuje, jest opublikowana w Warszawie w 1787 roku X. Ostrowskiego
historya koscielna. Prawo cywilne.

Brak udokumentowanych siedemnastowiecznych lub siegajacych poczat-
koéw XVIII stulecia $wiadectw wystepowania w polszczyznie leksemu cykl
pozwala domniemywac, iz jezyk rosyjski zapozyczyt ten wyraz przy udziale
innego jezyka zachodnioeuropejskiego. W §wietle obecnych badan prawdopo-
dobniejsze wydaje si¢ wskazane przez Vasmera niemieckie posrednictwo.

Hipoteza — eunomesa

Wedtug Vasmera i Witkowskiego wyraz eunomesza wystepuje w rosyjskim
zasobie leksykalnym od czasow panowania cara Piotra I. Obaj badacze sugeruja,
iz grecyzm pojawit si¢ w ruszczyznie posrednio, przy udziale jezyka polskiego.
Vasmer rozwazal rowniez niemiecki udziat w pozyskiwaniu tego leksemu.

W polszczyznie po raz pierwszy odnotowano wyraz hipoteza w Stowniku
Jjezyka polskiego, ktory zostal opublikowano w Wilnie w 1861 roku. Ksigzka
Juliana Ochorowicza Wstep i poglgd ogolny na filozofie pozytywng wydana
w Warszawie w 1872 roku® stanowi kolejny dowdd na to, iz leksem 6w byt
w powszechnym uzyciu dopiero w drugiej potowie XIX stulecia. Zaré6wno po-
chodzacy z Radzymina, tworzacy w polskiej stolicy Ochorowicz, jak rowniez
tworcy tzw. stownika wilenskiego przebywali na terenach nalezagcych w tam-
tym czasie do zaboru rosyjskiego, co moze mie¢ wptyw na to, iz stowo hipo-
teza zostato zaslyszane, a nastepnie, by¢ moze, zapozyczone ze Wschodniej
Stowianszczyzny.

Y [uxn, w: ibidem, s. 204.
20 Ksigzka Ochorowicza zostala przytoczona w Stowniku jezyka polskiego pod redakcja
W. Doroszewskiego.
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Rosja za rzadow Piotra I otworzyla si¢ na Europg Zachodnia, utrzymywata
kontakty z Francja, Anglig czy Niemcami, co oczywiscie znalazto odzwiercie-
dlenie w nowych pozyczkach, czego potwierdzeniem moze by¢ stowo hipo-
teza. Postulowane przez Witkowskiego i Vasmera polskie posrednictwo jest
mato prawdopodobne, gdyz w polszczyznie leksem ten funkcjonuje dopiero
od drugiej polowy XIX wieku i najpierw byt uzywany przez uczonych wywo-
dzacych si¢ z terenow wchodzacych w sktad zaboru rosyjskiego.

Teoria — meopus

Kolejnym leksemem, ktory w XVIII wieku w jezyku rosyjskim funkcjono-
wal w dwoch wariantach, byt grecyzm teoria. Starsza forma ¢eopust, notowa-
na juzw 1720 roku (SEV), pochodzi z jezyka nowogreckiego, natomiast stowo
w wersji meopus zdaniem Vasmera przedostato si¢ za sprawa jezykow lacin-
skiego lub polskiego. Obie formy r6znig si¢ w zakresie wymowy greckiej litery
theta, wariant funkcjonujacy obecnie w Polsce i Rosji jest realizacjg klasycz-
nego sposobu jej wymowy jako spolgtoski ¢. Zmiany, ktore nastapilty w epoce
bizantyjskiej, doprowadzity do tego, ze wartoscia fonetyczng litery theta przez
pewien czas na gruncie ruskim byta wargowa spotgtoska !, co znalazto swe
potwierdzenie w pismie. Pierwszym polskojezycznym utworem, w ktérym
zostal uzyty wyraz teoria, byt opublikowany w Wilnie w 1788 roku erudy-
cyjny traktat O wymowie i poezji autorstwa krakowskiego kaznodziei Filipa
Golanskiego. Poswiadczenie datowane na ostatnie ¢wieréwiecze XVIII wieku
odnotowano w hasle stownikowym w SL.

W dziejach leksykografii rosyjskiej stowo teoria ma dhuzsza, a zarazem
bardziej skomplikowang histori¢ niz w jezyku polskim. Wyniki szczegotow-
szych badan pokazuja, Ze mozna patrze¢ na ten leksem z innej perspektywy.
Funkcjonujacy we wspoélczesnej ruszczyznie wariant jest kolejnym potwier-
dzeniem tego, ze w jezyku rosyjskim Scieraty si¢ wplywy greckie i zachod-
nioeuropejskie. W zakresie omawianego wyrazu jezyk polski raczej nie byt
posrednikiem we wzbogacaniu rosyjskiego zasobu leksykalnego, jedynie do-
prowadzil do wyparcia wczesniej funkcjonujacej formy stowa teoria (peopust),
pochodzacej z jezyka nowogreckiego.

Polonizmy uznane tyko przez Vasmera

Kolejng grupe stanowia greckie i tacinskie zapozyczenia, ktére zdaniem
Vasmera przedostaly si¢ do jezyka rosyjskiego przy udziale polszczyzny. Za-
wierajacy 7 leksemow zbior nie zostal natomiast odnotowany w Stowniku

21 Por. T. Rott-Zebrowski, Réznice fonetyczne w zapozyczeniach greckich w jezyku polskim
i rosyjskim, ,,Slavia Orientalis” 1971, 15, s. 166—167.
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zapozyczen polskich w jezyku rosyjskim Witkowskiego. Niemiecki jezyko-
znawca podaje, iz stowa: fakt — paxm, metryka — mempuxa, schemat — cxema®
pojawily si¢ na gruncie jezyka rosyjskiego przy polskim udziale. Wyrazy
cykoria — yuxopuii, ornament — opnamenm, redaktor — peoaxmop oraz sym-
patia — cumnamus prawdopodobnie dotarty do ruszczyzny w wyniku polsko-
-rosyjskich lub niemiecko-rosyjskich kontaktow.

Aspekt chronologiczny zdaje si¢ potwierdzaé, iz wyzej wymienione stowa
mogly zosta¢ zapozyczone z jezyka polskiego. Cykoria, metryka oraz orna-
ment w polszczyznie datowane sg na wiek XVI: dokumentuje je SXVI oraz
monografia Moszynskiej, w jezyku rosyjskim za$ funkcjonuja od XVIII stule-
cia, jak notuja Vasmer oraz Czernych. Wyjatek stanowi wyraz metryka znany
juz w XVII stuleciu (SJIRXI). Stowa fakt, redaktor, schemat 1 sympatia poja-
wily si¢ w obu jezykach w XVIII lub XIX stuleciu, co potwierdzaja SDal, SL,
SV, SCz, SWIL.

Sugerowane przez Vasmera polskie posrednictwo przy przejmowaniu wy-
zej wymienionych zapozyczen wydaje si¢ mozliwe, gdyz wyrazy nalezace do
tej grupy zostaty odnotowane na ogo6t wczesniej (cho¢ czasem w tym samym
wieku) w polszczyznie niz w jezyku rosyjskim, natomiast ich budowa fone-
tyczna jest zblizona w obu tych jezykach.

Polonizmy uznane tylko przez Witkowskiego

Ostatnig grupe stanowig wyrazy o greckiej i tacinskiej proweniencji, ktore
zdaniem Witkowskiego przedostaty si¢ do jezyka rosyjskiego przy udziale pol-
szczyzny. Oto wyekscerpowane zapozyczenia: apteka — anmexa, chor — xop,
data — oama, deklamacja — dexnamayus, dialektyka — ouanexmuxa, dyktatu-
ra— ouxmamypa, element — snemenm, energia — snepeus, ewolucja — s6on0yust,
formuta — popmyna, gips — eunc, idiota — uouom, instynkt — uncmunxm, klimat —
kaumam, kwadrat — keaopam, legenda — necenoa, licencja — nuyensus, litera-
tura — 1umepamypa, nerw — Heps, premia — npemus, profesor — npogheccop,
proza —nposa, republika — pecnyonuxa, tekst — mexcm, tort — mopm, tragedia —
mpazeous, wanna — 6aHHa, wata — eama, waza — 6asd, weteran — gemepan,
wulkan — eyikan®. Leksykony i opracowania na ogo6t potwierdzaja, ze wyzej

22 SWar oraz SWil wskazuja, ze stowo schemat funkcjonowato rowniez w formie schema.

2 Nieco inng droge przedostawania si¢ na grunt jezyka rosyjskiego czesci sposrod wymie-
nionych zapozyczen proponuje Vasmer. Zdaniem badacza za posrednictwem jezyka niemieckie-
go mogly zosta¢ zapozyczone nastepujace wyrazy: apteka — anmexa, dialektyka — ouanexmuxa,
element — anemenm, energia — sHepeus, gips — eunc, idiota — uouom, instynkt — uHcmuHkm,
kwadrat — keadpam, legenda — neeenoa, literatura — numepamypa, nerw — Heps, profesor —
npogheccop, tekst — mexcm, tort — mopm, tragedia — mpaeeous, waza — eaza. Bezposrednio
z faciny mogty zosta¢ zapozyczone stowa: formuta — gpopmyna, republika — pecnyonuxa, tekst —
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wymienione stowa pojawily si¢ wcze$niej w polszczyznie niz w jezyku ro-
syjskim, co moze potwierdzaé¢ hipoteze Witkowskiego o roli jezyka polskiego
w pozyskiwaniu grecyzmow i latynizmow przez wschodniego sasiada.

W Stownikuzapozyczen polskichw jezyku rosyjskim Witkowskiego pojawia-
jasignastgpujace stowa: emigracja—smuepayus, inteligencja—unmennueenyus,
laboratorium — nabopamopus, obserwatorium — obcepeamopusi, reforma —
pepopma, satyra — camupa, scena — cyena. Witkowski uznaje je za polonizmy,
Vasmer za§ w swym stowniku etymologicznym odnotowuje, iz bezposrednio
z laciny zostato zapozyczone stowo inteligencja, francuskie posrednictwo
przypisane zostato wyrazom reforma i satyra, natomiast laboratorium, obser-
watorium oraz scena zapozyczono przy niemieckim udziale (w SEV nie poda-
no etymologii leksemu emigracja). W polskoj¢zycznych i rosyjskojezycznych
zrodtach (SDal, SECZ, SEV, SJIPD, SL) wyzej wymienione leksemy zosta-
ty odnotowane w tym samym czasie w obu jezykach, czyli XVIII oraz XIX
stuleciu, dlatego tez trudno jednoznacznie stwierdzi¢, czy migdzy obydwo-
ma jezykami doszto do interakcji i czy ktorykolwiek z nich mogt staé sie po-
srednikiem w pozyskiwaniu tych leksemow, a wigc czy doszto do zapozyczen
wzajemnych.

Organizacja— opeanusayus oraz owacja — osayus**, uznane przez Witkow-
skiego za polonizmy w jezyku rosyjskim, na gruncie wschodniostowianskim
zostaly odnotowane w XVIII wieku, jak wskazuje SIRXVIIL. Polskie zrodta
(SWar, SWil, SJIPD) wskazuja, iz podane leksemy po raz pierwszy zostaty uzy-
te w pracach pochodzacych z XIX stulecia. Brak wczesniejszych poswiadczen
sugeruje, iz w polszczyznie wyrazy te pojawity si¢ z opdznieniem w stosunku
do jezyka rosyjskiego, dlatego tez, positkujac si¢ dostepnymi zrodtami lek-
sykograficznymi oraz opracowaniami, mozna podawac¢ w watpliwos$¢ polskie
posrednictwo w przyswajaniu tych leksemoéw przez jezyk rosyjski.

Leksemy o statusie niepewnym: polonizmy czy rusycyzmy

Dwa internacjonalizmy, polityka 1 prezydent wedtug Witkowskiego i Va-
smera dotarty do jezyka rosyjskiego przez polskie medium, natomiast Rysie-
wicz przypuszcza, iz prawdopodobnie wyrazy te pojawity si¢ w polszczyz-

mexcm. Francuskiego posrednictwa dopatruje si¢ w wyrazach: idiota —uouom, klimat — kaumam,
nerw — Hepe, waza — éasa, weteran — eemepan. W SEV nie zostaly odnotowane leksemy: data —
dama, deklamacja — oexnamayus, dyktatura — ouxmamypa, ewolucja — 36ontoyus, licencja —
JUYeH3Usl, premia — npemusi, proza — nposd, wanna — eamnna, wata — eama, wulkan — eynkan.

24 SEV przypisuje niemieckie posrednictwo wyrazowi owacja, za$ stowa organizacja nie
notuje.
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nie za sprawg jednego z nastepujacych jezykow: angielskiego, francuskiego,
niemieckiego lub rosyjskiego. W §wietlne najnowszych opracowan hipoteza
wskazujaca, iz jezyk rosyjski mogt by¢ posrednikiem w ich przejmowaniu
przez polszczyzne, jest malo prawdopodobna, poniewaz zaréwno stowo po-
lityka, jak 1 prezydent funkcjonuja w polszczyznie juz od XVI stulecia, co
potwierdza SXVI oraz monografia Moszynskiej. Ustalenia poczynione przez
Rysiewicza nie znalazty rowniez odzwierciedlenia w pdzniejszych stownikach
wyrazé6w obcych autorstwa Jana Tokarskiego, Wiladystawa Kopalinskiego
oraz Elzbiety Sobol, na co zwrdcita uwage Katarzyna Reczek w swojej pracy
magisterskiej?. Znikome prawdopodobienstwo przeniknigcia tych wyrazow
do polszczyzny przy udziale jezyka rosyjskiego potwierdzaja SJRXI, SZPW
i SEV, w ktorych odnotowano pierwsze uzycia tych leksemoéw na gruncie je-
zyka rosyjskiego datowane dopiero na XVII 1 XVIII stulecie.

W wyekscerpowanym materiale pojawit si¢ leksem biografia — buoepaghus,
ktory zostal uznany przez Vasmera za polonizm, natomiast Rysiewicz sadzit,
iz mégt on przedosta¢ si¢ do polszczyzny przy udziale jezyka rosyjskiego
(w Stowniku zapozyczen polskich w jezyku rosyjskim autorstwa Witkowskiego
nie zostato uwzglednione hasto biografia). Zgodnie ze wskazaniami SIRXVIII,
wyraz ten funkcjonuje w ruszczyznie od ostatniego ¢wieréwiecza X VIII wie-
ku, co potwierdzi¢ moga nastepujace publikacje: Mockosckoii ocypnan oraz
Kopudgbeii, unu xnrou aumepamypol. W polszezyznie stowo biografia prawdo-
podobnie pojawito si¢ w tym samym czasie, gdyz SL notuje posta¢ biograf
z 1781 roku z poswiadczeniem z Krasickiego i, w tym samym artykule ha-
stowym, biografia (bez lokalizacji). Trudno wiec rozstrzygnac¢ kwestie ewen-
tualnego posrednictwa w sytuacji, gdy stowo biografia — 6uoepaghusa w obu
jezykach pojawito si¢ mniej wigcej w tym samym czasie.

General — cenepan to stowo uznane przez Witkowskiego za polonizm,
a przez Rysiewicza za internacjonalizm, ktory mogt przedostaé si¢ do jezyka
polskiego przy udziale jezyka angielskiego, niemieckiego, francuskiego lub
rosyjskiego. Vasmer oraz Leeming? sugeruja, iz miejsce akcentu moze $wiad-
czy¢ o tym, iz stowo to przedostato si¢ do ruszczyzny za posrednictwem je-
zyka niemieckiego. W jezyku rosyjskim wyraz pojawil si¢ w XVI wieku, jak
to sygnalizuje SJRXI. Hasta stownikowe pojawiajace si¢ w SL oraz SXVII
sugeruja, iz najprawdopodobniej wyraz ten funkcjonuje w polszczyznie od
XVII stulecia. Argumentem przemawiajagcym na korzys¢ hipotezy Vasmera

% K. Reczek, Zapozyczenia rosyjskie w ,, Stowniku wyrazéw obcych” prof. Z. Rysiewicza
i ich notacje w pozniejszych stownikach, praca magisterska napisana pod kierunkiem prof. dr
hab. A. Pihan-Kijasowej, Uniwersytet im. A. Mickiewicza, Poznan 2003, s. 54 (praca niepubli-
kowana).

2 H. Leeming, Stownik, w: idem, op.cit., s. 56-57.
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i Leeminga jest fakt, iz na gruncie j¢zyka rosyjskiego wyraz generatf ma dtuz-
sz historig.

Status wyrazu generaf w dziejach obu jezykow stowianskich nie jest jed-
noznaczny, przede wszystkim dlatego, iz funkcjonowal on w wielu warian-
tach, takich jak general, gieneral, jenerat, jenorat. Forma rozpoczynajaca si¢
nagltosowym je- byla obecna zardbwno w jezyku polskim, jak i w rosyjskim.
Zdaniem Sunraya Cythny Gardinera?’ to wlasnie w tej formie wyraz o tacin-
skiej proweniencji przedostat si¢ do jezyka rosyjskiego w wyniku kontaktow
z Polska i Polakami.

Kolejnym leksemem, ktory zostal uznany przez Witkowskiego za polonizm
(Rysiewicz przypuszczal, iz pojawit si¢ on w polszczyznie na drodze kontak-
tow z jezykiem angielskim, rosyjskim lub francuskim), byto stowo perspekty-
wa. Wyraz ten w znaczeniu ‘luneta’ w polszczyznie pojawit si¢ w XVI wieku —
potwierdza to SEB, SXVI oraz monografia Moszynskiej. Nazwe przyrzadu
astronomicznego odnotowano w jezyku rosyjskim dopiero w XVIII stuleciu,
jak potwierdza SAR. Drugie, obecnie popularniejsze znaczenie — rozlegly wi-
dok, funkcjonuje w obu jezykach od XVII wieku.

W jezyku polskim i rosyjskim stowo perspektywa funkcjonuje w dwoch
ekwiwalentnych znaczeniach, co utrudnia jednoznaczne ustalenie kierunku za-
pozyczenia samego wyrazu, jak réwniez poszczegolnych jego znaczen.

Leksemy, ktore do jezyka polskiego przedostaly sie
prawdopodobnie przy udziale jezyka rosyjskiego

Wyrazy etymologicznie pochodzace z jezykow klasycznych, funkcjonu-
jace niemalze we wszystkich jezykach europejskich, pomijajac zapozyczenia
bezposrednie, mogty dotrze¢ do polszczyzny przy udziale jezyka angielskiego,
francuskiego, niemieckiego i oczywiscie jezyka rosyjskiego. Leksemy o mig-
dzynarodowym statusie rozprzestrzenialy si¢ po calym kontynencie praktycz-
nie w tym samym czasie. W $wietle dotychczasowych badan nadal niemozliwe
jest odtworzenie faktycznej wedrowki nastepujacych stow: analiza — ananus,
antena — anmeHHa, etnografia — smuozpagus, instytut — uncmumym, kapitat —
xkanuman, klinika — xnunuka, lignina — auenuna, mimika — mumuka, motor —
momop, obiektyw — obwvexkmus, panorama — nanopama, radio — paouo, tele-
fon — meneghon, telegraf — meneepadp.

W zakresie innych zapozyczen o zasiggu mi¢dzynarodowym Rysiewicz
domniemywat, ze do jezyka polskiego wyrazy park oraz faza przedostaty si¢

27 S.C. Gardiner, German loanwords in Russian 1550—1690, Oxford 1965. Cyt. za H. Le-
eming, op.cit., s. 57.
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prawdopodobnie przy udziale j¢zyka rosyjskiego lub francuskiego, angielskie-
go, niemieckiego. Leksem park pojawil si¢ w jezyku rosyjskim za panowania
cara Piotra I, a pierwsze poswiadczenie zostato zanotowane w Archiwum Ku-
rakina i pochodzi z roku 17112, W polszczyznie stowo park funkcjonowato
co prawda juz od XVI wieku, jednakze w znaczeniu ‘specyficzny smréd’, jak
wskazuje SXVI. Znaczenie ‘ogrod’ notuje po raz pierwszy SWil, potwierdza
tez SWar. A wigc na gruncie polskim park stat si¢ stowem synonimicznym
do wyrazu ogrod w X1X wieku, nawigzujac tym samym dopiero woéwczas do
starszego rosyjskiego znaczenia.

Stowo faza — ¢haza pojawito sie¢ w jezyku rosyjskim wczesniej niz w jezy-
ku polskim, a mianowicie w XVIII wieku. Czernych odnotowal, iz wyraz ten
W znaczeniu stricte astronomicznym funkcjonowat najpierw w formie ¢asuc,
co odzwierciedla tacinskojezyczng posta¢ tego stowa, a nastepnie w formie
¢haza, obecnej rowniez we wspolczesnej ruszczyznie. W jezyku polskim
pierwsze notacje tego wyrazu pochodzg z drugiej potowy wieku XIX (SWil).

Aspekt chronologiczny, ale rowniez identyczna posta¢ fonetyczna i gra-
ficzna zapozyczonych leksemoéw w obu jezykach moze potwierdza¢ sugerowa-
ng przez Rysiewicza rol¢ ruszczyzny w adaptowaniu tych wyrazow na gruncie
jezyka polskiego, cho¢, majac na uwadze ich mi¢edzynarodowy zasieg, nie wy-
klucza to jednoczesnego posrednictwa innych jezykow.

Sondazowe badania, przeprowadzone na losowo wybranym slownictwie
pochodzacym ze stownika bazowego, zawierajacego 11 tysiecy hasel, pokaza-
ly trudne, wymagajace dalszych dociekan problemy polsko-rosyjskich kontak-
tow jezykowych, a przede wszystkim wzajemnych pozyczek o genezie greckie;j
i tacinskiej. Nowe ustalenia zawarte tak w stownikach dotad nieuwzglednia-
nych przy tym typie badan, jak i w opracowaniach monograficznych pozwa-
laja powrdcic¢ do tych zagadnien. Jezyk, bedacy tworem zywym, podlegajacy
nieustannym zmianom wymyka si¢ spod jarzma precyzji i dokladne;j datacji,
dlatego tez w wielu przypadkach niezwykle trudno jest ustali¢, w jakim czasie
dany leksem pojawil si¢ w obu jezykach i rozstrzygna¢ jednoznacznie o kie-
runku posrednictwa. Jednak na podstawie nowszych danych mozna zweryfiko-
wac wiele dotychczasowych ustalen. Badania potwierdzity, ze znaczna czgs¢
omawianego stownictwa dotarta do jezyka rosyjskiego przy polskim udzia-
le, cho¢ istniaty i takie przypadki, gdy polszczyzna wypierata wczesniej juz
funkcjonujace na gruncie rosyjskim warianty fonetyczne grecyzméw. Ponadto
materiat badawczy pokazal, iz jezyk rosyjski w znacznie mniejszym stopniu
wplynat na powigkszanie zasoboéw leksykalnych jezyka polskiego w zakresie
omawianego stownictwa, a takze podwazyt tradycyjne przekonanie, ze jezyk

2 Por. [apk, w: I1.5. Yepnsix, op.cit., t. 2, s. 6.
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rosyjski posredniczyt tylko w przejmowaniu przez polszczyzne stownictwa
o greckiej proweniencji.

Stosowane skroty

SEB — A. Bankowski, Sfownik etymologiczny jezyka polskiego, t. 1-2, Warszawa
2000.

SECZ — I1.41. YepHbIX, HMcmopurko-smumonocuieckuti ci08apb cOBPEMEHHO20 PYCCKO-
20 sa3biKka, t. 1-2, Mocksa 1999.

SIPD — Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. 1-11, Warszawa
1958-1969.

Kochman — S. Kochman, Polsko-rosyjskie stosunki jezykowe od XVI do XVIII w., Opo-
le 1975.
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Greek and Latin Loanwords and Polish-Russian Language Relations

The article presents an analysis of 140 random lexemes of Greek and Latin ori-
gin excerpted from Stownik kieszonkowy polsko-rosyjski i rosyjsko-polski [Pocket
Polish-Russian and Russian-Polish Dictionary] edited by 1. Mitronova, G. Sinicyna
and G. Lipkes. The corpus is, according to lexicographers and linguists, an effect of
mutual influences of Polish and Russian languages. The opinions on origins of words
differ among researchers, and the article attempts to verify the previously accepted
judgements by M. Vasmer, W. Witkowski and Z. Rysiewicz, based on informations
included in monographs by D. Moszynska, H. Leeming, S. Kochman, and in historical
dictionaries of both languages. With reference to almost 75% of the analysed material,
the direction of loanword acquisition proposed by Vasmer, Witkowski and Rysiewicz
has been confirmed. However, for about a quarter of the random sample of words,
the accepted opinion is not confirmed by more recent historical dictionaries, nor by the
lexical material provided in the monographs. The article proposes new results for the
direction of loanword migration in this group of vocabulary.

Keyworbps: Polish-Russian language relations, Russian language, Polish language,
Greek loanwords, Latin loanwords, mutual loanword migration.
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