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ANNA KOTLARSKA-MICHALSKA

ZAKRES FUNKCJI OPIEKUNCZO—ZABEZPIECZAJACEJ RODZINY

Funkcjonalny opis zycia rodzinnego na ogdt sprowadza sie do opisu
czynno$ci wykonywanych w ramach gospodarstwa domowego. Nie wszy-
stkie czynno$ci mozna jednoznacznie zaklasyfikowaé do jednej, konkret-
nej funkcji. Poza tym, jak stwierdza B. Galeski, nie zawsze opisywane
czynnosci domowe informuja w petny sposdéb o wielu potrzebach odczu-
wanych lub realizowanych przez rodzing ' Trudno$ci te sprawiaja, ze
istniejace definicje niektérych funkcji rodzin sa niejasne i niepetne, za-
wieraja zbyt ,,umowny" zakres czynnosci, aby mogty stanowi¢ podstawe
wskaznikéw definicyjnych w badaniach funkcji rodziny. Z dotychcza-
sowych badan nad funkcjami rodziny wynika, ze wigkszo$¢ badaczy
pojmuje je w sposob do$¢ uproszczony. Okre$laja oni, chociaz nie za-
wsze, jakie czynno$ci wchodza w zakres badanej funkcji i caty wysitek
badawczy skupiaja na uzyskaniu potwierdzenia istnienia ,,zakreslonego
obszaru" funkcji — nie wykraczajac poza przyjete ramy. Obszar poszu-
kiwan badawczych jest réwniez zdeterminowany nazwa funkcji — jesli
badacz przyjmuje nazwe ,funkcja zabezpieczajaca" to przypuszczaé moz-
na, ze bedzie analizowal te aspekty dziatalnos$ci, ktére maja wybitnie
charakter zabezpieczajacy. Podobnie przedstawia sie sytuacja, jesli ba-
dacz przyjmuje nazwe ,funkcja ustugowa". Selekcjonuje wdéwczas czyn-
nodci wedtug kryterium ,ustugi na rzecz rodziny". Wystepujacy zatem
u danego autora rozkltad akcentéw badawczych znajduje odbicie zardw-
no w uzywanej przezehn nazwie jak i przyjetym zakresie funkcji.

Drugim czynnikiem wptywajacym na ustalanie zakresu funkcji przez
badacza jest pojmowanie przez niego istoty funkcji. Moze on przyja¢é —
tak jak to proponuje J. Szczepanski — ,,0gd6t czynnosci i ich skutkéw
zwiazanych z wykonywaniem zadan", natomiast ,,zadanie — to pewien
zakres czynnosci, ktére wykonywane sa i oceniane przez szersze zbio-
rowoéci"’. Podobnie pojmuja funkcje A. Dodziuk-Litynska i D. Mar-
kowska, wedtug ktérych funkcje to okreslone zakresy skutkéw, jakie

' B. Gateski, Socjologiczna problematyka gospodarstw  domowych, w: Badania
nad wzorami konsumpcji, pod red. J. Szczepanskiego, Wroctaw 1977, s. 262.
> J. Szczepanski, Elementarne pojecia socjologii, Warszawa 1970, s. 302 - 303.
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zycie rodzinne wywotuje w szerszych uktadach spotecznych’. Nieco ina-
czej na istote funkcji zapatruje siec F. Adamski piszac, ze ,pojeciem
funkcji rodziny obejmujemy cele do ktérych zmierza zycie i dziatalnosé
rodzinna oraz zadania, ktére peini rodzina zaspakajajac potrzeby swych
cztonkdéw i catego spoteczenstwa"’.

Kolejny sposob traktowania funkcji to przyjecie zatozenia, ze czyn-
nosci prowadzone w ramach gospodarstwa domowego sa niczym innym
jak realizacja funkcji rodziny’. Stusznie na istote funkcji zapatruje sie
Z. Tyszka stwierdzajac, ze ,,zadanie, dziatania i efekt dziatalnosci stano-
wia jedno$¢ w ramach funkcji", a ,zadanie jest z reguty implicite za-
warte w funkcji jako dziatalno$ci zaspakajajacej istotna potrzebe, reali-
zujaca istotny cel" .

W odniesieniu do funkcji opiekunczo-zabezpieczajacej, ktoéra (jak wy-
kaza to przyktady zawarte w niniejszym opracowaniu) jest jedna z naj-
bardziej rozlegtych funkcji rodziny proponuj¢ rozumieé¢ pod nia nie
tylko czynnoS$ci, dziatania i ich efekty, ale réwniez postawy cztonkéw
rodziny, ktdorzy wystepuja w roli dawcéw i biorcow réznych ustug
i $wiadczen. Zatem czteroelementowe ujecie funkcji pozwala na szersze
poznanie funkcji zarowno w jej aktualnej postaci, jak tez na przewidy-
wanie zakresu w przysztosci. Skutkiem niejednolitego pojmowania isto-
ty funkcji sa rézne zakresy (wykazy czynno$ci i dziatan przypisywa-
nych danej funkcji) oraz rézne nazwy tej samej funkcji, co przyczynito
si¢ z kolei do wystgpowania w literaturze przedmiotu kilkunastu rdéz-
nych okredlen interesujacej nas funkcji opiekunczo-zabezpieczajace;j.
Najczesciej spotykamy si¢ z okreSlniem ,funkcja opiekunczo-wycho-
wawcza", w ktérym czynnodci i dziatalno$¢ wychowawcza rodziny trak-
towane sa jako gtdwne, natomiast caty ztozony szereg czynnos$ci opiekun-
czo-pielegnacyjnych traktowany jest jako pomocniczy, towarzyszacy
i trudny do oddzielenia ze wzgledu na wspdtwystepowanie w czasie.
Rownie czesto spotykamy sie z okre$leniem ,,funkcja zabezpieczajaca".
Zakres przypisywany tak nazwanej funkcji zawiera na ogdl czynnosci
zwiazane z zabezpieczeniem konkretnych wartosci materialnych czy du-
chowych.

Trzecim czynnikiem determinujacym zakres funkcji jest umiejetnosé
wyznaczenia linii demarkacyjnych pomiedzy jedna funkcja a funkcjami
sasiadujacymi. Skutkiem trudno$ci w rozdzielaniu pewnych obszaréw
dziatalno$ci rodziny sa dwucztonowe nazwy funkcji. Nie zawsze jednak
dwucztonowe nazwy maja szerszy zakres anizeli funkcje z nazwa jedno-

* A. Dodziuk-Litynska, D. Markowska, Wspdtczesna rodzina w Polsce, War-
szawa 1975, s. 15.

* F. Adamski, Socjologia matieristwa i rodziny. Wprowadzenie, Warszawa 1982,
s. 45 - 46.

° B. Gataski, Socjologiczna problematyka, s. 262.

¢ Z. Tyszka, Socjologia rodziny, Warszawa 1974, s. 60.
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wyrazowa. Dwuwyrazowe nazwy stosuje si¢ wowczas, gdy funkcja obej-
muje podobne czynno$ci i sfery dziatalnosci rodziny, ktére z uwagi na
swdj charakter trudno rozdzieli¢. Przyktadem czynno$ci zazebiajacych
si¢ jest jednoczesne wychowywanie dziecka i sprawowanie nad nim
sopieki. Stad tez uzasadnionym zabiegiem jest uzywanie przez socjolo-
gow i pedagogéw nazwy funkcja opiekunczo-wychowawcza czy wycho-
wawczo-opiekuncza.

Niezaleznie od nazwy, jaka proponuja badacze interesujacej nas tu-
taj funkcji opiekunczo-zabezpieczajacej, zakres przypisywany jej jest bar-
dzo rézny. Warto pod tym katem przeanalizowaé wystepujace w lite-
raturze przedmiotu nazwy oraz zakresy tej funkcji. Okres$lenia ., funk-
cja ustugowo-opickuncza" uzywa M. Ziemska. Wedlug niej zakres tej
funkcji obejmuje: opieke nad dzieémi, opieke nad chorymi oraz $wiad-
czenia szeregu ustug w ramach rodziny, czyli podstawowe zadania ustu-
gowe i opiekuricze’. W innej pracy M. Ziemska twierdzi, ze funkcja ta
polega na zapewnianiu wszystkim cztonkom rodziny codziennych ustug,
takich jak: wyzywienie, czysto§¢ mieszkania, odziezy oraz opieki tym
cztonkom rodziny, ktérzy nie sa w peini samodzielni wskutek choroby
i wieku, czy wskutek kalectwa badz innych przyczyn®. Tak okreélona
funkcja zawiera elementy funkcji materiatno-ekonomicznej, w szczegdl-
nosci za$ podfunkcji ustugowo-konsumpcyjnej oraz elementy funkcji za-
bezpieczajaco-opickuncze;j.

Z innym ujeciem spotykamy sie w pracach A. Dodziuk-Litynskiej
i D. Markowskiej’. Zakres funkcji nazywanej przez nie ,zabezpieczaja-
cq" obejmuje: przekazywanie mltodemu pokoleniu mienia i pozycji spo-
tecznej, kierowanie procesem zdobywania okreslonej pozycji w spote-
czenstwie. W przypadku za$ okresowej lub trwaltej niewydolnos$ci osob-
niczej: staros$ci, kalectwa i choroby zabezpieczanie swoich cztonkdw.
Funkcja ta obejmuje rowniez zaspokajanie potrzeb uczuciowych star-
szym osobom w rodzinie, wchodzi zatem w zakres funkcji emocjonalno-
-ekspresyjnej rodziny. Zauwazy¢ trzeba tutaj nowy element a miano-
wicie ,,zabezpieczanie startu zyciowego najmtodszemu pokoleniu". Nieco
szerzej na temat tej funkcji wypowiadaja si¢ wspomniane autorki w in-
nej pracy piszac, ze funkcje zabezpieczajace obejmuja zabiegi opiekun-
czo-wychowawcze, dziatania zmierzajace do zapewnienia przysztosci po-
tomstwu oraz dziatania na rzecz kazdego cztonka, ktory znajdzie sig
w trudnej sytuacji zyciowej: w niedostatku materialnym, w klopotach
mieszkaniowych, w razie niemoznos$ci otoczenia dzieci opieka, choroby,
trudno$ci w samoobstudze .

" M. Ziemska, Wphyw przemian funkcji rodziny na socjalizacje dzieci, w: Ro-
dzina a dziecko, Warszawa 1979, s. 241.

¥ M. Ziemska, Rodzina a osobowos¢, Warszawa 1975, s. 36.

* A. Dodziuk-Lityniska, D. Markowska, Rodzina w Polsce, Warszawa 1975, s. 16.

" A. Dodziuk-Lityniska, D. Markowska, O optymalnych formach pomocy rodzi-
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Termin ,funkcja zabezpieczajaca" znajdujemy rdéwniez w pracy
L. Kocika. Jego zdaniem funkcja ta wiaze si¢ w duzym stopniu ze wszy-
stkimi ptaszczyznami aktywnosci rodziny. Wyodrebnia on trzy aspekty
tej funkcji:

1) zapewnienie warunkdédw egzystencji i przyszto$ci swym cztonkom,

2) ochrong pozycji spotecznej rodziny i jej szeroko pojetych wartosci
kulturowych,

3) utrzymywanie gospodarstwa jako podstawy egzystencji ,dzie-
dzictwa" i wspélnego dobra ' Zakres tak rozumianej funkcji wyraznie
,wchodzi" w zakres funkcji ekonomiczno-materialnej oraz klasowej,
a nawet funkcji kulturalnej rodziny. Dodaé nalezy, ze trzeci z wyrdz-
nionych przez L. Kocika aspektéw odnosi si¢ gtéwnie do rodzin chtop-
skich, jednak dwa wcze$niej wyrdznione maja charakter uniwersalny
i moga si¢ odnosi¢ do wszystkich typow rodzin. W proponowanym uje-
ciu funkcji znajdujemy nowy element funkcji =zabezpieczajacej —
ochrona pozycji spotecznej rodziny.

Kolejnym przyktadem przyjmowania funkcji zabezpieczajacej za czegs$é
sktadowa funkcji materialno-ekonomicznej jest traktowanie jej jako ma-
terialnego oparcia jednostki w razie niepowodzenia lub zagrozenia. Tak
traktuje funkcje zabezpieczajace B. Gateski, zaliczajac do funkcji eko-
nomicznych ,funkcje zabezpieczenia zycia oséb nie majacych mozliwos$ci
zdobycia Srodkow utrzymania o wtasnych sitach (przede wszystkim mate
dzieci i starcy)"'”. B. Gateski proponuje, aby do funkcji ekonomicznych
i szerzej — spotecznych zaliczy¢ asekuracyjne funkcje rodziny (,jest ona
dla jednostki oparciem materialnym i nie tylko materialnym w razie
niepowodzenia lub zagrozenia — funkcje te spetnia czgsto rowniez dal-
sza rodzina"). Do funkcji zabezpieczajacych za§ mozna wlaczyé nazywa-
na przez B. Gateskiego ,funkcje moralnego i emocjonalnego poparcia
jednostki”, ktérej zakres obejmuje: ,obrone przed spoteczna izolacja,
osamotnieniem i zaspakajanie potrzeb szczgscia osobistego, uznania, zro-
zumienia i serdecznodci" ’. Zakres powinno$ci mieszczacy sie¢ w ww. funk-
cjach okresla B. Gateski ,,funkcjami spoleczno-asekuracyjnymi"”. Propo-
zycja terminologiczna B. Gategskiego wyraznie wskazuje, jak bardzo
rozgateziona jest analizowana funkcja oraz jak trudno wyodrebnié ja
z zakresu innych. Uzasadnionym wydaje si¢ uzywanie okreélenia . funk-
cje zabezpieczajace" co wskazuje, ze element ,zabezpieczania" wystepu-
je w wielu innych funkcjach.

nie w osiedlu mieszkaniowym, w: Rodzina-Zaktad Pracy-Osiedle, Warszawa 1978,
S. 294

11

L. Kocik, Przeobrazenia funkcji wspotczesnej rodziny wiejskiej, Wroctaw 1976,
s. 104.

" B. Gateski, Socjologia wsi. Pojecia podstawowe, Warszawa 1966, s. 66.

" libidem, s. 67.
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O funkcjach zabezpieczajacych pisze rowniez K. Dobrowolski, ktéry
wyodrgbnia rézne kategorie zabezpieczen udzielanych przez tradycyjna
rodzing wiejska. Wilacza m. in. do nich starania rodziny w kierunku wy-
znaczania pozycji spotecznej i ekonomicznej'*. Podobnie zakres funkcji
zabezpieczajacej pojmuje D. Markowska. Wedtug niej funkcja ta obej-
muje: pomoc wzajemna, przekazywanie potomstwu mienia, pozycji Spo-
Yecznej, a nawet kierowanie procesem jego socjalizacji'”. Wspomniana
autorka wraz z A. Dodziuk-Litynska dostrzegaja wazno$¢ funkcji za-
bezpieczajacej w rodzinach wielopokoleniowych twierdzac, ze ,rodzina
wielopokoleniowa tego pierwszego ectapu (obejmujacego faze po zawar-
ciu matzenstwa przez mtodsze pokolenie — przyp. A. K-M.) wyraza prze-
de wszystkim zabezpieczajace powinnosci rodzicow wobec dzieci, nato-
miast rodzina wielopokoleniowa drugiego z etapdéw (faza starosci rodzi-
céw — przyp. AK-M) wyraza zabezpieczajace powinnosci dzieci wobec
rodzicéw"'’. Funkcja zabezpieczajaca obejmuje tutaj udzielanie znacz-
nej pomocy finansowej dzieciom i wnukom, zapewnianie mieszkania,
udzielanie porad. Wedtug A. Dodziuk-Litynskiej i D. Markowskiej za-
kres funkcji zabezpieczajacej rodziny wielopokoleniowej zalezy nie tylko
od fazy rozwoju rodziny, ale réwniez od typu funkcjonalnego rodziny
i pozycji, jaka zajmuje najstarsze pokolenie w rodzinie . Ww. autorki
proponuja, aby zakres czynnos$ci przypisywanych funkcji zabezpieczaja-
cej traktowaé dynamicznie, zgodnie ze zmianami zachodzacymi w struk-
turze rodziny i zgodnie z etapami rozwoju rodziny. Sugestia ta jest jed-
nocze$nie wazna wskazowka metodologiczna w badaniu funkcji nie tyl-
ko zabezpieczajacej.

Wazno$¢ funkcji zabezpieczajacej dostrzezona zostata réwniez przez
J. Turowskiego, ktory zalicza ja do najwazniejszych funkcji w rodzinie,
przy czym przypisuje jej raczej ustugowy charakter. Twierdzi on, ze
funkcja ta ulega stopniowej redukcji dzigki przejmowaniu szeregu $wiad-
czen i ustug przez wyspecjalizowane instytucje spoteczne. Jednak ustu-
gi instytucjonalne maja charakter pomocniczy i nie przejmuja Wwszyst-
kich obowiazkéw, jakie wynikaja z funkcji'®.

Funkcje zabezpieczajaca rodziny wyréznia réwniez H. Worach-Kar-
das, analizujac funkcje rodziny wielopokoleniowej. Jej zdaniem ,rodzi-
na stanowi niezbg¢dne wsparcie materialne dla oséb starszych wiekiem,
nie posiadajacych zabezpieczenia emerytalnego, aczkolwiek nie mozna ro-

"*'K. Dobrowolski, Studia nad Zyciem spotecznym i kulturq, Wroctaw 1968,
s.214-215.

" D. Markowska, Rodzina wiejska na Podlasiu, Wroctaw 1970, s. 19.

' A. Dodziuk-Lityniska, D. Markowska, Srodowiskowe odmiany rodziny wielo-
pokoleniowej w Polsce, Problemy Rodziny, 1972, nr 1, s. 9- 10.

" Ibidem, s. 10.

" J. Turowski, Struktura i funkcje rodziny a teoria rodziny nuklearnej,
w: Przemiany rodziny polskiej, pod red. J. Komorowskiej, Warszawa 1975, s. 245.
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li rodziny wielopokoleniowej sprowadzi¢ do jej funkcji zabezpieczaja-
cych" "’

Z okre$leniem ,funkcja zabezpieczajaca" spotka¢ si¢ mozna w pracy
R. Siemienskiej. Przypisuje ona nieco inny zakres tej funkcji, gdyz od-
nosi ja do jednego typu rodzin — rodzin robotniczych pochodzenia wiej-
skiego. Wedtug niej ,funkcje te wyrazaja si¢ zabezpieczaniem: wspdlne-
go dorobku rodziny (ziemia, bydto, zabudowania gospodarskie), pomocy
rodziny i cztonkéw spotecznoéci lokalnej"”’. Zdaniem R. Siemienskiej
omawiane funkcje ulegaja zawezeniu w rodzinach miejskich, gdyz zo-
staja przejete przez wyspecjalizowane instytucje. Z badan przez nia
przeprowadzonych wynika, ze ,funkcje zabezpieczajace rodziny kurcza
sic w warunkach miejskich z przyczyn niezaleznych od woli i pogladéw"
rodzin". Wspomniana autorka dochodzi do wniosku, ze wigkszo$¢ rodzin
miejskich zdana jest na ,,miejskie” rodzaje zabezpieczenia, co powoduje
postawy leku i niepewnoéci’'. Tak przyjete rozumienie funkcji zabez-
pieczajacej zaréwno rodziny wiejskiej jak i miejskiej jest bardzo zawe-
zone i ogranicza si¢ zaledwie do materialnego aspektu zabezpieczenia.

Szerzej na zabezpieczanie w rodzinie patrzy J. Piotrowski, ktéry nie
definiuje explicite zakresu funkcji zabezpieczajacej, ale wymienia rodza-
je $wiadczen i ustug realizowanych w rodzinach wielopokoleniowych®.
Podkresla on wzajemno$¢ $wiadczen i ustug, wsrdd ktérych najwicksza
wage maja mieszkanie i utrzymanie, pomoc w pracy na roli, prowadze-
nie gospodarstwa domowego oraz opieka nad wnukami®. J. Piotrowski
dostrzega wplyw wielu czynnikéw na zakres $§wiadczonej pomocy, m. in.
sposéb zamieszkiwania oséb w starszym wieku, typ gospodarstwa domo-
wego, typ Srodowiskowy rodziny oraz stan cywilny i wiek osdOb star-
szych. Dochodzi m. in. do wniosku, ze zakres pomocy i ustug otrzymy-
wanych przez ludzi starszych wzrasta wraz z ich wiekiem, natomiast
zakres pomocy, jaka $wiadcza kurczy sig wraz z ich wiekiem ™.

O funkcji zabezpieczajacej rodziny wiejskiej pisze B. Tryfan, twier-
dzac, ze zakres tej funkcji byt znacznie szerszy woéwczas, gdy nie istnia-
ty zadne formy zabezpieczenia spotecznego poza rodzina. Rodzina miata
obowiazek $wiadczenia opieki najstarszemu pokoleniu pod grozba wy-
dziedziczenia, natomiast wspotczesnie, doroste dzieci nie odczuwaja w tym
stopniu co dawniej powinnoéci utrzymywania rodzicéw>”. W innej pracy

" H. Worach-Kardas, Rodzina wielopokoleniowa a sytuacja rodzinna kobiet
starszych, w: Rodzina w  rozwijajgcym sie  spoteczeristwie  socjalistycznym, Y.odz
1975, s. 151.

* R. Siemienska, Nowe Zycie w nowym miescie, Warszawa 1969, s. 334-338.

* Ibidem, s. 338.

> J. Piotrowski, Miejsce cztowieka starego w rodzinie i spoteczeristwie, War-
szawa 1973, s. 195-199.

» Ibidem, s. 109.

* Ibidem, s. 200.

¥ B. Tryfan, Staros¢ na wsi, Warszawa 1979, s. 34 - 35.
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B. Tryfan dochodzi do wniosku, ze ,w rodzinach wiejskich ostabty funk-
cje zabezpieczajace na rzecz starcéw, chorych i kalek"”. Wprawdzie
autorka ta nie precyzuje pojecia funkcji zabezpieczajacej, ale cytowane
wnioski $wiadcza, ze najwazniejszym elementem tej funkcji jest $wiad-
czenie pomocy najstarszemu pokoleniu w rodzinie.

Podobnie na omawiana funkcj¢ zapatruje si¢ L. Dyczewski, ktéry
stwierdza, ze wzajemno$¢ pomocy materialnej oraz $wiadczenie ustug
miedzy pokoleniami opierato sie¢ gidwnie na moralnym poczuciu zobo-
wiazan wobec siebie, jak réwniez miato podtoze spoteczno-kulturowe
(brak ubezpieczen spolecznych i zabezpieczen na wypadek choroby)”.
Wedtug L. Dyczewskiego zakres funkcji zabezpieczajacej obejmuje: po-
moc finansowa, pomoc w prowadzeniu gospodarstwa domowego, opieke
nad dzie¢mi, opieke nad chorymi osobami, pomoc w postaci wsparcia
moralnego i zabezpieczenia utrzymania na staro$¢. Stwierdza on, ze funk-
cja ta pomimo rozwoju ubezpieczen i zabezpieczen spolecznych jest sil-
nie zakorzenionym elementem modelu rodziny w $wiadomosci polskiego
spoteczenstwa .

Funkcje¢ zabezpieczajaca rodziny wyrdéznia réwniez F. Adamski. We-
dtug niego zakres jej obejmuje zabezpieczanie czltonkow rodziny w okres-
lonych sytuacjach zyciowych, gdy sami nie sa w stanie zaradzi¢ swym
potrzebom. Funkcje te zalicza on do drugorzednych, czyli takich bez
ktérych rodzina moze funkcjonowaé¢ bez wickszego uszczerbku dla sie-
bie i dla spoteczenstwa”. Wystepuje tutaj wyrazne zawezenie zakreso-
we, podobnie jak w kilku innych wczeéniej cytowanych ujegciach.

Niektérzy badacze nie wyrdzniaja w ogole omawianej funkcji,
a u$wiadamiany zakres czynnos$ci wtaczaja do innych, wyraznie okreslo-
nych. Czyni tak m. in. B. kobodzinska, ktéra wyrdznia sze$¢ podstawo-
wych funkcji rodziny, pomijajac interesujaca nas funkcje z tym, ze
pewne czynno$ci, ktére mozna zaklasyfikowaé do tej funkcji wlacza do
socjalizacyjnej. Chodzi tutaj o dziatania rodziny na rzecz ,utrzymywa-
nia dzieci w zdrowiu fizycznym i psychicznym i wychowywaniu ich
w przydatnosci do petnienia rél w dorostym spoteczenistwie" ™.

Na temat funkcji rodziny wypowiada si¢ m. in. M. Trawinska, trak-
tujac je jako dziedziny zycia rodzinnego. Jako jedna z nich wymienia
,wychowanie dzieci, planowanie ich losu, ich wyksztatcenia". Wspdiwy-
stepuja tutaj elementy funkcji wychowawczej i zabezpieczajacej. Inne,
towarzyszace jej czynnos$ci traktuje jako dziedzine kolejna, okreslana
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B. Tryfan, Pozycja spoteczna kobiety wiejskiej, Warszawa 1968, s, 187.
L. Dyczewski, Zmiany w spdjnosci wiezi miedzypokoleniowej w  rodzinie,.
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¥ F. Adamski, Socjologia matzeristwa i rodziny, Wprowadzenie, Warszawa 1982,
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,,organizacja domu i podziatem zajeé¢" ’'. Wymienia ponadto funkcje ase-
kuracyjne, ktdére rozumie jako potrzebe zapewnienia sobie opieki na
staros$¢.

Interesujaca nas funkcja wystepuje dos$¢ czesto pod nazwa ,opiekun-
czo-wychowawczej". Dziatalno$¢ opiekunczo-wychowawcza analizuje m.
in. Z. Giereluk-Lubowicz, ktéra opieke nad dzieckiem rozumie jako
Swiadoma dziatalnos$¢ rodzicéw zmierzajaca do zapewnienia dziecku wa-
runkéw sprzyjajacych rozwojowi biopsychicznemu oraz dziatalnos¢ za-
pobiegajaca réznym rodzajom zagrozenia’, natomiast formy opieki do-
mowej nad dzieckiem polegaja jej zdaniem na czuwaniu nad tym, co
dziecko aktualnie robi w czasie wolnym, gdzie przebywa — czyli wy-
magaja zawsze obecnos$ci kogo§ z dorostych™. Prezentowane tutaj uje-
cie funkcji odnosi si¢ tylko do najmtodszego pokolenia w rodzinie.

Z szerszym zakresem funkcji wystepujacej pod ta sama nazwa spo-
tykamy si¢ w pracach M. Sokotowskiej. Tutaj funkcja opiekunczo-wy-
chowacza obejmuje opieke¢ nad dzieémi, chorymi i starcami’’. Jedno-
cze$nie autorka ta dostrzega, ze ,na pielegnowanie matego dziecka skta-
daja si¢ niezliczone lub bardzo trudne do zliczenia czynno$ci i zabiegi.
Zajecia te bardziej niz inne domowe zajecia pochtaniaja ogromna ilo$é
czasu"”’. M. Sokotowska ktadac nacisk na wazno$é jednego elementu
funkcji — pielegnacja matego dziecka, sygnalizuje zarazem wystgpowa-
nie szeregu czynno$ci pomocniczych, ktdore de facto sktadaja si¢ na te
jednorodzajowa dziatalno$é rodziny.

Inny przyktad rozumienia funkcji wychowawczo-opiekunczej spoty-
kamy w pracy M. Kozakiewicza, ktory bardziej ktadzie nacisk na aspekt
wychowawczy niz opiekunczy, zaktadajac milczaco nierozerwalnos$é oby-
dwu podfunkcji. Stwierdza on, ze nic nie wskazuje na to, aby funkcja
ta miata zanikna¢ lub aby zostala w catosci przejeta przez spoleczne
instytucje’. Dotrzega ponadto szereg niebezpieczenistw wynikajacych
z nadmiernej opiekunczos$ci rodziny wobec dzieci.

Najszersze i najpetniejsze ujecie funkcji opiekunczo-zabezpieczaja-
cej mozna znalezé w pracach Z. Tyszki. W jednej z nich wyrdznia on
funkcj¢ prokreacyjno-opiekuncza ,znajdujaca wyraz w rodzeniu dzieci
oraz opiece nad nimi" oraz ochronno-zabezpieczajaca polegajaca na ma-
terialnym zabezpieczaniu tych cztonkéw rodziny matej, czy duzej, kto-

M. Trawiniska, Bariery malzeriskiego sukcesu, Warszawa 1977, s. 122,

*? Z. Giereluk-Lubawicz, Wychowanie w rodzinie wielkomiejskiej, =~ Warszawa
1979, s. 80.

¥ Ibidem, s. 89.
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rzy sa pozbawieni $rodkéw do zycia lub posiadaja je w niewystarczaja-
cej mierze"’. W innej pracy Z. Tyszka rozwija wczeéniej zapropono-
wane ujecie i wyrdznia funkcje opiekunczo-zabezpieczajaca rodziny, 1a-
czaca zakresy obydwu wczesniej wymienionych z pominigciem zakresu
przypisywanego funkcji prokreacyjnej”’. W takim ujeciu, funkcja ta
obejmuje .,,materialne i fizyczne zabezpieczanie cztonkéw rodziny matej
Iub duzej pozbawionych catkowicie lub cze$ciowo Srodkéw do zycia albo
fizycznie niesprawnych, wymagajacych opieki. W pierwszym rzedzie na-
leza tu dziatania zwiazane z pielegnacja niemowlat i matych dzieci, po-
moc materialna dla ludzi starszych (rodzicow, dziadkéw) oraz fizyczna
opicka nad zniedotezniatymi ludzmi"”’. Pojecie funkcji opiekunczo-za-
bezpieczajacej zaproponowane przez Z. Tyszke cechuje wicksza jasnos$é
i ostro$¢ anizeli pojecia proponowane przez innych badaczy, aczkolwiek
nie zawiera ono petnego zakresu czynnoS$ci i dziatan przyporzadkowa-
nych tej funkcji.

Zamykajac przeglad najcze$ciej spotykanych okreslen funkcji opie-
kunczo-zabezpieczajacej mozemy wyrdzni¢ nastepujace jej ujecia: 1) ja-
ko funkcji autonomicznej, majacej jednorodzajowy zakres czynnosci czy
dziatan rodziny, 2) jako funkcji dwuzakresowej majacej ,,bliZzniacze" za-
kresy podobnych, $ci$le wiazacych si¢ rodzajow czynno$ci, 3) jako funkcji
nieautonomicznej — wchodzacej w zakres kilku innych funkcji.

Z uwagi na ztozono$¢ i szeroki zakres omawianej funkcji oraz ze
wzgledu na brak jednoznacznie okre$lonego zespotu cech sktadajacych
si¢ na jej tre$¢ proponuj¢, aby w tym przypadku postuzyé sie definicja
opisowo-wyliczajaca. Do funkcji opiekunczo-zabezpieczajacej rodziny za-
tem zaliczy¢é mozna nast¢pujace czynno$ci, dziatania i postawy: 1) spra-
wowanie nadzoru nad matymi dzie¢mi, 2) pielegnacje matych dzieci,
3) gwarantowanie bezpieczenstwa dzieciom w domu i poza domem, 4) za-
pewnianie odpowiednich warunkéw mieszkaniowych rodzinie, 5) okazy-
wanie zyczliwej postawy i gotowosci udzielania pomocy, 6) podnoszenie
kwalifikacji w zakresie opiekunstwa, 7) $wiadczenie pomocy dla osob
kalekich, 8) $wiadczenie opieki dla oséb zniedotezniatych, 9) udzielanie
pomocy starszym osobom w rodzinie, 10) wykazywanie dbatosci o facho-
wo$¢ porad lekarskich, 11) zapewnianie lekéw i S$rodkéw higieny,
12) swiadczenie opieki dla osob przewlekle chorych w rodzinie, 13) za-
pewnianie opieki dla okresowo chorych, 14) zabezpieczanie startu zy-
ciowego dzieciom, 15) $wiadczenie porad dla potrzebujacych wsparcia
cztonkéw rodziny, 16) gwarantowanie utrzymania niepracujacym okre-

7 Z. Tyszka, Przeobrazenia rodziny robotniczej w  warunkach industrializacji
i urbanizacji, Warszawa 1970, s. 249.

*® Z. Tyszka, Socjologia, s. 62 oraz tenze Rodziny robotnicze w Polsce, War-
szawa 1977, s. 155 - 166.

¥ Z. Tyszka, Rodziny robotnicze, s. 156.
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sowo cztonkom rodziny, 17) okazywanie zainteresowania warunkami by-
towymi blizszej i dalszej rodziny, 18) $wiadczenie roéznorakiej pomocy
rodzinie blizszej i dalszej w przypadku trudnej sytuacji zyciowe;j.

Zaproponowany zakres funkcji jest zbiorem giéwnych podfunkcji
majacych charakter czynnosci i dziatan podstawowych. Kazda z podfunk-
cji mozna opisaé szeregiem czynnoSci pomocniczych, uzupetniajacych.
Kazdy zatem element funkcji jest suma kilku czynnosci albo suma wie-
Iu sposobow realizacji jednego kierunku dziatalnos$ci, czy tez suma form
pomocy jakie rodzina moze zaproponowaé biorcom $wiadczen i ustug.
,Rozpisanie" trzonowych elementéw funkcji na czgéci elementarne mo-
ze utatwi¢ badaczowi precyzowanie wskaznikow — niezbednego ogniwa
w empirycznym opisie funkcjonalnym. Niektére 2z zaproponowanych
podfunkcji sa juz w istocie wskaznikami empirycznymi, inne moga ode-
gra¢ role wskaznikéw inferencyjnych.

Sformutowanie osiemnastoelementowej definicji funkcji opiekunczo-
-zabezpieczajacej ma na celu nie tylko uporzadkowanie zakresu, ale prze-
de wszystkim jest proba oddzielenia tej funkcji od innych, préba wyty-
czenia linii granicznych pomiedzy ta funkcja a funkcjami: wychowaw-
cza, materialno-ekonomiczna, prokreacyjna i emocjonalno-ekspresyjna.

Znajomo$¢ petnego zakresu funkcji moze okazaé si¢ przydatna przy
dokonywaniu oceny jej ,zywotnosci', a tym samym sprzyja¢é budowa-
niu uzasadnionych wnioskéw na temat kurczenia czy poszerzania sic jej
zakresu.

Wskaza¢ nalezy na inna korzy$¢, jaka moze przynies¢ jasno sformu-
Yowana definicja. Stanowi ona podstawe do analiz poréwnawczych kon-
kretnej funkcji w réznych typach klasowo-warstwowych, zawodowych
i $rodowiskowych rodzin, dotychczasowy bowiem stan wiedzy o rodzi-
nach w postaci niepetnych analiz ich funkcjonalnego zycia nie upo-
waznia nas do orzekania o stanie realizacji interesujacej nas funkcji
opiekunczo-zabezpieczajacej.

THE SCOPE OF TUTELAiR AND SECURING FUNCTIONS OF A FAMILY

Summary

The present article contains the review of various means of handling the tu-
telar and securing functions of a family in the Polish sociological literature. The
differences in handling of that function are resulting from ,a various understanding
of function's essence. For some it means effects of acts, for others it is acts per-
formed by a family or goals a family is aiming at.

Various ranges (sets of acts, actions, goals) .and names of the same function
are consequence of the unequivocal understanding of function. The ,tutelar and
educational function" and ,securing function" are the names in most frequent use.
Irrespective of the function's name it is is often ascribed the following acts: tu-
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telar, care, services, various forms of material benefits and acts of prevention and
securing. Any of the presented definitions includes a distinct ,set” of acts.

The review of the frequently used denominations for the tutelar and securing
functions prove that they can be handled in three ways: a) as an autonomous
function, posessing the own range, b) the two-range function being a merger of
two functions, e) non-autonomous function included in the range of several other
functions.

Complexity of the tutelar and securing functions and the methologieally de-
sired necessity to differentiate it from the whole of family functions induced the
authoress to present a descriptive-enurrerative definition containing explicitely all
substantial acts actions and attitudes.





