TADEUSZ SMYCZYNSKI

ZAGADNIENIE CZYNNOSCI PRAWNYCH ABSTRAKCYJNYCH
W PROJEKCIE KODEKSU CYWILNEGO

Zagadnienie uznania wielu czynno$ci prawnych przysparzajacych
polskiego prawa cywilnego jako przyczynowe albo oderwane, ewentu-
alne znalezienie grup o posrednim charakterze — jest w doktrynie
polskiej dotychczas nie rozstrzygnicte. Roéwnie sporny jest problem
dajacy si¢ stre$ci¢ w pytaniu: Czy wola stron moze zmieni¢ charakter
przyczynowy czynnos$ci prawnej przysparzajacej i nadaé jej charakter
oderwany od causa i vice versa? Czy w stosunku do czynnosci, co
do ktérych ustawa nie wypowiada sie wyraznie, czy causa ma by¢ ujaw-
niona w tre§ci czynno$ci, czy tez czynno$¢ jest od niej niezalezna,
wola stron moze decydowaé o uksztattowaniu jej jako kausalna, czy
jako abstrakcyjna?

Szczegblny spdér toczyt si¢ wokot zagadnienia grupy czynnosci
prawnych ogélnych, wyodrebnionych przez Zolla'. Chodzi bowiem
o to, czy moga one by¢ zaliczone do czynno$ci prawnych oderwanych.
Do grupy czynnos$ci prawnych ogdlnych =zalicza Zoll przelew wierzy-
telno$ci, przejecie dtugu, zwolnienie z dtugu, uznanie dtugu, porgcze-
nie i czynno$ci prawne przysparzajace prawa TrzZeczZowego, 2z Wwyjat-
kiem przeniesienia wlasno$ci nieruchomosci. Wszelkie spory interpre-
tacyjne dotyczace przepiséw polskiego prawa cywilnego wynikaja
z nie do$¢ jasnych sformutowan ustawowych tudziez z nadal jeszcze
zakorzenionej niejednolitodci tradycji ustawodawczych. Przed unifi-
kacja prawa cywilnego na terenach powstatego Panstwa Polskiego
obowiazywata cata mozaika réznych systemoéw prawnych, czgsto po-
waznie rézniacych si¢ cd siebie. Ustawodawca polski miat wiec przed
soba wyjatkowo trudne zadanie, aby w jednolitym prawie cywilnym
dla catego obszaru panstwa pogodzi¢ dotychczas panujace tendencje
prawne. W materii nas interesujacej najbardziej przeciwstawne sobie
rozwiazania reprezentowaty ustawodawstwa francuskie i niemieckie.

" F. Zoil, Zobowiqzania w zarysie, Warszawa 1948.
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Francuskie prawo cywilne stoi zasadniczo na gruncie kausalnosci
czynno$ci prawnych prawa majatkowego. W zwiazku z zasada art.
1108 k.N. uzupetniona przez art. 1132 k.N., nauka i jurysprudencja
francuska zasadniczo nie dopuscitly do wuznania waznoS$ci czynnosci
prawnych oderwanych w sposéb stanowczy od causa. Oderwania czyn-
nos$ci prawnych od causa nie usprawiedliwia nawet art. 1134 k.N.
Jezeli zatem umowy maja by¢ prawnie zawarte, musza odpowiadaé
wymogom art. 1108 i 1132 k.N.; wola stron nie moze wi¢c oderwaé
konkretnej czynno$ci od causa, jezeli to oderwanie nie jest wyraznie
przewidziane przez ustawe. Taka czynno$cia bespornie oderwana jest
w prawie francuskim przekaz, pomijajac czynno$ci z zakresu prawa
handlowego.

Doktryna niemiecka, w zalezno$ci od ujawnienia w tresci czynno$ci
przysparzajacej elementu causa, rozréznia czynno$ci materialnie zindy-
widualizowane i materialnie nie zindywidualizowane. Pierwsze z nich
odznaczaja si¢ tym, ze w ich tresSci zostaje ujawniony element sta-
nowiacy gospodarcze uzasadnienie przysporzenia, drugie natomiast
tego elementu nie ujawniaja. Do pierwszej grupy naleza: kupno, da-
rowizna, najem, dzierzawa, drugie za$§ obejmuja zwolnienie z dtugu,
przelew, przejecie diugu, zapis dlugu na okaziciela, przyjecie prze-
kazu, wreszcie tzw. abstrakcyjne przyrzeczenie zaptaty i uznanie
dhugu. W przeciwienstwie do prawa francuskiego kodeks niemiecki
wyraznie oddziela czynno$ci prawne rzeczowe od czynno$ci obliga-
cyjnych. Ustawodawca wymaga, aby ustanowienie, zmiana, przenie-
sienie lub zniesienie praw rzeczowych nast¢gpowato w wyniku osobnej,
samoistnej czynnosci prawnej i to czynnosci uksztattowanej wedlug
zasad przewidzianych dla czynno$ci prawnych abstrakcyjnych. Jak
mozna tatwo zauwazy¢é, niemieckie ustawodawstwo nie uznaje ecle-
mentu causa za konieczna przestanke kazdej czynnos$ci prawnej, prze-
ciwnie — ksztaltuje sporo czynno$ci w ten sposob, ze waznos$¢ ich
nie jest zalezna od prawidtowo$ci czy wadliwosci przyczyny.

Kodeks zobowiazan z 1933 r. przyjalt jako regute przyczynowy
charakter czynnos$ci prawnych przysparzajacych. Z natury rzeczy wy-
nika, ze kazde zobowiazanie, jako przysporzenie do majatku wierzy-
ciela, ma swoja przyczyne, usprawiedliwiajaca je ze stanowiska ma-
jatku dtuznika. Przyczyna ta wynika z konkretnego charakteru umowy
Iub innego zrédta zobowiazania i nalezy z reguty do jego tre$ci, a mia-
nowicie uzasadnia zarzuty, z jakimi diuznik moze wystapi¢ przeciw
wierzycielowi, a o ktérych kodeks zobowiazan moéwi kilkakrotnie np.
wart. 17 § 1 1 § 2, 174, 185, 319, 336 i innych. W szczegdlno$ci zo-
bowiazanie nie powstanie, jezeli przyczyna jego ze wzgledu na tresé
tub cel umowy jest zakazana lub niemoralna (art. 55 i 56 k.z.), a jezeli
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dtuznik $wiadczenie z takiej umowy spetnit, moze zadaé¢ zwrotu z po-
wodu braku podstawy prawnej (art. 128—130 k.z.). Stowem, za-
sadniczo wszystkie zobowiazania sa przyczynowe’. Liczac sie jednak
z potrzebami obrotu, kodeks zobowiazan dopuszcza w drodze wyjatku
od powyzszego zasadniczego stanowiska, istnienie zobowiazan abstrakcyj-
nych, tj. oderwanych od przyczyny ich powstania i to w szerszej mierze
niz kodeks Napoleona i kodeks cywilny austriacki, a w skromniejszej
niz kodeks cywilny niemiecki.

Czynno$ciami prawnymi przysparzajacymi, unormowanymi jako
oderwane od causa, sa wedtug k.z.: zapis dtugu na okaziciela (art. 225
k.z.), przyjecie przekazu (art. 614), przejecie dtugu (art. 185), przelew
wierzytelnosci (art. 175), zwolnienie z dtugu (art. 270), objecie porgcze-
nia (art. 625)°.

W literaturze prawniczej toczy si¢ jednak spdr dotyczacy przy-
nalezno$ci tych zobowiazan do grupy przyczynowych albo oderwanych,
a w ramach tej ostatniej do bezwzglednie albo dyspozytywnie oder-
wanych *.

Wysuwano poglad, ze wobec zmienionych powojennych stosunkow
gospodarczych przepisy nalezy interpretowaé zgodnie 2z potrzebami
gospodarki socjalistycznej, a ta wymaga formy zobowiazan przyczy-
nowych. Jednakowoz trudno bytoby wykluczy¢ dokonywanie pewnych
przysporzen w formie czynno$ci abstrakcyjnych, totez z wielkim za-
interesowaniem oczekuje si¢, jak wspomniane kwestie unormuje przy-
szty polski kodeks cywilny. W ramach niniejszego artykulu rozwa-
zamy przepisy ostatniego projektu kodeksu cywilnego z 1960 r.

Tematem wielu polemik prawnikéw byta kauzalno$é czy abstrak-
cyjno$¢ umowy przelewu wierzytelno$ci wedtug przepisow obowiazu-
jacego kodeksu zobowiazan. Redakcja tych przepisow dawata bowiem
na pozor duzo swobody w rozumieniu ich tresci. Jezeli art. 168 k.z.
i nastgpne nie wypowiadaja sie¢ wprost, czy wazno$¢ przelewu zalezy
od prawidlowo$ci umowy podstawowej, bedacej przyczyna prawna
przelewu, to odpowiednie przepisy projektu k.c. czynia to expressis
verbis w art. 430 § 2, ktory stanowi, ze ,jezeli zawarcie umowy prze-
lewu nastepuje w wykonaniu zobowiazania wynikajacego z uprzednio

’ Uzasadnienie projektu kodeksu zobowiazan w opracowaniu gtéwnego re-
ferenta projektu prof. Romana Longchamps de Berier, Warszawa 1934.

* Ibidem, s. 71—-77.

* W. Czachérski, Czynnosci prawne przyczynowe i oderwane w  polskim
prawie  cywilnym, Warszawa  1952; J. Gérecki, Przeniesienie  wtasnosci  rzeczy
ruchomej, Wroctaw 1950; A. Ohanowicz, J. Gérski, Zobowigzania. Czg$¢é szcze-
g6towa, Poznan 1959; W. Pradzynski, Umowy o przeniesienie wtasnosci nierucho-
mosci i rzeczy ruchomej, ,Przeglad Notarialny" 1947, nr 9/10.
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zawartej umowy, z zapisu, bezpodstawnego wzbogacenia lub z innego
zdarzenia, wazno$¢ umowy przelewu zalezy od istnienia tego zobo-
wiazania".

Stoimy na stanowisku, ze przelew z kodeksu zobowiazan jest czyn-
nodcia dyspozytywnie oderwana. Powyzszy poglad uzasadnia fakt, ze
chociaz bardzo czesto potaczony on jest z umowa podstawowa w jednym
akcie, to jednak stanowi zupetnie odrgebna czynno$é — jest samoistnag
czynnoécia prawna’. Ten sam poglad reprezentowali autorzy kodeksu
zobowiazan z 1933 r.°

Istnienie powyzszych probleméw wyklucza redakcja art. 430 § 1
i 2 projektu kodeksu cywilnego, gdzie odrzuca si¢ samoistno$¢ prawna
czynno$ci przelewu, stanowiac, ze dochodzi on do skutku z mocy samej
umowy zobowiazujacej do przeniesienia wierzytelno$ci. Analizujac wy-
mieniony przepis nalezy doj$¢ do wniosku, ze wobec redakcji § 1 art.
430 projektu k.c., jedynym mozliwym rozwiazaniem jest przyczynowos$¢é
umowy przelewu.

Natomiast stusznie uczynili kodyfikatorzy, =zaliczajac umowe prze-
jecia dtugu do czynnos$ci bezwzglednie oderwanych od causa. W art.
445 § 1 projektu k.c. odmawia sie¢ przejmujacemu dtug prawa podnie-
sienia przeciwko wierzycielowi zarzutu potracenia z wierzytelno$cia
dotychczasowego dtuznika. W § 2 tegoz artykutu autorzy projektu
wykluczaja expressis verbis mozliwo$¢ powolywania si¢ na zarzuty
wynikajace z istniejacego miedzy przejmujacym diug a dotychczaso-
wym dtuznikiem stosunku prawnego, bedacego podstawa prawna przej-
§cia dtugu. Stuszno$é takiego uregulowania nie powinna budzié¢ watpli-
woéci, albowiem wtadnie w tym tez stosunku tkwi causa czynnoSci,
ktéra dla wierzyciela jest obojetna i czesto nie znana; wierzyciel bo-
wiem nie bierze udzialu w stosunkach wewnetrznych miedzy dtuzni-
kami. Skoro ustawodawca w projekcie k.c. umiesScit umowg przejecia
dtugu, to moze by¢ ona uregulowana jedynie jako czynno$¢ oderwana
od causa’.

Zupetnie identycznie brzmia przepisy art. 428 projektu k.c. i art.
270 k.z. dotyczace czynnosci zwolnienia z dtugu, z czego rodzi sie
obawa powstania kraicowo rdéznych zapatrywan na charakter tej czyn-
nos$ci prawnej. Wydaje si¢, ze nie begdzie sprzeczne =z linia ustawo-
dawcy projektu k.c. ponizsze rozumowanie: Zwolnienie z dfugu wedtug
art. 428 projektu k.c. jest czynnos$cia prawna dwustronna, a wigc

> A. Ohanowicz, Zobowigzania. Cze$¢ ogélna, Poznafh 1958. s. 139

¢ Uzasadnienie projektu kodeksu zobowiazan w opracowaniu gtéwnego re-
ferenta projektu prof. Romana Longchamps de Berier, Warszawa 1934.

" J. Gwiazdomorski, Przejecie dtugu, Krakéw 1927. s. 182—183.
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umowa zawarta miedzy wierzycielem i diuznikiem, na mocy ktérej
wierzyciel zrzeka si¢ wierzytelnosci, a dtuznik zwolnienie to przyjmuje.
Wierzyciel dokonuje tu przysporzenia przez zmniejszenie pasywow
dtuznika, ktdérego przyczyna moze by¢ zaréwno jaka$ transakcja han-
dlowa, jak i nawet darowizna. Wobec faktu, ze projekt k.c. nie stawia
wyraznie wymogu umieszczenia przyczyny w treSci umowy zwolnienia
z dtugu, ale tez nie wyltacza jej wptywu w taki sposdb jak to uczynit
w przypadku przejecia dlugu, nalezy wiec zajaé bardziej elastyczne
stanowisko. Czynno$¢ prawna, ktorej przedmiotem jest zwolnienie
z dtugu, nie pociaga za soba komplikacji zwiazanych z rozbiciem samego
przysporzenia i jego przyczyny prawnej. Tu bowiem biora udzial tylko
dwie rzeczywiscie zainteresowane osoby, tj. wierzyciel i dituznik, kto-
rych bezposrednio dotyczy przyczyna przysporzenia. Cel prawny przy-
sporzenia, ktére otrzymuje dtuznik, moze nie by¢é wyrazony w umowie,
skoro umowa taka bedzie z reguty skierowana jedynie na wywotanie
ustania stosunku prawnego. Wobec takiego ujgcia przepisu art. 428
projektu k.c., ktéry pozostawia stronom swobode utozenia swego sto-
sunku, nalezatoby przyja¢é dyspozytywny charakter oderwania czyn-
nosci zwolnienia z ditugu. Wola stron zatem zadecyduje o tym, czy
w konkretnym przypadku ma to by¢é czynno$¢ przyczynowa, czy
oderwana.

Podobnie jak kodeks zobowiazan, projekt kodeksu cywilnego unor-
mowat instytucje porgczenia. Stad tez jest ona uregulowana jako
czynno$¢ bezwzglednie oderwana od causa. Owa causa stanowi w tym
przypadku stosunek prawny taczacy poreczyciela z dtluznikiem, jed-
nakowoz zobowiazanie jego wobec wierzyciela jest zupeinie niezalezne
od tego stosunku prawnego i w tym znaczeniu rozumie Ssi¢ porgczenie
jako zobowiazanie oderwane. Wynika to z tre$ci art. 754 § 1 projektu
k.c., ktéry podaje zarzuty, jakie moze podnie$¢ poreczyciel przeciwko
wierzycielowi. Sa to zarzuty przystugujace dtuznikowi przeciwko wie-
rzycielowi, a takze stuzy porgczycielowi prawo potracenia z wierzy-
telnoscia dtuznika w stosunku do wierzyciela. A contrario wyptywa
stad wniosek, ze nie stuza poreczycielowi zarzuty wynikajace z jego
stosunku do dituznika. Rozwiazanie takie jest jedyne do przyjecia,
albowiem oderwany charakter porgczenia jest niezbedna przestanka
prawidtowego funkcjonowania tej instytucji. Projekt kodeksu cywilnego
rozstrzygnat w zupetnosdci zagadnienie charakteru prawnego przenie-
sienia wlasno$ci rzeczy ruchomej. W mys$l art. 153 i 154 projektu k.c.
nie ma bowiem samoistnej umowy rzeczowej o przeniesienie wtasnosci,
lecz nastgpuje ono z mocy samej umowy zobowiazujacej. Waznosé
przeniesienia wlasnos$ci zalezy od prawidtowosci umowy zobowiazuja-
cej, ktora niewatpliwie jest czynnoscia przyczynowa. Art. 154 projektu

4 Ruch Prawniczy
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k.c. uregulowat kwesti¢ t¢ podobnie jak prawo francuskie, tzn. prze-
niesienie wtasno$ci odbywa si¢ na zasadzie jednolitych uméw zasad-
niczo obligacyjnych, ktdére przy spetnionych wszystkich wymogach
waznosci wywotuja jednocze$nie skutki rzeczowe.

Sumujac powyzsze spostrzezenia nalezy podkresli¢, ze projekt ko-
deksu cywilnego konsekwentnie przeprowadza generalna zasade kauzal-
nos$ci czynno$ci prawnych przysparzajacych. Jest to prawnie i gospodar-
czo uzasadnione, albowiem strony zobowiazuja si¢ w rzeczywisto$ci nie
dla samego zobowiazania, lecz w celu osiagniecia zamierzonych rezul-
tatow.

Jednakowoz wspdtczesny obrét nie moégiby sie obej$¢ bez nadania
niektérym czynno$ciom prawnym charakteru oderwanego; sa one zatem
wyjatkiem od reguty, ale wtasnie ich istnienie potwierdza regute. Zasada
przyczynowosSci czynno$ci przysparzajacych i ograniczenie woli stron
w dysponowaniu ich uprawnieniami sa calkowicie zgodne z zasadami
prawa socjalistycznego. Nie sprzeciwia im si¢ rowniez ustanowienie
pewnych czynno$ci prawnych jako oderwanych od causa, dopdki istnieje
pod rzadami tego prawa obrét towarowy zaréwno na wolnym rynku,
jak i w ramach obrotu uspotecznionego.



