I. ARTYKULY

ZYGMUNT ZIEMBINSKI

PROGNOZY CO DO ZASADNICZYCH KIERUNKOW ROZWOJU NAUK
PRAWNYCH W PRL W NAJBLIZSZYM DZIESIECIOLECIU

Formutowanie prognoz co do rozwoju nauk prawnych w stosunkowo
krotkim okresie czasu i w skali poszczegdlnego kraju w ramach obozu
socjalistycznego jest przedsiewzigciem trudnym. Gdyby nawet znalo sig
juz dzisiaj doktadny bieg zycia politycznego i przemian spoleczno-eko-
nomicznych w naszym kraju w najblizszym dziesigcioleciu, nie przesa-
dzaloby to o tym, jak si¢ bedzie przedstawiaé w szczegdtach system pra-
wny PRL, gdyz nawet znajac dokladnie uktad stosunkéw spotecznych
nie sposéb przewidzieé, jakie znajdzie on odzwierciedlenie w aktach pra-
wnych. Cokolwiek by sadzi¢ o roli réznych grup problematyki podejmo-
wanej w naukach prawnych, problemy natury dogmatycznej, zwigzane
z analiza obowiazujacych tekstow prawnych, odgrywa¢ beda zawsze isto-
tng rolg.

Jako punkt wyjécia dla formutowania prognoz mozna, migdzy innymi,
przyja¢ optymistyczne zatozenie, ze stan systemu prawnego w panstwie
socjalistycznym oraz stan nauk prawnych dostosowuja si¢ w odpowiednio
dlugim okresie czasu do zadan i potrzeb spowodowanych przez rozwdj
zycia spotecznego w kierunku uksztattowania socjalistycznych stosunkow
spotecznych. Ta podstawa formulowania prognoz nasuwa jednak pytanie,
czy okres mniej wigcej dziesigciu lat jest okresem dostatecznie diugim,
by ogdlne prawidlowo$ci rozwojowe nie zostaty zakldcone przez oddzia-
tywanie przypadkowych czynnikéw ubocznych.

Czynnikiem, ktory sktania jednak do przyjecia takiego punktu wyj-
scia dla formutowania prognoz, jest fakt, iz mimo samouspokajajacych
deklaracji oséb przedktadajacych urzedoiwe raporty o aktualnym stanie
nauk prawnych, w krggach prawnikoéw starajacych si¢ rzeczowo zanali-
zowaé sytuacj¢ narasta przekonanie, ze dotychczasowy paradygmat upra-
wiania nauk prawnych jest przestarzatly i ze zbliza si¢ moment, w kto-
rym paradygmat ten ulegnie zasadniczym zmianom. To wtlasnie nara-
stajace przekonanie o koniecznos$ci radykalnych zmian w sposobie upra-
wiania nauk prawnych jest czynnikiem, ktoéry pozwala zywi¢ nadziej¢, ze
w toku przemian paradygmatu dostosuje si¢ on db nowych spotecznych
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2 Zygmunt Ziembinski

zadan nauk prawnych. Sprawa nie ogranicza si¢ przy tym jedynie do
dostrzegania zmiany klasowej natury suwerena, co jest sprawg oczywista,
lecz do zrozumienia, w jaki sposdb nauki prawne maja temu suwere-
nowi stuzyé.

W planach rozwoju nauk prawnych formutowanych pod patronatem
Komitetu Nauk Prawnych PAN mowa jest o podejmowaniu badan nad
nowa problematykg badawcza i o kontynuacji badahn nad tradycyjna
problematyka nauk prawnych'. Wydaje si¢ jednak, ze podzial tego ro-
dzaju bylby podzialem w znacznej mierze umownym. Wydaje si¢, ze
,nowe" problemy, a mianowicie problemy okreslane mianem ,komuni-
kacyjnych" (tak okreslono problemy badan nad jezykiem prawnym,
aparatura pojgciowa prawoznawstwa itp.) oraz problemy socjotechniczne
prawoznawstwa nie sa, $ci$le biorgc, problemami ,,nowymi" w prawo-
znawstwie, lecz problemami, ktoére od dawna byly podejmowane w tra-
dycyjnym prawoznawstwie, cho¢ niejednokrotnie w sposob nie uswiada-
miany metodologicznie, a czasem w sposob metodologicznie naiwny. Kon-
tynuacja natomiast problematyki tradycyjnej, glownie dogmatycznej, nie
moze ogranicza¢ si¢ do stosowania dyrektyw metodologicznych tworza-
cych dotychczasowy paradygmat uprawiania dogmatyki, tyle ze w od-
niesieniu do nowych tekstow prawnych.

Przedstawi¢ nalezy z jednej strony przewidywania co do kierunkéw
rozwoju ogodlnej teorii panstwa i prawa, z drugiej — co do rozwoju
szczegdlowych nauk prawnych. Pomijam sprawy dotyczace rozwoju nauk
historycznoprawnych, przyjmujac, iz ich rola w rozwoju prawoznawstwa
sprowadza si¢ gtéwnie do podbudowy niektdérych twierdzen ogdlnej teorii
prawa materiatem z przesztosci luztnanej za historyczng. Wyrdznienie
tych dwéch cze$ci w podjetych rozwazaniach bynajmniej nie ma $§wiad-
czy¢ o tym, by teoria prawa i szczegdotowe nauki o prawie obowiazujg-
cym mialy oddzielaé¢ si¢ od siebie. Wrecz przeciwnie, wydaje si¢, ze roz-
woéj nauk prawnych polega¢ bedzie wtasnie na integracji tych dwoch
rodzajéw problematyk, a ich wspolczesne zacofanie bierze si¢ w jakiej$
mierze wtasnie stad, ze zadania badawcze szczegdétowych nauk prawnych
nie sg w nalezytym stopniu oparte na teorii prawa socjalistycznego od-
powiadajgacego wspoOtczeSnie przyjmowanym rygorom metodologicznym
nauk spolecznych, a z drugiej strony badania ogdélnej teorii prawa podej-
mowane sa niejednokrotnie nad problematyka nie wnoszaca ani bezpo-
$rednio ani posrednio niczego przydatnego dla rozwoju szczegdétowych
nauk prawnych.

Tetoria panstwa i prawa, jako wyodrgbniona dyscyplina prawoznaw-
stwa, spetnia w naszym kraju funkcje ideologiczne i funkcje poznawcze.
Fakt przesuwania si¢ przewagi sil w uktadach polityki $Swiatowej i1 prze-
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miany rozwojowe spoteczenstwa socjalistycznego wplyna zapewne na
sposob realizowania funkcji ideologicznych przez teori¢ panstwa i prawa.
Zmian w sposobie realizowania tej funkcji oczekiwac¢ nalezy rowniez ze
wzgledu na zmiang S$rodowiska oddzialywania: podnoszenie si¢ poziomu
wyksztatcenia cztonkow polskiego spoteczenstwa socjalistycznego i ogol-
nego poziomu o$wiaty w naszym kraju stawia bowiem odmienne niz
dotychczas zadania w tej dziedzinie.

Co si¢ tyczy funkcji poznawczych, rozpatrzy¢ nalezy dwojakiego
rodzaju zadania teorii panstwa i prawa: z jednej strony zadania dyscy-
pliny naukowej I stopnia, dotyczace zbudowania teorii zjawisk prawnych
w ich aspektach formalnym i realnym, z drugiej natomiast strony za-
dania dyscypliny naukowej Il stopnia, podejmujacej refleksje metodolo-
giczng zarowno nad budowaniem teorii zjawisk prawnych jak i1 nad
szczegdtowymi dyscyplinami prawoznawstwa. Mowiac o badaniach nad
aspektem formalnym zjawisk prawnych mam na mys$li badania nad pra-
wem jako pewnym wytworem kulturowym, w szczegbélnosci zbiorem tek-
stow prawnych interpretowanych jako pewien zespdt norm. Moéwiac o
badaniach nad aspektem realnym zjawisk prawnych mam na my$li bada-
nia nad procesem ksztattowania si¢ zespolu obowiazujacych prawnie norm
oraz procesem oddziatywania tydh moran na zachowania czlonkéw spote-
czenstwa, zaré6wno tych wchodzacych w sktad organéw panstwa, w szcze-
go6lnosci spelniajacych role kontrolerow — jak i zwyklych obywateli
bedacych adresatami norm prawnych lub ze wzgledu na te normy uzy-
skujacych tak czy inaczej rozumiane ,prawa". W polskiej literaturze
teoretycznoprawnej badania nad aspektem formalnym zjawisk prawnych
okresla si¢ niezbyt fortunnym mianem badan nad prawem ,w plasz-
czyznie logiczno-j¢zykowej", odpowiednio za$ badania nad aspektem re-
alnym zjawisk prawnych — mianem badan ,w ptaszczyznie psychologi-
cznej" czy ,,ptaszczyznie socjologicznej".

Nalezy spodziewa¢ si¢ w najblizszym dziesigcioleciu intensywnego
rozwoju badan teorii panstwa i prawa w zakresie problematyki metodolo-
gicznej. W ostatnich latach obserwuje si¢ wyrazny wzrost zaintereso-
wania tg problematyka. Narasta przekonanie, w pewnej mierze prze-
sadne, o zacofaniu metodologicznym nauk prawnych. Przekonanie to,
z jednej strony spowodowane jest stosunkowo szybkim rozwojem meto-
dologii innych nauk spotecznych, z drugiej strony — brakiem dostatecz-
nego przygotowania znacznej czesci przedstawicieli nauk prawnych w
zakresie ogélnej metodologii nauk. Brak wig¢zi pomi¢dzy naukami praw-
nymi a wspotczesna ogdlng metodologia nauk powoduje, ze dyrektywy
metodologiczne prawoznawstwa formutowane sg w sposob bardzo swo-
isty, wywolujacy wrazenie, ze nauki prawne sa calkiem nieporowny-
walne z innymi naukami, a nawet sktaniajacy niektorych odosobnionych
teoretykow prawa do powatpiewania o ,,naukowosci" np. szczegdtowych
nauk prawnych, mylnie zreszta utozsamianych z uprawianiem ,dogma-
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tyki prawniczej". Odizolowanie refleksji metodologicznej nad prawozna-
wstwem w stosunku do rozwoju badan metodologiczych nad innymi nau-
kami spolecznymi dostrzegane jest w naszej literaturze prawniczej od
kilku lat, mianowicie od czasu, kiedy zwrocono uwage¢ na potrzebg inte-
gracji wewnetrznej nauk prawnych oraz ich integracji w stosunku do
innych nauk. Jest wigc czas i podstawa by oczekiwaé realizacji postula-
tow od dluzszego czasu wysuwanych w tej dziedzinie.

Blizsza analiza wskazuje, ze metody uprawiania badan dogmatycz-
nych w prawoznawstwie, jakkolwiek wykazuja wiele cech swoistych,
zblizajg si¢ przeciez w swej istocie do badan prowadzonych przez inne
nauki humanistyczne nad wytworami kultury okre§lonych spoteczenstw.
Bada si¢ je jako dzielo przypisywane podmiotom racjonalnym, kieruja-
cym si¢ w dziataniu okre§lonym systemem ocen i okreslong wiedza’.
Podobnie tez okazuje si¢, ze badania nad spotecznym ksztaltowaniem si¢
norm prawnych i ich oddzialywaniem na zycie spoteczne, cho¢ prowadza
do wykrycia wielu cech swoiscie zwigzanych ze zjawiskami prawnymi,
w pewnym ogodlnym zarysie wymagaja stosowania metod podobnych do
badan nad socjologia moralno$ci, socjologia religii itd. Nawiazanie dia-
logu mi¢dzy metodologia nauk prawnych (podejmujacych zreszta bar-
dzo roéznorodne co do charakteru zadania badawcze) a ogdélng metodolo-
gia nauk, dokona si¢ zapewne w ciagu najblizszego dziesigciolecia. Jest
to jeden z istotnych warunkéw dalszego rozwoju nauk prawnych, zadna
bowiem grupa nauk spolecznych nie jest wspolcze$nie w stanie rozwijaé
sic¢ w izolacji od innych nauk i bez pelnej samo$§wiadomos$ci metodolo-
gicznej.

Badania podstawowe nad zjawiskami prawnymi w dwoch wyrdznio-
nych (cho¢ w istocie nierozlaczalnych) aspektach, majace prowadzi¢ do
skonstruowania nalezycie rozwinigtej i wszechstronnej teorii zjawisk pra-
wnych, to znaczy zbioru twierdzen tak uporzadkowanych, by w ostate-
cznosci znajdowaly one wyjasnienie w pewnym spdjnym wewngtrznie
zespole hipotez naczelnych, narzucaja naukom prawnym zadanie udosko-
nalenia zaré6wno badan nad aspektem formalnym prawa, jak i nad aspek-
tem realnym.

Jesli chodzi o badania nad prawem jako pewnym wytworem kultu-
rowym, przedstawiajagcym si¢ ostatecznie jako usystematyzowany zbidr
norm postgpowania uwazanych za obowigzujace w jakim§ czasie w jakiej$
organizacji panstwowej, przedmiotem badan staja si¢ zwlaszcza reguty
nakazujace uznawaé pewne normy za prawniec obowigzujace ze wzgledu
na ich zwigzek z okreslonymi faktami spotecznymi przyjmowanymi za
fakty prawotworcze, a takze zwiazki formalne i tre§ciowe pomigdzy nor-
mami wyznaczajace strukture systemu norm prawnych, w szczegdlnosci

> J. Kmita, Z metodologicznych probleméw interpretacji humanistycznej, War-
szawa 1971, s. 56 i n
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zwigzki swoiscie pojmowanego wynikania i roznie pojmowanej niezgod-
no$ci norm. Z punktu widzenia szczegdélowych nauk o prawie obowig-
zujacym w danym czasie w danym kraju zadaniem badawczym jest od-
tworzenie normatywnej koncepcji zréodet prawa danego systemu, a wigc
zespolu przyjmowanych w danym systemie regul uznawania norm za
prawnie wigzace ze wzgledu na takie czy inne stwierdzane fakty spo-
teczne. Normatywna koncepcja zrodet prawa jakiego$ systemu w pelnym
jej rozwinieciu skltada¢ si¢ powinna ze sformulowania: 1) zalozen spo-
teczno-politycznych danego systemu (bez ktorych uwzglednienia popa-
datoby si¢ w jednostronno$ci normatywizmu); 2) regul okre$lajacych
kompetencje do wydawania przepisow okreslonego rodzaju; 3) regut okre-
Slajacych uznawania za prawotworcze faktow o charakterze ,, niepisanych
zrodet prawa"; 4) regul interpretacji przepisow; 5) regut inferencyjnych
wyznaczajacych dopuszczane sposoby wnioskowania o obowigzywaniu
jakich$ norm ze wzgledu na obowiagzywanie innych, wreszcie 6) regut
rozstrzygania réznego rodzaju kolizji miedzy normami systemu. W szcze-
g6lnosci wymienione na pierwszym miejscu zatozenia spoteczno-polityczne
systemu wyznaczaja przestanki ocenne dla stosowania wielu regul in-
terpretacyjnych, inferencyjnych czy kolizyjnych oraz, w pewnym sto-
pniu, uznawania ,niepisanych" faktéw prawotworczych.

Refleksja teoretyczna nad normatywnymi koncepcjami zréodet prawa
poszczegodlnych systemé6w prawnych w jakiej§ fazie ich rozwoju, w szcze-
gb6lnosci refleksja nad koncepcjami zréodel prawa w systemach typu ka-
pitalistycznego czy socjalistycznego, w systemach nalezacych do réznych
kultur prawnych, np. kontynentalnej czy anglosaskiej, prowadzi¢ powin-
na do sformulowania zbioru twierdzen o normatywnych koncepcjach
zrodet prawa, ktory mogitby by¢ traktowany jako teoria zrodet prawa
— o0 wezszym czy szerszym zakresie historycznego odniesienia.

Takiej teorii zroédet prawa w naszej literaturze prawniczej nie sfor-
mutowano, a w zwiazku z tym powstajg tez istotne klopoty z rekonstru-
owaniem normatywnej koncepcji zrodet prawa PRL. Brak odpowiedniego
rozeznania teoretycznego problematyki zroédel prawa utrudnia zreformo-
wanie normatywnej koncepcji zrédel prawa w taki sposob, by na jej
podstawie ksztaltowal si¢ system prawny odpowiadajacy stawianym wy-
mogom spotecznym, w szczego6lnosci wymogom sformulowanym w uchwa-
tach VI Zjazdu PZPR. W chwili obecnej, kiedy poprawienie procesu
legislacyjnego staje si¢ jednym z centralnych zadan polskiego prawo-
znawstwa, poszukiwania optymalnych rozwigzan co do normatywnej kon-
cepcji zrodet prawa naszego systemu opiera¢ si¢ powinny na odpowie-
dnio klarownej ogolnej teorii zrodel prawa. Spodziewaé si¢ wigc nalezy,
jesli praca nad udoskonaleniem procesu legislacyjnego ma by¢ racjo-
nalnie zorganizowana, ze w najblizszym dziesi¢cioleciu powstanie ko-
niunktura sprzyjajaca pracom badawczym z zakresu teorii zrodet prawa.

Rozrost zasiggu regulacji prawnej, wiazacy si¢ nie tylko z warun-
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kami ustrojowymi panstwa socjalistycznego, ale powszechnie wyst¢puja-
cym zjawiskiem zageszczania si¢ stosunkow i zaleznos$ci miedzyludzkich
w rozwinigtych, zurbanizowanych i zindustrializowanych spoteczenstwach
wspolczesnych, powoduje problemy dotyczace uporzadkowania ogrom-
nego tadunku informacji o obowigzujacych normach prawnych. Te infor-
macje w sposob odpowiednio selektywny, a przy tym przyswajalny i nie-
zdeformowany musza by¢ przekazywane potencjalnym adresatom norm,
a takze przynajmniej w niektdrych przypadkach — podmiotom zainte-
resowanych realizacja tych norm °.

Stwarza to dla nauk prawnych szereg istotnych problemow zwigza-
nych z procesem legislacji i procesem stosowania prawa. S3a to problemy
dotyczace przeplywu informacji o normach prawnych, stanowiace przy-
ktad problemow ,komunikacyjnych" prawoznawstwa. Dla badan teore-
tycznych w tym zakresie zarysuje si¢ w naszym prawoznawstwie po-
mys$lna koniunktura, jesli teoria prawa zmierza¢ bedzie do zaspokojenia
potrzeb spotecznych zwigzanych z nalezytym przekazywaniem informa-
cji o obowigzujacym prawie.

Zapoczatkowane w tej dziedzinie badania dotycza gtownie strony ma-
terialnej przekazywania komunikatow, oczekiwaé¢ wiec nalezaloby roz-
winigcia w najblizszym okresie znacznie istotniejszych badan nad strong
semiotyczng przekazywania zainteresowanym osobom informacji praw-
nych przez agendy prawotwoéorcze. Wymaga to dalszego rozwinigcia badan
nad jezykiem prawnym: z jednej strony nad slownictwem ustaw, z dru-
giej strony nad ich sktadnia.

Niedoskonato$¢ stownictwa, a szerzej ujmujac, aparatury pojgciowe]
prawa i prawoznawstwa, stwarza problemy zwigzane przede wszystkim
z doskonaleniem nauk szczegdétowych o obowiazujacym prawie. Sprawa
sktadni tekstow prawnych jest sprawa wiazaca si¢ z ogélniejszymi i tru-
dniejszymi teoretycznie problemami komunikatywnos$ci tekstow praw-
nych, a takze mozliwo$ciag uzycia nowoczesnych $§rodkéw technicznych
przetwarzania informacji.

Komunikaty w postaci przepis6w prawnych sktadajacych si¢ na tekst
ustawy wymagajag w ostatecznos$ci przetlozenia na zespdt norm prawnych
nakazujgcych czy zakazujacych otoreslonych zachowan, w szczegdlnosci
nakazujacych podporzadkowanie si¢ kompetencjom jakiego$ przedmiotu
lub §wiadczenie na rzecz jakiego$ podmiotu. W tek$cie ustawy normy za-
kodowane sa w postaci przepiséw bardzo nieraz odlegtych co do ksztattu
stownego od wypowiedzi, ktére mozna byloby uwaza¢ za normy postepo-
wania nakazujace okreslonym adresatom podejmowaé¢ w okreslonych wa-
runkach okre$lone postgpowanie. Zakodowanie worm w przepisach praw-
nych pozwala na ogot na zwigzlejsze ujgcie tekstu prawnego, niz w przy-
padku, gdyby tekst prawny z osobna formulowal poszczegdlne normy po-

> F. Studnicki, Cybernetyka i prawo, Warszawa 1969, s. 75 i n.
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stegpowania w pelnym ich rozwinig¢ciu. Sposoéb jednak kodowania norm
w postaci przepisOw nie jest rezultatem z goéry przemys$lanej techniki ko-
dowania, lecz uksztattowal si¢ spontanicznie w (wielowieckowym rozwoju
kultury prawnej, ktorej wspolczesng fazg¢ rozwojowa przedstawia system
prawny PRL.

Problem komunikatywno$ci ustaw, ktéorych tekst dotart do adresatow
norm i innych zainteresowanych podmiotow, nie ogranicza si¢ do sprawy
uzgodnienia znaczenia stow uzytych w ustawie; istotna jest przede wszy-
stkim sprawa jasno$ci zasad przektadu jezyka przepisoOw prawnych na
jezyk norm postgpowania, dostatecznie jasno okre§lajacych adresatow,
nakazywane postgepowanie oraz okolicznosci, w ktorych postgpowanie to
ma by¢ podjete. Spodziewaé si¢ wigc nalezy rozwinigcia badan nad spo-
sobami kodowania norm w przepisach: z jednej strony badan sprawo-
zdawczych, z drugiej strony badan nad optymalizacja sposobu kodowania,
a w zwiazku z tym i odkodowywania norm z przepiséw. Chodzi o taki
sposéb kodowania, ktory byltby wystarczajaco tatwy do opanowania (ze
wzgledu na postulat komunikatywnosci), a jednocze$nie pozwalal na moz-
liwie zwigzte zakodowanie duzej liczby norm w tek$cie prawnym o ogra-
niczonych rozmiarach (postulat skondensowania informacji normatyw-
nych w tekécie prawnym) *.

Przy tym dopiero po odkodowaniu norm postgpowania z przepisOw
i sprowadzeniu norm do okreslonej postaci formalnej staje si¢ mozliwe ta-
kie przetwarzanie informacji zawartych w tek$cie ustawy, ktore nalaloby
charakter algorytmiczny. Algorytmizaeja zadania, chocéby algorytm byl
nadzwyczaj zawily, jest warunkiem wstepnym zastosowania urzadzen
technicznych dla przetwarzania informacji (w tym przypadku — infor-
macji o charakterze normatywnym).

Jesli wigc obecnie przewiduje si¢ szerokie zastopowanie nowoczesnej
techniki informacyjnej w prawoznawstwie i1 w praktyce prawniczej,
to nalezy zdawaé sobie sprawe, ze przy wspolczesnym stanie wiedzy
prawniczej urzadzeniom tym moga by¢ powierzane glownie zadania
dokumentacyjne, a nie zadania polegajace na przetwarzaniu informacji.
Jesli zwazy¢, ze za obowigzujace normy prawne uznaje si¢ nie tylko
normy bezposrednio odkodowane z przepisow prawnych, lecz takze nor-
my uznane za konsekwencje tych pierwszych, wyprowadzone wedtug
uznanych regul inferencyjnych, to sprawa zasadniczej wagi jest takie
ujecie tych regul, by mozna bylo je wprowadzi¢ do programu odpo-
wiedniej maszyny. Nalezy wi¢c w zwiazku z tym przewidywaé¢ z jednej
strony rozwdj badan z zakresu logiki deontycznej (ktora wspoiczesnie
wkracza dopiero w fazg¢ zastosowalno$ci w praktyce rozumowan praw-
niczych), z drugiej — rozw6j badan nad regulami wnioskowan prawni-

* M. Zielinski, Interpretacja jako proces dekodowania tekstu prawnego, Poz-
nan 1972, s. 16.
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czych wykraczajagcych poza wnioskowania oparte na schematach typu
logicznego. Spodziewac si¢ mozna, ze wnikliwsze badania wykaza, iz
niektéore schematy wnioskowan, ktore obecnie uwaza si¢ za nie podle-
gajace formalizacji logicznej, poddaja si¢ takiej formalizacji .

Wspotcze$nie prowadzone badania nad cechami jezyka prawnego
i prawniczego wykazuja czgsto swoisty partykularyzm: analizuje si¢ je-
ki§ fragment aparatury pojeciowej jezyka prawnego czy prawniczego,
wprowadza si¢ w zwiazku z tym jakie$ definicje regulujace — ale czyni
si¢ to w oderwaniu od ogdlniejszych koncepcji porzadkujacych cato-
ksztatt tego jezyka. W rezultacie dokonywane ustalenia i uporzadkowa-
nia poszczegdlnych fragmentéw staja si¢ niespdjne. Oczekiwaé wiec na-
lezy, ze rozwodj prac badawczych w tej dziedzinie doprowadzi do kom-
pleksowego ujecia wynikow dotychczasowych analiz.

W zakresie badan ogoélnoteoretycznych nad aspektem realnym zja-
wisk prawnych sytuacja przedstawia si¢ w sposob nader swoisty. Bada-
nia w tej dziedzinie maja zwarta nadbudow¢ teoretyczna w postaci ogol-
nych tez materializmu historycznego co do genezy i funkcji prawa w
zyciu spoteczenstw klasowo zroznicowanych. Szereg prognoz zostalo sfor-
mutowanych co do rozwoju zjawisk prawnych w warunkach zaawanso-
wanego w rozwoju spoleczenstwa socjalistycznego. Jednoczesnie jednak
odczuwa si¢ niedostatek badan nad zjawiskami prawnymi w ich aspek-
cie realnym, badanych ,w plaszczyznie" psychologicznej czy socjologi-
cznej, ktére stanowilyby podstawe dla rozwinigcia teorii w szczegotach,
dla formulowania twierdzen ogo6lnych $redniego niejako zasiggu — a na-
wet brak w wielu kwestiach generalizacji historycznych odnoszacych sie
do zjawisk prawnych dotyczacych budownictwa ustroju socjalistycznego
w naszym kraju. Poza tradycyjnymi badaniami nad cze¢stoscig i okolicz-
nos$ciami przekraczania norm prawnych (wymagajacymi zreszta w wielu
przypadkach skomplikowanych ekstrapolacji) i poza rozwini¢tymi bada-
niami nad znajomos$cig i ocenami prawa, badania socjologiczno-prawne
na szersza skale stosunkowo rzadko podejmowane sg w naszym kraju.
Latwo to zreszta wytlumaczyé¢ chocby pracochtonnoscia tego typu badan,
zwlaszcza ze badania te nie zawsze dawaty rezultaty bezposrednio przy-
datne z punktu widzenia praktyki prawniczej. Czg¢sto np. badania nad
Swiadomos$cig prawng stuzyly do formutowania hipotez raczej z zakresu
socjologii ogodlnej i psychologii spotecznej, niz z zakresu socjologii prawa.

Nalezatoby wigc, z punktu widzenia potrzeb rozwoju teorii prawa
i szczegdtowych nauk prawnych, oczekiwa¢ w najblizszym czasie roz-
szerzenia frontu badan empirycznych nad socjologicznym czy psycholo-
gicznym aspektem zjawisk prawnych i to badan zmierzajacych do sfor-
mutowania i uzasadnienia twierdzen o $rednim stopniu ogélnosci. Wta-

> Z. Ziembinski, O warunkach zastosowania logiki deontycznej we wnioskowa-
niach prawniczych, Studia Filozoficzne 1972, nr 2 s. 214.
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$nie bowiem takie twierdzenia wydaja si¢ by¢ z jednej strony najbardziej
przydatne dla sformutowania wykorzystywanych przez praktyke praw-
nicza dyrektyw socjotechnicznych, jak tez sa potrzebne dla peilnego roz-
winigcia teorii zjawisk prawnych opartej na zalozeniach naczelnych mark-
sistowskiej teorii panstwa i prawa.

W szczegoélnosci wydaje si¢, ze nie wystarcza badania nad przeja-
wami tak czy inaczej rozumianej efektywno$ci ;norm prawnych wigza-
nej z cze¢stoscig ich przekraczania, ani nad znajomos$cig i ocenami prawa,
lecz niezbg¢dne sa badania nad mechanizmami spotecznymi funkcjonowa-
nia kompleksowo ujmowanych instytucji prawnych w zZyciu naszego
spoleczenstwa®. Badania tego rodzaju, prowadzone obecnie nad nielicz-
nymi tylko instytucjami, sg wprawdzie trudniejsze i bardziej pracochton-
ne od innych typow badan socjologiczno-prawnych, lecz by¢ moze naj-
bardziej sa ptodne z punktu widzenia teorii prawa, szczegdétowych nauk
prawnych i praktyki prawniczej.

W zakresie szczegdétowych nauk prawnych mozna oczekiwaé znacz-
nego postepu zwigzanego z post¢pujacym samouswiadomieniem metodo-
logicznym tych wtasnie dyscyplin. Powszechne staje si¢ zrozumienie faktu,
ze problematyka dogmatyczna szczegdétowych nauk prawnych, to znaczy
problematyka sprowadzajaca si¢ do ustalania mocy obowigzujacej norm
na gruncie koncepcji zrodel prawa przyjmowanej w danym systemie
i kwalifikacji okreslonych czynow ze wzgledu na te normy, jest proble-
matyka w istocie swej stuzebna w stosunku do problematyki socjotech-
nicznej szczegoétowych nauk prawnych. Zadania dogmatyki prawniczej
beda wige mogly by¢ uprawiane w sposob bardziej efektywny, ze zrozu-
mieniem regut metodologicznych rozwiazywania tych zadan, bez tracenia
czasu na tradycyjne gadulstwo o ,rzeczywistej woli ustawodawcy", ,rze-
czywistym celu ustawy" itp.

Uswiadomienie sobie prostego faktu, ze egzegeza tekstow ustaw, jak
wszelka interpretacja humanistyczna wytwordéw kulturowych, opiera si¢
na zatozeniu, iz mamy do czynienia z dzielem racjonalnie dziatajacego
podmiotu, ktéremu nalezy przypisywaé¢ okre§lona wiedz¢ i okreslone
oceny wyznaczajace kierunek jego dzialania, zmusza do refleksji nad
tym, na jakiej to podstawie fikcyjnemu jednoosobowemu prawodawcy
przypisuje si¢ taka wtasnie wiedze i oceny’. Dawne spory miedzy ,sta-
tycznymi" 1 ,,dynamicznymi", czy ,obiektywnymi" i ,subiektywnymi"
koncepcjami wyktadni traca na gruncie tego rodzaju zalozen charakter
spor6w w znacznej mierze werbalnych, zmuszaja uczestnikow sporéw do
podjecia argumentacji, na jakiej podstawie przypisuja ,,'ustawodawcy"
taka wladnie a nie inng wiedz¢ i oceny. Nastepuje to w szczegdlnosci

® Np. Udzial tawnikow w postepowaniu karnym, pod red. S. Zawadzkiego
i L. Kubickiego, Warszawa 1970, Instytut Nauk Prawnych PAN, ss. 332.

"L. Nowak, Préba metodologicznej charakterystyki — prawoznawstwa, Poznah
1968, s. 80 - 138.
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przez argumentacj¢ pragmatyczna na rzecz przyj¢cia takiej a nie innej
metody i takich a nie innych przastanek dla dokonania aktu wyktadni,
zmusza do jasnego sformutowania ocen preferencyjnych stanow rzeczy,
jakie wedlug rozporzadzalnej wiedzy powstawalyby w wyniku takiej czy
innej decyzji interpretacyjnej. Przy formulowaniu tego rodzaju ocen pre-
ferencyjnych uwzglednia¢ mozna oczywiscie nie tylko ograniczong per-
spektywe korzysci z okre§lonego rozstrzygnigcia jakiego$§ przypadku, lecz
takze perspektywe uwzgledniajaca taka warto$¢ spoleczna, jak zapewnie-
nie szacunku dla okreslonych zasad postgpowania o charakterze ogdlnym.
Chodzi tu o zasady ogodlne, ktorych trzymanie si¢ jest zazwyczaj spote-
cznie pozyteczne, cho¢ niedogodne w jakim$ poszczegdlnym przypadku
(np. dawanie pierwszenstwa jezykowym dyrektywom wyktadni w przy-
padku jasnego tekstu ustawy — dla zado$¢uczynienia okreslonemu idea-
towi praworzadnosci).

Oceny podstawowe wyznaczajace zasadnicze cele, ktorych realizacji
ma stuzy¢ socjalistyczny system prawny w naszym kraju, sa okreslone w
wielu deklaracjach politycznych kierujacej panstwem partii. Spory o
oceny instrumentalne sprowadzaja si¢ z kolei do sporow o zwiazki przy-
czynowe migdzy mozliwymi do przedsigwzigcia postgpowaniami i1 o0sig-
ganymi tg draga rezultatami oraz sporow o ,cen¢" uzytych $rodkow dla
osiagnigcia celow w takim, czy innym stopniu pozadanych.

W zwiazku z tym uprawianie problematyki dogmatycznej prawo-
znawstwa w sposob metodologicznie $wiadomy postuluje dysponowanie
rozleglym zasobem wiedzy o statkach spolecznych wyboru takiego czy
innego rozstrzygnigcia interpretacyjnego, prowadzacego do takich czy
innych konkretnych decyzji w sprawach okre§lonego typu.

Wiedza tego rodzaju wyjatkowo tylko czerpana jest z dorobku socjo-
logii ogdlnej lub badan szczegdétowych prowadzonych dla potrzeb prawo-
znawstwa. Z reguty opiera si¢ ona na ,doSwiadczeniu zyciowym", ktore
w literaturze prawniczej stawiane jest na rowni, a niekiedy bodaj wyzej
od wiedzy naukowej. W prawoznawstwie obserwujemy nader wyrazne
przejawy lekcewazenia i niecheci wobec instytucjonalnej wiedzy nauko-
wej, a zaufania do wiedzy potocznej, zdroworozsadkowej jedynie, opar-
tej na przypadkowo zgromadzonych doswiadczeniach. Ten stan rzeczy
mozna sobie wyjasni¢ z jednej strony brakiem wyksztatcenia socjologi-
cznego lub pobiezno$cig wyksztalcenia socjologicznego wigkszosci praw-
nikow, z drugiej strony tym, ze ogodlna wiedza socjologiczna nie zawsze
wystarcza jako podstawa intelektualna dla rozwiazywania tak szczegoto-
wych zadan socjotechnicznych, jakie staja przed naukami o poszczegdl-
nych galeziach obowiazujacego prawa, a wiedzy opartej na badaniach
specjalistycznych najczg¢sciej dotad brak.

Oczywis$cie nie mozna popadal¢ w przesadng nieufnos$¢ do wiedzy po-
tocznej i1 nalezy liczy¢ si¢ z powaznymi kosztami wyspecjalizowanych
badan socjologicznych. Niemniej nalezatoby oczekiwaé, ze w najblizszym
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dziesigcioleciu nastagpi rozwdj badan socjologicznych nad wieloma szcze-
gotowymi problemami dotyczacymi skutkéw spolecznych uzycia takich
czy innych $rodkoéw prawnych dla osiggania okre$lonych standéw rzeczy.
Sa tu dwie grupy probleméw, réznej rangi, ale tez i w réznym stopniu
mozliwych do rozwigzania w takim ukladzie sytuacji, jaki przewidywaé
mozna w okresie najblizszego dziesigciolecia.

Po pierwsze, chodzi o gromadzenie dostatecznie szczegdélowej wiedzy
socjologicznej, ktora dostarczalaby przestanek dla racjonalnego prawo-
tworstwa. Realizacja tego postulatu napotykaé jednak bedzie na istotne
trudnosci. Odpowiednie badania socjologiczne, trudne zreszta w wielu
przypadkach do zorganizowania, powinny by¢ organizowane z nalezytym
wyprzedzeniem w stosunku do jednorazowej decyzji prawotworczej, nie-
powtarzalnej historycznie, zwazywszy na stale zmieniajacy si¢ uktad
stosunko6w spolecznych w kraju, w ktorym jest dokonywana. Byloby
chyba nadmiernym optymizmem sadzi¢, ze w okresie przewidywanych
intensywnych prac ustawodawczych, a przy nie najlepszej strukturze
organizacji badan naukowych, takie wyprzedzenia zamdéwien spotecznych
zostang uzyskane w kazdym przypadku, a przy tym narastanie proble-
mow socjotechnicznych w toku prac legislacyjnych zwigzane bedzie z od-
powiednio szybka modyfikacja probleméw badawczych ®. Gdy wiaze okre-
$lony termin, decyzje co do projektu ustawy podejmuje ostatecznie z ko-
niecznosci urz¢dnik odpowiedzialny za dotrzymanie danego terminu.
W tej dziedzinie, my$lac trzezwo, a nie wedlug dyktanda zyczen, nie
tyle liczy¢ mozna na wyniki wyspecjalizowanych badan socjologicznych,
ile na wigkszg sktonnos$¢ do refleksji socjologicznej nad powstatg na pod-
dawanym unormowaniu wycinku zycia spolecznego sytuacja, na wigksza
»wyobrazni¢ socjologiczng" ludzi tworzacych zespoly przygotowujace pro-
jekty ustaw.

Po drugie, chodzi¢ moze o gromadzenie wiedzy dla potrzeb racjonal-
nego stosowania wydanych przepisoOw prawnych, co tyczy si¢ zaréowno
rozstrzygni¢é interpretacyjnych, jak i decyzji co do rozstrzygania kon-
kretnych spraw w ramach luzu pozostawianego organowi pafnstwa przez
ustawe (klasycznym przyktadem moga tu by¢ problemy dotyczace se-
dziowskiego wymiaru kary). Sprawa w tym przypadku jest o tyle tatwiej-
sza, iz $ledzac konsekwencje spoteczne podjecia w dotychczasowej prak-
tyce takich czy innych decyzji w takich czy innych okoliczno$ciach mozna
znacznie precyzyjniej okre§la¢ optymalne z jakiego§ punktu widzenia (naj-
sprawniejsze, ,najtansze", najradykalniejsze itp.) $rodki.

Badania socjologiczne na uzytek szczegdétowych nauk prawnych i prak-
tyki prawniczej (z prawotworstwem wilacznie) dotyczy¢ zreszta musza
nie tylko wykrywania zalezno$ci mig¢dzy uzyciem okre§lonego srodka pra-
wnego a uzyskaniem zamierzonych efektow spolecznych, ale tez dostar-

¥ Z. Ziembinski, Ekspert a prawotwérstwo, Pahistwo i Prawo, 1973 nr 4, s. 73.
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cza¢ rozpoznania sytuacji wyjsciowej, na gruncie ktdrej decyzje maja
by¢ podjete, rozeznania ubocznych, pozadanych albo niepozadanych, skut-
kow podjecia okre$lonego rodzaju decyzji w takiej wtladnie sytuacji,
trwato$ci osigganych rezultatow itp.’

Oczekiwaé mozna, iz szczegdétowe nauki prawne osiggnag w niedalekiej
przysztosci umiej¢tno§¢é jasnego formulowania probleméw badawczych
dla socjologii prawa, ktorych rozstrzygnigcie umozliwia¢ bedzie racjo-
nalne rozwiazywanie konkretnych probleméw prawnych — a takze usta-
lone zostang dogodne organizacyjnie formy bezposredniej wspolpracy po-
mig¢dzy przedstawicielami tych dyscyplin.

W zakresie rozwiagzywania problemow swoistych dla problematyki
dogmatycznej prawoznawstwa narasta i wymaga rozwigzania w krotkim
stosunkowo czasie problem przezwyci¢zania nieadekwatnos$ci tradycyj-
nych poje¢ prawnych dla normowania nowych sytuacji spolecznych, a
nawet opisywania sytuacji prawnych powstajacych na gruncie obowig-
zujacego prawa. Oczywiscie naruszenie takiej, a nie innej aparatury po-
jeciowej jest udzialem przede wszystkim prawodawcoédw, a nie badaczy
prawa; czlonkowie zespotdéw prawodawczych ogladajg si¢ jednak zazwy-
czaj w kwestiach aparatury pojeciowej na literatur¢ prawnicza i myS$la
kategoriami wdrozonymi przez uniwersyteckie wyksztalcenie prawnicze.

Tradycyjne ,,opracowywanie poje¢ przez nauki prawne" sprowadza
si¢ do uS$cislania znaczenia termindéw uzytych w tek$cie prawnym, zwla-
szcza gdy nie wyjas$nia ich definicja ustawowa, przy czym niejednokrot-
nie owo ,opracowywanie" prowadzi w istocie do modyfikowania w ja-
kim§ stopniu tre§ci normatywnej ustaw, rozumianych wedlug intencji
ich tworcow. O$mieszana ,jurysprudencja pojeciowa" nie jest zreszta
zjawiskiem o doniosto$ci ograniczonej do prawoznawstwa akademickiego
jedynie. ,,Opracowywanie poje¢" mniej czy bardziej $wiadomie stuzy
okreslonym celom klasowym.

Tradycjonalizm prawnikdéw powoduje zjawisko kurczowego trzymania
si¢ dawnej aparatury pojeciowej w sposob pozorny, gdyz tradycyjne ter-
miny w znacznym stopniu zmienity swo6j poprzedni sens. Przyktadem
stuzy¢ moze pojmowanie ,wlasnosci", ktore to stowo nie tylko w kra-
jach socjalistycznych — co jest sprawa oczywista — ale w znacznej
mierze nawet w krajach kapitalistycznych zmienilo istotnie sens w sto-
sunku do sposobu pojmowania ,wlasno$ci" w poprzednich wiekach i for-
macjach spoleczno-ekonomicznych.

Odczuwa si¢ wigc nader czgsto potrzebe radykalnego zreformowania
zarowno podstawowej, jak i partykularnej aparatury pojgciowej jezyka
prawnego i prawniczego. Spotka¢ si¢ mozna z wypowiedziami np. przed-
stawicieli nauki prawa administracyjnego, iz okres$lone zagadnienia nie

Szerzej: P: Sztompka, O niektorych warunkach stosowalnosci wiedzy socjo-
logicznej w praktyce, Studia Filozoficzne, 1972, nr 2, s. 227 - 239.
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moga by¢ nalezycie opracowane z braku odpowiedniej aparatury poje¢-
ciowej. Z pozoru sytuacja przedstawia si¢ groteskowo: ci specjalisci, kto-
rych zadaniem jest uksztaltowaé¢ odpowiednig aparatur¢ pojeciowa dla
opisu istniejagcego porzadku prawnego, uchylaja si¢ od opracowania okre-
$lonych problemow, zastaniajac si¢ brakiem odpowiedniej aparatury po-
jeciowej. W rzeczywistosci chodzi o to, ze sformutowane ongi§ pojegcia
prawne tworzyly powigzany system poje¢¢, przy czym odpowiadajgce im
sytuacje prawne byly powiazane licznymi zaleznosciami funkcjonalnymi,
a wspoétczesni prawnicy boja si¢ zmienia¢ jakie§ elementy tego systemu
w obawie o spdjnos$é catosci.

Taki stan rzeczy moze by¢ dopuszczalny jedynie przejsciowo. Gdyby
tradycyjnie uksztaltowane pojecia miaty trwale wiaza¢ prawnika, za-
miast shuzy¢ mu jako swoiste narzedzie realizacji zwigzanych z jego rola
spoteczna celow, bylby to klasyczny przyktad alienacji.

Oczekiwa¢ tedy nalezy, zwlaszcza w zwigzku ze stopniowym, chociaz
powolnym, podnoszeniem si¢ poziomu kultury logicznej prawnikow w Pol-
sce, ze ten osobliwy stan rzeczy ulegnie zmianie. Nalezy oczekiwa¢ formu-
towania projektow zreformowania aparatury poj¢ciowej w tych dziedzi-
nach, w ktorych jest to wyraznie konieczne i to projektéw poprzedzajacych
prace prawodawcze, ktorych ci¢zar staje si¢ dla dogmatyki prawa decy-
dujacy. Przy catlym szacunku dla wielu tradycyjnych elementow kultury
prawnej, na podlozu ktorej ksztattuje si¢ nowy socjalistyczny system
prawny PRL, trzeba sobie zdawac¢ sprawg¢ z tego, jakie sa spoteczne
koszty nalewania nowego wina w stare buklaki — w postaci zametu
pojeciowego, ktory czasem moze by¢ bardziej ucigzliwy, niz oderwanie
si¢ od dawnej siatki pojeciowe;j.

Rola szczegétowych nauk prawnych w rozwazanej dziedzinie polega
nie tylko na formutowaniu definicji nominalnych konstrukcyjnych na
uzytek prawotworstwa i definicji nominalnych regulujacych na uzytek
praktyki orzecznictwa, ale i kontrolowaniu wewngtrznej zgodnos$ci pro-
jektowanej aparatury pojeciowej, wzajemnych zalezno$ci pojgciowych,
adekwatnosci, adekwatno$ci tej aparatury pojgciowej dla normowania
i opisywania dokonanych unormowan. Wdajac si¢ w przesadng, by¢é moze,
futurologie, oczekiwa¢ nalezatoby ,gier taktycznych" organizowanych
przez prawnikow dla wyprobowania przydatnosci proponowanej apara-
tury pojgciowej dla normowania okreslonych dziedzin zycia spolecznego,
wtacznie z ,,grami" dotyczacymi orzekania na podstawie projektu ustawy.
Ale przy konserwatyzmie prawnikoéw do realizowania tego rodzaju ,gier"
zapewne nie dojdzie, cho¢ niektorzy z prawnikow sa oficerami rezerwy.
Metody eksperymentu, choéby tylko ,eksperymentu my$lowego", nie sa
wsérod prawnikow popularne. Uwaza si¢, ze dziatanie ustaw, tak z punktu
widzenia ich wad i zalet formalnych, jak i socjotechnicznych, bada¢ na-
lezy jedynie na zywym ciele spoteczenstwa.

We wspolczesnym systemie prawnym PRL znane jest zjawisko wza-
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jemnego przenikania si¢ tradycyjnie wyroznianych podstawowych ga-
t¢zi prawa. Instytucje prawa cywilnego splataja si¢ np. z instytucjami
prawa administracyjnego w bardzo r6znorodny sposdéb, czesto np. taki,
ze zachowuja si¢ jedynie pozory tradycyjnie okreslonego ksztattu danej
instytucji. Ten stan rzeczy sprzyja na razie mnozeniu si¢ szczegdélowych
dyscyplin prawoznawstwa, ktore nie zawsze potrafia si¢ wykazaé¢ inna
podstawa wyodrebnienia, niz odrgebno$¢ ustawy, ktdérej egzegezg¢ podej-
muja. Wydaje si¢, ze problematyka owych nauk granicznych jest cza-
sem zupelnie inaczej ujmowana w zalezno$ci od tego, czy badacz jest
»Z pochodzenia" cywilista czy administratywista, czy specjalista z dzie-
dziny prawa finansowego itp.

Wyréznianie gal¢zi systemu prawa PRL w obecnej fazie jego rozwoju
opiera si¢ w wielu elementach na kryteriach nader réznorodnych i przy-
padkowych, a wyrdznianie podstawowych dziatow prawa wedlug zasto-
sowanej metody oddzialywania przez prawodawce¢ na stosunki spoteczne
(co czasem bywa mylone z metoda odpowiedniej nauki o prawie) ma
charakter jedynie modelowy. Oczywiscie oczekiwaé¢ mozna prac nad do-
skonalszg systematyzacja galgzi prawa i odpowiednio, przynajmniej w
pewnym stopniu, nad systematyzacja szczegélowych nauk prawnych.
Trzeba jednak zdawaé sobie sprawe, ze prace tego rodzaju maja w istocie
niewielka doniosto$¢. Program studiow prawniczych i1 zarzadzenia two-
rzace taki czy inny zaktad naukowy maja w tych kwestiach wigksza
doniosto$¢ niz doskonala rozprawa naukowa o kryteriach systematyzacji
prawa i prawoznawstwa.

Przede wszystkim jednak nalezy oczekiwaé prac zmierzajacych do
wigkszej integracji szczegotowych nauk prawnych, wigkszego upodobnie-
nia zaro6wno metod egzegezy tekstow prawnych (co zreszta wigzaé si¢
zapewne bedzie ze zwigkszeniem si¢ jednolito$ci techniki legislacyjnej)
jak 1 metod $wiadomego stosowania odpowiednich dyrektyw socjotech-
nicznych w rozwiazywaniu problemoéw prawniczych de lege lata oraz
de lege ferenda. Dorobek prawa cywilnego w zakresie doktryny wykta-
dni, prawa karnego w zakresie analizy poje¢cia czynu, prawa admini-
stracyjnego w zakresie koncepcji organizowania zespotdéw ludzkich wy-
magaja odpowiedniego zaadaptowania w innych dziatach prawa. Uzgod-
nienie podstawowej aparatury pojeciowej staje si¢ konieczne, gdy system
prawny ingeruje w coraz to liczniejsze dziedziny zycia spotecznego, w
coraz to innych aspektach i coraz to liczniejsze rzesze wyksztatconych
cztonkow spoleczenstwa wystepujacych w takiej czy innej roli spotecznej
staraja si¢ bezposrednio zapoznaé¢ z obowiagzujacym prawem. Interdyscy-
plinarna jednolito$¢ podstawowych przynajmniej poje¢ jest podstawo-
wym warunkiem jasno$ci prawa. Wszelkie procesy demokratyzacji oraz
aktywizacji organow przedstawicielskich musza rozpoczynaé¢ si¢ od tego,
aby nie tylko zawodowy urzednik byl w stanie znaé prawo.

Potrzeby spoteczno-polityczne wskazuja wi¢c na konieczno$§é¢ m. in.
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badan nad niespdjnoscia miedzygateziowg systemu prawa PRL i nad
mozliwo$ciami zintegrowania szczegdétowych nauk prawnych. Byloby tu
z natury miejsce dla speklienia roli integrujacej przez ogodlng teorie
panstwa i prawa, w umiejetny sposdb nawigzujacg wspodlprace ze szcze-
gblowymi naukami prawnymi, ale wymaga to przekroczenia progu par-
tykularyzméw poszczegoélnych dyscyplin prawniczych, szerszych perspek-
tyw teoretycznych, poglebionej refleksji metodologicznej, a nie sg to
wymogi tatwe do zrealizowania.

Powtorzy¢ nalezy, iz formutowane w tym artykule prognozy co do
kierunkéw rozwoju nauk prawnych w PRL w najblizszym dziesi¢ciole-
ciu oparte byly na optymistycznym zatozeniu, ze rozwoj tych nauk zmie-
rza¢ bedzie do usuni¢cia dotychczasowych niedostatkow, ze rozwikla mo-
gace powsta¢ trudnosci, ze zado$Cuczyni zarysowujacym si¢ potrzebom
spoteczenstwa budujacego socjalistyczny uktad stosunkow spotecznych.
Oby to zalozenie okazato si¢ trafne.

LES PRONOSTICS CONCERNANT LES PRINCIPALES DIRECTIONS DU DEVE-
LOPPEMENT DES SCIENCES JURIDIQUES EN REPUBLIQUE POPULAIRE
DE POLOGNE DANS LA DECENNIE PROCHAINE

Résumé

L'article formule des pronostics quant au développement des sciences juridi-
ques en R.P.P. basés sur la conjecture, que ce développement visera la satisfaction
des besoins de nature pratique et théorique se dessinant a l'heure actuelle.

Il faut attendre surtout un nouement de la coopération convenable entre la
théooe générale de I'Etat et du droit avec des sciences particuliéres sur le droit
en vigueur. De méme il faut attendre un développement des recherches méthodo-
logiques concernant les sciences juridiques, des recherches prenant contact avec
le bagage de la méthodologie générale des sciences.

Des recherches sur le droit dans son aspect formel, c'est-a-dire sur le droit
comme un ensemble déterminé des normes', exigent une élaboration dans le temps
le plus proche de la théorie convenablement développée des sources du droit, sur le
fond de laquelle on pourrait arranger effectivement le systéme des sources du droit
en R.P.P., conformément aux desiderata politiques actuels,, et 1'¢laborer d'une
telle maniére, que les informations contenues dans le droit en vigueur se prétent
a transformer par des moyens techniques. En particulier il faut attendre des travaux
sur des formes optimales pour instituer le code des normes juridiques dans le
texte des lois.

La nécessité pour résoudre par des sciences juridiques' des tdches socio-techni-
ques déterminées doit effectuer d'une par le développement d'une coopération réelle
entre des sciences juridiques et d'autres sciences sociales, d'autre part — le dé-
veloppement des recherchés spécifiques empiriques-juridiques non seulement sur
les attitudes de membres de la société de R.P.P. par rapport du droit et sur une
frequence et des causes du dépassement des normes juridiques, mais aussi sur le
fonctionnement dans la vie sociale des institutions juridiques déterminées comme
des ensembles ides normes liés d'une emaniere composée.

Dans le domaine des recherches dogmatiques-juridiques traditionnelles on peut
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espérer d'une part une modernisation des recherches de la sphére nommée ,l'éla-
boration des notions juridiques" et de projets audacieux pour réformer le lan-
gage des sciences juridiques dans ces domaines, ou cela devient nécessiaire au
moins a I'égard des problemes naissant dans la pratique juridique. D'autre part
il faut attendre le développement des recherches interdisciplinaires sur les problémes
dogmatiques étant aux frontiéres des branches du droit traditionellement distin-
gués et des sciences juridiques particuliéres pour effacer des particularismes se
dessinant dans ces sciences.





