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III. SPRAWOZDANIA I INFORMACJE

PROFESOR FRYDERYK-KARL BEIER
DOKTOREM HONORIS CAUSA UNIWERSYTETU
IM. A. MICKIEWICZA W POZNANIU

W dniu 9 V 1989 r. odbyta sig¢ uroczysto$¢ nadania doktoratu honoris causa
prof. Fryderykowi  Beierowi,  profesorowi  honorowemu  Uniwersytetu = Monachij-
skiego i dyrektorowi Instytutu Miedzynarodowego Prawa Patentowego, Prawa
Autorskiego i Prawa Konkurencji im. Maxa Plancka. Z inicjatywa nadania mu
tytutu doktora honorowego wystapita Katedra Prawa Cywilnego UAM, a wnio-
sek uchwalita Rada Wydzialu Prawa i Administracji oraz Senat UAM. Poparcie
dla wniosku uchwality takze senaty UJ i US.

Uroczyste wreczenie dyplomu doktora honorowego prof. Beierowi nastapito
w ramach obchodéw siedemdziesiatej rocznicy powstania UAM. Zyciorys Doktora
Honorowego przedstawit dziekan Wydziatu Prawa i Administracji prof, dr hab.
S. Stachowiak, a twdrczo$¢ naukowa prof. Beiera scharakteryzowat promotor prof,
dr Z. Radwarnski. Uroczystosci, w ktdérej wzigli liczny udziat pracownicy naukowi
Uczelni, wielu bytych stypentystow Maxa Plancka ze wszystkich niemal polskich
uniwersytetéw i PAN oraz studenci, przewodniczyt Rektor UAM prof, dr hab.
B. Marciniec. Prof. dr Beier wygtosit goraco przyjete przez zebranych przemodwie-
nie, w ktorym podkreélit bliskie wigzi, jakie tacza od ponad ¢wieréwiecza Insty-
tut Maxa Plancka w Monachium z uniwersytetami polskimi.

Prof. Beier urodzit sig¢ 9 IV 1926 r. w Berlinie w rodzinie kupieckiej. Przed
ukonczeniem szkoty S$redniej zostal zmobilizowany i skierowany na front. Wkrétce
dostat si¢ do niewoli brytyjskiej, w ktorej spedzit dwa ostatnie lata wojny (1944-
-1945). Po zakonczeniu dziatan wojennych kontynuowat przerwana nauke¢ w gim-
nazjum i po uzyskaniu matury w 1947 r. rozpoczat studia prawnicze na Wolnym
Uniwersytecie Berlifiskim. Studia ukonczyt w 1950 r. i w tym samym roku zdat
pierwszy, panstwowy egzamin prawniczy. W latach 1950 -1954 odbyt praktyke
referendarska i aplikacje adwokacka w Berlinie Zachodnim. W 1954 r. zdat drugi
panstwowy egzamin prawniczy, uzyskujac w ten sposéb petne kwalifikacje do pet-
nienia najwazniejszych zawodéw prawniczych. W tym samym roku przenidst sig
do Monachium, gdzie zostat zatrudniony jako asystent na tamtejszym uniwersy-
tecie w Instytucie Migdzynarodowego Prawa Patentowego. Prace doktorska na
temat francuskiego prawa o znakach towarowych przygotowal pod kierunkiem
naukowym wybitnego znawcy prawa na dobrach niematerialnych prof. Ulmera.
Obrona pracy doktorskiej odbyta si¢ w 1960 r. Majac wodwczas 34 lata wybrany
zostat do sktadu rady naukowej Instytutu Miedzynarodowego Prawa Patentowego,
Prawa Znakéw Towarowych i Prawa Autorskiego. W 1965 r. habilitowat si¢ na
podstawie dysertacji poswigconej zasadzie terytorializmu w prawie o znakach to-
warowych i wkrdtce po habilitacji zostat mianowany kierownikiem Katedry ochro-
ny wlasno$ci przemystowej, prawa autorskiego i gospodarczego na Uniwersyte-
cie Monachijskim. W 1969 r. zostat profesorem zwyczajnym.

Juz od 1966 r. datuje si¢ zwiazek Profesora z Instytutem Maxa Plancka w Mo-
nachium. Wowczas zostat powotany na stanowisko wspotpracownika naukowego
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instytutu. Po pigciu latach, a wigc w 1971 r. wybrany zostat dyrektorem tegoz
Instytutu. Natomiast od 1973 r. petnit nieprzerwanie funkcj¢ dyrektora wykonaw-
czego tej jednostki badawczej'.

W latach 1976 -1979 prof. Beier petnit obowiazki przewodniczacego Wydziatu
Nauk Spotecznych i cztonka Senatu Towarzystwa im. Maxa Plancka. W 1981 r.
dzieki jego staraniom doszto do utworzenia Migdzynarodowego Stowarzyszenia
dla Popierania Nauczania i Badann na Polu Wtasnos$ci Intelektualnej. Prof. Beier
zostat wybrany pierwszym przewodniczacym tego stowarzyszenia.

Instytut kierowany przez prof. Beiera stal si¢ najwickszym w $wiecie cen-
trum badan prawnoporéwnawczych w dziedzinie prawa wtasno$ci intelektualnej.
Instytut utrzymuje $ciste zwiazki ze §wiatowa Organizacja Wtasnosci Intelektualnej
z siedziba w Genewie oraz ze wszystkimi liczacymi si¢ osrodkami naukowymi,
zajmujacymi si¢ ta problematyka. O wymiarze tej wspOtpracy niech $wiadczy fakt,
ze jej ramami objetych jest ponad 60 panstw.

Profesor i jego wspoOtpracownicy byli zaangazowani w przygotowanie badz
opiniowanie wigkszo$ci aktow konwencji miedzynarodowych =z dziedziny prawa
patentowego, autorskiego, prawa znakdw towarowych i nieuczciwej konkurencji.
Szczegdlnie doniosty byt wkitad Profesora w opracowanie Konwencji o patencie
europejskim oraz Konwencji luksemburskiej o patencie EWG. Uczestniczyt on
takze w pracach nad ostatecznym ksztattem Konwencji o ujednoliceniu prawa
o znakach towarowych EWG. Jest cztonkiem Komitetu Ekspertéw Organizacji
Wspétpracy Ekonomicznej i Rozwoju ds. wynalazkéw z dziedziny biotechnologii,
cztonkiem komitetu doradczego Europejskiego Urzedu Patentowego i przewodni-
czacym wielu zespotow ekspertow.

Wséréd krajow socjalistycznych Instytut Maxa Plancka z Monachium utrzy-
muje $ciste wiezi z oSrodkami naukowymi w Polsce, na Wegrzech, w Jugostawii
i Chinach. Profesor Beier wyktadal i brat udziat w konferencjach naukowych
w Zwiazku Radzieckim, Polsce, Jugostawii, Chinach, Czechostowacji, Butgarii i na
Wegrzech. Jest on czlonkiem korespondentem Akademii Nauk Stowenii.

Dowodem wuznania autorytetu Profesora w skali migdzynarodowej sa liczne
zaproszenia do wygloszenia wyktadéw, kierowane przez czotowe o$rodki uniwer-
syteckie oraz organizatoréw konferencji naukowych. Ogdétem prof. Beier wygtosit
ponad sto wyktadéw i referatéw w osrodkach naukowych Europy obu Ameryk,
Azji, Afryki i Australii.

W 1986 r. otrzymat tytul doktora honoris causa Uniwersytetu Uppsala
w Szwecji.

Tworczo$¢ naukowa prof. Beiera obejmuje takie dziedziny, jak prawo o zna-
kach towarowych i geograficznych oznaczeniach pochodzenia, prawo o nieuczciwej
konkurencji i prawo patentowe. Jest on autorem lub wspdtautorem ponad dwustu
prac, w tym ponad dwudziestu opracowan monograficznych. Jego dzieta zostaty
przettumaczone na kilkanascie jezykéw (m.in. angielski, francuski, wtoski, holen-
derski i japonski) i publikowane w ponad dwudziestu krajach.

Dorobek naukowy Doktora h. ¢ wywart znaczacy wptyw na proces tworze-
nia jednolitego prawa wtasno$ci przemystowej i to zaréwno w ramach konwencji
uniwersalnych, jak i prac nad integracja europejskich ustawodawstw wtasnosci
przemystowej. Profesor Beier jest zwolennikiem integracji prawnej, traktujac ja
jako niezbgdny instrument rozwoju handlu i migdzynarodowej wspdtpracy gospodar-
czej panstw naszego kontynentu. Juz w latach sze$édziesiatych dat si¢ poznaéd
jako zwolennik otwartej wspoipracy migdzy panstwami podzielonej Europy.

Je$li idzie o wspdiprace w skali globalnej;, Profesor Beier broni zasady asymi-

"' Od wielu lat funkcje te sprawuje wspdlnie z prof. Schrickerem, drugim dyrektorem
zarzadzajacym (geschafsfithrende Direktor) instytutu.
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lacji, tzn. traktowania przynaleznych panstw nalezacych do Konwencji Paryskiej
o Ochronie Wtasnodci Przemystowej i Konwencji Bernenskiej o Ochronie Wtas-
noéci Literackiej w oparciu o zasad¢ wzajemno$ci formalnej. Jest przeciwnikiem
wprowadzania wymogu wzajemno$ci materialnej,, co powodowatoby uzaleznienie
przyznania ochrony cudzoziemcom od tego, czy ich panstwa ojczyste przyznaja
zblizone korzys$ci przynaleznym panstw, w ktérych cudzoziemiec ubiega sig
o ochrong dla swego utworu lub wynalazku. Wymdg wzajemno$ci materialnej
stwarza ogromne, trudnos$ci dowodowe i umozliwia kilku krajom najbardziej roz-
winigtym narzucanie swych modeli rozwiazan ustawodawczych pozostatym pan-
stwom.

Jednoczesnie Profesor Beier opowiada si¢ za rozszerzaniem uprawnien twor-
cOw nauki, techniki i kultury. Jego zdaniem postep mozna osiagna¢é na drodze
doskonalenia dotychczas obowiazujacych ustaw i konwencji. Proliferacja nowych
typow praw podmiotowych grozi bowiem dezintegracja istnicjacego systemu wtas-
no$ci intelektualnej, a ponadto osiagnigcie porozumienia w skali globalnej na
temat sposobu ochrony nowych typow form twoérczosdci intelektualnej (np. progra-
moéw dla maszyn cyfrowych czy uktadédw scalonych) jest bardzo trudne.

Pierwsze prace Profesora Beiera poswigcone byty prawu o znakach towa-
rowych. W 1962 r. opublikowat on monografi¢ Grundfragen des franzosischen
Markenrechts. W rok poézniej ukazata sie¢ jego ksiazka o ochronie geograficznych
nazw pochodzenia’. Wkrétce potem podjal on wraz ze swoimi nauczycielami
E. Ulmerem i D. Reimerem pionierskie badania nad prawem o nieuczciwej kon-
kurencji panstw EWG®. Dzieta te doczekaty sie takze wydan w jezykach francus-
kimi, wtoskim i holenderskim.

W latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych prof. Beier zajmowat si¢ relac-
ja miedzy prawem o znakach towarowych i prawem antytrustowym Wspdlnego
Rynku oraz licencjami znakéw towarowych®. Wazne miejsce w jego dorobku zaj-
muja prace studyjne nad projektem jednolitego prawa o znakach towarowych
EWG oraz glosy do orzeczen Sadu Zwiazkowego RFN w sprawie tzw. ,wyczer-
pania" prawa do znaku towarowego, np. kazuséow Maja (1964) i Cinzano (1973).
Autor wspart swym autorytetem nowy kierunek wyktadni, ktéry opowiada si¢ za
zniesieniem przeszkdd prawnych dla swobodnej cyrkulacji towaréw opatrzonych
znakiem towarowym w handlu migdzynarodowym. Towar markowy legalnie wpro-
wadzony do obrotu w panstwie A moze byé bez przeszkéd importowany do pan-
stwa B bez zgody wtasciciela takiego samego znaku obowiazujacego na tym tery-
torium (B).

Réwnie doniosty jest wktad prof. Beiera do teorii i praktyki prawa patento-
wego. Sktadaja si¢ na to przede wszystkim prace poswigcone teorii ochrony wtas-
no$ci przemystowej, informacji patentowej, $rodkom prawnym stymulowania ba-
dan i prac wdrozeniowych;, Konwencji o Patencie Europejskim oraz ochronie
nowych technologii (np. rezultatéw badan naukowych, wynalazkow biologicznych
i biotechnologicznych). Prof. Beier napisat wspdlnie z K. Haertlem i G. Schric-
kerem komentarz do Konwencji o Patencie Europejskim oraz szereg studiow
poswigconych Konwencji Luxemburskiej o patencie EWG, Konwencji Paryskiej
oraz Konwencji o Miedzynarodowej Wspdipracy Patentowej.

W kilku monografiach i studiach wytozyt swéj punkt widzenia na temat
zatozeh systemu patentowego, jego stosunku do prawa antytrustowego i wol-
nos$ci przemystowej. Prof. Beier polemizuje ze stanowiskiem znacznego odtamu
> Der Schutz geographischer Herkunfisangaben in Deutschland, Weinheim 1963.

> Por. np. Das Recht des unlauteren Wetthewerbs in den Mitgliedstaaten der EWG,
Miinchen 1965.

* Por. np. zbiér studidw — Markenrechtliche Abhandlungen. Beitrige zur neueren Entwic-
klung des Warenzeichen, Ausstattungs und Herkunftsschutzes 1956 -1985, Koln 1986.
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my$li ekonomicznej, a takze poniekad prawniczej, ktora poddaje w watpliwosé
spoteczna uzyteczno$¢ monopoli patentowych i autorskich. Uznajac potrzebe zna-
lezienia réwnowagi migdzy postulatem wolnosci przemystowej i swobody konku-
rencji a ochrona wynalazkéw, prof. Beier jest zdania, ze ograniczone czasowo
monotpole patentowe stanowia niezbgedny instrument pobudzania wzrostu gos-
podarczego’.

Prof. Beier opowiada si¢ za zniesieniem tradycyjnych ograniczen w dzie-
dzinie patentowania wynalazkéw biologicznych i biotechnologicznych®. Postuluje
on przyznanie stosownej ochrony prawnej odkrywcom, ktérych dorobek nie jest
dotad na ogd! objety zadnymi prawami wytacznymi’. Proponuje on, aby autorom
opublikowanych wynikéw badan naukowych przyznaé¢ roczny termin pierwszenstwa
do ubiegania si¢ o patent na wszelkie wynalazki wykorzystujace ujawnione od-
krycie. Rozwiazanie to miatoby chroni¢ odkrywce przed wykorzystaniem jego
twérczos$ci przez kazdego, kto obecnie moze wyprzedzi¢ go w wyscigu o patent,
nawet jesli taki konkurent postuzyt si¢ cudzym odkryciem przy dokonaniu swego
wynalazku rozwiazujacego konkretny problem praktyczny.

Prof. Beier jest réwniez wybitnym znawca obcych systemow wtasnosci inte-
lektualnej. Wiele jego prac dotyczy prawa francuskiego, holenderskiego i wtoskie-
go. Widrdéd publikacji prawopordwnawczych znalezé mozna studia nad prawem
panstw rozwijajacych si¢, a takze prace analizujace rozwdj ustawodawstwa w kra-
jach socjalistycznych. Begdac zawsze goracym zwolennikiem wspdtpracy z panstwa-
mi naszego regionu oceniat obiektywnie zaréwno stabosci, jak i zalety rozwiazan
ustawodawczych w krajach socjalistycznych.

Wspomnie¢ wreszcie trzeba o wktadzie Profesora do prawa kolizyjnego.
W 1970 r. na konferencji w Budapeszcie przedstawit on tezg, w mys$l ktdrej, w ra-
zie gdy strony transgranicznej umowy licencyjnej nie dokonaty wyboru prawa,
kontrakt powinien podlegaé prawu panstwa licencjobiorcy, ktdére stanowi z re-
guty centrum eksploatacji znaku towarowego lub wynalazku®. Poglad Autora,
ktory zakwestionowal dominujacy przedtem w Europie punkt widzenia wptywowej
doktryny szwajcarskiej, opowiadajacej si¢ za wtasciwos$cia prawa domicylu licencjo-
dawcy (z reguty eksportera technologii) zdobyt wielu zwolennikéw zaréwno na
Zachodzie jak i na Wschodzie Europy (m.in. w Polsce)’.

Przedstawiajac sylwetke¢ prof. Beiera nie mozna nie wspomnieé o jego szcze-
gblnie przyjacielskim stosunku do polskich $rodowisk naukowych. Daje temu wyraz
nie tylko w swych wypowiedziach, lecz przede wszystkim w konkretnych dziata-
niach. W okresie sprawowania przez niego funkcji dyrektora Instytutu Maxa Plan-
cka w Monachium, os$rodek ten ufundowat kilkadziesiat stypendiéw dla ponad 40
osOb z Polski. W ostatnim dziesigcioleciu stypendy$ci z Polski stanowia w tym in-
stytucie najliczniejsza grupg¢ narodowa.

Jak to podkres§lit Promotor w zakonczeniu , Laudatio”: ,,Wszystko to w szcze-
gbélny sposéb uzasadnia decyzj¢ o nadaniu prof. Beierowi doktoratu h.c. Wtasciwie
godnos$é¢ te powinny nadaé¢ niemal wszystkie uniwersytety polskie. Jest to jednak
niemozliwe. Dlatego niech nasza Uczelnia uczyni to w imieniu pozostatych polskich
§rodowisk naukowych. Jest ona pierwszym uniwersytetem w FEuropie Srodkowej,

> Por. np. Gewerbefreiheit und Patentschutz (1979)

® Por. np. Biotechnology and Patent Protection — An International Review, Paris 1985
(wspélnie z J. Strausem).

" Por. np. Der Schut; wissenschaftlicher Forschungsergebnisse, Weinheim 1982 (wspolnie
z J. Strausem).

8 F. Beier. Die inter nationalerivatrechtliche Beurteilung von Vetragen (ber gewerbliche
Schutzrechte, w: Internationales Wirtschaftsrecht, pod. red. W. Holi i U. Klinke, Kéln 1985
s. 287 - 303.

Por. S. Sottysinski. Choice of Law and Choice of Forum in Transnational Transfer of
Technology Transaction, Recueil des Cours 1986, s. 319 i m.
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a drugim po Uniwersytecie w Uppsali, ktdry w ten sposéb uhonorowat prof. Beiera
Owe dwa doktoraty h.c. pochodzace z tak bliskich, a jednak odlegtych krajéw sym-
bolizuja owa otwarto$¢ na Zachdéd i Wschdd i dazenie Dostojnego Doktora do inte-
gracji europejskich ustawodawstwa dotyczacych wtasnosci przemystowej, z mysla
0 rozwoju wspOtpracy gospodarczej wszystkich panstw naszego kontynentu i to na
rownych sprawach".

Stanistaw Soltysiriski

POCZATKI WYDZIALU PRAWA NA UNIWERSYTECIE
POZNANSKIM (1919 - 1920) *

Kwestii utworzenia Wydziatu Prawa nie mozna rozpatrywaé¢ w oderwaniu od
spraw utworzenia catego Uniwersytetu. Trzeba wiec wstepnie powiedzieé¢ kilka stéow
na ten temat. Wobec ograniczonych ram niniejszej wypowiedzi, pominiemy zagad-
nienie Akademii Lubranskiegoi, Kolegium Jezuitéw, starania Sejmu Wielkiego Ksig-
stwa Poznanskiego, wystapienie posta na sejm pruski Augusta Cieszkowskiego
w 1850 r. w tej materii, dziatalno$§¢ Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk,
ktoérego roczniki i dziatalno$é edytorska $wiadcza najlepiej o roli, jaka odegrato
ono w przygotowywaniu gruntu do utworzenia polskiego uniwersytetu w Poznaniu
(uz w 1913 r. uruchomito ono szereg wyktadéw z réznych dziedzin wiedzy, przy
czym uczestnictwo w nich miato dwojaka postaé. Stuchacze mogli bowiem badz
to uczestniczyé w nich catkowicie dobrowolnie, swobodnie', badz tez zgtaszali si¢ do
grupy uczestnikdw zobowiazanych do kontrolowanego uczestniczenia w wyktadach
i do wykonywania na nich prac, co zblizato te zajecia do typu seminaridw uniwer-
syteckich).

Sprawa utworzenia polskiego uniwersytetu postawiona zostata formalnie na
poczatku grudnia 1918 r. Z takim wnioskiem wystapili 6 grudnia polscy studenci
z uniwersytetow niemieckich, ktérych delegat uczestniczyt w obradach Sejmu Dziel-
nicowego. Jego wniosek zostat przyjety przez zebranych z entuzjazmem,, przez akla-
macj¢. Pomimo tego dalsze losy wniosku napotkaty opozycje i to az z dwdch stron.
Sejm Dzielnicowy wytonit Naczelna Rade Ludowa, w imieniu ktérej dziatat Komi-
sariat NRL. Oba te organy obejmowalty zasiggiem swego dziatania nie tylko Wielko-
polske, lecz caty zabér pruski, tacznie z Sla,skiem i Pomorzem. I to byto powodem
powstania idei, by uniwersytet zorganizowaé nie w Poznaniu, lecz — dla wzmocnie-
nia zywiotu polskiego — w Gdansku. Ziemie zaboru pruskiego, nawet po militar-
nym zwycigstwie Powstania Wielkopolskiego, pozostawaty pod wzgledem formalnym
nadal w granicach Panstwa Pruskiego. Nadal dziataty tu urzedy i sady niemieckie.
Wcielenie Wielkopolski do Panstwa Polskiego miato nastapi¢ dopiero w sierpniu
1919 r. Pomimo tego dziatacze wielkopolscy, nie czekajac na prawne uregulowanie
sprawy przynalezno$ci panstwowej, uzgadniali swoje pociagnigcia z polskim rzadem
w Warszawie. W trakcie tych kontaktéw w Ministerstwie Wyznan Religijnych
i Os$wiecenia Publicznego powstat projekt przeniesienia do Poznania Uniwersytetu
z Lublina.

Zanim jeszcze powstatly oba te kontrowersyjne pomysty, utworzony zostat 11
XI 1918 r. przy Poznanskim Towarzystwie Przyjaciét Nauk Komitet Organizacyjny
Uniwersytetu Polskiego w Poznaniu. Przewodniczacym Komitetu zostat prof, dr
Heliodor Swiqcicki (ginekolog), cztonkami zostali dr Michat Sobeski, ks. Stanistaw

* Szczegdtowe informacje dotyczace tego tematu znajdzie Czytelnik w opracowaniu Ja-
na Wasickiego, Wydziat Prawa Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza 1918 -1989. Czgé¢ 1,
Kronika Miasta Poznania 1989, nr 4, s. 5 i n.
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Kozierowski (historyk), a sekretarzem dr Jézef Kostrzewski (archeolog). Zespdt ten
zbierat si¢ co tydzien i zajmowat si¢ werbowaniem kandydatéw na profesorow,
gtéwnie droga korespondencyjna. Kopie tych listéw przechowuje archiwum UAM .
Bardzo energiczny Przewodniczacy Komitetu nie ograniczat si¢ do wysytania za-
proszei do polskich uczonych przebywajacych na terenie Europy i Stanéw Zjedno-
czonych, lecz osobiScie szukat kandydatéw w b. zaborach rosyjskim i austriackim.
O ile stosunkowo tatwo byto pozyska¢ kadre¢ dla Wydziatu Lekarskiego spos$rod
lekarzy wielkopolskich, w czym wielka zastuga Wydziatu Lekarskiego Poznanskiego
Towarzystwa Przyjaciét Nauk, o tyle znacznie trudniejsze byto to zadanie, gdy
chodzito o obsade Wydziatu Prawa. Daty tu o sobie znaé skutki wieloletniej polityki
kadrowej uprawianej przez wtadze pruskie, nie dopuszczajacej Polakéw do szkol-
nictwa nawet $redniego, do sadownictwa i do urzedéw administracji panstwowej.
W rezultacie 7 V 1919 r., gdy nastajpito uroczyste otwarcie Wszechnicy Piastowskiej,
skompletowana mniej wigcej byta kadra Wydziatéw Lekarskiego i Filozoficznego.
Natomiast Wydziat Prawa rozpoczat swa dziatalno$¢ w dziesie¢ dni pdzniej, majac
kadre nauczycielska ztozona tylko z czterech profesoréw zwyczajnych i nadzwy-
czajnych i kilkunastu zastepcow profesor6w. Na dziekana tego Wydziatu pozy-
skano profesora zwyczajnego Antoniego Peretiatkowicza z Uniwersytetu Jana
Kazimierza we Lwowie, ostatnio dziekana Wydziatu Prawa w Lublinie, wyktada-
jacego encyklopedig¢ i filozofie prawa, a od wrzesnia 1919 r. nauke o panstwie
i prawie. Ze Lwowa rdéwniez przybyt, przeprowadzajacy tam swoja habilitacje,
cywilista dr Alfred Ohanowicz. Katedr¢ Prawa Rzymskiego otrzymat docent Uni-
wersytetu Jagiellonskiego Zygmunt Lisowski. Z tego samego Uniwersytetu wyszedt
prof. Tadeusz Dziurzynski, wyktadajacy proces cywilny. Histori¢ prawa polskiego
wyktadat prof. Kazimierz Tymieniecki z Uniwersytetu Warszawskiego oraz dr fi-
lozofii, archiwista z Krakowa, Abdon Ktodzinski. Brakowato wyktadowcoéw prawa
administracyjnego, prawa mig¢dzynarodowego i prawa kanonicznego. Dla uzupet-
nienia luk zaangazowano jesienia 1919 r. kilku wyktadowcé6w sposréd prawnikow
praktykdw poznanskich. I tak prawo handlowe zaczat wyktada¢ dr Jan Strawski,

proces karny — dr Stanistaw Stawskij, proces cywilny — dr Bronistaw Stelma-
chowski, prawo karne — dr Witold Pradzynski. prawo administracyjne — dr
Konrad Kolszewski, prawo spéidzielcze — profesor honorowy ks. Stanistaw Adam-

ski. Wyktadowcy z tej grupy oséb przechodzili na inne stanowiska z chwila, gdy
udato si¢ zaangazowaé¢ w ciagu roku 1920 dyrektora departamentu z Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych w Warszawie Stanistawa Kasznice, specjaliste od prawa
administracyjnego, dra Jézefa Bossowskiego dla prawa karnego oraz zaproszonego
z Paryza dra Bohdana Winiarskiego na wyktadowce prawa migdzynarodowego.
Dr Romuald Paczkowski objat druga Katedr¢ Prawa Cywilnego”", a dr Edward
Bobke Katedr¢ Prawa Kos$cielnego. W roku akademickim 1920/1921 przybyt z Wa-
szyngtonu dr Sutkowski i objat wyktad z procesu cywilnego i prawa handlowego.
Prawo karne wyktadat réwniez przez pewien czas Wactaw Makowski z Uniwer-
sytetu Warszawskiego. Z Paryza powrdécit prof. Wasiutynski i objat druga Katedre
Prawa Administracyjnego. Rok akademicki 1921/1922 przynidst dalsze uzupetnienia
kadry wyktadowcédw w postaci powierzenia Katedry Filozofii Prawa drowi Czesta-
wowi Znamierowskiemu, wyktadéw z prawa kosScielnego ks. prof. Bronistawowi
Zongottowiczowi, prorektorowi Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie, a po jego
ustapieniu ks. Janasikowi z Seminarium Duchownego w Poznaniu. Zajgcia z medy-
cyny sadowej przejat dr Stefan Horoszkiewicz.

Do sekcji ekonomiczno-politycznej Wydzialu Prawa zaangazowani zostali: prof.
Brzeski z Uniwersytetu Jana Kazimierza, doc. Jan Rutkowski takze z UJK oraz

' Opublikowane zostaty w wydawnictwie Zrddta do dziejow Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w  Poznaniu.
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doc. Edward Taylor z Uniwersytetu Jagielloriskiego. Z Paryza przyjechat dr Stefan
Zaleski. Wyktady z ekonomii przejat dr Stefan Rosinski, szef Departamentu Prze-
mystu i Handlu w Ministerstwie b. dzielnicy pruskiej. Prof. Stanistaw Pawtowski
z Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie objat katedre geografii gospodarczej,
a naczelnik Wydzialu Budzetowego Ministerstwa b. dzielnicy pruskiej, Marcin Na-
dobnik, podjat wyktady ze statystyki. Znakomity socjolog, prof, uniwersytetu
w Chicago, Florian Znaniecki, objat Katedrg¢ Socjologii w naszym Uniwersytecie.
Histori¢ dziennikarstwa wyktadat prof. Marchlewski.

Z nielicznymi wyjatkami, caty ten mitody i bedacy na ogdét dopiero w poczat-
kowych stadiach kariery zespdt naukowy nie posiadat poczatkowo cechy statosci.
Jeszcze przez kilka lat nastgpowatly zmiany na stanowiskach profesorskich. Nie-
mniej z inicjatywy dziekana Wydziatu,, prof. Peretiatkowicza. juz w 1920 r. zaczgto
wydawaé organ tego wydziatu, jakim jest do dzi§ kwartalnik Ruch Prawniczy
i Ekonomiczny. Niektdorzy z przyjetych wyktadowcow, jako zastepcy profesorow, zdo-
bywali stopnie docenta i wyzsze — profesorskie. Przyktadem solidnosci w trak-
towaniu swoich obowiazkéw moze by¢ doktor filozofii Czestaw Znamierowski, ktéry
w latach 1919 - 1922 odbyt peine studia prawnicze na naszym Wydziale, zakonczone
doktoratem, a w dwa lata pdzniej przeprowadzit habilitacje. Byt to drugi doktorat
na naszym Wydziale. Pierwszy (z ekonomii) byt w 1920 r. dzietem Stefana Zales-
kiego. Funkcje dziekanskie petnili: w latach 1919 i 1919/1920 Antoni Peretiatkowicz,
1920/1921 Stanistaw Kasznica, 1921/1922 Z. Lisowski, 1922/1923 J. Rutkowski.

Organizacja studiéw na Wydziale Prawa byta przedmiotem szeregu dyskusji
i wymagata podjecia zdecydowanych decyzji. Z uwagi na potrzeby praktyki,, bez-
sporna byta oryginalna decyzja utworzenia w ramach Wydziatu dwéch sekcji: praw-
nej oraz ekonomiczno-politycznej.

Dalszym problemem byta kwestia, czy uruchomié¢ na poczatek tylko studia
pierwszego roku, czy tez od razu wszystkich lat studiow., a takze problem, ile lat
maja te studia trwaé. W pierwszej sprawie zadecydowano, ze uruchomié¢ nalezy od
razu studia na wszystkich latach. Argumentem przemawiajacym za przyjeciem ta-
kiej koncepcji, i to pomimo trudnej poczatkowo sytuacji na odcinku kadry profe-
sorskiej,, byt wzglad na polskich studentéw, studiujacych na réznych latach studidéw
na uniwersytetach niemieckich. Trzeba si¢ byto bowiem liczy¢é z ich powrotem do
kraju i z checia kontynuowania studiéw na uniwersytecie poznanskim. Statystyka
z roku akademickiego 1912/1913 wykazywata, ze studentéw polskich na niemiec-
kich uniwersytetach byto 751.

Za przyktadem uniwersytetow niemieckich, a takze ze wzgledu na duze za-
potrzebowanie na prawnikéw w sytuacji, w ktérej musiato dojé¢ do usunigcia
z Wielkopolski niemieckich se¢dziow i urzednikéw admistracyjnych, zadecydowano!,
ze studia na Wydziale Prawa maja trwaé trzy lata. Stan ten ulegt zmianie w roku
akademickim 1920/1921, kiedy to na mocy rozporzadzenia Ministra Wyznan Reli-
gijnych i Os$wiecenia Publicznego z 16 X 1920 r. przedtuzono studia prawnicze
jednolicie we wszystkich uniwersytetach polskich do czterech lat. Rok akademicki
dzielit si¢ na trymestry.

Jezeli chodzi o sposéb zaliczania studiéw, to konkurowaty ze soba dwie zasady:
zasada swobody studiéow, jak to byto na uniwersytetach niemieckich, i zasada odby-
wania egzamindéw dorocznych z przedmiotéw wyktadanych w danym roku. Miaty
one by¢ sktadane komisyjnie, to znaczy ze wszystkich tych przedmiotéw tego
samego dnia. Dopuszczalna byta jedna tylko poprawka. W razie niezdarna egza-
minu z dwéch przedmiotéw, mozna je bylo powtarzal¢ dopiero po rocznej przer-
wie. Zwycigzyta u nas ta druga zasada. Az do roku akademickiego 1920/1921 zwol-
nieni z obowiazku sktadania komisyjnego egzaminu rocznego byli studenci-zotnie-
rze (uczestnicy Powstania Wielkopolskiego;, walk z Ukraincami, z bolszewikami).
Przystugiwata im swoboda wyboru terminu egzamindéw. Tytul magistra uzyskiwat
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student po zdaniu wszystkich egzaminéw, za§ praca dyplomowa nie byla wymagana.

Kolejno$¢ przedmiotdw wyktadanych na poszczegdlnych latach zblizona byta
do kolejnosci przyjetej na uniwersytetach francuskich. Na I roku obowiazywata
encyklopedia prawa, prawo rzymskie, historia prawa polskiego, ekonomia, filozofia
prawa lub historia doktryn politycznych. Drugi rok obejmowatl prawo publiczne,
a w szczegblnos$ci: nauke o panstwie, prawo administracyjne, prawo skarbowe,
prawo mig¢dzynarodowe, prawo ko$cielne. Trzeci rok przeznaczony byt na studium
prawa sadowego, a wiec prawa cywilnego, prawa handlowego, prawa wekslowego,
prawa karnego, procesu cywilnego i procesu karnego. Pamigtaé przy tym nalezy, ze
nowoczesne prawo polskie w czasie organizowania naszego Wydziatu jeszcze nie
istniato. Wskutek tego przedmiotem wyktadéw byto prawo pruskie i prawo ogdlno-
niemieckie. Studiowano je przez pierwsze kilka lat z podrecznikdw niemieckich.
Dopiero w 1922 r. Alfred Ohanowicz wydat Zarys prawa cywilnego b. dzielnicy
pruskiej, a w dwa lata pdzniej tenze autor oraz F. Zoll junior wydali Prawo cy-
wilne, b. dzielnicy pruskiej. TrzyczeSciowy Zarys procedury cywilnej, obowiqzujqcej
na ziemiach b. zaboru pruskiego i na Gérnym Slgsku, wydat w latach 1923, 1925
i 1927 B. Stelmachowski. Kodeks karny obowiqzujgcy na ziemiach zachodnich
Rzeczypospolitej Polskiej wydat J. Katuzniacki w 1924 r. W tymze roku wydali J.
Katuzniacki i R. Lezanski prace Postepowanie karne obowiqzujgce na ziemiach
zachodniej  Rzeczypospolitej  Polskiej.

Wobec tego, ze prawa zaborcze obowiazywaty nadal we wszystkich dzielnicach
Polski, studenci musieli zapoznaé si¢ réwniez z rudymentarni tych praw. W 1921 r.
opracowany zo,stat nawet projekt miedzydzielnicowego prawa prywatnego, ktory
nabrat mocy ustawy w 1926 r.

Studenci otrzymali juz w 1919 r. Przepisy dla studentow Uniwersytetu Poznan-
skiego., jednakze autorowi tych uwag nie udato si¢ odnalezé w poznanskich biblio-
tekach i archiwach ani jednego egzemplarza tych Przepisow. W aktach rektoratu
znajduje si¢ natomiast kilka egzemplarzy Regulaminu  Komisji  kwalifikacyjnej
akademikow  Wszechnicy  Piastowskiej utworzonej na wiecu studenckim odbytym
6 VI 1919 r. Komisja w sktadzie pigciu wymienionych imiennie studentéw miata
czuwaé ,nad tem, aby stuchacze [Uniwersytetu] nie wytamywali si¢ z pod solidar-
nos$ci akademickiej, lecz w mys$li jednozgodnej, przyjetej na wiecu rezolucji, wstg-
powali mimo otwarcia Wszechnicy do stuzby wojskowej". Sprawozdanie dla Gtéw-
nego Urzgdu Statystycznego podaje liczbg studentéw 1 semestru 1919 r. na 680
0séb. Sprawozdanie z 1 II 1920 r. wymienia juz 902°.

W 1927 r. oglosit radca Zarzadu Miejskiego w Poznaniu, Zygmunt Zaleski wni-
kliwe studium zatytutowane Uwagi w sprawie studiow akademickich w Poznaniu.
Zajat si¢ on m.in. skuteczno$cia studiéw. W latach 1920/1922 na 1320 studentéw
Wydziatu Prawa ukonczyto studia 228 studentéw. W 1923 r. na 1410 — 183 stu-
dentéw, a w 1925 r. na 1165 — 120 studentéw ukonczyto studia. Doktorantéw byto
w tych latach odpowiednio 12 — 5 — 5. Gdyby podja¢ probe wyjasnienia tak bardzo
nietypowego stanu rzeczy, trzeba by wymieni¢ nastgpujace przyczyny niepowodzen
w studiach: atrakcyjno$é studiow i zawoddow prawnych, tatwo$é otrzymywania
indekséw wobec braku egzamindéw wstepnych, dokonywanie wyboru tego kierunku
studiow przez osoby, nie posiadajace zdecydowanych zainteresowan ani predyspo-
zycji i co za tym idzie — tatwe, szybkie zniechgcanie si¢ przy zetknigciu si¢ z trud-
no$ciami (konieczno$¢ pamieciowego, poczatkowo obcojezycznego opanowania duzych
partii materiatu), wysokie koszty czesnego, niewiclka ilo$¢ stypendidw i w zwiazku
z tym konieczno$é podejmowania pracy zarobkowej.

Ze spraw natury zewngtrznej warto jeszcze powiedzieé, ze Wydziat Prawa
powstawat poczatkowo bez wtasnej siedziby. Budynek dzisiejszego Collegium Mi-

> Kopie obydwéch znajduja si¢ w aktach rektoratu w Archiwum Uniwersyteckim w Po-
znaniu.
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nus zajmowala bowiem (pruska Akademia i Wojsko Polskie. To ostatnie zwolnito
zajmowane lokale w kwietniu 1919 r., po czym dopiero mozna byto przystapié
do robdét remontowych. W tej sytuacji seminaria prawnicze miescity si¢ we wspol-
nym pomieszczeniu w podziemiu zamku cesarskiego, gdyz parter budynku zajety
byt przez szpital powstaficzy. Dopiero w 1922 r. Wydziat uzyskat lokale na II pig-
trze zamku. MieScity si¢ tam gabinety i zaktady prawa I roku i tam takze od-
bywaty sig egzaminy roczne. Zamek otrzymat w zwiazku z tym nazweg Collegium
Maius. Zaktady katedr II roku prawa otrzymaty pierwsze pigtro dzisiejszego Col-
legium Juridicum. Jak trudne byty poczatki naszego Wydziatu $wiadczy fakt, ze
dysponowaty one zaledwie Kkilkuset tomami, pochodzacymi z biblioteki zmartego
w 1921 r. pierwszego po zaborach prezydenta Poznania., Jarogniewa Drweskiego.
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SESJA NAUKOWA KU CZCI PROFESORA CZESEAWA ZNAMIEROWSKIEGO
W 100 ROCZNICE JEGO URODZIN
Poznan, 25 II 1989 r.

Na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza odbyta si¢ sesja naukowa pos$wig-
cona dorobkowi wybitnego teoretyka panstwa i prawa, Profesora tego Uniwersy-
tetu — Czestawa Znamierowskiego. Sesje zorganizowata Katedra Teorii Panstwa
i Prawa, a udziat w niej wzigto liczne grono przedstawicieli nauk prawnych i prak-
tyki prawniczej.
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Obrady sesji otworzyt prorektor UAM prof. T. Nowak, ktéry przedstawit za-
stugi Cz. Znamierowskiego dla Uniwersytetu w Poznaniu.

Na cze$¢ merytoryczna sesji ztozyty sige referaty prof. K. Opatka (UJ) i prof.
L. kustacza (UW) oraz dyskusja nad ksiazka dr S. Czepity (UAM) pt. Koncepcje
teoretycznoprawne  Czestawa — Znamierowskiego.

Referat prof. K. Opatka dotyczyt ksztattowania si¢ w odrodzonej Polsce no-
wej dyscypliny naukowej — teorii prawa. Autor scharakteryzowal gtéwne kie-
runki Owczesnej mysli teoretycznoprawnej, powotujac przy tym nazwiska wszyst-
kich znaczniejszych jej przedstawicieli, a w sposdb gruntowny omoéwit gto$na po-
lemike¢ dwéch najwybitniejszych teoretykéw prawa tamtego okresu — Jerzego
Landego z Czestawem Znamierowskim. Polemika ta, jak stwierdzit referent, le-
zy u zrédet istniejacych po dzien dzisiejszy odmiennych szkét naukowych'.

Referat prof. L. Lkustacza dotyczyt Czestawa Znamierowskiego koncepcji pan-
stwa. Referent, nawiazujac przy tym do pos$miertnie wydanej ksiazki Cz. Znamie-
rowskiego Szkoto, prawa. Rozmyslania o padstwie, zwrdcit uwage na to, iz Cz. Zna-
mierowski definiuje panstwo jako grupe dwudzielna o ostrym rozdziale miedzy
rzadzacymi a rzadzonymi; traktuje panstwo i spoteczenstwo jako zespoty ludzkie
wprawdzie rownorozciagte, ale bynajmniej nie tozsame oraz mocno podkredla ro-
le elit w grupie panstwowej.

W dyskusji prof. Z. Ziembinski wskazat, ze w Normach Cz. Znamierowski
zdaje si¢ rozumieé¢ problem obecnie umownie nazywany ..zdrowym jadrem prawa
natury”, a nastepnie rozwazyt kwesti¢ stosunku Cz. Znamierowskiego do prawa na-
tury w ogolnosci.

Dyskutanci podjeli takze probe udzielenia odpowiedzi na pytanie, dlaczego
wielcy adwersarze: Czestaw Znamierowski i Jerzy Lande nie mogli uzgodni¢ swoich
pogladéw. Uczestnicy dyskusji zgodzili sig, ze w owym czasie wiele niezwykle
trafnie postawionych probleméw nie dawato si¢ rozwiazaé¢ ze wzgledu na dwczesny
stan semiotyki.

Prof. K. Opatek zwrécit takze uwage na to, ze w dorobku J. Landego znaj-
dujemy prace krytyczne i analityczne, bezzasadne jest zatem traktowanie tego
uczonego jako psychologisty.

Dr S. Patczynski zainteresowat si¢ trzema zagadnieniami: zmianami, jakie na-
stapity w pojmowaniu przez Cz. Znamierowskiego zrédet poznania, w szczegdlno$-
ci analizy pojeci, tegoz uczonego koncepcja normy oraz motywami, Ktére przy-
puszczalnie sktonity Cz. Znamierowskiego do ujecia normy jako szczegdlnego ro-
dzaju zdania w sensie logicznym.

Rozwijajac te zagadnienia dr S. Czepita stwierdzit, iz chociaz po 1925 r.
Cz. Znamierowski zmienit swoje poglady na zrédta poznania, to jednak w pra-
cach tego uczonego z lat trzydziestych i pézniejszych zaobserwowaé mozna swo-
ista petryfikacje stylu analizy naukowej: niepomierne rozbudowanie rozwazan
pojeciowych, przy ukrytym zatozeniu, ze te ,wychodza zawsze poza analize ter-
minéw"’. Stad nalezy przyjaé, ze réwniez w pracach opublikowanych w latach
poOzniejszych Cz Znamierowski w sposéb czesciowo tylko $wiadomy zaktadat, iz
analizy pojeciowe sa w pewnym aspekcie zrédtem wiedzy o rzeczywistosci, do kto-
rej te pojecia si¢ odnosza.

Dr S. Czepita podkre$lit, ze wypowiedZ nazywana przez Cz. Znamierowskie-
go ,norma"” mozna we wspdiczesnej aparaturze pojeciowej scharakteryzowal ja-
ko zdanie o kwalifikacji jakiego§ czynu w $wietle normy rzeczywidcie ustano-
wionej (norma tetyczna) badZz znajdujacej uzasadnienie w ocenach przez kogo$ zy-

' Referat ten opublikowany zostanie pt. Czestaw Znamierowski i poczqtki teorii prawa
w  Polsce niepodlegtej w CzasopiSmie Prawno-Historycznym.
> C. Znamierowski, Oceny i normy, Warszawa 1957, s. 12.
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wionych (norma aksjologiczna). Wskazat tez, ze motywem, ktdéry sktaniat Cz. Zna-
mierowskiego do ujecia norm jako pewnego rodzaju zdan w sensie logicznym,
byto to, iz w opinii tego uczonego takie ujecie norm pozwolitoby na zastosowa-
nie do analizy problematyki norm aparatury pojeciowej i dorobku logiki zdan,
o wiele bardziej rozwinigtej metodologicznie niz logika norm.

Doc. L. Pszczétkowski dokonat pordwnania uktadu prawnego Cz. Znamierow-
skiego z systemem prawnym H. L. A. Harta oraz wskazal na zwiazki kelsenowskiej
koncepcji zarachowywania z Cz. Znamierowskiego koncepcja normy konstrukcyj-
nej. Ustosunkowujac si¢ do tej wypowiedzi dr S. Czepita wskazat na trzy zrédta
inspiracji Cz. Znamierowskiego koncepcji norm konstrukcyjnych: A. Reinacha
ujecie ,,Bestimmungssitze', H. Kelsena ujecie ,,Zurechnung" oraz L. Duguita ujg-
cie regut konstrukcyjnych. S. Czepita zwrdcit takze uwage na to, ze (pojecie ,,ukta-
du prawnego" u Cz. Znamierowskiego krzyzuje si¢ zakresowe z pojgciem ,syste-
mu prawnego” H. L. A. Harta, przy czym koncepcja regut konstrukcyjnych jest
w pewnym sensie szersza od koncepcji "secondary rules" jako ze ta ostatnia obej-
muje jedynie takie reguty wtdérna, ktdre sa jednocze$nie regutami prawnymi.

Sesje zamknat prof. Z. Ziembinski stwierdzajac, iz obecny stan teorii panstwa
i prawa jest taki, ze szereg problemoéw sformutowanych przed pigédziesigciu laty
nadal wymaga rozwiazania, a siggniecie do dorobku Cz. Znamierowskiego moze
by¢ przy ich rozwiazywaniu zrédtem cennych inspiracji.

Jarostaw Mikotajewicz

ROZWOJ GOSPODARKI LOKALNEJ W TEORII I PRAKTYCE
Ogdlnopolska Konferencja Naukowa
Poznan, 22 -23 IX 1988 r.

Konferencja zostata zorganizowana staraniem Instytutu Planowania Akade-
mii Ekonomicznej w Poznaniu oraz poznanskiego Oddziatu Polskiego Towarzystwa
Ekonomicznego. Inicjatorem Konferencji i jej kierownikiem naukowym byt prof.
Bohdan Gruchman, dyrektor tegoz Instytutu. Cel konferencji byt dwucztonowy:
1) prezentacja dorobku badawczego Centralnego Programu Badan Podstawowych
»Rozwdj lokalny. Rozwdj regionalny. Samorzad terytorialny” (koordynatorem cen-
tralnym tego programu jest Uniwersytet Warszawski); 2) przeprowadzenie dyskusji
z przedstawicielami praktyki gospodarczej i administracji lokalnej w celu kon-
frontacji, korekty i uzupeinien mys$li badawczej o doswiadczenia i realia praktyki.

Pierwszy z celéw zrealizowano poprzez trzy referaty wprowadzajace oraz
12 referatéw specjalistycznych. Cel drugi osiagnieto poprzez Kkoreferaty, dyskusje
plenarna oraz dyskusje na sesjach. Osia merytoryczna konferencji byty podsta-
wowe idee zawarte w referatach.

Podstawowe idee gospodarowania lokalnego zawarte byly w referatach pro-
fesorow: B. Kacprzyckiego, W. Wilczynskiego i L. Wojtasiewicz. Prof. B. Kac-
przycki zdefiniowat pojecia uktadu lokalnego, ktdéry przyjeto rozumieé w sensie
niezinstytucjonalizowanego systemu posredniego miedzy regionem a jednostkami
gospodarczymi, charakteryzujacego si¢ autonomia, nicliniowo$cia, dynamika i po-
siadaniem rezerw. B. Kacprzycki konczy referat zastrzezeniem o matym zakresie
okres$lonosci gospodarki lokalnej (zaréwno przestrzennym,, jak i czasowym), a pro-
ces wychodzenia z kryzysu lokuje w sytuacji, gdy cele globalne moga byé tylko
suma celdw lokalnych akceptowanych przez spoteczenstwa lokalnej, a nie blizej
okre§lona wizja stworzona w imie¢ tzw. , dobra spotecznego". Enigmatyczno$é te-
go ostatniego stata si¢ miedzy innymi podstawa krotkiego, ale jednocze$nie nie-
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zwykle tresciwego referatu prof. W. Wilczynskiego. Nie miat on charakteru teo-
retycznego, ale stanowit syntetyczna rekapitulacje¢ miejsca i sytuacji gospodarki
regionalnej w makrosystemie ekonomicznym. Autor odwolat sie do zapisu tzw.
Il etapu reformy o oparciu ludowtadztwa na samorzadno$ci terytorialnej i gospo-
darczej, a nie — jak dotad — na tzw. ,namiestniczej" koncepcji wtadzy tereno-
wej. Trzeci z podstawowych referatéw wygtoszonych przez L. Wojtasiewicz do-
tyczyt koncepcji zmodyfikowanego planowania lokalnego. Autorka referatu upatruje
modyfikacje w trzech cechach: kompleksowo$ci i zintegrowaniu planowania lo-
kalnego, rozszerzeniu planu poza funkcj¢ decyzyjna, stosowaniu zasady planowa-
nia ze spoteczenstwem zamiast planowania dla spoteczenstwa.

Referaty dotyczace szczegdtowych zagadnienn gospodarki lokalnej stanowity po-
gtebienie tredci konferencji. Zostaly one posortowane w trzy grupy zagadnien:

— wtasno$¢ komunalna, infrastruktury i finansowe podstawy budzetéw go-
spodarki lokalnej;

— postep techniczny, efekty zewnegtrzne i sita robocza w rozwoju lokalnym;

— kluczowe sektory rozwoju i funkcjonowania gospodarki lokalnej.

W pierwszej grupie tematycznej zagadnien szczegdtowych znalazto si¢ omo-
wienie instrumentéw sterowania rozwojem lokalnym, przygotowane przez . doc.
R. Bartoszewicza (AE Wroctaw). Autor wymienia nastgpujace: bodzce materialne-
go zainteresowania, kryteria oceny wynikéw dziatalno$ci organizacji gospodarczych,
system cen, stopa procentowa, systemy podatkowe oraz reguty zasilania organizacji
gospodarczych.

Bardziej konkretna tre$¢ miaty nastgpujace referaty. Pierwszy z nich przy-
gotowany przez dr. E. Krzymienia dotyczy wlasnosci komunalnej w rozwoju lo-
kalnym. Wedtug opinii tego doswiadczonego specjalisty, gospodarka miejska bez
wtasno$ci komunalnej pozbawiona jest racjonalno$ci. Likwidacja tej wtasnos$ci
ustawa z 20 III 1950 r. odebrata o$rodkom miejskim faktyczne prawo decydowania
o rozwoju formalnie podlegtych sobie jednostek. Polityczne wzgledy stojace
w sprzecznos$ci z uzasadnieniem ekonomicznym i obowiazujacymi od lat trzydzie-
stych regulacjami prawa cywilnego, zwtaszcza majatkowego, doprowadzity do
praktycznego zawtadnigcia przez administracje panstwowa komunalna i prywat-
na wtasnodcia budynkow mieszkalnych. Substancja mieszkaniowa polskich miast
zaczeta ulegaé nieustannemu procesowi degradacji.

Kolejnym tre$ciowym nawiazaniem do poprzednich wystapienn byty referaty
specjalistow z dziedziny finanséw: doc. E. Denek i prof. J. Wierzbickiego (Budze-
towe i pozabudietowe podstawy gospodarki lokalnej) oraz prof. S. Ochocinskiego
(Program i zasady lokalnej bankowosci spdtdzielczej i komunalnej). Pierwszy z tych
dwu referatow zawieral charakterystyke najwazniejszych budzetowych i fundu-
szowych instrumentéw oddziatywania ze strony organéw centralnych w warun-
kach scentralizowanego, zdecentralizowanego i mieszanego uktadu kierowania dzia-
talno$cia wtadz terenowych. Za aktualny stan prawny autorzy przyjeli ustawe
o systemie rad narodowych i samorzadu terytorialnego z 1983 r. oraz ustawg
o prawie budzetowym z 1984 r. Istotna czg$¢ wystapienia poswigcono omawianiu
dalszego rozwoju budzetdw terenowych. Konkluzje referatu nie sa optymistyczne,
za$ droga do poprawy istnicjacego stanu dituga i najezona przeszkodami Osta-
tecznym celem jest — wedtug autorow — zdecentralizowany system samorza-
dowy.

Drugi kolejny referat, przygotowany przez prof. S. Ochocinskiego, ze sfery
finansowej dotyczyt programu i zasad lokalnej bankowo$ci spdtdzielczej i komu-
nalnej. Przyjeto w nim zatozenie,, iz w Polsce wspdiczesnej beda istniaty podsta-
wy ideologiczne i prawne do wzrostu powiazan rynkowych oraz systemu pienigz-
nego i kredytowego miedzy lokalnym sektorem Uspotecznionym i nieuspotecznio-
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nym. Drugie zatozenie méwi o zasadniczej i gtéwnej roli funduszy wtasnych i zys-
kéw stuzacych finansowaniu rozwoju spdidzielczosci. Rola dotacji natomiast zo-
stata sprowadzona do awaryjnego uzupetnienia zestawu $rodkéw finansowych.
Duza nadziej¢ poktada autor w spdidzielczym programie jednostkowym.

Nastegpna grupa referatow zwiazana byta z postgpem technicznym,, efektami
zewngtrznymi i sita robocza w rozwoju lokalnym. Pierwszy referat (Postep tech-
niczny a rogwdj lokalny w warunkach polskich), przygotowany przez prof. B.
Gruchmana, zawierat charakterystyke rodzajéw rozwoju lokalnego;, uwarunkowa-
nia rozwoju innowacji w przedsigbiorstwach przemystowych oraz syntetyczna cha-
rakterystyke czynnikdw lokalnych, ktére stymuluja postep techniczny i innowa-
cyjny.

Nawiazaniem do tej tematyki byt referat przygotowany przez dr 1. Pietrzyk
(AE Krakéw) zawierajacy aktualny stan informacji o stymulowaniu postgpu nau-
kowo-technicznego przez spoteczno$ci lokalne we Francji. Po omoéwieniu réznorod-
nych przedsigbiorstw innowacyjno-technicznych autorka opisata szczegdétowo lo-
kalne koncentracje przedsigbiorczo$ci we Francji, przestrzenne ich rozmieszcze-
nie, podstawy prawne, strukture¢ organizacyjna. Podsumowania aktualnych do-
$wiadczen w tym zakresie autorka dokonata w koncowej czeéci referatu, gdzie wy-
mienia sig rezultaty zachodnioberlifiskiej konferencji (1985 r.) dotyczacej parkdéw
naukowych i o$rodkdw innowacji.

Po zagadnieniach zwiazanych z postgpem technicznym w wymiarze lokalnym
doc. A. Jewtunowicz i dr T, Markowski zajeli si¢ efektami zewnetrznymi w sy-
stemach lokalnych. Autorzy przyjeli dwie podstawy teoretyczne stuzace wniosko-
waniu. Pierwsza — to potraktowanie jednostek gospodarki lokalnej jako syste-
moéw  terytorialnych  w  znaczeniu kornaiowskim. Wystgpuje tam zaréwno sfera
realna i regulacyjna, a kazdy system ma charakter otwarty i dynamiczny oraz
jest podsystemem systemu wyzszego rzedu. Druga podstawa — to teoria efektow
zewnetrznych i wewnetrznych. Dla tak rozumianej jednostki lokalnej efekty zew-
ne¢trzne to takie warto$ci materialne i niematerialne, ktdore gospodarka lokalna
otrzymuje z otoczenia bez konieczno$ci zwrotu kosztéow. Do nich autorzy zaliczyli
przede wszystkim: réznorodne produkty uboczne, réznice migdzy cenami a spo-
tecznymi kosztami produkcji, wyniki dziatania instytucji i decydentéw zewnegtrz-
nych poprzez nieodptatny transfer débr publicznych, zastgpowanie mechanizméw
rynkowych przez system sztucznych cen i administracyjna dystrybucje towardéw
oraz ustug.

Koncowy z referatéw tej grupy tematycznej dotyczyt specyfiki rynku pracy
i jej wptywu na funkcjonowanie spoteczno-gospodarczego uktadu lokalnego. Autor,
dr W. Dymarski rozpatrzyt cechy charakterystyczne lokalnego rynku pracy z oby-
dwu stron dysponentdéw oraz pracobiorcéw;, co zgodne jest zreszta z rynkowym
traktowaniem tego zasobu. Teza podstawowa jest stwierdzenie o malym stopniu
zbilansowania popytu na miejsca pracy z popytem na site robocza w granicach
uktadow lokalnych.

Ostatnia grupe zagadnien ujeto w czterech referatach obejmujacych aktualnie
istotne problemy gospodarowania lokalnego w Polsce: lokalnego rynku zywno$cio-
wego (prof. H. Szulce), roli organéw lokalnych w rozwoju gmin (doc. D. Snie-
gowska), gospodarki nieformalnej w skali lokalnej (doc. H. Mruk i mgr G. Nowa-
czyk), wptywu potencjatu gospodarki lokalnej na rozwdj obszarédw metropolital-
nych (dr J. Tarajkowski).

W zakresie rynku zywnos$ciowego niezbedne jest zrdznicowanie rozwiazan do-
tyczacych zarzadzania i mechanizméw stymulujacych rozwdj. Zywnoéé, jako ne-
wralgiczny fragment gospodarki, winna podlegaé prawu przestrzennej réznorod-
nodci. Jest to stwierdzenie aktualne w czasie, gdy daza do przetrwania centrali-
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styczne tendencje zarzadzania, a jak stwierdza prof. H. Szulce — ,przy uzyciu réz-
nych argumentéw dazy si¢ do ograniczania kompetencji uktadéw lokalnych". Dru-
gi fragment referatu dotyczyt powiazan migdzy kompleksem zywno$ciowym a ryn-
kiem regionalnym. Autorka zwrdcita uwage na takie zagadnienia jak: skup surow-
ca zywnos$ciowego, zaopatrzenie ludnosci lokalnej w towary i surowce produkcyj-
ne, lokalny rynek pracy oraz rozmiary i struktura dochodéw. Godnymi zaakcep-
towania sa stwierdzenia zawarte w referacie o demonopolizacji gospodarki lokal-
nej z uwzglednieniem specyfiki obszaréw lokalnych i regionalnych.

Wtasdnie rola organéw lokalnych administracji i zmiany ich funkcji byty
przedmiotem kolejnego referatu. Na jego tre$¢ sktaniaty sie dwie tezy. W pierw-
szej czedci referatu doc. Sniegowska uzasadnita teze o dostosowaniu dziatania orga-
néw lokalnych do warunkdw samodzielno$ci i samorzadnosci. Druga cze$¢ — to
empiryczne uzasadnienie tezy o znacznym zréznicowaniu poziomu aktywno$ci or-
ganow lokalnych w uktadzie przestrzennym. Do tego celu autorka wykorzystata
obszerny materiat z badan ankietowych zespotu Instytutu Planowania Akademii
Ekonomicznej w Poznaniu (doc. D. Sniegowska, dr J, Polowczyk, mgr W. Chojnow-
ski), Jako miernik syntetycznej aktywno$ci organéw lokalnych przyjeto iloraz
uwzgledniajacy dziesie¢ cech. Zaznaczone zostaty rdéwniez czynniki utatwiajace
i utrudniajace kierowanie gmina.

Nastepne z wymienionych zagadnien, ktére stanowito przedmiot referatu doc.
H. Mruka i mgr C Nowaczyk;, to lokalna gospodarka nieformalna — zagadnie-
nie jednoczeénie ciekawe i mato rozpoznane. Jej praktyczne znaczenie w wielu
krajach $wiata systematycznie rosnie. Okazuje si¢ takze, ze bariery ustrojowe nie
maja tu znaczenia. Odsetek wartos$ci dochodu narodowego;, ktéry wynika z obro-
téw nielegalnych przybiera rozmiary od kilku do kilkudziesigciu procent. Sfere
drugiego obiegu mozna uznaé¢ jako forme samoobrony spoteczenstwa przed spad-
kiem dochodu narodowego, ograniczeniem wzrostu gospodarczego i obnizeniem
konsumpcji.

Ostatni z referatéw dotyczyl wptywu potencjatu gospodarki lokalnej na roz-
woj obszaréw metropolitalnych. Zagadnienie zostato omoéwione na przyktadzie po-
dazowo-popytowego modelu rozwoju Bostonu. Dr J. Tarajkowski podkreslit na
poczatku dwa negatywy w rozwoju obszarow metropolitalnych: wzrost obszaréw
metropolii do monstrualnych rozmiaréw oraz inflacja; nasilajace si¢ tendencje
wzrostu znaczenia wladz lokalnych i ich decyzji. Drugi negatyw wymaga wyjas-
nienia,. Okazuje si¢ bowiem, ze samorzadno$¢ administracyjna i gospodarcza ukta-
dow lokalnych moze przerodzi¢ si¢ w mankament, gdy uzyskiwana samodzielno$é
nie znajdzie pokrycia w niezbednych do tego zasobach. Model jest otwarty, a od-
powiedz, jaka zyskuje si¢, sprowadza si¢ do okredlenia rozmiaréw zatrudnienia.
Zgodnie z zatozeniami modelu wielko$¢ wywozu traktowana jest jako jeden z prze-
mystow majacy wpltyw na rozmiary rynku lokalnego. Kolejne zatozenie dotyczy
popytu, ktéry ma charakter doskonale elastyczny. Przedstawiony w referacie mo-
del byt statystycznie weryfikowany dla metropolii Bostonu. Wnioski z jego apli-
kacji moga zostaé¢ przeniesione do kazdej gospodarki rynkowej.

Kazdy z powyzszych referatow wzbudzit gtosy w dyskusji, w ktérej wyekspo-
nowano dwa zagadnienia: 1) bariery rozwoju gospodarki lokalnej, 2) znaczenie
rozwiazan systemowych w ksztattowaniu gospodarki lokalnej. Wicle miejsca w dys-
kusji zajety bariery finansowe i instytucjonalne, a takze ,obciazenia przyszto$ci
wyrazajace si¢ w niedorozwoju infrastruktury i techniki". Dyskutanci dzielili sig
do$wiadczeniami w prdobach pokonywania tych barier. W zakresie drugiego za-
gadnienia zwrdcono uwage na relatywnie duza role przemystu (w poréwnaniu do
sektora ustug) jako czynnika rozwoju gospodarki lokalnej z niedobrymi konse-
kwencjami tego stanu rzeczy. Podniesiono takze problemy niewtasciwych rozwia-
zan organizacyjnych (monopolizacja). Zastanowiono si¢ nad mozliwo$cia wykorzy-
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stania rozwiazan stosowanych w innych krajach, np. Francji i USA. Dyskusja
miata charakter roboczej wymiany dorobku badawczego teoretykow i do$wiadczen
praktykéw. Uznana zostata wspdllnie za pozyteczna dla obu stron.

Jerzy Tarajkowski

CYBERNETYKA ROZWOJU GOSPODARCZEGO
Ogoélnopolska Konferencja Naukowa
Poznan, 13 - 14 X 1988 r.

W gmachu Akademii Ekonomicznej w Poznaniu odbyta si¢ ogdlnopolska kon-
ferencja naukowa poswiecona problemom modelowania matematycznego ztozo-
nych systemow spoteczno-ekonomicznych, nowym kierunkom i metodom ekono-
mii matematycznej;, zastosowaniom teorii systemow, teorii sterowania, teorii gier
oraz metod symulujacych w ekonomii. Organizatorami konferencji byty Oddziat
Okregowy Polskiego Towarzystwa Cybernetycznego w Poznaniu i Instytut Cyber-
netyki Ekonomicznej Akademii Ekonomicznej w Poznaniu. W konferencji uczestni-
czyto ponad 50 specjalistow z Warszawy (Uniwersytet Warszawski, Politechnika
Warszawska, Instytut Gospodarki Narodowej, Instytut Badan Systemowych PAN),
Katowic (Akademia Ekonomiczna), Krakowa (Akademia Ekonomiczna), Yodzi (Uni-
wersytet kdédzki), Szczecina (Uniwestytet Szczecinski) oraz Poznania (Akademia
Ekonomiczna, Politechnika Poznanska, Centralny O$rodek Oswiaty i Postepu w Rol-
nictwie). Obrady konferencji przebiegaty w 4 sesjach, w czasie ktérych wygtoszono
tacznie 26 referatdow.

Sesja I (plenarna) poswigcona byta problemom modelowania ztozonych sys-
temow. Sesje te otworzyt referat Prof. Z. Czerwinskiego (AE — Poznan), Czy ist-
nieje cybernetyka ekonomiczna i czym ona jest? W referacie rozwazano rdézne
spotykane na gruncie cybernetyki ekonomicznej sposoby rozumienia gospodarki.
Podkres$lono zasadnicza stabo$¢ wigkszosci cybernetycznych modeli gospodarki —
ich aprioryzm i do$¢ bierne przenoszenie do nauk spotecznych metod i zatozen
wtasciwych naukom przyrodniczym i technicznym. Stwierdzono, ze zafascynowana
podobiefistwami migdzy systemami przyrodniczymi, technicznymi i spotecznymi
cybernetyka ekonomiczna zapomina o ich odmiennos$ciach. W kolejnym referacie

Prof. T. Kasprzak (UW — Warszawa), Regulacjia i rdwnowaga koordynacyjna
w gospodarce planowej, przedstawit zarys teorii koordynacji systeméw ekonomicz-
nych. Prof. S. Mpynarski (AE — Krakéw) w referacie Rdwnowaga strukturalna

i jej uwarunkowania, omowit typy réwnowagi i stabilno$ci wystgpujace na posz-
czegbdlnych szczeblach ich hierarchii. Dr A. Malawski (AE — Krakéw) w swym wys-
stapieniu Od ogdlnej teorii systemow do teorii o0gdlnej rownowagi ekonomicznej,
zdefiniowal tzw. k-system bedacy uogdlnieniem koncepcji systemu zamknigtego,
systemu wejscie-wyjécie oraz systemu Mesarovica. Wskazat sposdb wprowadzenia
do niego dynamiki oraz zaproponowat jego wykorzystanie do analizy pdétdyna-
micznego uktadu wymiany. Doc. A. Baborski (AE — Wroctaw), Chaos i fad w dyna-
micznych  procesach  ekonomicznych, zajat si¢ formalnym zdefiniowaniem pojgcia
tadu i jego przeciwienstwem — chaosu. Zwrdcit uwage na wynikajace z przyje-
tych definicji implikacje. Prof. J. Hozer (US — Szczecin), w referacie Sktadnikowa
interpretacja tendencji rogwojowej systemu gospodarczego, rtozwazal problem, z cze-
go wynika tendencja rozwojowa systemu gospodarczego. Przyjat, ze jest nigq trend
zmiennej stanowiacej wyj$cie systemu. Wykazat, ze trend ten jest suma dwéch
sktadnikdbw — wewnetrznego i zewngtrznego. Doc. E. Ignasiak (AE — Poznan;
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poruszyl natomiast interesujacy problem w referacie Strategia stabilizacji makro-
ekonomiki w  ujeciu programowania dynamicznego. Podat uktad réwnan rekuren-
cyjnych dla wyznaczania wielko$ci dochodu narodowego dla N lat i wykorzys-
tujac ide¢ programowania dynamicznego sformutowat ciag réwnan funkcyjnych
maksymalizujacych wolumen dochodu narodowego w tym horyzoncie przy wa-
runkach ograniczajacych zwiazanych z wydatkami panstwa.

Sesja Il przebiegata w dwoch sekcjach A i B. Sekcja A poswigcona byta mo-
delom dynamiki ekonomicznej w $wietle teorii systemdéw i sterowania. Wygto-
szonych zostato na tej Sesji sze$¢ referatow. Dr G, Trzpiot (AE — Katowice)
przedstawita referat Multifunkcje w modelach réwnowagi ekonomicznej, w ktérym
dokonata przegladu réznego typu modeli rownowagi ekonomicznej, definiujac i opi-
sujac w jezyku odwzorowan wielowartosciowych. Dr A. Litwa (AE — Krakéw) wy-
glosita natomiast referat Modele dynamiki systemowej w  kategoriach  sterowania
optymalnego. Omoéwita w nim warunki, jakie musza by¢ spetnione,, aby model
obiektu ekonomicznego formutowany w jezyku dynamiki systemowej mogt byé
wykorzystany do uzyskania analitycznych rozwiazan stuzacych celom analizy i syn-
tezy dynamicznej. Dr J. Kowlak (AE — Poznan) wystapit z referatem Statystycz-
ne optymalne sterowanie wzrostem w  dynamicznym modelu  Leontiefa. Dla otwar-
tej gospodarki opisanej za pomoca dynamicznego modelu Leontiefa dopuszczono
mozliwo$¢ oddziatywania zakitdécen losowych na ksztattowanie si¢ bilansu handlu
zagranicznego. Zaproponowano procedurg¢ sterowania wzrostem;, oparta na meto-
dzie sterowania statystycznie optymalnego Kalmana. Dr J. Polowczyk (AE —
Poznan) w opracowaniu Prgyczynek do badania zwiqzkéw miedzy mechanizmami
regulacji a procesami sfery realnej, zaproponowat metodg¢ badania zwiazkow mig-
dzy mechanizmami regulacji a realizacja celow systemOw gospodarczych utoz-
samianych z planami, prezentujac wyniki eksperymentéw komputerowych. Prof.
B. Wasik, dr A. Litwa, dr L. Piecuch, dr Z. Jedrzejczyk (AE — Krakéw) w re-
feracie Analityczne i preskryptywne wykorzystanie modutowego symulatora przed-
siebiorstwa  produkcyjnego dokonali prezentacji symulacyjnego modelu przedsig-
biorstwa zbudowanego z tzw. wymienionych modutéw i zapisanego wedtug zmodyfi-
kowanych zasad dynamiki systemowej. Dzigki modutom, odpowiadajacym réz-
nym obszarom funkcjonalnym przedsigbiorstwa model ten ma charakter adap-
tacyjny. Dr W. Borucki, mgr J. Kowalewski (AE — Poznan), Sterowanie dziatalnos-
ciq przedsiebiorstwa  ustugowego (gra symulacyjna TRANS 1), zaprezentowali sy-
mulacyjna gre decyzyjna stuzaca do wyznaczania najlepszego sposobu sterowa-
nia dziatalno$cia przedsigbiorstwa ztozonego z dwodch dziatdéw: ustugowego i re-
montowego. Kazdy dziat opisano funkcja produkcji typu Cobb-Douglasa, w ktérej
jeden z parametréw uzalezniony byt od naktaddéw na postgp techniczny. Przebie-
gi symulacyjne oceniano na podstawie 5 réznych kryteridéw.

W sesji B zajmowano si¢ ,,Problemami optymalizacji decyzji ekonomicznych",
przedstawiono pig¢ referatéw. Dr A. Wozniak (PW — Warszawa), FElementy teorii
gier  hierarchicznych, zdefiniowat n+1-osobowa gre hierarchiczna oraz omoéwit
podstawowe wtasno$ci ciagu takich gier. Wprowadzit pojecie tzw. gry regularnej
i omowit sposoby jej rozwiazywania. Wskazat,, jak mozna w prosty sposéb pra-
wie kazda gre¢ zamieni¢ w gre¢ regularna. Mgr T. Mirkowski (Studia Doktoranckie
AE — Poznan), Uktad kooperacji przedsiebiorstw w ujeciu teorii gier W swym
referacie rozwazyt problemy analizy i modelowania wielostronnych i wielostu-
dialnych powiazan w uktadzie kooperujacych przedsigbiorstw, w warunkach istnie-
nia rynku towarowego i przy réznych wariantach konkurencji miedzy przedsie-
biorstwami. Dr M. Ke¢pa (COOPR — Poznan), System modeli ekonomicznego wy-
boru technologii, przedstawit nieliniowe modele alokacji inwestycji sprowadzalne
do zadan mnoznikowego programowania geometrycznego oraz algorytm narastaja-
cy, umozliwiajacy sekwencyjne rozwiazywanie tego typu zadan. Dr J. Pociecha
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(AE — Krakéw), Teoria racjonalnego zachowania sie konsumenta oraz jej zasto-
sowania, omowit zaproponowany przez Thiele sposéb badania rozktaddw i hierarchii
decyzji konsumenckich. Podajac wynikajace z przyjetych zatozen modele popytu,
podjat probe oszacowania parametrow tych modeli. Wskazatl tez na mozliwo$é ich
wykorzystania do rozwiazywania probleméw decyzyjnych konsumenta, Dr K. Pia-
secki (AE — Poznan) w referacie Funkcja oczekiwanych korzysci w swietle teorii
logik wielowartosciowych, przedstawit racje uzasadniajace stosowanie reguly mak-
symalizacji oczekiwanej korzysci w przypadku jednokrotnego podejmowania de-
cyzji. Korzystajac z wtlasno$ci implikacji kukasiewicza wykazat, ze za stosowaniem
tej reguly przemawiaja racje zawarte w teorii logik wielowarto$ciowych.

Referaty wygtoszone w czasie sesji IIl dotyczyly teorii magistral i modelowa-
nia przemian strukturalnych w gospodarce. Mgr K. Barteczko (IGN — Warszawa)
W opracowaniu Wariantowanie  technologii w  planistycznym — modelu  magistral-
nym jako element procedury ksztattowania docelowej makrostruktury gospodar-
czej, omoOwita koncepcje makrostrukturalnej syntezy docelowego obrazu gospodar-
ki w studiach przedplanowych do planu perspektywicznego. Dr W. Jurek (AE —
Poznan) natomiast przedstawit referat Magistrala produkcyjna w  uogdlnionym
dynamicznym modelu  Leontiefa. Autor zaproponowat te procedury wyznaczania
magistrali produkcyjnej w wuogélnionym modelu Leontiefa. Przedstawit wyniki
uzyskane na ich podstawie dla gospodarki polskiej z poczatku lat osiemdziesiatych.
Dr R. Kiedrowski (AE — Poznan), Asymptotyka optymalnych trajektorii  pro-
dukcji  w  dynamicznym modelu  Leontiefa ze zmiennq technologiq, zaprezentowat
wyniki eksperymentalnej analizy asymptotycznych wtlasnosci optymalnych tra-
jektorii wzrostu gospodarki polskiej w przekroju 10 grup gatezi przemystu i 6 po-
zostatych dziatan sfery materialnej. Dr W. Jurek,, doc. E. Panek (AE — Poznan),
Eksperymentalne  wyznaczanie  magistrali  kapitatowej,  produkcyjnej i  konsumpcyj-
nej dla gospodarki Polski, rozpatrywali, jak w $wietle teorii magistral rozwija-
taby si¢ gospodarka, ktdrej technologia, mechanizm inwestycyjny i preferencje kon-
sumentow bylyby zblizone do tych, jakie zatozono w modelu, a parametry tech-
niczno-ekonomiczne nie odbiegaty znacznie od parametréw naszej gospodarki
z poczatku lat osiemdziesiatych. Mgr K. Barteczko, doc. A. Bocian (IGN — War-
szawa), Makroekonomiczne modelowanie  przemian strukturalnych (proby  analizy
adaptacyjnosci  gospodarki w latach 1990 - 2000), zaprezentowali analiz¢ wariantéw
dostosowan procesow gospodarczych do wymagan polityki ekonomicznej i warun-
kéw rozwojowych do roku 2000. Uwage skupili na zalezno$ciach migedzy struktura
eksportu, tempem jego wzrostu oraz proporcjami i dynamika wzrostu gospodar-
czego. Dr K. Cichocki (IBS PAN — Warszawa) w referacie Model rzeczowo-fi-
nansowy gospodarki  Polski, przedstawit wielopoziomowy, dynamiczny model pol-
skiej gospodarki z wieloma kryteriami wzrostu. Rozpatrzyl tacznie sfer¢ finansowa
i realna gospodarki. Mgr K. Malaga (AE — Poznan) w opracowaniu O strukturze
produkcyjnej  gospodarki polskief przedstawit wyniki badan przemian w struktu-
rze produkcyjnej gospodarki polskiej na przetomie lat siedemdziesiatych i osiem-
dziesiatych. Dokonat tez analizy porédwnawczej i omoéwit struktury produkcyjne
gospodarki Polski oraz wybranych krajow kapitalistycznych.

Obrady sesji IV skupity si¢ na zagadnieniach cybernetyki w uczelniach eko-
nomicznych i zwiazanych z tym problemach dydaktycznych. Referat wprowadza-
jacy do dyskusji poswieconej problemom dydaktycznym w tym zakresie, zatytuto-
wany Miejsce cybernetyki w procesie nauczania na kierunku Cybernetyka FEkono-
miczna i Informatyka, wygtosita dr J. Rusinek (UL — Lodz).

Konferencja stanowita wazne wydarzenie naukowe w S$rodowisku poznanskim.
Spotkata si¢ tez z zywym zainteresowaniem niemal wszystkich liczacych si¢ o$rod-
kéw cybernetyki ekonomicznej w kraju. Stata si¢ okazja do zaprezentowania wy-
nikéw prac badawczych prowadzonych przez poszczegdlne osrodki, pozwolita na
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wymian¢ doswiadczen i konfrontacje dorobku naukowego jej uczestnikéw. W trak-
cie dyskusji wskazywano na powazne luki w metodologii modelowania ztozo-
nych systemOw ekonomiczno-spotecznych oraz na niezbedne kierunki rozwoju
teorii systeméw i sterowania. Mocno akcentowano konieczno$¢ objecia badaniami
modelowymi sfery przeptywéw finansowych w gospodarce narodowej wraz z cha-
rakterystycznymi dla tej sfery relacjami behawiory$tycznymi i instytucjonalnymi.
Podkre§lano potrzebg przetamania bariery zrédel statystycznych, upatrujac w tym
jeden z podstawowych warunkow stosowania metod i modeli cybernetyki ekono-
micznej w praktyce gospodarczej.

Dorota Hadasik





