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Znaczenie stowa i zasada wewnetrznej motywacji
cech semantycznych'

Semantyka lingwistyczna niejednokrotnie staje przed dylematem, czy ja-
kie$ hipotetycznie przypisywane stowu cechy sa rzeczywiscie jezykowo re-
lewantne, czy tez $wiadcza o dowolnosci interpretatora, a nawet sa efektem
$wiadomych naduzy¢ interpretacyjnych. Watpliwo$ci narastaja jeszcze bar-
dziej, gdy akceptuje si¢, po pierwsze, zatozenie o otwartej strukturze znacze-
nia stowa jako analogii do wzglednych struktur pojeciowych uzytkownikéw
jezyka, a po drugie — gdy bada si¢ semantyczne modyfikacje stowa w tekscie,
zwlaszcza w tekscie kreatywnym, artystycznym. W obydwu wypadkach na-
turalng konsekwencja jest konieczno$¢ przyjecia szczegdlnego typu seman-
tycznej definicji stowa, mianowicie definicji otwartej, wykraczajacej nie tylko
poza zestawy cech wystarczajacych i koniecznych, ale rowniez uwzglednia-
jacej mozliwe modyfikacje cech fakultatywnych w systemie jezykowym oraz
konkretnych tekstach.

Otwarta semantyczna struktura stowa znajduje wsparcie teoretyczne
w dwoch zrédtach. Wspodtczesne badania nad strukturg poje¢ i kategorii po-
jeciowych wskazuja na istnienie twardego rdzenia pojgciowego (prototypu),
wokot ktorego rozbudowuja sie sktadniki pojeciowe czy egzemplarze kate-
gorii o coraz mniejszym stopniu przynalezno$ci kategorialnej. Peryferyjne
sktadniki pojecia sg najrzadziej kojarzone z prototypowym wzorcem kategorii
1 majg najmniejszy stopien utrwalenia. Analogicznie zbudowane jest znacze-
nie stlowa. Znaczenie leksykalne tworzy semantyczne jadro stlowa, a wokot
niego wystepuja fakultatywne cechy znaczeniowe — konotacje. To pierwsza

! Praca zrealizowana w ramach grantu Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki
nrrej. **H 12 0202 81 ,,Alternatywne sposoby ksztaltowania obrazu §wiata w systemie jezyko-
wym i tekstach”.
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inspiracja wspierajaca tez¢ o otwartej semantyczne;j strukturze stowa?. Z dru-
giej strony tez¢ o otwartej strukturze znaczenia potwierdzaja analityczne ba-
dania nad semantyka tekstow kreatywnych, zwlaszcza artystycznych. W nich
dokonujg si¢ semantyczne transformacje stowa, bardzo cz¢sto aktualizowane
sa konotacje stabe, dobrze thumaczace si¢ na tle okreslonych konwencji kul-
turowych, czasu powstania tekstu, czy nawet na tle konkretnego tekstu badz
homogenicznego zbioru tekstow. Konotacje stabe stanowia peryferyjng strefe
znaczenia stowa i ich uzasadnienie, czy weryfikacja jest zadaniem dla opisu-
jacego najtrudniejszym.

Teoria konotacji semantycznej, ktora stanowi problemowa dominantg
w niniejszym szkicu, podlegata ciagltej ewolucji. Jako inspiracje dla polskiej
tradycji badan nad konotacja semantyczng przywotuje si¢ zazwyczaj nazwiska
Jurija D. Apresjana® oraz Lidii Jordanskiej i Igora Mielczuka. Zgodnie z dru-
gg ze wspomnianych prac, ,,Konotacja leksykalna jednostki leksykalnej L jest
to pewna charakterystyka, ktorg L przypisuje swemu referentowi i ktéra nie
wchodzi w jej definicje”™. Definicja sytuuje wiec konotacje jako rzeczywiste
sktadniki znaczenia, ale zarazem jako elementy fakultatywne na obrzezach se-
mantycznej struktury stowa.

Natomiast w pozadefinicyjnych komentarzach do teorii pojawita si¢ kwe-
stia, ktéra w latach osiemdziesigtych wydawata si¢ oczywista i rozwigzywa-
fa podstawowe problemy analityczne, ale z perspektywy czasu okazala si¢
najbardziej dyskusyjna. Chodzi o metody uwiarygodniania proponowanych
w konkretnych analizach konotacji. Nie pelnia one bowiem funkcji dystynk-
tywnych, aktualizujg si¢ w niektorych tylko kontekstach, czesto sg niestabilne
i niedookreslone. W takich wypadkach tatwo przekroczy¢ granice miedzy tym,
co jest jezykowo, intersubiektywnie relewantne, i tym, co nalezy do jednost-
kowych odczu¢ i skojarzen. Latwo wkroczy¢ w sfere semantycznych naduzy¢
interpretacyjnych. Teoria konotacji semantycznej w swych wczesnych wer-
sjach rozstrzygata wszystkie te watpliwosci w sposob typowy dla myslenia
strukturalistycznego: jezykowo relewantne (a wigc mieszczace si¢ w grani-
cach konotacji) jest to, co da si¢ wykaza¢ w samym jezyku, w jego skonwen-
cjonalizowanych formach i potgczeniach stownych. Jesli ten warunek nie byt

2 R. Tokarski, Konotacja semantyczna — strukturalistyczna czy kognitywna?, w: Jezyko-
znawstwo kognitywne, t. 3, Kognitywizm w swietle innych teorii, red. O. Sokotowska, D. Sta-
nulewicz, Gdansk 2006, por. idem, Swiaty za stowami. Wyklady z semantyki leksykalnej, Lublin
2013, s. 232.

3 1.D. Apresjan, Semantyka leksykalna. Synonimiczne Srodki jezyka, Wroctaw 1980, s. 94.

4 L. Jordanskaja, I. Mielczuk, Konotacja w semantyce lingwistycznej i leksykografii, w: Ko-
notacja, red. J. Bartminski, Lublin 1988, s. 17.
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spelniany, wowczas hipotetyczna cecha nie byla konotacja, lecz nalezata do
szeroko rozumianej wiedzy pozajezykowej, encyklopedyczne;.

Przyjmowane wowczas metody weryfikacji cech konotacyjnych mozna
byto sprowadzi¢ do kilku typow dziatan na jednostkach leksykalnych:

a) przez poréwnywanie dwoch znaczen wyrazu polisemicznego, ktore
pozostaja wzgledem siebie w stosunku derywacji semantycznej, np. matpa
‘zwierze ... <ztosliwe> i malpa ‘cztowiek ztosliwy’, ston ‘zwierze ... <nie-
zgrabne> i sfon ‘cztowiek ocigzaty, niezgrabny’, blyskawica ‘$wiatto towarzy-
szace wytadowaniu elektrycznemu ... <szybkie i krotkotrwale> i blyskawica
‘gazetka $cienna szybko reagujgca na aktualne wydarzenia, czesto zmienia-
na’, mgta ‘para wodna ... <ograniczajaca widoczno$¢> i mgla ‘co$ niejasnego,
niewyraznego’. Hipotetyczna, poddawana weryfikacji konotacyjna cecha zna-
czenia wyjsciowego (w nawiasie katowym) moze by¢ uznana za ceche jezy-
kowo relewantng wowczas, gdy staje si¢ sktadnikiem znaczenia leksykalnego
w znaczeniu pochodnym. Jesli ten warunek nie jest spetniony, zaktadana przez
opisujacego cecha nie jest semantycznym skladnikiem stowa, lecz nalezy do
szerokiej sfery wiedzy pozajezykowej;

b) przez zestawianie znaczen dwoch leksemow pozostajacych wzgledem
siebie w stosunku derywatow stowotworczych, np. malpa ‘zwierzg ... <ztosliwe
i nasladujgce innych> i mafpowac ‘o cztowieku: ztosliwie nasladowac innych’,
cietrzew ‘ptak ... <w czasie godow zapamigtaly i agresywny> i zacietrzewiac sig
‘o cztowieku: wpada¢ w gniew, traci¢ opanowanie, zapamigtywac si¢ w gnie-
wie’, chmura ‘skupienie drobniutkich kropelek wody w atmosferze ... <przyno-
si¢ smutek> 1 pochmurny ‘smutny, wyrazajacy smutek’, piorun ‘wytadowanie
elektryczne ... <grozne, niszczycielskie> i piorunowac ‘karaé, upominac kogo’.
Mechanizm weryfikowania konotacji metoda zestawiania derywatéw stowo-
tworczych jest identyczny jak w wypadku derywatéw semantycznych;

¢) poprzez interpretacje jednostek leksykalnych wchodzacych w sktad
zwigzku frazeologicznego znaczeniowo motywowanego przez analizowany
leksem, np. postgpowac jak osiot (osiof ‘zwierze ... <ghupie i uparte>), rzucac
perly miedzy wieprze (wieprz ‘zwierzg ... <brudne, bezmyslne, bo nadajace
si¢ tylko na tucz>), przypominac sobie jak przez mgte (mgla ‘para wodna ...
<utrudniajgca widzenie>); tu zaliczymy rowniez potoczne metafory jezykowe
typu huragan braw, grad pociskow, weze blyskawic;

d) przy stwierdzaniu semantycznych opozycji dwoch (lub wiecej) lekse-
méw w wypowiedzeniu, ktorego sens mozna wyinterpretowac tylko wtedy,
gdy sie uwzgledni semantyczne cechy konotowane przez te leksemy, np. to
nie cztowiek, lecz zwierze (cztowiek ‘istota ... <dobra>, zwierze ‘istota ... <zla,
krwiozercza>), wiatru ni stow na tancuchu nie utrzymasz (wiatr i stowo kono-
tuja ceche <ulotnosci, nieuchwytno$ci>);
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e) przez rozmaite testy znaczeniowe, oparte zwykle na negacji czy we-
wnetrznej sprzecznosci; w odniesieniu do konotacji semantycznych zjawisko
to ilustrujg rozwijane przez Jordanskg i Mielczuka® operacje tekstowe zwigza-
ne z rosyjskimi golova i serdce. Temu ostatniemu stowu na podstawie przepro-
wadzonych testow mozna przypisa¢ konotacj¢ ‘organu uczuc’.

Skonfrontujmy przedstawione wyzej zasady weryfikacji cech konotacyj-
nych z konkretnym tekstem. Przykladem bedzie fragment znanego wiersza
Jonasza Kofty Pamietajcie o ogrodach®:

Bluszczem ku oknom
Kwiatem w samotno$¢
Poszumem traw
Drzewem co stoi
Uspokojeniem

Wsrod tylu spraw

Pamigtajcie o ogrodach

Przeciez stamtad przyszliscie

W Zar epoki uzycza wam chtodu
Tylko drzewa, tylko liscie
Pamigtajcie o ogrodach

Czy tak trudno by¢ poeta

W zar epoki nie uzyczy wam chlodu
Zaden schron, zaden beton

Kropla pamigci
Nicia pajecza
Zapachem bzu
Wiesz juz na pewno
Swiezoscig rzewna
To wlasnie tu

Pamigtajcie o ogrodach...

Jesli za podstawowe wyznaczniki interpretacji znaczeniowej stowa w tek-
scie przyjac przedstawione wczesniej kryteria weryfikacyjne cech konotacyj-
nych, to tekstowe znaczenie stowa ogrod nalezatoby sprowadzi¢ (pomijajac
pierwsze stownikowe znaczenie rolniczo-uzytkowe) do stownikowej definicji
‘teren stuzacy jako miejsce spacerow dla publicznosci, zasadzony drzewami,

5> Ibidem, s. 25.
¢ J. Kofta, Wiersze, Torun 1994, s. 54.
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krzewami, ozdobiony trawnikami, klombami kwiatow itp.; park’’. Wiersz Ko-
fty wprowadza jednak istotne nadwyzki znaczeniowe, eksponujace choéby ele-
menty pickna, urody (bluszcz, poszum traw, kwiaty, drzewa, zapach bzu, rzew-
na swiezosc¢ itp.), pozadanych stanow emocjonalnych cztowieka (uspokojenie,
samotnos¢, kropla pamieci), aury sprzyjajacej odpoczynkowi (chiod), a nawet
pozytywnie warto§ciowanego nastroju tworczego (by¢ poetq). Dodatkowo te
expressis verbis formutowane cechy ogrodu wpisane zostaty w wartos$ciujace
opozycyjne przeciwstawienia: zZar epoki — chtod oraz schron i beton — ogrod.
Takie spektrum konotacyjnych cech ogrodu miesci si¢ w ogolnej ramie inter-
pretacyjnej ‘co$ pozadanego, atrakcyjnego, dobrego dla cztowieka’.

Zauwazmy rownoczesnie, ze wszystkie te cechy, aczkolwiek niezbedne
z punktu widzenia ogélnego przestania wiersza, nie maja skonwencjonalizo-
wanych, formalnych wyznacznikow, ktore rozstrzygatyby o relewancji kono-
tacji znaczeniowych. Z tego wzgledu w literaturze semantycznej, zwlaszcza
tej koncentrujacej si¢ na interpretacjach tekstu artystycznego, wprowadzona
zostata dodatkowa gradacja cech konotacyjnych. Konotacje jezyka ogoélnego,
eksplikacyjnie tatwiejsze, bo znajdujace oparcie i poswiadczenie w wyraze-
niach konwencjonalnych, okreslone zostaty jako konotacje systemu. Nato-
miast te cechy fakultatywne, ktorych postulowanie dokonuje si¢ bez pomocy
struktur formalnych, ale bez ktorych interpretacja konkretnego tekstu bytaby
niemozliwa badz niedopuszczalnie sptycona, zyskaty status konotacji teksto-
wych®. Eksplikacyjne podstawy konotacji tekstowych musiaty zatem uciekac
si¢ do innego, mniej sformalizowanego instrumentarium badawczego. Jadwi-
ga Puzynina, zgodnie z przekonaniem, ze nauk humanistycznych nie mozna
przeksztatca¢ w nauki $ciste, nie ogranicza metod ujawniania konotacji do do-
wodow wylacznie formalnych. Poza nimi postuluje autorka analizy blizszych
i dalszych kontekstow (etymologie, rodziny stowotworcze, grupy synonimicz-
ne), odwolywanie si¢ do intuicji jezykowej badacza, sprawdzanie jej u innych
uzytkownikow jezyka, a w wypadkach watpliwych wspieranie si¢ badaniami
ankietowymi’.

Nie kwestionujgc wartosci proponowanych przez autorke kryteriow we-
ryfikacyjnych, musimy jednak zauwazy¢, ze nie sa one, zwlaszcza intuicja
interpretatora, sprawdzanie hipotez u innych uzytkownikow jezyka czy an-
kiety, pozbawione do$¢ powaznego ryzyka dowolnosci, a przynajmniej win-
ny by¢ sprawdzane na mozliwie szerokiej grupie badanych. Dodatkowo za-
sadnos$ci proponowanych w taki sposdb rozwigzan nie mozna falsyfikowac,

7 Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. 5, Warszawa 1963, s. 888.

8 J. Puzynina, Sfowo Norwida, Wroctaw 1990, s. 54-56; R. Tokarski, Konotacja seman-
tyczna...

9 J. Puzynina, op.cit., s. 55.
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gdyz intuicje, nawet wspierane ankietami, naleza tylko do kategorii czyichs$
subiektywnych odczué. Konieczne staje si¢ zatem poszukiwanie dodatkowych
wspierajacych te intuicje metod obiektywizacji opisu. Dlatego w niniejszym
szkicu przedstawione zostaty zatozenia tytutowej zasady wewnetrznej moty-
wacji (przewidywalnosci) cech znaczeniowych jako dodatkowego kryterium
wskazujacego na relewancje postulowanych cech.

Przed opisem zatozen ,,zasady motywacji” wré¢my do wspomnianego
wczesniej przyktadu ogrodu.

Na ile zasadne sa wprowadzone do opisu konotacje tekstowe ‘pigkna’,
‘odpoczynku’, ‘samotnosci’ czy ‘nastroju tworczego’? Pomijajac fakt, ze su-
geruje je eksplicytnie sam tekst artystyczny, wszystkie te stabo utrwalone w je-
zyku cechy sg efektem logicznie ustrukturowanego pojecia. Jego rdzeniem
jest znaczenie leksykalne, a zwlaszcza te jego czastki, ktore okreslaja funk-
cje ogrodow, a wiec funkcje rekreacji, odpoczynku (w definicji: ,,0zdobiony”,
»miejsce spacerow” itd.). Naturalng konsekwencja staje si¢ obecno$¢ w stowie
ogrod ogolnej 1 dos¢ tatwo wyczuwalnej w jezyku konotacji ‘co$ pozadanego,
atrakcyjnego, dobrego dla cztowieka’. Na kolejnym jeszcze nizszym pigtrze
znaczeniowej ramy ogrodu pojawiaja si¢ konkretyzacje 1 uszczegolowienia
cech z poziomu wyzszego, a wigc ‘odpoczynek’, ‘uspokojenie’, oczekiwana
‘samotnos¢’, ‘nastrdj tworczy’ itd. Zgodnie z zatozeniami definicji otwartej'
cechy konotacyjne z poziomu najnizszego tworza zbior otwarty. Zbior otwarty
w tym sensie, ze w rozmaitych tekstach moga si¢ pojawia¢ kolejne konkrety-
zacje, ale nie konkretyzacje przypadkowe, lecz bedace pochodnymi logiczne-
g0 nastepstwa cech w obrebie catosciowej struktury pojecia.

Uogolniajac przedstawione do tej pory spostrzezenia, mozemy powie-
dzie¢, ze u podstaw zasady wewnetrznej motywacji (przewidywalnosci) cech
semantycznych tkwig nastepujace przestanki:

1. Zasada wewnetrznej motywacji cech jest jedna z technik uwiarygodnia-
jacych proponowane w opisie znaczeniowe sktadniki stowa. Dazy do obiekty-
wizacji introspekcji jako jednego z kryteriow analitycznych;

2. Podstawowym jej zatozeniem jest teza, ze znaczenie stowa nie jest struk-
turg chaotyczna, taczaca zestawy cech wytacznie na zasadzie koniunkcji, lecz
strukturg zwartg i uporzadkowana tym sensie, ze kazdy sktadnik semantyczny
thumaczy si¢ na tle tej struktury calosciowe;j i z tej struktury wynika;

3. W znaczeniu stowa nie ma cech ,,przypadkowych”, niemotywowanych
strukturg calo$ciowa. Te hipotetyczne cechy ,,przypadkowe” wynikaja albo

10 J. Bartminski, R. Tokarski, Definicja semantyczna: czego i dla kogo?, w: O definicjach
i definiowaniu, red. J. Bartminski, R. Tokarski, Lublin 1993 i w wersji rozszerzonej R. Tokarski,
Swiaty za stowami. Wyklady z semantyki leksykalnej, Lublin 2013, s. 310 i n.
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z zupehie idiolektalnego, autorskiego sposobu kategoryzowania i warto$cio-
wania $wiata, albo z nadinterpretacji semantycznych odbiorcy tekstu. Jesli po-
jawiaja si¢ w jakims tekscie, to prowadzg zazwyczaj do dezintegracji pojgcia,
utraty jego wewnetrznej zwartosci i w konsekwencji do powstawania np. wy-
razen homonimicznych;

4. Metoda skuteczna jest zwlaszcza wowczas, gdy zaistnieje konieczno$é
weryfikowania cech w jezyku stabo utrwalonych, w tym przede wszystkim
konotacji tekstowych;

5. Wywodzace si¢ z rdzenia pojeciowego stowa rdézne konotacje czy rozne
tancuchy konotacyjne o coraz wigkszym stopniu uszczegotowienia (zob. dalej)
moga si¢ nawzajem wykluczaé, niemniej jednak zawsze sag motywowane przez
cechy znaczeniowe (znaczenie leksykalne badz cechy konotacyjne) z wyzsze-
g0, ogblniejszego wezta znaczeniowego stowa;

6. Zasada wewnetrznej motywacji cech wspotgra z zalozeniami seman-
tycznej definicji otwartej. Definicja otwarta, z koniecznosci zatrzymujgca si¢
na pewnym poziomie uogélniefn znaczeniowych, przewiduje jednak mozliwo-
sci kolejnych semantycznych transformacji stowa, co wazne jest zwlaszcza
przy interpretacjach rozmaitego rodzaju gier jezykowych, tekstow kreatyw-
nych, artystycznych itp.

Zasada zostala przedstawiona i przetestowana w monografii po§wigconej
semantyce barw w polszczyznie''. Przesledzmy dziatanie zasady na przykta-
dzie znaczenia przymiotnika czerwony (petniejsza dokumentacj¢ materiatowa
zawiera wspomniana wyzej monografia).

Wszystkie mozliwe konotacje stowa czerwony sa pochodnymi, transfor-
macjami semantycznego jadra. Zgodnie z przyjeta od dawna tradycja i defi-
nicjami czerwieni, znaczenie tej nazwy barwy modelowane jest przez krew
i ogien: podobnie jak w innych kulturach europejskich polskie czerwony zna-
czy ‘majacy kolor krwi i/lub ognia’. Idac dalej: semantyczne konotacje krwi
i ognia rozwijaja sie¢ w dwoch zasadniczych, ale aksjologicznie odmiennych
kierunkach, tworzg dwa niemal przeciwstawnie warto§ciowane tancuchy ko-
notacyjne. W przypadku semantyki ognia jednym z tych tancuchéw jest ogol-
nie dodatnio wartosciujgcy blok konotacji konkretyzowanych w formie cech
szczegotowych typu ‘petlnia zycia’, ‘zycie emocjonalne’, ‘dobre uczucia’,
‘rado$¢’, poswiadczanych w jezyku ogoélnym przez bogaty zestaw wyrazen
w rodzaju mie¢ ogniki w oczach, wysyta¢ komus ogniste spojrzenia, ognisty
tancerz itd. Niemal identycznie wygladaja konotacje krwi, aktualizowane
w wypowiedzeniach czlowiek z krwi i kosci, krew nie woda, petnokrwisty bo-

' R. Tokarski, Semantyka barw we wspolczesnej polszczyZnie, Lublin 1995 (wyd. 2 roz-
szerzone Lublin 2004).
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hater, gorgca krew itd. Ale krew 1 ogiern moga otwiera¢ rOwniez odmienny ciag
skojarzen negatywnych: o kims, kto sprawuje krwawe rzgdy, mozna powie-
dzie¢, ze ma krew na rekach, ma rece zbroczone, splamione krwiq, z przestep-
stwem moze si¢ tez wigzac krew przelana, z kolei stonce nie tylko jest zrodlem
ciepla, ale takze pali, parzy, piecze (ten motyw zreszta jest wykorzystywany
we wspotczesnych reklamach niektorych kosmetykow, zwlaszcza chronigcych
przed oparzeniami kremow do opalania). Tego rodzaju przyktady uzasadniajg
istnienie drugiego fancucha konotacyjnego krwi i ognia: emocji negatywnych,
a zwlaszcza ‘cierpienia’ czy ‘zagrozenia’, a nawet ‘§mierci’.

Dwa wyrdznione i w znacznym stopniu wykluczajace si¢ kierunki rozwoju
konotacji krwi 1 ognia wystgpuja i sa kreatywnie rozwijane w znaczeniu czer-
wieni. Przede wszystkim, pozostajac na dos¢ wysokim poziomie uogdlnienia,
wydobedziemy konotacje ‘dobrych i intensywnych uczu¢’. Charakterystyczne
jest to, ze zasadniczo brak dokumentacji potwierdzajacej t¢ ceche z jezyka po-
tocznego czy ogbdlnego; czgsciej sg to wyraziste konotacje tekstowe, niepodda-
wane formalnym wymogom weryfikacji, np.

... czerwien Spiewa w szczesciu, a fiolet w rozpaczy,
Ze $wiat jest barwnym dzwiekiem, ktory nic nie znaczy...'?

Podobnie jest w wypadku negatywnych konotacji czerwieni, row-
niez stabo utrwalonych w polszczyznie ogolnej, lecz obecnych w tekstach
artystycznych:

Nie lubi¢ koloru czerwonego

mowi entuzjasta ekologii

siedzac w swoim fiacie 126

pod czerwonymi swiattami w Alejach Jerozolimskich
to kolor zakazu:

stoj nie rusz si¢

widzac czerwong plame na chodniku

obejdz ja z daleka

jezeli wdepniesz w krew

twoje buty postuza za dowdd: bytes wspdlnikiem'

Zasada wewnetrznej motywacji cech wigze konotacje stowa z jego cen-
trum znaczeniowym. Ale ta sama reguta pokazuje roéwniez zalezno$ci w ob-

12 M. Pawlikowska-Jasnorzewska, Wiersze wybrane, wybor i oprac. M. Wisniewska, War-
szawa 1985, s. 30.
13 R. Kapuscinski, Notes, Warszawa 1986, s. 14.
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rebie samych konotacji, zwlaszcza wowczas, gdy roznig si¢ one stopniem
uszczegoOlowienia lub niewielkimi odcieniami znaczeniowymi. Przyktadowo,
przyjeliSmy wyzej, ze czerwieni mozna przypisa¢ og6élna tekstowa konotacje
‘dobrych i intensywnych uczu¢’. Konkretne teksty poetyckie rozwijaja ja do
‘radosci’ 1 ‘szczescia’, uwydatniajac zarazem przyczyny emocji czy okolicz-
nosci jej towarzyszace, np. mtodosé, wolno$¢, az po szeroko rozumiane zycie
w opozycji do $mierci.

Konotacja ‘dobrych i intensywnych uczué’ staje si¢ w tekstach réwniez
punktem wyjs$cia odmiennego nieco ciggu konotacyjnego. Jesli jednym z naj-
bardziej wyrazistych ludzkich uczu¢ jest mitos¢, to chocby tylko symbol czer-
wonej rozy jest wyktadnikiem takiej wlasnie konotacji czerwieni. 1dac dalej,
konotacja ‘mitosci’ podlega kolejnemu uszczegodtowieniu, eksponujac jeden
ze sktadnikoéw mitosci, pozadanie fizyczne, por. potoczne czerwone dzielnice
w Amsterdamie czy okna za czerwonymi firankami. Teksty poetyckie, zwlasz-
cza nienalezace do najbardziej wspotczesnych nurtow czy szkodt poetyckich,
by¢ moze ze wzgleddw obyczajowo-estetycznych przypisywang czerwieni ko-
notacje ‘pozadania, mitosci erotycznej’ poswiadczaja rzadziej, choc jej catko-
wicie nie wykluczaja.

Zasada wewngtrznej motywacji (przewidywalnosci) cech semantycznych
petni funkcje organizujace, uogolniajace i wewnetrznie porzadkujace informa-
cje o jezykowo zinterpretowanych formach istnienia $wiata. Logicznie moty-
wuje konotacje stabe, ktorych relewancja moglaby by¢ podawana w watpli-
wos¢, poniewaz wskazuje dla nich miejsce w catosciowym, znaczeniowym
modelu stowa. Zaklada rowniez semantyczng otwarto$¢ granic stowa, gdyz
tekstowe konkretyzacje konotacji stabych, ktérych praktycznie nie da si¢ za-
wrze¢ w zamknietej klasie cech, znajduja uzasadnienie w wewngtrznej logi-
ce modelu. Kazda hipotetyczna cecha konotacyjna, jesli wylamuje si¢ z tej
wewnetrznej motywacji pojecia, jest albo semantyczng nadinterpretacja, albo
tez — co zwlaszcza w przypadku kreatywnych tekstow poetyckich jest mozli-
we — stanowi odbicie bardzo zindywidualizowanych, idiolektalnych i nieprze-
widywalnych jezykowo asocjacji.

Ryszard Tokarski

The principle of internal motivation (predictability) of semantic
qualities

The meaning of a word has a layered structure with the clearly distinguished
center (prototype, lexical meaning) and — the further towards the peripheries — with
semantic connotations more and more weak-established in the system. Giving-up of
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the purely structuralist understanding of connotations (verified by semantic and mor-
phological derivatives, collocations, repeatable lexical oppositions, or various tests)
has created a danger that semantically irrelevant components may be recognized as
relevant qualities. The article proposes a rule for verification of weak connotations.
Underlying the principle of internal motivation of qualities is the conviction that the
meaning of a word is internally structured, while each quality, especially weak con-
notations, are motivated by the overall structure of meaning and are explained in the
context of this structure.

Keyworbs: semantic definition, word meaning, semantic connotation.
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