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Socjobiologia - nauka o spotecznych

zachowaniach zwierzat i cztowieka
Uwagi na marginesie ksigzki Eckarta VVolanda* -

Eugeniusz Ko$micki

W roku 1975 znany biolog amerykanski Edward O. Wilson opublikowat dzieto Sociobiology -
The New Synthesisl, ktére zwrdcito uwage na problemy zycia spotecznego zwierzat i ludzi. Socjo-
biologie zaczeto okres$la¢ jako nauke biologiczng o zachowaniu spotecznym zwierzat i ludzi.
Oparta na zatozeniach genetyki i ewolucji, nauka ta wyjasnia szereg zjawisk zycia spotecznego,
ktore dotad jedynie z trudem podlegaty badaniom przyrodniczym. Wielu socjobiologéw wywo-
tato tez ozywiong dyskusje w srodowiskach naukowych, zwtaszcza w przypadku socjobiologii
cztowieka. W Europie Zachodniej dominowaty zatozenia etologii, rozwinietej przez K. Lorenza i
N. Tinbergena, co utrudniato recepcje socjobiologii. Co wiecej, niektérzy czotowi etolodzy po-
czatkowo nie przyjeli jej twierdzen. Stopniowo jednak zaczeto uznawac jej znaczenie teoretyczne
i praktyczne2. -

Podczas gdy w Stanach Zjednoczonych socjobiologia ma obecnie pozycje mocng, na gruncie
europejskim brak byto opracowan przedstawiajgcych aktualny stan rozwoju tejnauki. Pier-
wszym oryginalnym opracowaniem w Europie jest wtasnie ksigzka niemieckiego uczonego Ec-
karta Volanda z Getyngi, zatytutowana Zarys socjobiologii, wydana przez znane wydawnictwo
Gustav Fischer Verlag. Sktada sie ona z nastepujacych rozdziatéw: ,,Paradygmat, koncepcje i
modele socjobiologii”, ,,Kooperacja i konflikt w grupach spotecznych", ,,Stosunki miedzy picia-
mi", ,,Strategie rodzicielskie". Wedtug E. Volanda socjobiologia potwierdzita swojg wartos¢ i
uzyteczno$¢ dla wyjasnienia zachowania zwierzat i ludzi. Stad tez pojawia sie koniecznos$¢ sze-
rokiego zapoznania sie z jej najwazniejszymi koncepcjami badawczymi: Jako ceche specyficzng
swojego opracowania E. Voland uwaza brak oddzielnego rozdziatu, poSwieconego wytacznie
socjobiologii cztowieka. Zachowanie cztowieka oméwione jest w ramach ogélnych wyjasnien za-
chowan. Autor zdaje sobie w petni sprawe ze swoistosci zachowania ludzkiego i specyficznej ro-
li kultury. PodejsScie E. Volanda uniemozliwia jednak - zdaniem samego autora - popadniecie w
nadmierny ,,homocentryzm®" i styl programowo-perspektywiczny. E. Voland stara sie stosowa¢
jezyk pragmatyczny, ktérego wyrazenia pochodzg czesto z poje¢ mikroekonomii. Taki sposéb
podejscia unika wprowadzania ,,elitarnego obskurantyzmu". Wyrazeni antropomorficznych nie
nalezy jednak przyjmowac dostownie, ale jedynie jako wyraz jezykowego pragmatyzmu.

W ujeciu E. Volanda ,,socjobiologia jest nauka o biologicznej przystosowawczos$ci zwierzece-
go i ludzkiego zachowania spotecznego" (s. 1). Zachowanie spoteczne podlega bowiem w petni
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formujacym i optymalizujacym go procesom ewolucji biologicznej. Dzieki socjobiologii takze za-
chowanie cztowieka uzyskuje swoje historyczne wymiary. Otwiera sie tym samym naturalisty-
czna perspektywa conditiono humana na tle biologicznej funkcjonalnosci ludzkiego zachowania.
Do socjobiologii odnoszg sie zasady logiki darwinowskiej, dotyczace granic rozmnazania sie
z powodu ograniczonosci zasobdw, r6znorodnosci genetycznej jednostek, a takze genetycznego
dziedziczenia. W wyniku dziatania zasad logiki darwinowskiej, organizmy staja sie przystoso-
wane do swoich spotecznych i ekologicznych warunkéw zycia.' Jako swoje podstawowe konce-
pcje teoretyczne, socjobiologia przyjmuje koncepcje ,,selekcji krewniaczej" (kin selection) i og6lnej
wartoéci przystosowawczej (inclusivefitness)3.

Socjobiologia rozumie wiec ewolucje jako proces ,,skoncentrowany na genach", co znalazto
wyraz w popularnej, chociaz niewatpliwie jedynie metaforycznej zasadzie ,,egoistycznych ge-
now". W Swietle tych zatozen zrozumiate staja sie zjawiska ,,fenotypowego altruizmu", wiazace-
go sie ze zmniejszeniem szans zyciowych i reprodukcyjnych okreslonej jednostki przy popiera-
niu rozmnazania innych osobnikéw (genetycznie spokrewnionych). Selekcja krewniacza bazuje
bowiem na wspélnym genetycznie pochodzeniu. Miarg przystosowania sie jednostki jest ,,0g96l-
na warto$¢ przystosowawcza" (inclusivefitness), obejmujaca jednostkowy sukces rozmnazania
tacznie z sukcesem jej genetycznych krewnych. Dlatego tez, reprodukcyjna maksymalizacja fit-
ness jest zasadga zycia wszystkich organizméw, powstata w warunkach dziatania ewolucji. Przy
wyjasnianiu okreslonego zachowania socjobiologia uwzglednia zaréwno przyczyny ewolucyjne
danego zachowania (w kategoriach fitness), jak i przyczyny: bezposrednie (anatomiczno-fizjo-
logiczne): Na tych ostatnich przyczynach koncentrowata swojg uwage klasyczna etologia euro-
pejska. Jak zauwaza E. Voland, socjobiologia jest niewatpliwie genetyczng, chociaz nie deter-
ministyczna, teorig zachowania spotecznego. Okres$lony fenotyp (facznie z cechami zachowania)
ksztattuje sie bowiem we wzajemnych stosunkach genomu z jego srodowiskiem. To ostatnie jest
réwniez waznym skiadnikiem ewolucyjnego dziedzictwa organizmdéw, chociaz jedynie w ge-
nach moze by¢ zebrana i przekazana informacja organizmu. Zachowanie spoteczne mozna uz-
nac - w $wietle twierdzen socjobiologii- za przystosowanie w zakresie rozmnazania (s. 13). ,

Nie ulega réwniez watpliwosci, ze takze ludzkos¢ jest ,,produktem™ ewolucji biologicznej,
a jej filogeneza podlegata tym samym prawom, jakie rzadzity ewolucjg pozostatych organi-
zmow. Tylko swojej filogenezie zawdzieczamy wszystkie ,,cielesne, duchowe i psychiczne wita-
Sciwosci” (s. 14). Jednakze zajmowanie sie ludzkim zachowaniem wigze sie z nowymi problema-
mi, ktére nie vyystepuja - przynajmniej w takim nasileniu - w, socjobiologii zwierzat. Do tych
problemoéw zaliczamy zagadnienie przystosowania w ludzkim zachowaniu, role kultury w dar-
winowskiej konkurencji, a takze ideologiczne naduzycia wiedzy biologicznej. W socjobiologii
zwierzat za zachowanie adaptacyjne (przystosowawcze) uwaza sie takie zachowanie, ktére pro-
wadzi do zwiekszonego sukcesu reprodukcyjnego. Zachowanie jest wiec przystosowawcze lub
adaptacyjne, gdy jest skutkiem doboru naturalnego i przyczynia sie do maksymalizacji fitness.
Biologiczna ewolucja cztowieka (hominizacja) odbywata sie w plejstocenie. Ekologiczne i spote-
czno-kulturowe $srodowisko, w ktérym rozwinety sie przystosowania prowadzgce do powstania
cztowieka, nie jest tozsame ze wspoétczesnym Srodowiskiem jego zycia. Wspo6iczes$ni socjobio-
logowie argumentuja wiec, ze przystosowawczo$¢ okreslonej cechy wynika u cztowieka nie ze
wspotczesnej roli w procesie reprodukcji, ale ze swojej funkcji w okresie plejstocenu - w epoce
swojego ewolucyjnego powstawania. W ten spos6b przystosowawczo$¢ jest definiowana jedynie
przez sposéb swojego powstania, a nie poprzez aktualne funkcje biologiczne. Wypowiedzi
o0 przystosowawczos$ci danej cechy odnoszg sie wiec do jej historii ewolucyjnej. Inni socjobiolo-
dzy ktada gtéwnie akcent na rzeczywiste konsekwencje przystosowawcze, ktére wynikaja
z okres$lonych sposob6w zachowania. W takim ujeciu za przystosowawcze uchodzg te cechy za-

3 Szerzej zob. E. Ko$m icki, Etologiczne i socjobiologiczne rozwiniecia teorii ewolucji. Studium metodologiczne.
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chowania, ktére pozwalajg ich realizatorom na maksymalizacje fitness, i to niezaleznie od sposo-
bu ich powstania. Omdéwione tutaj ostatnie podejscie jest reprezentowane gtéwnie przez bada-
czy, ktérzy zajmujg sie zachowaniem cztowieka w nowoczesnych spoteczenistwach przemysto-
wych iinteresujacych sie biologiczng genezg okre$lonego sterowania zachowaniem.

Innym waznym problemem jest rola kultury w procesach ewolucyjnych. Tradycja ,,zachod-
niego myslenia” jest oparta na antyewolucyjnej antynomii: natura versus kultura. Takze socjobio-
logowie rozumieja ,.kulture jako podlegta wiasnym regutom i prawom, i jedynie przez nie
wyjasnialna, mowiagc krétko jako kategorie wiasnego rodzaju” (s. 17). W ich ujeciu ewolucyjno-
biologiczne rozwazania o zjawiskach kultury sg jednak w petni usprawiedliwione, a antyewolu-
cyjne interpretacje sg co najmniej niedostateczne przy badaniu biologicznej ewolucji ludzkiej
zdolnosci do rozwoju kultury, a takze roli kultury przy rozwigzywaniu biologicznych proble-
moéw przezycia osobnika i jego reprodukcji. Kultura nie jest wytgcznie ludzka cecha, gdyz w
wielu populacjach zwierzecych dochodzi do tworzenia sie tradycji obejmujacej wiele pokolen, a
sporo gatunkéw ptakéw czy matp posiada nawet bardzo ztozone systemy tradycji.' Na podsta-
wie teorii ewolucji mozna przyjmowac, ze ludzka zdolno$¢ do kompleksowego przetwarzania
informacji, a tym samym zdolno$¢ do tworzenia kultury, byta sama przedmiotem biologicznej
ewolucji, wyksztatcajgc sie w przebiegu hominizacji dzieki adaptacyjnym procesom selekcyj-
nym. Co wiecej, zachowania spoteczne, a nie tylko technologiczne problemy wykorzystania $ro-
dowiska, stanowity gtéwna site napedowag ewolucji naczelnych, w tym réwniez hominidéw. Za-
chowanie sie cztowieka jest wiec jednoczes$nie uwarunkowane przez kulture ibiologie, poniewaz
jest ono wynikiem wzajemnego oddziatywania pomiedzy genetycznie przekazanymi dyspozy-
cjami i kulturowo przekazanymi wskazéwkami zachowania. Ewolucyjno-biologiczne teorie lu-
dzkiego zachowania posiadajg pozornie duzga atrakcyjnos$é dla r6znego typu ideologéw. Za po-
mocg argumentéw biologicznych usitujg oni uzasadni¢ okre$lone nieréwnosci spoteczne,
etniczne czy piciowe. W historii mysli spotecznej uksztattowat si¢ darwinizm spoteczny, ktéry
reprezentowat miedzy innymi H. Spencer. W przezyciu ,,najbardziej przystosowanych" widziat
on (survival of thefittest) gtéwna site rozwoju ludzkiej cywilizacji. Socjobiologia cztowieka odrzu-
ca jednak biologiczny determinizm przy wyjasnianiu ludzkiego zachowania. Stanowi ona na-
uke, ktéra zajmuje sie ,,wyjasnianiem wptywu czynnikéw dziedzicznych na zachowanie spote-
czne" (s. 19). Obserwacja natury nie daje tez zadnych podstaw do proponowania norm
wspotzycia spotecznego ludzi. Stad socjobiologowie odrzucajg biologiczny normatywizm i natu-
ralistyczne sofizmaty.

-iE. Voland, szczeg6towo i w sposéb zrozumiaty, omawia kooperacje i konflikty w grupach
spotecznych, wzajemne stosunki pomiedzy piciami, a takze strategie rodzicielskie. Przy analizie
tych probleméw uwzglednia on réwniez problemy zachowania spotecznego cztowieka. Nie spo-
s6b w krotkiej charakterystyce przedstawi¢ szczegétowo catoksztatt poruszanych tutaj proble-
moéw. Dlatego tez zwrdce uwage na najwazniejsze i najciekawsze zagadnienia podejmowane
wspoiczesnie przez socjobiologie. Z zycia w grupach wyptywa - wedtug E. Volanda —szereg ko-
rzysci. Autor omawia szeroko takie z nich jak: zmniejszenie nacisku drapieznikéw, bardziej efe-
ktywne zdobywanie pozywienia, obrone ograniczonych zasobéw, czy tez unikanie wysokich ko-
sztobw odmiennych zachowan. Tak na przyktad, kolonie legowe ptakéw zawdzieczajg swa
geneze naciskowi selekcyjnemu wywieranemu przez drapiezniki. Spoteczne strategie zdobywa-
nia pozywienia znane sg u wielu gatunkéw zwierzat, a przyktadem moze by¢ kooperacyjne po-
lowanie u szympanséw (konczace sie najczesciej sukcesem). Zwiazki spoteczne u zwierzat po-
zwalajg tez na unikniecie wielu niekorzystnych skutkéw alternatywnych mozliwosci zycia czy
reprodukcji.’Anglosascy socjobiologowie okreslajg takie zachowania jako ,,zmniejszajace ko-
szty". Ich przejawem jest miedzy innymi obecnos$¢ ,,pomocnikéw" przy gniezdzie ptakéw. Takie
zachowanie wigze sie nie tyle z korzyscig biologiczng dla tych pomocnikoéw, ile raczej z wysoki-
mi kosztami alternatywnych form Zzycia (s. 33). Zycie spoteczne wigze sie wiec z pozytywnymi
skutkami dla fitness. Tym samym jest motorem rozwoju zjawisk spotecznych w przebiegu ewo-
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lucji. Wiele zwierzat prowadzi jednak samotniczy tryb zycia, gdyz zachowania spoteczne moga
sie tez wigzac¢ ze skutkami niekorzystnymi: zwiekszeniem,ryzyka infekcji i opanowania przez
pasozyty, zwiekszona konkurencjg o takie zasoby jak: pozywienie, miejsca gniazdowania i od-
poczynku, a takze zwiekszeniem sie konkurencji reprodukcyjnej. Reprodukcyjna konkurencja
moze wyrazac sie - jak to stwierdzili socjobiologowie - nawet w niszczeniu niepozadanego, ob-
cego genetycznie potomstwa. W zyciu spotecznym organizmow wystepuja najrozmaitsze strate-
gie zachowania dla witasnych korzysci. Otwarta konkurencja spoteczna moze sie wyrazaé
w walkach, hierarchiach dominacji i panowaniu. Takze kooperacja i wzajemno$¢é moga by¢ oce-
niane z punktu widzenia ewolucyjnej fitness; Dla unikania sprzecznosci intereséw reprodukcyj-
nych, zwierzeta rozwinety r6zne formy manipulacji, poprzez oszukiwanie kontrahentéw, zacho-
wania agresywne, a takze unikanie fizycznej walki przez spoteczne podporzadkowanie sie.
W ludzkich spoteczenistwach towiecko-zbierackich wystepuje konkurencja o uznane i uprzy-
wilejowane pozycje spoteczne, co zapewnia reprodukcje (np. status wodza). W tradycyjnych
spoteczenstwach chtopskich posiadanie ziemi i bydta wigzato sie $cisle z sukcesem reprodukcyj-
nym, a tym samym z maksymalizacjg genetycznej fitness. Do tej pory brak jest badan o proble-
matyce fitness w nowoczesnych spoteczenistwach ludzkich. Reprodukcyjna konkurencja nie za-
wsze jednak polega na otwartej walce. Moze sie ona przejawia¢ w dziataniach kooperacyjnych,
a nawet w dziataniach ,altruistycznych". Wszystkie one podlegajg wszakze genetycznej ,,zasa-
dzie wiasnej korzysci”, (s, 77). Takze w ludzkich spoteczenstwach stosunek kooperacji i konku-
rencji jest okreslony w duzym stopniu przez stosunki pokrewienistwa. W spoteczenstwach na-
czelnych rozwijaja sie tez r6znorodne zjawiska wzajemnego altruizmu opartego na osobistym
zaufaniu. Zwtaszcza u szympanséw i szympanséw kartowatych (Pan paniscus) dzielenie sie po-
zywieniem nalezy do bardzo charakterystycznych cech-zachowania. W spotecznosci ludzkiej
wzajemui>przekazywanie sobie podarkéw nalezy do podstawowych elementéw zycia spotecz-
nego; stato sie ono podstawg rozwoju wymiany, gospodarczej. W spotecznosciach zwierzecych
i ludzkich wyksztatcity sie r6zne formy zycia grupowego. U cztowieka przejawiaja sie one etno-
centryzmem, nienawiscig wobec obcych, nietolerancja, czy kolektywng przemoca. Do najbar-
dziej charakterystycznych zjawisk grupowych nalezy niewatpliwie terytorializm o ré6znym cha-
rakterze. Rozwdj terytorializmu wigze sie éci$le ze wzrostem fitness. Wéréd zwierzat wystepuja
tez r6znorodne przejawy konfliktéw miedzygrupowych. Wieloletnie badania J. Goodall wyjas-
nity role walk grupowych wséréd szympanséw. Wystepuja u nich zachowania, ktére przypomi-
naja ludzkie potyczki wojenne (zdolno$¢ do planowania kooperacyjnych przedsiewzie¢; trwata
awersja wobec obcych; ,,zainteresowanie sie" walkami grupowymi; podwoéjny standard zacho-
wania: obcy versus swoi). Wojne cztowieka mozna rozumie¢ jako ,,$miertelng forme konkurencji
autonomicznych grup o ograniczone zasoby" (s. 105). Celem wojen sg spoteczno-ekologiczne ko-
rzysci, chociaz podlegajg one ,,ideologiczno-religijno-mistycznym racjonalizacjom" (s. 105). Stad
tez prymitywne wojny nalezy ujmowac¢ raczej jako adaptacyjne odpowiedzi na zaostrzong kon-
kurencje o zasoby i nie traktowaé ich wytgcznie jako patologicznych czy degeneracyjnych dzia-
tan wywotanych przez agresywne impulsy. Okreslone grupy charakteryzuja sie tez konformiz-
mem grupowym i reakcjg odrzucania wobec ,,odmiencow" (outsideréw).

Rozmnazanie piciowe zaklada kooperacje pomiedzy samcami i samicami. Stad tez fitness
jednego partnera wiagze sie z interesami drugiego. Zachowania obu pitci réznig sie wzajemnie, co
ma swoje zrédto w potencjatach reprodukcyjnych obu pici. Seksualna konkurencja ma swoich
zwyciezcow i pokonanych. Szczegdlnie ostra jest konkurencja pomiedzy samcami. Czesto po-
szczego6lne osobniki stosujg ,,alternatywne taktyki zachowania", aby osiggngé mozliwos¢ repro-
dukecji (sa to tzw. etologiczne polimorfizmy). Zachowania takie opisywane sg jako wysytanie fat-
szywych sygnatéw, (np. mimikra samicza), zachowanie ,satelitarne" czy ,pirackie".
Przyktadowo, wiele samcéw monogamicznych ptakéw, kontroluje starannie reprodukcyjny mo-
nopol ,,wiasnej" samicy, dazac jednocze$nie do kopulacji z samicg ,,niekontrolowang" (s. 148).
Do takich taktyk nalezy tez zabijanie mtodych, aby osiagna¢ korzysé¢ reprodukcyjng. W wyniku
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takiego zachowania ,,agresor” moze sie szybciej i efektywniej rozmnaza¢. Zachowanie takie jest
charakterystyczne dla wielu gatunkéw naczelnych, a takze ssakéw drapieznych. Zjawisko zabi-
jania mtodych w grupach spotecznych stawia pod znakiem zapytania koncepcje selekcji grupo-
wej i zasade utrzymania gatunku. Nie jest ono jednak sprzeczne z socjobiologiczng ,,zasadg
wiasnej korzysci”. Ogélnie, samce ponosza znacznie nizsze koszty produkcji gamet, pomiedzy
samcami panuje wieksza konkurencja, a ich sukces reprodukcyjny moze by¢ bardziej zréznico-
wany. Natomiast samice charakteryzuja sie wyzszymi kosztami wytwarzania gamet i mniejszg
konkurencjg o partnera kopulacji. Poszczegélne picie r6znig sie znacznie ,,inwestycjami rodzi-
cielskimi" (sformutowanie R. Triversa): Szczeg6lnie drastycznie jest to widoczne u ssakéw,
u ktérych cigza, Urodziny, laktacja, a czesto takze ochrona i opieka nad mtodymi spoczywaja
prawie wytgcznie na samicach.

Socjobiologowie rozrézniajg systemy rozmnazania okreslane jako poligyniczne, poliandrycz-
ne i monogamiczne. Populacje, w ktérych w genetycznej reprodukcji uczestniczy mniej samcéw
niz samic okresla sie jako poligyniczne. W takich zwigzkach spotecznych niewiele samcéw osia-
ga duzy sukces w reprodukcji. W odwrotnym przypadku méwimy o poliandrii. Natomiast w
monogamii brak jest zasadniczej réznicy w sukcesie reprodukcyjnym obu pitci. Przewazajaca
liczba populacji zwierzecych i ludzkich posiada charakter poligyniczny. Réznorodne przyczyny
spoteczno-ekologiczne sg powodem rozwoju takich spotecznosci (np. mniejszy nacisk drapiezni-
koéw lub tatwiejszy dostep do zasobdéw). Poliandryczny system Rozmnazania nalezy, zaréwno w
Swiecie zwierzecym, jak i u cztowieka, do zjawisk wyjatkowych. Poliandria u cztowieka wigze
sie najczesciej z matzenstwem kilku braci z jednag kobietg. W trudnych warunkach spoteczno-
ekologicznych poliandria stanowi ,,najlepszg ze wszystkich ztych mozliwosci". W wyniku fun-
kcjonowania poliandrii mozliwe jest ograniczenie liczby gospodarstw domowych i uniknigcie
podziatu skromnych zasobo6w, a sita robocza tgczy sie écisle z okreslonym gospodarstwem do-
mowym. Natomiast monogamia sprzeczna jest z poligynicznymi meskimi strategiami reprodu-
kcji i dlatego - z wyjatkiem ptakow - jest relatywnie rzadka. Monogamia przybiera posta¢ mo-
nogamii opartej na wzajemnej kooperacji pici, przede wszystkim przy wychowie mtodych. Jest
ona bardzo charakterystyczna dla ptakow (obejmuje 90% wszystkich gatunkéw), a bardzo nie-
wielka wsréd ssakow (tylko 4% wszystkich gatunkéw). Jedynie 16% spoteczenistw ludzkich
uchodzi za monogamiczne. Jednakze w wiekszoséci tych spoteczenstw panuje ,tagodna forma"
poligynii, gdyz odnoszacy sukcesy mezczyzni majg czesto tatwy dostep seksualny do wiekszej
liczby kobiet.

Rodzice znajduja sie ciggle przed problemem optymalizacji. Dylemat ich przedstawia sie na-
stepujgco: Czy nalezy inwestowaé¢ nadal w istniejgce juz potomstwo, czy tez ich ograniczone
mozliwosci inwestycyjne zatrzymac na korzy$¢ pézniejszego sukcesu reprodukcyjnego? Pojecie
inwestycji rodzicielskiej pochodzi od R. Triversa, ktory okresla jg jako ,,szanse przezycia (i jego
sukces reprodukcyjny) potomka kosztem zdolnosci reprodukcyjnej rodzicow w inwestowaniu
w nastepne potomstwo" (s. 193). Inwestycja rodzicielska moze przyjmowaé rézne formy, moze
dotyczy¢ czasu, energii i ryzyka. Obejmuje ona wszystkie $rodki stuzgce wzrostowi dzieciecej
fitness, ktére ostabiaja dalszg rodzicielska reprodukcje. Niektérzy badacze zachowania, jak
E. Curio, twierdza, ze wazniejszy od ,,aspektu kosztowego" jest zysk netto, osiagniety przez ro-
dzicéw w wyniku okreslonego typu zachowania. Przyszto$¢ pokaze, czy istotnie potrzebna jest
modyfikacja koncepcji R. Triversa. Jak dotychczas, wykazata ona duzg warto$¢ wyjasniajaca
(s. 198). Z powodu wysokich kosztow inwestycji rodzicielskiej, dobdr naturalny nie moze nigdy
selekcjonowaé¢ w kierunku nieograniczonej reprodukcji. Historia zycia organizmu staje sie wiec
kompromisem uwzgledniajgcym wszystkie podstawowe zmienne spoteczno-ekologiczne.

Optymalny stosunek kosztéw do korzysci w podziale inwestycji zalezy od: istniejagcych wa-
runkéw spoteczno-ekologicznych, potencjatu reprodukcyjnego rodzicéw (strona kosztowa in-
westycji), potencjatu reprodukcyjnego dzieci (strona korzysci z inwestycji), genetycznego pokre-
wienstwa pomiedzy rodzicami i dzieémi. Jak wysoki jest potencjat reprodukcyjny potomstwa,
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a tym samym inwestycji rodzicielskiej, zalezy od jego witalnosci, wielkos$ci miotu, pici i wieku
potomstwa. Jest charakterystyczne, ze na przyktad u cztowieka do 78% wszystkich embrionéw
lub, ptodéw, podlega spontanicznej aborcji, co umozliwia przerwanie inwestycji rodzicielskiej
obarczonej,np. wadami genetycznymi. Rodzice - w takich samych warunkach - inwestujg bar-
dziej w te pteé, ktérej potencjat rozrodczy przeksztatca sie pézniej w efektywny sukces rozrod-
czy. Ochrona mtodych wigze sie tez $cisle z ich wiekiem (im starsze potomstwo,,tym bardziej
jest bronione). Naturalna selekcja nagradza przede wszystkim, takie zachowania, ktére stuzg
utrzymaniu, a nastepnie reprodukcji wtasnych dzieci. Stad tez wyraznie spadajg inwestycje ro-
dzicielskie wobec dzieci obcych. Inny problem wiaze sie z pewnoscig ojcostwa - jego inwestycje
rodzicielskie wzrastajg wraz z prawdopodobienstwem ojcostwa. W spoteczenistwie ludzkim wy-
stepuje zjawisko ,,podwojnej moralnosci” wobec niewiernosci matzenskiej. Niewiernos$¢ kobiet
taczy sie ze spoteczng pogarda i napietnowaniem, inaczej ocenia sie seksualne przygody zonate-
go mezczyzny. Rodzice wychowujg dzieci zgodnie z wymogami ,solidarnosci rodzinnej" (co
okresla sie mianem ,,manipulacji rodzicielskiej"). Natomiast dzieciecy rozwdj osobowosci doko-
nuje sie,nadal w warunkach sprzecznosci pomiedzy rodzicielskimi oczekiwaniami a interesami
miodego cztowieka.



