KRZYSZTOF BRZECHCZYN

UKRAINA W KONCEPCJACH FEDERACYJNYCH
LEONA WASILEWSKIEGO

1. WSTEP

Niepodlegla Ukraina, posiadajac ok. 50 mln mieszkaricéw oraz po-
wierzchnige obejmujaca ponad 60 mln km?, zajmuje jedno z najwazniej-
szych miejsc w Europie. Znaczenie i wage narodu ukrairiskiego dostrze-
gala polska niepodleglodciowa mys$l polityczna przelomu XIX i XX w.
Jednym za$ z pisarzy politycznych, u ktérego Ukraina zajmowala pocze-
sne miejsce, byl Leon Wasilewski. Warto wiec sie przyjrzec blizej tej nieco
zapomniane]j postaci politycznej oraz rozwijanym przez niego koncep-
cjom politycznym, w ktérych Ukraina zajmowala jedno z wazniejszych
miejsc.

2. SYLWETKA POLITYCZNA L. WASILEWSKIEGO

Leon Wasilewski urodzit si¢ 12 VIII 1870 roku w Petersburgu, gdzie
ukoriczyt Gimnazjum Filantropijne. W okresie gimnazjalnym uformo-
wata sie ostatecznie §wiadomos¢ patriotyczna Wasilewskiego oraz rozbu-
dzone zostaly zainteresowania problematyka stowiariska. Od 1896 roku
czlonek Polskiej Partii Socjalistycznej. W tym czasie Wasilewski roz-
poczal ozywiong dzialalnoé¢ publicystyczna — pisywat korespondencje
do ,Glosu”, ,Prawdy”, ,Ateneum” i ,Niwy” w Warszawie, lwowskiego
,Tygodnia” i wielkopolskiego ,Przegladu Poznariskiego”. Pisywat réw-
niez artykuly do pism obcojezycznych, takich jak: ,Arbeitet Zeitung”,
,Mir Bozyj”, ,Russkoje Bogatstwo” i ,Die Welt”. Od 1897 roku redaktor
naczelny ,Przed$witu”, teoretycznego pisma Zwiazku Zagranicznego
Socjalistéw Polskich w Londynie.

Podczas rewolucji 1905 roku Wasilewski, bedac zwolennikiem opdji
J. Pilsudskiego, zostat czlonkiem-zatozycielem PPS-Frakcji Rewolucyjne;j.
Przed I wojng $wiatowq pelnil funkcje sekretarza Polskiego Skarbu Woj-
skowego oraz byt cztonkiem Komisji Tymczasowej Skonfederowanych
Stronnictw Niepodlegtosciowych. W okresie I wojny swiatowej Wasilew-
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ski stat si¢ jednym z najblizszych wspéipracownikéw J. Pilsudskiego.
W sierpniu 1914 roku napisat odezwe fikcyjnego Rzadu Narodowego,
a w zajetych przez Wojsko Polskie Kielcach przez kilka dni wydawat
»Dziennik Urzedowy Komisariatu Wojsk Polskich”. Wasilewski wszed!
do Sekretariatu Generalnego Naczelnego Komitetu Narodowego, ktdry
objat polityczny patronat nad legionami Pilsudskiego. Po akcie 5 XI 1916
roku zostal kierownikiem referatu statystycznego departamentu poli-
tycznego Tymczasowej Rady Stanu. Oprécz tego z ramienia POW zostat
sekretarzem Konwentu i organizatorem Organizacji A. Po powrocie
J. Pilsudskiego z Magdeburga Wasilewski 18 XI 1918 roku zostat miano-
wany ministrem spraw zagranicznych w rzadzie J. Moraczewskiego. Po
upadku rzadu Moraczewskiego zostat dokooptowany do delegacji pol-
skiej uczestniczacej w Konferencji Wersalskiej. Po zakoriczeniu konferen-
cji zostat mianowany postem RP w Tallinie, gdzie przebywat w okresie
najwigkszego nasilenia wojny polsko-bolszewickiej 1920 roku. Po zakori-
czeniu wojny byl cztonkiem polskiej delegacji w Rydze — prowadzit pra-
c¢ w komisjach redakcyjnej i terytorialnej. W latach 1921-1923 Wasilew-
ski byt przewodniczacym Mieszanej Komisji Granicznej na Wschodzie,
za$ w latach 1923-1926 przewodniczyl polsko-rumuriskiej komisji gra-
nicznej. W 1923 roku zainicjowat powstanie Instytutu Badari Najnowszej
Historii Polski, ktérego zostal prezesem. Pod jego patronatem IBNHP
rozpoczat w 1929 roku wydawanie ,Niepodleglosci” oraz podjat si¢ edy-
cji dziel J. Pilsudskiego z lat 1892-1908 pt. Pisma — Mowy ~ Rozkazy.

Pod koniec lat 20. Wasilewski powrécil do czynnego zycia w PPS.
W 1928 roku na XXI Kongresie PPS zostal wybrany czlonkiem Rady Na-
czelnej PPS, a na XXII Kongresie zostal wiceprezesem Rady Naczelne;j.
Wasilewski mimo podeszlego wieku prowadzit nadal aktywne zycie.
Zmarl 10 XII 1936 roku w wyniku powiklari spowodowanych grypa.
W okresie migdzywojennym Wasilewski byt najwybitniejszym eksper-
tem od spraw ukrairiskich; byl autorem szeregu artykuléw i naste-
pujacych ksiazek: Ukraina i sprawa ukrairviska (1912), Ukrairiska sprawa na-
rodowa w jej rozwoju historycznym (1925), Kwestia ukrairiska jako zagadnienie
migdzynarodowe (1934).

3. UKRAINSKI PROCES NARODOWOTWORCZY W UJECIU
LEONA WASILEWSKIEGO

Zainteresowania historig i biezacg problematyka narodowego ruchu
ukrairiskiego zmuszaly Wasilewskiego do bardziej og6lnych refleksji nad
mechanizmami procesu narodowotwérczego oraz powstawania wiezi
narodowej. Aczkolwiek swoich pogladéw na ten temat nie przedstawil
nigdzie w calosciowej i spéjnej formie, to ilos¢ jego spostrzezen o réznym
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stopniu ogdlnosci pozwala na calosciowa rekonstrukcje jego wizji formo-
wania si¢ narodu ukrairiskiego.

Nader pomocna w tym zadaniu okaze si¢ znajomosé definicji narodu
stosowanej przez Wasilewskiego. Naréd — w mysél tej definicji - to , liczna
grupa ludnosci o wspélnem pochodzeniu, zamieszkujgca w zwartej ma-
sie obszerne terytorium, ukonstytuowana we wszechstanowe spoteczen-
stwo, méwigca tym samym od dawna wyrobionym jezykiem, posia-
dajaca odrebng kulture, wlasne zwyczaje, te same tradycje historyczne,
wlasne panstwo oraz wspélng §wiadomosé narodowa”'. Najwazniejszym
czynnikiem konstytuujacym wspélnote narodowa jest swiadomosé wia-
snej odrebnosci. Bez niej grupa spoleczna, posiadajaca nawet wymienio-
ne wszystkie wlasnosci, nie bedzie narodem.

Proces formowania sie narodu ukrairiskiego przebiegal, wedtug Wasi-
lewskiego, w nastepujacych etapach:

1) uksztaltowanie si¢ ,surowej masy etnograficznej”;

2) uswiadamianie odrebnosci regionalnej;

3) formowanie sie jednolitej §wiadomosci narodowe;j;

4) emancypacja polityczna.

Uksztaltowanie sie ,surowej masy etnograficznej” nastgpilo w za-
mierzchlej przesziosci, w dobie Sredniowiecza na bazie podziatéw ple-
miennych. ,Poszczegdlne plemiona —~ pisze L. Wasilewski — zbiorowo
tworzace owg Rus zapewne juz w dobie powstania paristwa kijowskiego
posiadaly pewne cechy odrebnosci etnicznej i jezykowej, ale ani same,
kazde z osobna, ani wspélnie z innymi okreslonej narodowosci nie two-
rzyly”?. Nastepnym etapem w procesie formowania si¢ etnograficznego
obszaru Ukrainy bylo ksztaltowanie sie bardziej wyrazistych zaryséw
poszczegblnych wspélnot etnicznych. Poszczegdlne plemiona wschod-
niostowiariskie laczyly sie w wigksze jednostki etniczne — najpierw dwie,
a pbZniej trzy, ktére daly poczatek narodom: rosyjskiemu, ukrairiskiemu
i bialoruskiemu. Zasadniczg cechg wspdlnoty etnicznej byta stagnacja:
Jtrwa [ona - K. B.] - czasami cale wieki — w swym bezladzie pierwot-
nym, nie zatracajac swych cech znamiennych, etnograficzno-jezykowych,
ale jednostki czy nawet grupy wywodzace sig z tych mas i dZwigajace sig
na wyzszy szczebel wspélczesny i kulturalny, asymiluja si¢ zywiotowo
z odpowiednimi jednostkami czy grupami narodu parfistwowego™.
W przypadku Ukrainy prowadzito to do polonizacji elit ruskich. Proces
ten zostal cze$ciowo zahamowany w okresie powstania Chmielnickiego.
Jednakze podziat Ukrainy pomiedzy Rosje i Polske i czesciowo Turcje zli-

! Pamigtnik 1870-1904, s. 8 [w:] Akta Leona Wasilewskiego, AAN 390-1.
* L. Wasilewski, Ukraina i sprawn ukrairiska, Krakéw 1911, s. 3.
3 Idem, Kwestia ukraitiska jako zagadnienie migdzynarodowe, Warszawa 1934, s. 1.
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kwidowat daznosci autonomiczne, a samych Ukrairicéw ponownie ze-
pchnat do roli wspélnoty etnicznej. Ten stan trwat do poczatkéw XIX w.

W pierwszej polowie XIX w. zaczynala si¢ ksztalttowaé §wiadomosé
odrebnodci regionalnej Ukrainy. W okresie tzw. ukrainofilstwa cala
wspdlnota etniczna, a nie poszczegélne grupy regionalne u$wiadamiaty
sobie wilasng odrebnosé. Byt to wstep do formowania sie nowoczesnie
pojetej Swiadomosci narodowej. Okres ukrainofilstwa rozpoczat sie
w 1 pol. XIX, a zanikt w latach 90. XIX stulecia. Charakterystycznymi ce-
chami tego stadium rozwoju $wiadomosci narodowej byta dwujezycz-
nos¢ inteligencji oraz catkowita apolitycznoé¢ ruchu narodowego.

Dwujezyczno$¢ inteligencji prowadzita do teorii tzw. dwéch kultur
czy dwdch literatur. Teoria ta glosila, Ze istnieje wspélna literatura rosyj-
ska dla inteligencji rosyjskiej i pochodzenia ukraifiskiego. Literatura
ukrairiska mialaby by¢ przeznaczona wylacznie dla ludu, gdyz tylko dla
niego mogta by¢ zrozumiata. To samoograniczenie dziedzin swojej dzia-
lalnosci przez ksztaltujacy sie inteligencje ukrairiskq spowodowalo, ze je-
dynymi narodowymi gatunkami literackimi staly si¢ poezja i nowelisty-
ka. Apolitycznos$¢ ukrairiskiej inteligencji spowodowala, ze uznawala
ona za swojg ojczyzne Rosje. Jak ocenial Wasilewski: , Poczucie rosyjsko-
$ci narodowo-paristwowej wywotlalo ten fakt, ze ruch ukraiiski w Rosji,
wyodrebniajacy si¢ dos¢ ostro w sferze kulturalnej, w dziedzinie poli-
tycznej tongt w morzu rosyjskim™.

Elementy $wiadomego nacjonalizmu pojawi¢ si¢ mialy w latach 60.
170. XIX w., a zdominowaly one $wiadomos¢ ukrairiskgq w latach 90. te-
goz stulecia. Pomocne w tym bylo przeniesienie zycia umystowego
z Nadnieprza do Galicji. Tam wyksztalcil si¢ — komentuje Wasilewski ~
nowoczesny ukrainski jezyk literacki oraz ustalila si¢ nazwa ,Ukraina”
i ,Ukrainiec” dla oznaczenia wspélnoty narodowej zyjacej miedzy Bu-
giem a Dnieprem.

Kolejnym etapem rozwoju poczucia $wiadomosci narodowej byta wer-
balizacja wspélnych celéw politycznych. Emancypacja polityczna przy-
bra¢ musiata - wedlug Wasilewskiego — posta¢ postulatu budowy nieza-
leznego paristwa. L. Wasilewski z uwaga $ledzit ten aspekt rozwoju
ukrairiskiego ruchu narodowego. Skrupulatnie odnotowywat, ze hasto
autonomii dla Ukrainy pojawilo sie juz w 1846 roku w programie Brac-
twa $w. Cyryla i Metodego zalozonego przez Kostomarowa i Szewczen-
ke. P6Zniej postulat ten pojawit sie dopiero w latach 80. XIX w. za sprawga
przebywajacego na emigracji uczonego M. Dragomanowa, ktéry w bro-
szurze Wolny Zwigzek postulowal na bazie ruchu samorzadéw ziemskich

* Idem, Ukrairiska sprawa narodowa w jej rozwoju historycznym, Krakéw 1925, s. 93.
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demokratyzacje Rosji, ktéra zapewni¢ miata narodowi ukrairiskiemu au-
tonomie.

Postulat niepodlegloéci w ruchu ukrairiskim pojawit si¢ dopiero
w 1900 roku. Wtedy to Rewolucyjna Ukrairiska Partia wydata broszure
Samostijna Ukraina. Na poczatku XX w. - zauwazat Wasilewski - liczba
niepodleglosciowych publikacji systematycznie rosta. Jednakze podczas
rewolucji lat 1905-1907 wigkszo$¢ Ukrairicéw poparta program autono-
miczny.

Mozliwo$¢é budowy wlasnego paristwa stala si¢ realna w okresie
ostabienia Rosji, w latach 1917-1921. Pomimo jednak, ze L. Wasilewski
byl entuzjasta budowy niepodleglego paristwa ukrairiskiego, realistycz-
nie oceniat szanse powstania, a co najwazniejsze ~ utrzymania si¢ nie-
podlegtej Ukrainy. Byt swiadomy slabosci struktur paristwowych w la-
tach 1917-1920, piszac o nich w nastepujacy sposéb: , Paristwo ukrairiskie
jako organizm samodzielny jest czyms$ najzupeiniej sztucznie zrodzone,
bynajmniej nie z woli samej ludnosci ukrairiskiej i nie posiadajace oparcia
w szerokich jej masach™. ,Paristwo to jest jeszcze efemerydy zewszad
otoczong znakami zapytania. Nie posiada ono ani granic, ani wiernych
sobie poddanych, a rzad jego moze ostac sie w stolicy tylko pod ochrong
obcych bagnetéw i broni. Nie posiada ono ani wiasnej armii, ani wiasnej
administracji”.

Stabos¢ paristwa ukrairiskiego predestynowaly polska inteligencje do
szczegblnego zadania, ktére we wlasnym interesie winna spetnic — przy-
laczenia sie do budowy niepodleglej paristwowosci ukrairiskiej. Jednakze
obserwadje rzeczywistego rozwoju wypadkéw sklonily Wasilewskiego
do nader pesymistycznych wnioskéw: ,,wobec Rosji i jej daznosci odwe-
towo-restauracyjnych mtodziuchne paristwo ukrairiskie jest ptonkg nader
staba i nikfa. [...] Wszystko to [...] czyni z miodej republiki ukrairiskiej co$
bardzo niepewnego i nietrwalego™.

Niedorozwéj ruchu narodowego oraz niepomyslna koniunktura poli-
tyczna spowodowaly, ze préby realizacji niepodlegtosciowych planéw
spelzly na niczym, czego spodziewat sie, realistyczny w swoich rachu-
bach politycznych, Wasilewski.

4. UKRAINA W KONCEPCJACH FEDERACYJNYCH
4.1. ZASADY POLITYKI NARODOWOSCIOWE] PPS
Pierwotna jeszcze idea federacji pojawila sie w programie paryskim

5 1d e m, Tworzenie si¢ narodu ukrairskiego, cz. 1, ,Kultura Polski”, 1918, nr 35, s. 524.
¢ 1d em, Zadania zywioku polskiego na Ukrainie, ,Kultura Polski’.’, 1918, nr 13, s. 202.
7 1d em, Likwidacja kresowych posiadtosci caratu, ,,Kultura Polski”, 1918, nr 7, s. 277.
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PPS. Uchwalony w 1892 roku Szkic programu PPS przewidywat walke
o niepodlegly Rzeczpospolity, oparta na szerokich demokratycznych
podstawach, w ktérej zlikwidowana miata by¢ réwniez nieréwnos¢ eko-
nomiczna. W punkcie 2 tego dokumentu przewidywano ,,catkowite réw-
nouprawnienie narodowosci wchodzacych w sklad Rzeczypospolitej na
zasadzie dobrowolnej federacji”.

Punkt ten obligowat kierownictwo PPS do opracowania programu na-
rodowosciowego, ktérego gléwnym tworcy stat sie L. Wasilewski.

Dazac do niepodlegtosci Polski, naturalnymi sojusznikami PPS byly te
sily polityczne w Rosji, ktére réwniez pragnety osiagna¢ niezawistos¢
paristwowa. W swoim programowym artykule Wasilewski pisat: ,Wypi-
sawszy na swym sztandarze zadanie niepodlegtej Rzeczypospolitej Pol-
skiej PPS z konieczno$ci musi szuka¢ w Rosji sojusznikéw, ktérzy by
réwniez stali na gruncie separatystycznym. [...] Powinniémy wynalez¢
wéréd Finlandezykéw, Niemcéw baltyckich, Estéw, Lotyszéw, Ukrain-
c6w, Ormian i Gruzinéw takie stronnictwa lub grupy, wéréd ktérych
moglaby sie przyja¢ gloszona przez nas idea separatyzmu polityczne-
go™. Propagowanie wspélpracy z Ukraing nie wynikalo z przestanek
emocjonalnych czy uczuciowych taczacych Wasilewskiego z tym krajem,
lecz opieralo si¢ na catkowicie racjonalnych argumentach. Stwierdzat bo-
wiem: ,Rozgladajac si¢ w stosunkach wewnetrznych licznych narodowo-
$ci wchodzacych w skiad caratu rosyjskiego, musimy przyznad, ze nig-
dzie (oprécz ma sig rozumieé Polski) nie ma gruntu tak odpowiedniego
dla propagandy idei separatystycznych jak wéréd Ukrairicéw. Naréd bli-
sko 20-milionowy o catkiem odrebnych cechach etnograficznych, nie po-
zbawiony pewnych tradycji historycznych, gnebiony nielito$ciwie przez
rzad rusyfikatorski musi wczesniej czy péZniej zrozumiec, ze ma zupetne
prawo do samodzielnego bytu paristwowego”. W dalszej argumentacji
Wasilewski odwotuje sie do racji historycznych — wskazuje bowiem, ze
kazdy ruch narodowy przechodzit od wysuwania postulatéw jezykowo-
-kulturalnych do stawiania sobie celéw politycznych. Takiej ewolucji
wedlug autora programu narodowosciowego PPS nalezalo oczekiwad
réwniez w przypadku Ukrairicéw. Dlatego tez Wasilewski z uwagg $le-
dzit i analizowal samodzielng refleksje polityczng Ukraificéw, w ktdrej
pojawialy si¢ postulaty polityczne. Szczegélnie przychylnie odnosit sie
Wasilewski do ukrairiskich broszur niepodlegtosciowych, ktére mialy
by¢ symptomem przemian zachodzacych w $§wiadomosci politycznej na-
rodu ukrairiskiego. Pisarz ten skrupulatnie odnotowywat raz po raz uka-

8 Cytuje za:J. Tomicki, Polska Partia Socjalistyczna 1892-1948, Warszawa 1983, s. 25.

9 L. Wasilewski, Ukrainofilstwo, sprawa rusiriska a socjalisci polscy, ,Przed$wit”
1896, nr 10, s. 3.

° Ibidem, s. 3.
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zujace sig broszury niepodlegtosciowe: Ukrairiskg Irredente (1895) Baczyn-
skiego, Samostijng Ukraing (1902) i O usamodzielnienie Ukrainy Mykoly
Porsza. O tej ostatniej napisal: ,uwazamy jej zjawienie si¢ za zdrowy ob-
jaw budzenia si¢ daleko idacych daznosci odérodkowych wéréd socjali-
stéw ukrairiskich [...]. Dalsza praca w tym kierunku zmusi ich bowiem
niechybnie do przekonania [...], ze celem socjalistéw ukrairiskich powin-
no sta¢ sie rozbicie Rosji i utworzenie na jej gruzach zupelnie niepod-
legtego panistwa ukrairiskiego obok innych paristw niezaleznych, utwo-
rzonych z reszty lupéw wojennych paristwa caréw”".

Wasilewski w swojej publicystyce nie ograniczat si¢ do biernej obser-
wadji rozwoju ukrairiskiej mysli politycznej. Sam réwniez wspierat i pro-
pagowat niepodleglosciowe cele Ukraificow. W broszurze We wspdlnym
jarzmie, ktéra stanowila wykladnie polityki PPS wobec narodéw za-
mieszkujacych Imperium Rosyjskie, mozna przeczyta¢ nastepujace sto-
wa:

,Tak samo jak dazymy do niepodlegloéci Polski dla siebie, pragniemy
réwniez, aby i matorusini zdobyli niepodlegtos¢ dla swej ojczyzny, ktéra
ze wzgledu na swdj obszar jest zupehnie zdolna do samodzielnego bytu
politycznego. Chcemy walczy¢ wspdlnie z Ukrairicami az do oddzielenia
sie od Rosji, a potem kazdy u siebie w domu urzadzi si¢ wedlug wiasnej
woli””

Wasilewski propagujac niezaleznos¢ Ukrainy, w peini zdawat sobie
sprawe z niedorozwoju ukrairiskiej $wiadomosci narodowej, szczuplodci
warstwy inteligencji, niedorozwoju mysli politycznej itd. Taktyka poli-
tyczna proponowana w broszurze skupiala si¢ na ksztattowaniu odpo-
wiednich form §wiadomosci politycznej. Autor zalecal antyrosyjska pro-
pagande oraz wspélprace ze wszystkimi antyrosyjskimi (niekoniecznie
socjalistycznymi) grupami poszczegélnych narodéw carskiego impe-
rium.

42. WSCHODNIA GRANICA POLSKI

Sukcesy militarne pafistw centralnych, wyrazajace si¢ w stabilizacji
frontu na Wolyniu oraz w Akcie Dwéch Cesarzy ogtoszonym 5 XI 1916
roku zapowiadajacym utworzenie samodzielnego paristwa polskiego,
postawily przed polskimi kotami politycznymi zagadnienie wschodniej
granicy panstwa.

Zgodnie z przypuszczeniem Wasilewskiego wschodnie granice Polski
mialy zosta¢ wywalczone przez paristwa centralne. Determinowac to be-
dzie przyszie stosunki polsko-rosyjskie i ksztalt granicy: ,panistwo pol-

UL Wasilewski, O usamodzielnienie Ukrainy, ,Przed$wit” 1908, nr 11, s. 460.
2 L. Wasilewski, We wspsinem jarzmie, Londyn 1901, s. 19.
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skie wytworzone na skutek zwyciestw paristw centralnych nad Rosja,
a wigc jej kosztem powinno by¢ watem ochronnym, obracajagcym wni-
wecz dalsze zakusy ekspansji rosyjskiej na zachéd. Z tego wzgledu mu-
sialoby si¢ rozprzestrzeniac¢ jak najbardziej ku wschodowi, a wigc obej-
mowa¢ calg zdobycz na Rosji. Z drugiej jednak strony paristwo polskie
nie powinno obejmowac¢ takich obszaréw kraju, ktére by czy to narodo-
wo, czy to kulturalnie, czy politycznie czuly si¢ zwiazanymi z Rosja
i ktére by ciazac ku Rosji tworzyly cierri w organizmie paristwowym Pol-
ski oslabiajac ja wewnetrznie i niejako usprawiedliwiajgc odwetowe za-
kusy Rosji”".

W granicach Polski powinny zatem znaleZ¢ si¢ ziemie katolickiej Li-
twy historycznej, katolicko-unicka cze$¢ Biatorusi oraz ze wzgledéw na-
tury strategicznej prawostawny Wotyn i Polesie. W latach 1914-1917 wy-
daje sig, ze Wasilewski praktycznie odstapit od eksponowania i propago-
wania idei federacyjnych. Zdawat sobie bowiem sprawg, ze realizacja
zalozeri federacji byta w istniejacych warunkach politycznych nierealna.
W cytowanym artykule autor stwierdza:

~Naturalnie, odrebne paristwo narodowe daloby kazdemu z tych
ludéw warunki bez poréwnania korzystniejsze. Ale w chwili obecnej
kwestia paristwa litewskiego, bialoruskiego lub ukrairiskiego nie jest ak-
tualna. Ktéz by sobie wyobrazil np. panstwo litewskie o ludnosci
2-milionowej [...] wtloczone miedzy Niemcy, Polske a Rosje? Paristwo
biatoruskie nie nasunelo sie dotad na mysl nikomu z najzagorzalszych
fantastéw politycznych, za$ paristwo ukraifiskie posiada juz wprawdzie
bogata literature broszurowo-mapograficzng, ale nie ma jeszcze warun-
kéw realizacji”™.

Warunki realizacji koncepcji federacyjnych pojawity si¢ dopiero po pu-
czu bolszewikéw w Rosji w 1917 roku i upadku paristw centralnych.
Wtedy tez nastapit w publicystyce Wasilewskiego powrét do idei federa-
cyjnych. Gléwnym tematem jego rozwazar stalo si¢ zagadnienie porozu-
mienia polsko-ukrairiskiego. ;

4.3. ROSJA, POLSKA, UKRAINA. ROZWAZANIA GEOPOLITYCZNE

Rosja w mygli politycznej Wasilewskiego byta krajem agresywnym,
ktéry niezaleznie od ustroju i dominujacej ideologii, dazy¢ bedzie do po-
nownego zaboru ziem wyzwolonych spod jego panowania. Przyszlo$c
wedlug prognoz Wasilewskiego miala wyglada¢ nastepujaco:

,Rosja cofnieta w swym rozwoju do epoki XIV-XV wieku, postawiona

3 1dem, O granice polsko-rosyjskg [w:] O wschodnig granicg Paristwa Polskiego, Warsza-
wa 1917, s. 12,
" Ibidem, s. 15.
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w niestychanie trudne warunki rozwoju, wyzuta z najzywotniejszych
zrédet mocy ekonomicznej, odrzucona na Wschdéd, odparta znad Battyku
i Morza Czarnego zawsze jednak pozostanie sila kilkudziesigciomilio-
nowa. I sita ta po przezwycigzeniu trudnosci wewnetrznych - bedzie
musiala pokusi¢ si¢ 0 odzyskanie bodaj czesci tego, co w wojnie stracita.
Niebezpieczeristwo rosyjskie dla wczorajszych kresowych narodow
i ludéw Rosji bynajmniej nie zniknie. Bedzie ono tem powazniejsze, im
powolniej, im stabiej bedg sie konsolidowaly w samodzielne organizmy

”15

paristwowe te narody, z ktérych spadlo jarzmo rosyjskie”".

Zabezpieczeniem przed spodziewang ekspansjg Rosji ,jest wytworze-
nie laricucha paristw niepodlegtych, zwracajacych si¢ jednolitym frontem
na zewnatrz, w obronie wlasnych i wspélnych zadan rozwoju wewnetrz-
nego. Od tego, czy uda si¢ im wytworzy¢ taki wat ochronny samodziel-
nych organizméw narodowo-paristwowych, zalezy ich byt odrebny, ich

FZars

stanowisko w $wiecie cywilizowanym™".

Paristwem narodowym o najwigkszej powierzchni, liczbie ludnosci
i potencjale ekonomicznym byta Ukraina. Z tego tez powodu jej przede
wszystkim miato grozié niebezpieczeristwo rosyjskie:

,nie nalezy tez zapomina¢, jak wielkie niebezpieczeristwo bedzie jej
grozilo ze strony Wielkorusi (bez wzgledu na to, jaki tam rzad zapanuje).
Wszakzez powstanie i utrwalenie sie niezaleznego panstwa, odgradza-
jacego Wielkorus od Morza Czarnego, odbierajacego jej spichlerz zbozo-
wy potudnia, wegiel i rude donieckg wraz z wszelkiemi innemi bogac-
twami Ukrainy, jest dla Wielkorusi ciosem tak straszliwym, ze nie pogo-

7”17

dzi si¢ ona z nim dobrowolnie”"”.

U podstaw ekspansji Rosji beda wigc tkwi¢ czynniki ekonomiczne.
Wedlug Wasilewskiego zagrozenie rosyjskie bedzie wystarczajaca prze-
slankg porozumienia i wspéidziatania polsko-ukrairiskiego, gdyz przy-
czyny ewentualnego konfliktu polsko-ukrairiskiego s o wiele stabsze od
przyczyn potencjalnego konfliktu rosyjsko-ukrairiskiego. Zagrozenie ro-
syjskie przestoni je catkowicie. Ten tok rozumowania mozna znalez¢
w nie opublikowanym maszynopisie pt. Polityka polska wobec patistwa
ukrairiskiego. Czytamy tam:

,Dla paristwa polskiego pozadanem jest aby sasiadujgce z nim pari-
stwo ukrairiskie siegato najdalej na pdinoc, wschéd i potudnie. To bo-
wiem jest gwarancja antagonizmu don Rosji, ktéra zawsze bedzie si¢
czula pokrzywdzong z powodu odciecia jej od Morza Czarnego i zata-
mowania jej ekspansji w tym kierunku [..]. Antagonizm rosyjsko-

5 L. Wasilewski, Likwidacja..., s. 275.
% Ibidem, s. 275.
7 Tdem, Ukrairiska Republika Ludowa, ,Kultura Polski” 1918, nr 7 s. 118.
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-ukrairiski zmusza Ukraine do oparcia si¢ o sojuszu z Polska. Tylko ten
bowiem moze jej zapewni¢ powazing pomoc. Antagonizm rosyjsko-
-ukraifiskijest gléwnym czynnikiem uzasadnienia sojuszu
polsko-ukrairiskiego”".

W innym nie opublikowanym szkicu Wasilewski napisat:

~Widoki przysziosci Ukrainy jako samodzielnego narodu, zagrozone-
g0 w swym istnieniu przez Rosje, mogg by¢ oparte tylko o Zachéd,
a wigc o Polske. My ze swej strony powinnismy sie staraé, azeby Ukraini-
cy z calg ufnoscig szukali u nas tego oparcia wobec niebezpieczeristwa ze
Wschodu””.

Scis{y zwigzek Ukrainy z Polska tagodzi¢ bedzie konflikt polsko-
-ukrainiski, wplywajac na liberalizacje polskich postulatéw granicznych.
W szczegdlnie spornych kwestiach strona polska moze dopusci¢ kondo-
minium polsko-ukrairiskie.

Argumentacje Wasilewskiego mozna uznad za przekonywajacg, jezeli
zatozy sie, ze dzialajace w historii elity polityczne i jednostki potrafia
bezblednie odczytad i zdefiniowad obiektywnga racje stanu czy interes na-
rodowy rzadzonych przez nich spolecznosci i paristw. Nie zawsze jednak
w rzeczywistoéci spolecznej takie rozpoznanie interesu spotecznego
przez dzialajace elity zachodzi. Nie jest wiec weale pewne, czy dziatajacy
pod wplywem emocji narodowych ukrairiscy politycy dostrzegliby inte-
res paristwowy Ukrainy we wspéldziataniu z Polskg. Ponadto nakreslo-
ny przez L. Wasilewskiego rozwdj sytuacji politycznej byl tylko jednym
z wielu wariantéw, ktéry mégiby sie zrealizowaé w danych warunkach
historycznych. Ukraina bowiem réwnie dobrze moglaby zwigzaé sie
z Niemcami. Sojusz niemiecko-ukrairiski skierowany bylby przeciwko
Rosji i Polsce jednocze$nie. Wzmocnienie pozycji Ukrainy wobec Rosji
dokonaloby sie kosztem Polski w porozumieniu z Niemcami, ktére pra-
gnelyby odzyskad utracone w wyniku I wojny §wiatowej ziemie. Nie jest
to tylko mozliwo$¢ teoretyczna - do wspélidziatania takiego doszlo
w okresie II wojny $wiatowej.

Z drugiej natomiast strony Rosja moglaby stymulowaé natezenie anta-
gonizmu rosyjsko-ukrainiskiego. Zwracajac sie np. przeciwko stabszym
panistwom narodowym powstalym po upadku Imperium zmniejszylaby
poziom swojej agresywnosci w stosunku do Ukrainy, wzmacniajac zara-
zem natezenie konfliktu polsko-ukrainiskiego.

Przewidywania rozwoju sytuacji geopolitycznej przez L. Wasilewskie-
go byly jednym z wielu wariantéw rozwoju sytuacji migdzynarodowe;.

" Polityka polska wobec paristwa ukrairiskiego, s. 1 [w:] Akta L. Wasilewskiego, AAN.

390 — 74.
¥ Idem, Nasze zadania, s. 5 [w:] Akta L. Wasilewskiego, AAN 390 — 74.
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Byly one szczegélinie preferowane przez Autora, poniewaz zgodne byly
z jego warto$ciowaniami politycznymi.

4.4. ZASADY POROZUMIENIA POLSKO-UKRAINSKIEGO

Upadek caratu zmienil catkowicie sytuacje w tej cz¢sci Europy - poja-
wily sie zalazki wladzy paristwowej na obszarach poszczegdlnych naro-
déw: Litwy, Lotwy, Estonii, Ukrainy, a nawet Biatorusi. Porozumienie
polsko-ukrairiskie uniemozliwiala kwestia Galicji, sprawa Chelmszczy-
zny i Podlasia oraz antypolska agitacja galicyjskich Ukrairicéw na Ukrai-
nie Zadnieprzarnskiej.

Wasilewski mial nadzieje, ze po pewnym okresie nieporozumien
.wéréd Ukrairicéw wczesniej czy p6Zniej znajda sie zywioty, ktére po
przebyciu obecnego szalu antypolskiego réwniez zechcg zastanowic sig
nad ustaleniem stosunkéw sgsiedzkich na podstawie bezposredniego po-
rozumienia i wzajemnych ustepstw”®. Pisarz ten starannie odrézniat
obrong zywotnych intereséw Polski od wypracowania zasad diugo-
trwalej wspdélpracy obu narodéw. Konflikt ten wynikat z dwéch Zrédet:

- koncentracji konfliktu na stosunkowo szczuptym obszarze Galicji
Wschodniej,

~ niemozliwodci samodzielnego rozwigzania konfliktu wylacznie
przez Polakéw i Ukraificéw, bez ingerencji innych naroddw.

Fundamentem porozumienia winna by¢ suwerennoéé dwéch stron,
poniewaz wtedy, kiedy ,kwestie ustosunkowania sie wzajemnego Pol-
akéw i Ukraificéw wezma w swoje rece dwa samodzielne narody, wsku-
tek czego stosunek wzajemny Polakéw i Ukrairicéw musi si¢ utozy¢ na
podstawie ugody nie dwéch zwalczajacych sie na noze odlaméw ludno-
$ci kilkunastu powiatéw, lecz rzadu warszawskiego z kijowskim”*.

Przyszle porozumienie winno si¢ opiera¢ na rozgraniczeniu teryto-
rium zamieszkanym przez Polakéw i Ukraificéw oraz na zagwarantowa-
niu praw mniejszosci narodowych: polskiej na Ukrainie i ukrairiskiej
w Polsce. Jak twierdzit Wasilewski: ,w interesie zgodnego sasiedzkiego
wspélzycia lezy, aby - z jednej strony - pas mieszany w kazdym z dwdéch
tych organizméw parnistwowych byl jak najmniejszy, z drugiej zas, aby
tak Ukrairicy w Polsce, jak i Polacy na Ukrainie jak najmniej odczuwali
odciecie od paristwa narodowego””.

Wasilewski proponowal utworzenie polsko-ukrairiskiej komisji mie-
szanej, ktéra mialaby zbada¢ lokalne warunki i zapozna¢ si¢ z sytuacja

0 |, Wasilewski, Tworzenie..., s. 325.

% [dem, W sprawie rozwigzania kwestii polsko-ukrairiskiej, , Kultura Polski”, 1918, nr 4,
s. 49,

2 Ibidem, s. 49.
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miejscowej ludnosci. Nastepnie instytucje centralne obu narodéw miaty-
by ustali¢ wspélna granice. Wasilewski wymienia szereg kryteridw,
wedtug ktérych komisja graniczna podejmowataby decyzje. 53 to:

- globalne interesy Polski i Ukrainy;

— caloksztalt stosunkéw spotecznych, demograficznych, kulturalnych,
ekonomicznych i strategicznych;

— interes calej ludnosci danego regionu,

- interes mniejszosci, jezeli decyzja na rzecz wigkszosci gwalttownie
naruszylaby jej interesy.

W rozwiazaniu szczegdlnie zawitych i trudnych probleméw Wasilew-
ski zaktadal mozliwo$¢ utworzenia kondominium polsko-ukrairiskiego.
W podejmowaniu pewnych konkretnych decyzji na pewno zachodzilaby
kolizja kryteriéw. Wasilewski niestety nie daje jasnej odpowiedzi, kt6re
kryterium jest wazniejsze i ktére nalezy uwzglednia¢ w pierwszej kolej-
nosci. Z tego tez powodu spelnienie w caloéci propozycji Wasilewskiego
nie miato zadnych perspektyw realizacji.

KONKLUZJE

Motyw ukrairiski by} stalym i trwatym elementem mysli polityczne]
Wasilewskiego. Autor ten zajmowal si¢ Ukraing wielostronnie: pod
wzgledem historycznym, politycznym i kulturowym. Bez przesady mo-
zna rzec, ze w I Rzeczypospolitej byt on najwybitniejszym ekspertem
w sprawach ukraifiskich.

Jednakze rozwijana przez niego koncepcja federacyjna zostala nega-
tywnie zweryfikowana przez wypadki historyczne lat 1917-1921. Pan-
stwo polskie okazato sig militarnie zbyt stabe, by méc samodzielnie zre-
alizowad idee federadji, a jego potencjalni partnerzy albo nie wykazywali
dostatecznej checi przystapienia don (Litwa, Estonia, Lotwa), albo nie
otrzymali dostatecznego wsparcia w swoich spoteczefistwach (Ukraina),
albo po prostu nie byli gotowi do stworzenia samodzielnego paristwa
(Biatorus). Paradoks historii sprawil zatem, ze Wasilewski, przez lata roz-
wijajac idee federacyjne w trakcie rokowar ryskich ustalajacych granice
paristwowe na okres prawie dwudziestu lat, realizowal postulaty gra-
niczne swoich adwersarzy z obozu narodowej demokradji.
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