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Gdy 8 grudnia 1991 roku przedstawiciele trzech najwiekszych re-
publik radzieckich podpisali w Biatowiezy traktat o rozpadzie ZSRR,
musieli mie¢ oni $wiadomosc¢ kleski tych idei, ktére prawie przez sie-
demdziesiat lat przyswiecaly komunistycznemu rezimowi. Co prawda
w tym samym dniu powolano do zycia WNP?, ale dazeri nowo pow-
stalych tworéw parnistwowych do wolnosci i demokratyzacji nie mozna
juz bylo zahamowac. Niestety bardzo wczeénie daly o sobie zna¢ impe-
rialistyczne zapedy Moskwy. Juz w 1993 roku Borys Jelcyn sformutowat
doktryne (tzw. doktryna Jelcyna?), w ktorej Rosja uzurpowata sobie pra-

1 8 grudnia 1991 roku porozumienie o utworzeniu WNP podpisaly Biato-
rus, Federacja Rosyjska i Ukraina. 21 grudnia tegoz roku w Atma Acie na mocy
specjalnego protokotu dolaczyly do tej organizacji takze Azerbejdzan, Armenia,
Kazachstan, Kirgizja, Motdawia, Tadzykistan, Turkmenistan i Uzbekistan. Pod-
pisano wtedy réwniez ,Deklaracje Almaacka”, na mocy ktérej anulowano
istnienie ZSRR. Patrz: Cz. Mojsiewicz, Wspdlnota Niepodlegtych Paristw i jej proble-
my, [w:] Stosunki miedzynarodowe, pod red. W. Malendowskiego i Cz. Mojsiewi-
cza, Wroctaw 1998, s. 331.

2 W 1993 roku ogloszono nowa agresywna retoryke i zaakcentowano
wielkomocarstwowe ambicje Rosji. Doktryna Jelcyna oparta byta na pojeciu
,strefy strategicznych intereséw Rosji” rozciggajacej sie na caly obszar bylego
ZSRR i jednoczednie rozpisano konkurs na nowa ,idee rosyjska”, ktéra miala
zjednoczy¢ Rosjan. Wtedy wlasnie pojawily sie hasta o ,Rosji, ktéra podnosi sie
z kolan”. Patrz: S. Popowski, Dziedzictwo cara Borysa, ,Polityka” 2007, nr 19
(2603), z dnia 12.05.2007, s. 104.
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wo do ingerowania w sprawy panstw wchodzacych niegdy$ w skiad
ZSRR. Nie jest to jedyny przykiad imperialistycznych tendencji charak-
teryzujacych polityke wewnetrzng i zagraniczng Federacji Rosyjskie;j.
Wystarczy wspomnie¢ chociazby wojny i czystki w Czeczenii (1994-
1996, 1999-2009), w Abchazji (1991-1992) i Osetii Potudniowej (1991-1992,
2009), w Gruzji (2009), w Nagérnym Karabachu (1992-1994), w Dage-
stanie (od kwietnia 2009), konflikt Osetii Pétnocnej z Inguszetia (trwa od
1992 roku). Warto przy tym zaznaczy¢, ze praktycznie zaden z tych
konfliktéw nie zostal dotad rozwigzany i sa to ciggle jatrzace sie rany.
Ostatnie wypowiedzi obecnego prezydenta Rosji Dmitrija Miedwiedie-
wad takze nie wskazujg na zmiane polityki w stosunku do coraz bardziej
emancypujacych sie sgsiadéw Rosji, ale wrecz przeciwnie, niekiedy
Swiadcza o zaostrzeniu tej polityki.

Wsréd miodych panstw postsowieckich coraz wyrazniej zaznaczaty
sie tendencje odsrodkowe. Za szczegdlnie antyrosyjska w swych zatoze-
niach mozna uzna¢ organizacje GUAM (Organizacja na rzecz Demo-
kratyzacji i Rozwoju), w ktorej skltad weszty Gruzja, Ukraina, Azer-
bejdzan i Motdawia. Celem tej organizacji byto nie tylko uniezaleznienie
sie od Rosji, ale takze integracja ze strukturami zachodnimi, tj. z NATO
i Unig Europejska, oraz stworzenie grupy alternatywnej wobec WNP*.
W odréznieniu od Ukrainy Biatoru$ wybrata inng droge - reintegracje
z Rosja i autorytarne rzady Aleksandra f.ukaszenki.

Narody stowianskie, Bialorusini, Ukrairicy i Rosjanie maja niewat-
pliwie wspdlne korzenie i wspodlna historie, ale coraz bardziej sprzeczne
interesy ekonomiczne. W epoce sowieckiej za rodzaj pojeciowego ujecia
i charakterystyki §wiadomosci obywatela ZSRR mozna bylo uznac termin
wprowadzony przez Aleksandra Zinowiewa - homo sovieticus. Nazwa ta
oznacza typ czlowieka, ktéry jest produktem systemu totalitarnego,
tj. opartego na ponizeniu i upokarzaniu jednostki. W takim systemie 6w
czlowiek przyjmuje dowolng ideologie, zakladajaca ponizenie, i jej pro-

3 W lidcie otwartym do prezydenta Ukrainy Wiktora Juszczenki Miedwie-
diew napisal, ze za prezydentury Juszczenki nastepuje ,odejécie strony ukrain-
skiej od zasad przyjazni i partnerstwa z Rosja, zapisanych w traktacie z 1997 ro-
ku”, ponadto wyrazit ,zaniepokojenie” Rosji co do poprawnoéci stosunku ukra-
inskich wtadz: ,Mamy wrazenie, ze Kijéw bezustannie usituje zerwac¢ tradycyjne
wiezi gospodarcze z Rosja, przede wszystkim w sektorze energetycznym”. Jego
zdaniem ,dzialania Kijowa zagrazaja stabilnemu korzystaniu z praktycznie
jedynego systemu transportu gazu, zapewniajacego energetyczne bezpieczen-
stwo Rosji, Ukrainy i wielu panstw europejskich”. Patrz: http://www.tvn24.pl
/0,1614152,0,1, miedwiediew-ukraina-prowokuje-bezprecedensowo,wiadomosc.html
(11.08.2009 /PAP).

* A. Bryc, Rosja w XXI wieku. Gracz swiatowy czy koniec gry?, Warszawa 2008,
s. 37.
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jekcje wokoét siebie - i utozsamia si¢ z nig. Jest to z jednej strony czto-
wiek stworzony przez taki system, a z drugie - wspotodpowiedzialny
za jego istnienie’.

Niemniej jednak koniec epoki sowieckiej oznaczal réwniez poczatek
ewolucji nowej §wiadomosci. Obywatele tych mtodych paristw posta-
wieni zostali nagle w obliczu nowej rzeczywistosci, z ktéra przyszio im
sie zmagac. Dar wolnoéci na gruzach sowieckiej gospodarki oznaczat
nowe wyzwania. Po osiemnastu latach mozemy juz méwi¢ o tym, co
przyniosty te zmiany.

Jak podkresla Michat Dobroczynski, ZSRR, w przeciwienistwie do
panstw starozytnych, sredniowiecznych i nowoczesnych, ktére rozpadty
sie prawie bez wyjatku ze wzgledu na interwencje zewnetrzne, rozpadt
sie w sposob zupelnie nowy - pod wplywem przemian cywilizacyjnych,
zachodzacych w psychospotecznych uktadach dziesigtek tysiecy intelek-
tualistow czy inteligentow, ludzi myslacych kategoriami odmiennymi
od tych, ktére istnialy poprzednio¢. Dlatego tez wydaje sie, ze sprawy
kultury mialy w toku tych przemian znaczenie zasadnicze.

Niewatpliwie do najwazniejszych zagadnierr nalezy proces poszu-
kiwania tozsamosci narodowej, nie tylko w wymiarze narodowym, ale
i indywidualnym. Podstawa tozsamosci s3 wzorce osobowosciowe, wy-
znaczniki etyczne i estetyczne, ktére z kolei ksztaltuja oblicze spoteczne
i kulturowe danego narodu. Istotnym czynnikiem w formowaniu sie
tozsamosci narodowej jest zmiana $§wiadomosci pokoleniowej. Obywa-
tele, ktorzy wieksza czes¢ swego zycia przezyli w Zwigzku Radzieckim,
odnosili sie zupelnie inaczej do nowej rzeczywistosci niz pokolenie ludzi
miodych, dla ktérych ta nowa rzeczywistoé¢ oznaczala nowe mozli-
wosci i perspektywy. Réznica pokoleniowa szczegélnie wyraziscie za-
znaczyla sie w stosunku do Zachodu (w tym przypadku to stosunek do
Unii Europejskiej i Stanéw Zjednoczonych), do Rosji jako osrodka wta-
dzy i wpltywow, jak i do reszty , bratnich narodéw”, dzielacych z innymi
los postsowieckiej republiki. Pod tym wzgledem przykiad Bialorusi
i Ukrainy wydaje sie szczegolnie wyrazisty.

Wedlug T. Parsona kultura jest zamknieta catoscia, sktadajaca sie
z wartoéci i wzoréw. Stanowi ona czynnik stabilizujacy, integrujacy
i kontrolujacy zachowanie jednostek i grup, moze réwniez by¢ kluczem

5 Por. J. Tischner, Homo sovieticus, ,Gazeta Wyborcza” 1991, 12 1, s. 1.
Antyutopijne wizje Zinowiewa nazywane sa tez ,czarng utopia”, badz ,utopia
u wladzy” (A. Zinowiew, Otchtanie wyzyn, Swietlana przyszlosc). Patrz: W. Par-
niewski, Szkice z dziejéw mysli utopijnej (od Platona do Zinowiewa), £.6dz 2000,
ss. 137-155. O A. Zinowiewie patrz: monografia L. Suchanek, Homo sovieticus,
Swietlana przysztos¢, gingcy Zachod. Pisarstwo Aleksandra Zinowiewa, Krakéw 1999.

¢ M. Dobroczyniski, Rosja a przemiany swiatowe, Warszawa 1993, s. 13.
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do zrozumienia zycia spotecznego. Jednakze kazda gwaltowniejsza zmia-
na spoleczna, polityczna czy gospodarcza odbija sie przede wszystkim
na zmianie ukladu wartosci’. I rzeczywiscie, na poczatku lat dziewieé-
dziesigtych na obszarze nowych postsowieckich parnstw obserwowa-
lismy taka wlasnie zmiane. Wartoscig i wzorcami godnymi nasladowa-
nia przestaly by¢ wzorce przodownikéw pracy, pionieréw i komsomo-
tek, gdyz ich miejsce zajeli mafiosi, rzutcy biznesmeni i kobiety sukcesu.
Niejednokrotnie podkresla sie, Ze poczatek lat dziewiecdziesigtych to
kryzys nie tylko o charakterze ekonomicznym czy politycznym, ale
réwniez i przede wszystkim moralnym i kulturalnym.

W naukach humanistycznych zasadniczo wyréznia si¢ dwa style
myslenia o rzeczywistosci kulturowo-spolecznej: styl indywidualistyczny
i antyindywidualistyczny, tj. kolektywistyczny. Indywidualistyczny typ
rzeczywistosci kulturowo-spotecznej traktuje spoteczeristwo jako sume
jednostek, a rzeczywisto$¢ spoteczng jako efekt dziatar tych jednostek.
Przy czym wlasnoéci dzialajacych jednostek wyznaczaja wiasnosci
otaczajacej je kultury i struktury spotecznej. Kultura jest wiec wytworem
czlowieka i jest pochodna jego funkcjonowania. Drugi, kolektywi-
styczny typ kladzie nacisk na spoteczenistwo jako catos¢, gdzie jednostki
nie maja wplywu na ksztalt swego spoleczno-kulturowego otoczenia.
Ksztalt kultury jest wtedy nadrzedny wobec cech jednostek w niej
uczestniczacych, a struktura spoteczna i sposéb funkcjonowania spote-
czenstwa wyznacza spos6b funkcjonowania jednosteks.

Przez ostatnie osiemnascie lat obserwujemy powolng zmiane stylu
mys$lenia kolektywistycznego na indywidualistyczny. Niestety w zad-
nym z krajéw postsowieckich ta ewolucja nie przebiega bez konfliktow
i ofiar. Na Biatorusi mamy do czynienia z konfliktem miedzy rezimem
Aleksandra Fukaszenki a opozycja, w Rosji - miedzy kolektywistycznie
zaprogramowang dyktaturg Putina, ktory jest w tym ukladzie jedynym
indywidualistg, a demokratami stanowigcymi cel i obiekt represji oraz
Ukraing, w ktérej nieprzerwanie panuje anarchia. Taka sytuacja przej-
Sciowa moze nawigzywac réwniez do teorii stanowiska posredniego
pomiedzy dwoma powyzszymi, ktére podkresla, ze cztowiek w proce-
sach socjalizacji i enkulturacji® przyjmuje pewne wzory spoteczno-kul-
turowego funkcjonowania, wlgczajac sie w szeregi innych jednostek,

7 Patrz: M. Golka, Kultura jako system, Poznan 1992, ss. 114, 142 .

8 O. Urban, Kategoria tozsamosci zbiorowej a problem wyksztatcenia sig nowej
tozsamosci Polaka i Europejczyka, [w:] Kultura i edukacja wobec idei europejskosci,
pod red. Andrzeja Pluty, Czestochowa 2003, s. 56.

9 Enkulturacja - naturalny, bezbolesny proces ponadpokoleniowego naby-
wania kompetencji kulturowych, tworzacych system wartosci danej grupy spo-
tecznej przez uczestnictwo w danej kulturze. Patrz: http://pl.wikipedia.org



Wspotczesne oblicza i dialog kultur rosyjskiej, biatoruskiej i ukrairiskiej 13

réwnoczesnie stale sie sposréd nich wyrézniajac poprzez niepowta-
rzalny sposéb interpretowania i przezywania kulturowych trescil®. Ten
trzeci wzor kulturowego samostanowienia najlepiej odpowiada, jak sie
zdaje, sytuacji nowych pokoleni, ktére same musialy odnalez¢é wiasne
wzorce i wartosci, tworzac tym samym nowa i odrebng kulture na da-
nych obszarach. Przyjrzyjmy sie zatem blizej sytuacji na Biatorusi, na
Ukrainie i w Rosji.

Na Bialorusi obserwujemy obecnie panowanie dyktatury jednostki
ze wszelkimi typowymi dla niej cechami. Dyktatura ta stwarza ogromne
trudnosci dla politycznego i gospodarczego rozwoju kraju. Tego rodzaju
polityka przeciwdziala wykorzystaniu gtéwnego zasobu kraju, jakim
jest potencjal intelektualny jego obywateli, niszczy przejawy inicjatywy,
jednoczeénie hamujac tempo rozwoju kraju. Na Biatorusi zamyka sie
pod sfabrykowanymi pretekstami instytucje edukacyjne - Bialoruskie
Liceum Humanistyczne czy Europejski Uniwersytet Humanistyczny,
zmuszajac je do dziatania na emigracji. Ataki na prawa obywateli sa na
Bialorusi réwniez niemalze regula!!.

Sytuacja gospodarcza Bialorusi tez pozostawia wiele do zyczenia.
W rozwoju gospodarczym wyprzedzaja ja wszyscy sasiedzi (stopiert
wzrostu gospodarczego w latach 1994-2003 wynosit 1,0 PKB na miesz-
karica, podczas gdy w Rosji wynosil on 1,50, a na Ukrainie 1,57). Nie-
liczne sukcesy biatoruskiej gospodarki wynikaja przede wszystkim ze
znacznych rosyjskich dotacji, tj. specjalnych niskich cen rosyjskich su-
rowcow energetycznych!2. W 2004 roku Rosja sprzedata Biatorusi 18 min
ton ropy naftowej w cenie 170 dolaréw za tone, czyli o okoto 70-80 do-
lar6w ponizej cen $wiatowych. Za rosyjski gaz Bialoru$ ptacila prawie
dwa razy mniej niz na przyklad Litwa czy Polska. Dostawy surowcéw
energetycznych po niskich cenach i w iloSciach przekraczajacych jej
wewnetrzne zapotrzebowanie staly sie jednym z wazniejszych czynni-
kéw rozwoju biatoruskiej gospodarkils. Niemniej jednak integracja Bia-
torusi z Federacja Rosyjska, tak usilnie propagowana przez wiadze i po-
stuszne jej media, odbierana jest przez wiekszos¢ Biatorusinéw jako
»,zwiazek dla urzednikéw” i traktowana raczej sceptyczniel.

10 0. Urban, op. cit., s. 62.

1 A. Wojtowicz, Dzisiejsza Biatorus: aspekt polityczny i ekonomiczny. Spojrzenie
w przysztosé, [w:] Biatorus: trudna droga do demokracji, pod red. M. Iwanowa,
Wroctaw 2006, ss. 27-28.

12 Tbidem, ss. 31-32.

13 L. Ztotnikow, Biatoruski model ekonomiczny: geneza i tendencje rozwoju, [w:]
Biatorus: trudna droga do demokracji, pod red. M. Iwanowa, Wroctaw 2006, s. 58.

14 O. Buchowiec, Stan i perspektywy integracji Biatorusi i Federacji Rosyjskiej,
[w:] Biatorus: trudna droga do demokracji, pod red. M. Iwanowa, Wroctaw 2006,
s. 115.
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Waznym elementem ideologii prezydenta A. Lukaszenki bylo
odwotywanie sie do ogélnostowiariskich wartosci, okreslanych jako ko-
lektywizm, spolecznikostwo, socjalny egalitaryzm, ktére mialy stanowic
opozycyjny kanon wartoéci w stosunku do modelu zachodniego, z jego
indywidualizmem, liberalizmem i elitaryzmem na czele!>. Mlode poko-
lenie Bialorusinéw, ktére nie znalo innej ojczyzny niz Republika Bia-
torus, odznacza sie dosy¢ wysokim poziomem wyksztalcenia, korzysta
z Internetu, jest mobilne, dzieki czemu ma mozliwoé¢ poréwnywania
standardow zycia we wlasnym kraju z warunkami zycia w innych kra-
jach. Jest to juz pokolenie, ktére dos¢ dobrze zna teoretyczne podstawy
demokracji i wolnego rynku, co wiecej, wiekszoé¢ miodych Biatorusi-
néw opowiada sie za tymi wzorcami. Niestety brak mozliwosci wdraza-
nia tych wartosci rodzi nastroje sprzyjajace emigracjile.

Nowoczesne spoleczenstwo biatoruskie powstato w procesie bezpo-
Sredniego przejécia milionéw bialoruskich chtopéw ze wsi do miast, bez
stycznosci z tymi fragmentami nowoczesnych kultur Europy, ktére
wyposazaly w takie cechy jak indywidualny aktywizm, narodowa
duma, sklonnos$¢ do poswieceni, zdolnos¢ do konkurowania z innymi
narodami, §wiadomos¢ wolnosci jednostki i autentycznego wpltywu na
ksztalt wtadzy. Dlatego tez, jak twierdzi Ryszard Radzik, dzisiejsza
biatorusko$¢ jest w znacznym stopniu zsowietyzowana chlopskoscia,
w minimalnym stopniu unarodowiong, mato aktywistyczng, natomiast
kolektywistyczna, konserwatywna i skfonng do zamykania si¢ w sobie,
skoncentrowang na ,tu i teraz”, niesktonng do nonkonformizmoéw?’.
Biatorusini zostali obdarzeni niepodleglym panstwem przez historie
niespodziewanie. Sami nie wywalczyli go ani nie wymarzyli, dlatego tez
traktujq je raczej instrumentalnie, w kategoriach socjalnych. Biatorusini
sa w wiekszym stopniu spoleczefistwem zewnatrzsterownym niz wew-
natrzsterownym, poniewaz dominacja odgérnej drogi inicjowania pro-
ces6w spolecznych uprzedmiotawia ich?s.

W 1991 roku Ryszard Kapuscinski twierdzit, ze

...przysztoé¢ Ukrainy bedzie rozwija¢ sie¢ w dwoch kierunkach. Pierwszy
- to stosunki Ukrainy z Rosja, drugi - to stosunki Ukrainy z Europa i ze $wia-
tem. Jezeli relacje beda ukladaly sie pomy$lnie, szanse Ukrainy sa ogromne.

15 E. Mironowicz, Wybory parlamentarne i prezydenckie na Biatorusi, [w:] Bia-
torus: trudna droga do demokracji, pod red. M. Iwanowa, Wroctaw 2006, s. 127.

16 Tbidem, ss. 121-122.

17 R. Radzik, Formowanie si¢ nowoczesnej biatoruskosci w XX stuleciu, [w:] Bia-
torus w XX stuleciu. W kregu kultury i polityki, pod red. Doroty Michaluk, Torun
2007, s. 164.

18 Ibidem, ss. 168, 173.

19 R. Kapusciniski, Imperium, Warszawa 1993, s. 283.
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Poczatki budowy demokracji na Ukrainie w 1991 roku odbywaty sie
w specyficznych warunkach. Jak podkresla Wiestaw Romanowski, byty
one zdominowane wciaz przez zjawisko homo sovieticus, tj. powszechnie
panujacy oportunizm i strach przed publicznym gloszeniem prawdy
o zbrodniach Lenina i Stalina. Mato tego, przekazy na temat préb two-
rzenia panstwa przez Rusinéw, Chmielnickiego, Mazepe, Hruszewskie-
go czy Bandere nalezaly do wiedzy zakazanej. Politolog konstatuje, Ze
wtedy jeszcze demony totalitaryzmu nie odeszly, tylko przystosowaly
sie do nowych warunkéw. Badacz okresla system bylego prezydenta
Kuczmy jako totalitarny, gdyz mial on na celu zapanowanie nie tylko
nad zyciem codziennym narodu, ale tez nad jego przyszloscia i nad
mys$leniem o niej.

Wtodzimierz Mokry zaznacza, ze w $wiadomosci Ukraificow zaw-
sze byt obecny i zywy czesto wyidealizowany obraz Kozaczyzny, kto6-
rego z reguly zupelnie nie znali, gdyz dziatalnos¢ Bohdana Chmiel-
nickiego i Iwana Mazepy byla na tyle kontrowersyjna dla sowieckich
historykéw, ze traktowano ich jak ,zdrajcéw wspélnej ojczyzny”. Po-
nadto, wéréd rosyjskiej inteligencji rozpowszechniona byla opinia, ze
Ukraina nigdy nie miata wilasnej historii, nigdy nie byta odrebnym pan-
stwem, nigdy nie bylo jezyka matorosyjskiego, a sami Matorusini byli
zawsze plemieniem i nigdy nie tworzyli narodu, a tym bardziej pan-
stwa?l,

Niemniej jednak pomaraficzowa ukraifiska rewolucja w 2004 roku nie
powstala na martwym gruncie. Ukraificy byli do niej dobrze przy-
gotowani. Byl to efekt wieloletniej pracy organizacji miedzynarodowych
i pozarzadowych, ktére pomogly obywatelom Ukrainy budowac poczu-
cie godnosci obywatelskiej". Nalezy przy tym podkresli¢, ze byt to prze-
de wszystkim wynik zapalu i entuzjazmu czesto bardzo mtodych twoér-
cow ukrainskich organizacji pozarzadowych?2. Dzisiaj mozna sie zasta-
nawiaé, na ile obywatele Ukrainy zdofali wykorzysta¢ swoja szanse
wywalczong dzieki pomarariczowej rewolucji. Obrany wéwczas kurs na
Zachéd przyblizyt Ukraine nie tylko do Polski, ale i do Unii Europej-
skiej. Problemem pozostaje nadal Rosja, ktéra nie chce sie wyrzec swojej
polityki imperialistyczno-kolonialnej i utraci¢ wptywéw na Ukrainie.
Rosja nadal postrzega NATO i UE jako swoich rywali czy wrecz jako
wrogoéw. Demokratyczne sity w Rosji zdaja sie traci¢ nadzieje na zmiane

20 W. Romanowski, Ukraina - przystanek wolnosé, Krakéw 2007, ss. 179-180,
182.

21 W. Mokry, Duchowe zrédta pomarariczowej rewolucji na Ukrainie w 2004 ro-
ku, Krakow 2006, ss. 49-57.

2 ]. Pieklo, Wybor Ukrainy, [w:] Ukraina 2004. Relacje polskich obserwatorow
wyborow prezydenckich, pod red. Andrzeja Krajewskiego, Warszawa 2005, ss. 11-12.



16 A. Chudzinska-Parkosadze

agresywnej i autokratycznej polityki Putina i Miedwiediewa na bardziej
otwartg i demokratyczna.

Jak podkreslaja czesto badacze, to wlasnie Bialorus$ i Ukraina, obok
Rosji, tworzyly podstawe ZSRR, gdyz mialy one najsciSlejsze zwigzki
historyczne, kulturowe i jezykowe. W rezultacie rusyfikacji swiadomosc¢
narodowa tak Bialorusinéw, jak i Ukraincéw zostala zatarta. Po to, aby
$wiadomos¢é narodowa mogta sie odrodzi¢, niezbedne jest odrodzenie
sie nie tylko jezykow narodowych, ale przede wszystkim elit intelektu-
alnych, ktére wezma na siebie odpowiedzialnos¢ za ten proces. Niestety
na poczatku lat dziewiecdziesigtych na Biatorusi dat sie odczu¢ brak elit
narodowych, ktére wlaczylyby sie w proces tworzenia nowego parnstwa.
Na Ukrainie z kolei nowe elity stawatly si¢ mniej lub bardziej ukraini-
zowane, gdyz uznaly, ze lepiej by¢ pierwszym u siebie niz drugim czy
trzecim w Moskwie?,

W obu panistwach jednak mamy do czynienia z silng pozycja
prezydenta i stabym parlamentem. Zamiast silnych partii politycznych,
sa tzw. partie wladzy, tj. partie organizowane odgoérnie i skupione
wokét wladzy wykonawczej (prezydenta). W Rosji, na Bialorusi czy
Ukrainie brak jest wyksztalconego spoteczeristwa obywatelskiego, a na
pierwszy plan wsuwa sie problem kryzysu parlamentaryzmu. Para-
doksalnie, parlamentaryzm na Biatorusi i Ukrainie zostat zlikwidowany
poprzez referendum, czyli formalna zgode spoteczenstwa (Bialorus
1994, Ukraina 2000)24.

Demokracja polega gtéwnie na tym, ze wszystkie instytucje powin-
ny by¢ oparte na samorzadnosci i aktywnosci spolecznej. Spoleczeristwo
obywatelskie to rdzenn demokracji. W Rosji z kolei zakorzenione sa
mocno tradycje autorytarne i patriarchalne oraz idee kolektywistyczne.
Rosjanie nadal postrzegaja swdj kraj jako przeciwwage dla Zachodu.
Opinia publiczna jako forma $wiadomosci spotecznej ciggle jest bardzo
podatna na manipulacje. W latach 1996-1999 wiekszo$¢ mediow prze-
szto w rece oligarchéw, ktorzy pomogli Borysowi Jelcynowi wygraé wy-
bory prezydenckie w 1996 roku. Stopniowe przejmowanie przez admi-
nistracje paristwowa kontroli nad mediami osiggneto swoja kulminacje
w 2000 roku. Wprowadzono wtedy tzw. ,demokracje sterowang”?>.

2 P. Andrusieczko, Ukraina - Biatorus, roznice - podobieristwa, [w:] Biatorus
- czas zmian, pod red. K. Kityriskiego i R. Witka, Poznar 2003, ss. 96-97.

24 Patrz: Ibidem, ss. 99-101.

% Jbidem, ss. 97-98. Demokracja sterowana - potoczna nazwa rzadéw pre-
zydenta Wiadimira Putina, ktéra w rzeczywistosci jest zaprzeczeniem samego
pojecia demokracji; ma ona na celu odbudowe unitarnego panstwa wedlug
modelu radzieckiego. Patrz: S. Popowski, Demokracja sterowana z Kremla, , Rzecz-
pospolita” 2001, (z dnia 20.01.2001), http://new-arch.rp.pl
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Waznym lub niemalze podstawowym warunkiem, aby dane spo-
teczeristwo mozna bylo nazwa¢ obywatelskim, jest poczucie bezpieczen-
stwa i przestrzeganie praw czlowieka. Natomiast w Rosji mamy nadal
do czynienia z aktami przemocy, bedacymi przejawami dyskryminacji
etnicznej i religijnej, dyskryminacji kobiet, zaleznosci saqdéw od inge-
rencji wladz itd.26 Ponadto nalezy zaznaczy¢, ze az 42 procent spote-
czenistwa rosyjskiego zyje w biedzie a 18 procent ponizej progu socjal-
nego?.

W sprawach polityki zagranicznej Wladimir Putin wyznaje kon-
cepcje ,dynamicznej réwnowagi”, ktérej podstawa jest przekonanie
o koniecznosci umocnienia Rosji od wewnatrz, tak aby w przysztosci
mogla ona odgrywac coraz wazniejsza role na arenie miedzynarodowej
jako mocarstwo2. Odstepujac od imperialnej retoryki, Putin zrezygno-
wal z koncepgji ,wielobiegunowej globalnej hegemonii”, by zastapic ja
koncepcja opierajaca sie na zmianie orientacji polityki zagranicznej Rosji,
tj. skupieniu na WNP, krajach w ramach OBWE i UE. Warto jednak
zwrdéci¢ uwage na coraz bardziej zacie$niajace sie stosunki Rosji z Chi-
nami i Indiami, co oznacza¢ moze w przyszitosci powazne problemy dla
$wiata zachodniego.

Amerykanska organizacja Freedom House przeprowadzila w maju
2009 roku ranking wolnosci prasy, w ktérym Rosja zajela 174 miejsce
sposrod 195 krajéow, znajdujac sie za Afganistanem, Czadem i Zambig.
Wedlug autoréw raportu Rosja to kraj, w ktérym media stuza gtéwnie
panistwowej propagandzie, a niezalezni dziennikarze sa przesladowani
i zabijani®. Na tym tle wyjatek stanowia dziennikarze z ,Nowej Gazety”
i stacji radiowej ,Echo Moskwy”, ktére poruszaja takie tematy jak wojna
w Czeczenii czy Gruzji, korupcja na szczytach wtadzy, samowola stuzb
specjalnych, nierozwigzana sprawa morderstwa Anny Politkowskiej,
spektakl sagdowy na procesie Chodakowskiego itd. Mozna powiedzie¢,
ze tacy dziennikarze jak Wiktor Szenderowicz, Waleria Nowodworska-

20 K. Kurzak, Spofeczeristwo obywatelskie w Rosji. Stan obecny i nadzieja na
przysztosé, [w:] Rosja na progu XXI wieku, pod red. M. Raczkiewicz, £.6dz 2008,
s. 101.

27 P. Andrusieczko, op. cit., s. 99.

28 ]. Gliwinska, Fenomen Putina, [w:] Rosja na progu XXI wieku, pod red.
M. Raczkiewicz, £.6dz 2008, s. 63.

2 Jak donosi ,Newsweek”, co roku ginie w tajemniczych okolicznosciach
co najmniej kilku rosyjskich dziennikarzy krytykujacych wiladze. Wséréd ofiar
znalezli si¢ miedzy innymi: Anastazja Baburowa, Natalia Estemirowa, Paul
Chlebnikow, Anna Politkowska, Magomed Jewlojew, Ilja Zimin. Patrz: M. Ka-
cewicz, Tu mowi Kreml, ,Newsweek” 2009, nr 34, 23.08.2009, ss. 49-50.
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ja, Julia Latynina, Jewgienia Albac nie tylko ratuja godnos$¢ Rosjanina,
ale stajq sie¢ prawdziwymi bohaterami wspotczesnej Rosji. To dzieki nim
nie umiera nadzieja na to, ze demokratyczna Rosja ma jeszcze szanse

zaistnie¢ i utozy¢ stosunki z Bialorusig i Ukraing na partnerskiej pod-
stawie.



